ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD
160/2024 Y SU ACUMULADA 161/2024

PROMOVENTES: PARTIDO POLITICO ACCION
NACIONAL Y DIVERSOS DIPUTADOS Y
DIPUTADAS DEL CONGRESO DEL ESTADOf
DE TAMAULIPAS

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a doce de diciembre de dos mil veinticuatro, se da cuenta a la Ministra
Loretta Ortiz Ahlf, instructora en el presente asunto, de lo siguiente: oy
Constancias ) NiUmeros
g ' de registro

Escrito y anexos de Raul Rodrigo Pérez Luévano, Nora Gudelia Hinojosa
Garcia y Angel de Jesus Covarrubias Villaverde, quienes se ostentan como 21503
diputada y diputados integrantes del Congreso del Estado de Tamaulipas.,

Documentales depositadas en el correo de la localidad y recibidas en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste.

Ciudad de Mexico, a doce de diciembre de dos mil \veinticuatro.

Desahogo parcial de prevencién. Agr‘éguens‘e al expediente, para que
surtan efectos legales, el \eScrito y anexos dyer cuenta de Raul Rodrigo Pérez
Luevano, Nora Gudelia Hihbj'osa Garcia y\AngéI de Jesus Covarrubias Villaverde,
quienes manifiestan la  imposibilidad de remitir en copia certificada las
documentales con las que acreditan\su\s}unciones como Diputados propietarios,
ante la negativa—devexpedirselas"pOr\ parte de la autoridad competente, en
consecuencia, ' se ' les tiene deéabogando parcialmente la prevencién
formulada en proveido de oncé‘de noviembre de dos mil veinticuatro, al exhibir
las documentales relat|vas a su personalldad en copia simple y no en copia
certlﬂcada como les fue requerldo Esto, con apoyo en los articulos 8 y 64,
parrafo primero, de la Ley Reglamentarla de las Fracciones | y Il del Articulo 105
de la Constitucion Politica/de los Estados Unidos Mexicanos.

~Por otra parte; tb,da vez que Raul Rodrigo Pérez Luevano concluy6é su
péribdo como diputado, se les requiere por Ultima ocasién para que, dentro de
‘blazo de tres dias naturales, informen a este Alto Tribunal el nombre de los
,‘Diputados ‘que fungiran como representantes comunes, los cuales deberan
encontrarse en funciones. De conformidad con los articulos 62 y 64 de la Ley

Reglamentaria de la materia.

Ahora bien, visto el estado que guardan los presentes autos y la
determinacion de presidencia de dos de octubre del presente afo, en los que se
radicaron y se ordend la acumulacion de los medios de control constitucional que

se precisan a continuacion, se provee lo conducente:
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1. Acciéon de inconstitucionalidad 160/2024, promovida por quien se
ostenta como Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del Partido Accion

Nacional.

2. Accién de inconstitucionalidad 161/2024, promowda por quienes se

ostentan como diputados y diputadas del Congreso del Estado de Tamaullpas en :

las que solicitan la declaracion de invalidez de lo siguiente:

“lll. NORMAS GENERALES IMPUGNADAS. ,

El contenido total del Decreto 65-911; articulos por virtud de los cuales se reformaron diversos
articulos de la Ley sobre la Organizacion y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado
Libre y Soberano de Tamaulipas, en materia de derecho de acceso al pleno del congreso,
toma de protesta, asuncion de facultades, limitacién de fuero' constitucional e inviolabilidad del
recinto.

En via de consecuencia se impugna el oficio sin nimero de fecha 25 de sept/embre por virtud
del cual y fundado en la ley impugnada, se impide el acceso al recinto leglslat/vo a un
diputado electo.”

Admisién. Con fundamento en los articulos 105, fracciéh I, incisos f) y d),
de la Constitucion Politica de los EétadOsUnidos Mexicanos y 1, 11, parrafo
primero, en relacion con el 59, 60, parrafo primero, 61 fra\ocién I, 62, parrafo
segundo y 64, parrafo primero, dé la Ley Reglamentari,é de las Fracciones | y I
del Articulo 105 de la Constitucion ,Isolzl’tica de los Estédbs Unidos Mexicanos, se
tiene por presentados a los promoventes con la personalidad que ostentan’, y se

admiten a tramite las acciones de inconstituc{oQali\dad2 que hacen valer.
NN

"Accién de inconstitucionalidad 160/2024
Atento a la certificacion expedida por.la Directora del Secretan%jo del Instituto Nacional Electoral, correspondiente al
seis de noviembre de dos mil veintitrés, en la que consta-la |nte¥a0|on del Comité Ejecutivo Nacional del Partido
Accién Nacional, y con-apoyo en el articulo 53, inciso a); de Ios Estatutos Generales del Partido Accién Nacional,
que establece:
Articulo 53. Son facultades y deberes del Comité Ejecutive NaC|onaI
a) Ejercer por medio-de su Presidente o de Ia;person\a 0 personas que estime conveniente designar al efecto, la
representacion legal de Accién, Nacional, en los términos dg las disposiciones que regulan el mandato tanto en el
Cadigo Civil para-el Distrito Federal en materia-.comun y para toda la Republica en materia Federal, en la Ley General
de Titulos y Operaciones-de Crédito y Ley Federal del Trabajo. En consecuencia, el Presidente gozara de todas las
facultades generales y aun las que requieran clausula especial conforme a la Ley, para pleitos y cobranzas, actos de
administracion, actos de dominio y para suscribir titulos de crédito. Las disposiciones de tales ordenamientos legales
se tienen aqui_por reproducidas como si se-insertaran a la letra, asi como los relativos de la legislacion electoral
vigente; ,
(...) /
Accidn de inconstitucionalidad 161/2024
De conformidad coh el ejemplar del Periodico Oficial del Estado de Tamaulipas, de once de noviembre de dos mil
veintiuno, en el que se publicaron las candidaturas electas a diputaciones por el principio de mayoria relativa y de
representacion proporcional, en el proceso €lectoral ordinario 2020-2021. Respecto a los diputados signantes Ralil
Rodrigo Pérez Luevano, Nora Gudelia Hinojosa Garcia y Angel de Jesus Covarrubias Villaverde con apoyo en las
copias-simples exhibidas y la presuncion que les asiste en términos del articulo 11, parrafo primero, de la Ley
~Reglamentaria de la materia.. |
_Ademas, con fundamento en el articulo 26 de la Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas, que establece:
: “Articulo 26. El Congreso del Estado, se integrara por 22 Diputados electos segtin el principio de votaciéon de Mayoria
Relativa, mediante el sistema de Distritos Electorales Uninominales, y con 14 Diputados que seran electos segtn el
principio de Representacion Proporcional y el sistema de lista estatal, votadas en la circunscripcion plurinominal que
constituye el Estado.”
Atento a lo anterior, se desprende que el Congreso del Estado de Tamaulipas se integra por veintidds diputados por el
principio de votacién de mayoria relativa, y por catorce por el principio de representacion proporcional; por tanto, del
total de firmantes se observa que conforman el treinta y tres por ciento del total de los representantes
populares.
2 La presente accion de inconstitucionalidad se interpuso en tiempo, toda vez que el Decreto impugnado fue publicado
en el Periddico Oficial del Estado de Tamaulipas el veinticuatro de septiembre de dos mil veinticuatro, por lo que el
plazo de treinta dias naturales a que se refiere el articulo 60 de la Ley Reglamentaria de la materia, transcurrié del
veinticinco de septiembre al veinticuatro de octubre de dos mil veinticuatro; bajo esta perspectiva, si los escritos
de demanda fueron depositados en la oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal el

2
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Domicilio, delegados y anexos. En ese sentido, se tiene a
los promoventes designando delegados, sefialando domicilio
para oir y recibir notificaciones en esta ciudad, por exhibidas las
documentales que efectivamente  acompanan e invobando
diversas ligas electronicas; asimismo, ofrecen la presuncional
legal y humana e instrumental de actuaciones. Lo anterior, de

conformidad con los articulos 11, parrafo segunidoAL:ﬁ, en relacién con el 59 de la
Ley Reglamentaria de la materia, asi como 305 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos del numeral 1 de la
normativa reglamentaria. B

Acceso al expediente y notificaciones electrénicaé. En atencién a la
solicitud expresa de los promoventes, en el sentido de ‘tener acceso al
expediente electrénico y recibir notificaciones por esa via, a través de la
persona que mencionan para tal efecto; se precisa‘que, de conformidad con la
constancia generada en el Sistema Electronico de este Maximo Tribunal, la que

también se ordena integrar al presente asunto, se cuenta con firma electrénica

vigente; por tanto, con apoyo en los articulos 11, parrafo primero, de la citada Ley
Reglamentaria, asi como 12, 14, parrafo primero, y 17, parrafo primero, del
Acuerdo General Plenario 8/2020, se acuerda favorablemente su solicitud y, en
consecuencia, las' determinaciones derivadas de este asunto se le notificaran
via electrénica, en tanto no se revoque dicha peticion.

Apercibimiento respecto de la informacién. Atento a lo anterior, se
apercibe a la autoridad que, en caso de incumplimiento del deber de secrecia o del
mal uso que pueda dar a la informacion derivada de la consulta al expediente
electronico, se procedera de conformidad con lo establecido en las disposiciones
aplicables de las leyes General de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica, y Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

7 Traslados. Con iapoyo en el articulo 64, parrafo segundo® de la Ley
Reglamentaria de la materia, con copia de los escritos iniciales, dese vista a los
poderes Legislativo y Ejecutivo, ambos del Estado de Tamaulipas, para que

rindan su informe en el presente asunto dentro del plazo de seis dias naturales,

contados a partir del siguiente al en que surta efectos la notificacién de este

veintisiete y treinta de septiembre del afio en mencién respectivamente debe estimarse que su presentacién fue
oportuna.

3 Articulo 64. (...)

En los procedimientos por acciones en contra de leyes electorales, los plazos a que se refiere el parrafo anterior seran,
respectivamente, de tres dias para hacer aclaraciones y de seis dias para rendir el informe que contenga las razones y
fundamentos tendientes a sostener la constitucionalidad de la ley impugnada.

(...).
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acuerdo, sin que resulte necesario que remitan copias de traslado de los informes

respectivos, al no ser un requisito que se establezca en la Ley Reglamentaria.

Requerimientos.

De igual forma, se requiere a las citadas autoridades para que, al presentar

su informe, soliciten el acceso al expediente electrénico y las notificaciones a '
través de dicha via, para lo cual, deberan proporcionar el nombre de la persona
autorizada y Clave Unica del Registro de Poblacion (CURP) correspondiente a la
firma electronica (FIREL) vigente, al certificado digital e.firma. Lo anterior, sin
menos cabo de que puedan sefialar domicilio péré oiry recibir notificaciones en
esta ciudad, apercibidos que de no cumplir con lo anterior, las subsecuentes se
haran por lista, hasta que atiendan lo indicado, de co‘nformidad con-los articulos
12, 17 del Acuerdo General 8/2020, 305 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles y con apoyo, por analogia, en la tesis aislada del Tribunal Pleno 1X/2000,
de rubro: “CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN
OBLIGADAS A SENALAR 'DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR
NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE TIENE SU SEDE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION (APLICACION SUPLETORIA DEL
ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA
LEY REGLAMENTARIA DE LA MA TERIA)".

Ademas, a efecto de integrar debidamente este expediente, con apoyo en el
articulo 68, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria, se requiere al Poder
Legislativo estatal, por conducto de quien legalmente lo represente, para que al

rendir su informe’ envie copia certificada de los antecedentes leqgislativos del

Decreto_impugnado. En ese mismo sentido, se requiere al Poder Ejecutivo

local, para que envie copia certificada del Peridédico Oficial en el que conste
la publicacion del Decreto impugnado.
Esto debera hacerse de manera digital a través de algun soporte de

almacenamiento de datos que resulte apto para reproducir el contenido de las

actuaciones que se agreguen, asimismo, dicho _medio de almacenamiento

debera contar con su respectiva certificacion.

Apercibidos que‘, de no cumplir con lo anterior, se les aplicara una multa, en
términos del articulo 59, fraccién |, del citado Codigo Federal de Procedimientos
Civiles.

Vista. En otro orden de ideas, con copia del escrito de cuenta dese vista a la
Fiscalia General de la Republica y a la Consejeria Juridica del Gobierno

Federal, de conformidad con los articulos 10, fraccion IV, 59 y 66 de la Ley
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Reglamentaria de la materia, y con lo determinado por el Pleno
de este Alto Tribunal en su sesion privada de once de marzo de

dos mil diecinueve?.

Opinidon de la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Fedéracién. De igual fofma, con

fundamento en el articulo 68, parrafo segundo, de la citada Ley

Reglamentaria, con copia simple de los escritos iniciales de las acciones de
inconstitucionalidad 160/2024 y 161/2024, solicitese a la Preside'nta de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Podér Judicial de la Federacion para que,

dentro del plazo de tres dias naturales, contados a partir del siguiente al en que

surta efectos la notificacion de este acuerdo, dicha Sala tenga a bien expresar por

escrito su opinidn en relacién con los citados medios de control constitucional.

Requerimiento al Instituto’ Electoral del Estado de Tamaulipas.

Asimismo, se requiere al' Consejero Presidente del Instituto Electoral del

Estado de Tamaulipas para que, dentro del plazo de tres dias naturales,

contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos la notificacion del
presente auto, informe a'esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion la fecha en

que inicia el préximo proceso electoral en la entidad.

Requerimiento al Instituto Nacional Electoral. Adicionalmente, se solicita

al Presidente del Instituto Nacional Electoral que, en el plazo de tres dias

naturales, envie a este Alto Tribunal copia certificada del Estatuto vigente del

Partido Accion Nacional, asi como de la certificacion de su registro vigente y
precise quién es su representante al momento de la presentacion de estos medios

de control constitucional.

En otro aspecto, hagase del conocimiento de las partes que las promociones
dirigidas al expediente ‘en que se actia podran ser remitidas via electrénica a
través del Sistema Electronico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
7(SESCJN), consultable en el sitio oficial de internet de este Alto Tribunal
(Www.scjn.gob.mx) en el enlace directo, o bien, en la siguiente liga o hipervinculo
https://www.se.pjf.gob.mx/Account/Login?ReturnUrl=%2f, por conducto  del
representante legal, proporcionando al efecto la Clave Unica de Registro de
Poblacion (CURP) correspondiente a la firma electronica (FIREL) vigente, al

certificado digital o e.firma; asimismo, podran designar a las personas autorizadas

4 Comunicado a esta Seccion de Tramite mediante oficio nimero SGA/MFEN/237/2019, de once de marzo de dos mil
diecinueve, suscrito por el Secretario General de Acuerdos, en los términos siguientes: “Hago de su conocimiento que
en sesion privada celebrada el dia de hoy, el Tribunal Pleno determiné ‘Dar vista en los asuntos relativos a las
controversias constitucionales, acciones de inconstitucionalidad, en los recursos deducidos de esos expedientes,
ademas de los juicios sobre cumplimiento de los convenios de coordinacién fiscal, tanto a la Fiscalia General de la
Republica como al Consejero Juridico del Gobierno Federal’.”
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para consultar el expediente electronico y recibir notificaciones por esa via, las
cuales deberan reunir los mismos requisitos ya citados, en la inteligencia'de que
surtiran efectos en términos de los articulos 6, parrafo primero, de la mencionada
ley reglamentaria de la materia; 17, 21, 28 y 29, parrafo primeroy del Acuerdo
General 8/2020. (Y~

Suspension. Por su parte, respecto a la solicitud de la suspension del
acto reclamado en su dimension de acto de aplicaciéon que plantean los
promoventes, cabe apuntar que la accién de incohstitucionalidad es un medio de
control de constitucionalidad, a través del cual eéta Supfrema Corte de Justicia de
la Nacion realiza un andlisis abstracto de una norma general para deterrhinar Si
existe contradiccion entre ésta y la Constitucion Fedéral, en tal virtud, dada su
naturaleza, no se prevé la figura de la suspensién, tal como se diépbne en el
articulo 64, parrafo tercero®, de la Ley /Reglamentaria de las Fraccioneé 'y Il del

articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Consecuentemente, no procede otorgar la suspension cuando se plantea la
invalidez de normas generales, cuyas caracterist‘icas\ ye‘syenciales son la
abstraccion, generalidad e imperSonaIidad, cuyos efectos no es posible paralizar,
ya que la prohibicion de que se trata tiene como finalidédevitar que tales normas

pierdan su validez, eficacia, fuerza obligatoria o existencia especifica.

No pasa inadvertido que es criterio mayorit\a;io de este Alto Tribunal que la
observancia al referido articulo 64, parrafo te‘r‘céro de la Ley mencionada, no debe
ser irrestricta o indiscriminada, particularménte en casos en los que podria
resultar que, de aplicarse el ordenamié‘hto combatido, se podrian vulnerar de

manera irreparabl‘ederechos fundamentales.

En efecto, el articulo 1 de la Constitucion Federal, en sus parrafos segundo y
tercero®, establece que las nor‘rhas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con esa Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia; favoreciendo en todo tiempo a las personas la
protecci(’)ni mas ampliaj y que todas las autoridades, en el ambito de sus

competencias, tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar

5 Articulo 64. (...)

La admisiéon de una accion de inconstitucionalidad no dara lugar a la suspensién de la norma cuestionada.

6 Articulo 1. (...)

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los
derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

(...).
6
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los derechos humanos de conformidad con los principios de

universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

Por tanto, se estima/ que ) |la interpretacion.
constitucionalmente valida que debe darse al ultimo parrafo del
articulo 64 de la Ley de la rhateria lleva a sosteher, como
excepcion, que en aquellos casos en que la aplicacion de

diversas normas que se impugnan impliquen o puedan implicar la transgresion
irreversible de algun derecho humano, si es factible conceder la suspension,
mas en casos en que de obligarse a curﬁplir el mandato de ley, el dafo se vuelva
irreparable o el propio juicio quede sin materia por ser, precisamente, ese el tema
a decidir en el fondo, de manera tal que, de cbntinuarse con-su aplicacion, ningun
sentido tendria ya obtener un fallo favorable, pues la violacién‘alegada se habria

consumado.

Sin embargo, en el caso'en concreto, la Ministra que suscribe no considera
que se actualice la excepcion a la 'regla expresa en la Ley Reglamentaria de la
materia, ya que, de un andlisis preliminar, no se advierte que la norma cuya
invalidez se demanda conlleve una transgresion inmediata y directa de los

derechos humanos de diversos grupos en situacion de vulnerabilidad.

En consecuencia, atento a las caracteristicas del caso y la naturaleza del
decreto impugnado, sin prejuzgar respecto del fondo del asunto que sera motivo
de estudio en la sentencia que en su oportunidad se dicte, se niega la suspension

solicitada:

Desechamiento parcial. No pasa inadvertido para este Alto Tribunal, que
los promoventes también pretenden impugnar el oficio de veinticinco de
septiembre el ano en curso, con el cual segun su dicho se impide el acceso al
recinto Iégislativo a un/diputado electo, sin embargo, se arriba a la conclusion de
que procede desecharse parcialmente atento a las consideraciones que se

desarrollan a continuacion.

El articulo 105, fraccion Il, de la Constitucién Federal prevé que las acciones
de inconstitucionalidad tienen por objeto plantear la posible contradiccion entre

una norma de caracter general y la propia Norma Fundamental.

De lo anterior deriva que las acciones de inconstitucionalidad proceden
contra normas de caracter general, pero no contra cualquiera de éstas, sino
unicamente contra aquellas que tengan el caracter de leyes, o bien, de tratados

internacionales.

En el caso especifico de las leyes, desde su aspecto formal y material, es

decir, que éstas sean creadas a través de un procedimiento legislativo que
7
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culmine con su emision por parte, precisamente, de un érgano de esa misma
naturaleza —Congresos federal y locales— y promulgadas por un érgano

ejecutivo —Poderes Ejecutivos federal y locales—; asimismo, que retnan los

atributos de generalidad, abstraccion e impersonalidad propios de ese tipo de

ordenamientos, de manera tal que si lo impugnado en este medio de control no -
reline esas caracteristicas, no puede estimarse como una norma general para
estos efectos y, por ende, devendra improcedente la via intentada. Al respecto,

sirve de apoyo lo expuesto en la tesis P./J. 22/99, de rubro y texto siguientes:

“ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. SOLO PROCEDE CONTRA NORMAS
GENERALES QUE TENGAN EL CARACTER DE LEYES O DE TRATADOS
INTERNACIONALES. Del anélisis y la interpretacion de la fraccion Il del articulo 105 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que:-a) Si las
acciones de inconstitucionalidad tienen por objeto plantear la posible contradiccion entre
una norma de caracter general y la Constitucion, entonces solo son procedentes contra
normas de caracter general; b) En el propio precepto se habla solo de leyes y tratados
internacionales entendidos como normas de caracter general. Consecuentemente, las
acciones de inconstitucionalidad proceden contra normas de caracter general, pero no
contra cualquiera de estas, sino solo contra aquellas que tengan el caracter de leyes, o
bien, de tratados internacionales. En iguales terminos, la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y Il del Articulo 105 Constitucional, tratandose de acciones de
inconstitucionalidad, se refiere tnicamente a normas generales, leyes y tratados
internacionales; por lo tanto, también debe concluirse que prevé la procedencia de las
acciones de inconstitucionalidad exclusivamente en contra de esas normas. La
intencion  del  Constituyente  Permanente, al ‘establecer las acciones de
inconstitucionalidad, fue la’ de instituir un proced/m/ento mediante el cual se pudiera
confrontar una norma de caracter general con la ConStztuc;:on y que la sentencia que se
dictara tuviera efectos generales; a diferencia de lo que sucede con el juicio de amparo,
en el que la sentencia sblo tiene efectos para las partes. No puede aceptarse su
procedencia contra’'normas diversas, ya que.en tales casos, por la propia naturaleza del
acto combatido, la’sentencia no tiene efectos generales sino relativos. Por ello, de
conformidad ‘con lo_dispuesto en los articulos 59 y 19, fraccion VIII, de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones I y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos-Mexicanos, en relacion con el articulo 10. de la misma ley y con la
fraccion Il del articulo 105 constitucional, las acciones de inconstitucionalidad sélo son
procedentes contra normas de caracter general, es decir leyes o tratados, y son
improcedentes en contra de actos que no tengan tal caracter.”

Bajo las anteriores premisas, en el caso concreto, los accionantes intentan

este medio de control constitucional en contra del oficio por virtud del cual

sequin su dicho y fundado en la ley impugnada, se impide el acceso al

recinto legislativo, a un diputado electo, por lo que no constituye materialmente

‘una norma de caracter general para efectos de su impugnacién en la via de
accion de inconstitucionalidad, sino que su naturaleza juridica es el impedir el

acceso a un diputado electo. Esto es, se trata de una prohibicién especifica e

7 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo IX, abril de 1999, pagina 257.
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individualizada que no se dirige a un grupo general e

indeterminado de personas, sino a un diputado electo.

En estas condiciones, dado que se esta en presencia de un,
instrumento que no reune los  atributos de genefalidad,
abstraccion e impersonalidad; éste’ no es suscéptible de
impugnacion en este medio de control constitucional, por lo que

se desecha parcialmente la accién de inconstitucionalidad intentada, con

relacion al oficio que sefialan los promoventes.

Habilitacion. Con fundamento en el articulo 282 del citado Codigo Federal,
se habilitan los dias y horas que se réquieran para llevar a cabo la notificacion
de este proveido. ’ C |

Notifiquese. Por lista; por oficio a las diputadas y diputados, al Instituto
Nacional Electoral y a la Consejeria’ Juridica del Gobierno Federal; en su
residencia oficial a los pode'res Legislativo y’ Ejecutivo, asi como al Instituto
Electoral, todos del Estado de Tamaulipas, y, electronicamente, a la Fiscalia

General de la Republica y a la Sala Superior del Poder Judicial de la Federacion.

En ese orden de ideas, remitase la version digitalizada del presente

acuerdo y de ‘los escritos iniciales de demanda, a la Oficina de

Correspondencia’ Comun de los Juzgados de Distrito en el Estado de

Tamaulipas, con residencia en Ciudad Victoria, por conducto del
MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario 12/2014, a fin de que

genere la boleta de turno que le corresponda y la envie al 6rgano jurisdiccional en

turno, a efecto de que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 137 de la
Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion, 4, parrafo primero, y 5 de la Ley

Reglamentaria de la materia, lleve a cabo la diligencia de notificacion por oficio a

los poderes Legislativo y Ejecutivo, asi como al Instituto Electoral, todos del

Estado de Tamaulipas, en sus residencias oficiales, de lo va indicado; lo

“anterior, en la inteligehcia de que para los efectos de lo previsto en los articulos
298 y 299 del C(’)digo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria,
Ia copia digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia criptografica
de la firma electronica del servidor publico responsable de su remisiéon por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho numero 798/2024, en términos del
articulo 14, parrafo primero, del citado Acuerdo General Plenario 12/2014, por lo
gue se requiere al érgano jurisdiccional respectivo, a fin de que en auxilio de las
labores de este Alto Tribunal, a la brevedad posible lo devuelva debidamente

diligenciado por esa misma via, incluyendo las constancias de notificacién y

las razones actuariales respectivas.
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Por lo que hace a la notificacion de la Fiscalia General de la Republica y
del Presidente de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion, remitase la version digitalizada de los escritos iniciales y de

este acuerdo, por conducto del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General

Plenario 12/2014; en la inteligencia de que en términos de lo dispuesto en el -
articulo 16, fraccion Il del Acuerdo General Plenario 12/2014; el acuse de envio
que se genere por el médulo de intercomunicacién con motivo de la remision de la
version digital de este acuerdo hace las veces de los respectivos oficios. Dicha

notificacion se tendra por realizada al dia siguiente a la fecha en la que se haya

generado el acuse de envio en el Sistema Electronico de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

Lo proveyd y firma la Ministra instructora Loretta Ortiz Ahlf, ,qtjien actua
con el Licenciado Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la Seccion de Tramite
de Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la

Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de-doce de diciembre de’dos mil veinticuatro, dictado por la Ministra instructora Loretta Ortiz
Ahlf, en la accién de inconstitucionalidad 160/2024 y su acumulada 161/2024, promovidas por el Partido Politico Acciéon Nacional y
diversos diputados y diputadas del Congreso del Estado de Tamaulipas. Conste.

CIVA/FYRT )
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Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc
Identificador de proceso de firma: 457782

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Estado del

Firmante INombre LORETTA ORTIZ AHLF d OK | Vigente
CURP OIAL550224MDFRHRO7 |\ Cortificado A
Serie del certificado del firmante 706a6620636866320000000OOOOOOOOOOOO18093 Revocacion | OK' | (No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/12/2024722:44:527 | 12/12/2024T16: 44: 52- 06 OO "Estatus firma OK/|" Valida/
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION , = :
Cadena de firma s

Firma ab 35 48 ba ¢7 82 ba 7a a1 10 95 45 57 33 cd 25 38 63 45 b4 1c bc 9a 4e 89 8589 dc 3¢ 41 aa, ce b120 94 {8 f5 af 4d b1 68 bf 04 eadb
0d 14 2a 4e 54 67 3a 56 d6 0d 81 51 9b 3¢ cf bd ¢7 1e 5a 69 2e be 3b ae 60 46 2d 05 77 €2 1d 5b b6 d5 bf 6a ec 60 2a ee 6a/9e 06 38 f1
99 d4 8d f5 8e Oe 1d 9e af 75 35 45 0a 8d ad 17 b7 92 ed a1 0a 68 Oc b3 12 bf 1a 04 63 fa 52 0b 9d 46 9d 22 34 59 7a fc 57 5¢ 86 62 47
79 a1 da 96 d5 ae 9e 0a 45 14 e4 7b €0 fc 65 ¢9 25 84 d9 ec 7a b0 50 41 11-bb 4W4 3871 a8 a5 552 98 41 ¢058 ¢4 d6 fd 59 69
82 ¢5 d6 53 6a c6 7¢c 5a 99 81 46 e0 77 86 15 0e 9e 06 30 1c ba 1f 6¢ aa 8d 7b- 45 9% 9e 151298 ¢8 83 d7 d2 e8 18 73 3b 0163723099
7316 38 a2 dc be 08 Oe 7c 3b 90 be 7b ¢9 fb 61 9a 32 cf 74 bd b9 e7 6a37 el de c5e9 3f 48
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/12/2024722:44: 152 12/12/2024716:44:15-06:00

Validacion  (Nompre del emisor de Ia respuesta OCSPServicio OCSP ACl-del,Consejo de'la Judicatura Federal

ocsp Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judqcatura Federal

Numero de serie del certificado OCSP 706a662063636632‘00000‘0000000000000018093 '
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/12/2024T22:44:52Z | 12/112/2024T16:44:52- 06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL ey,
Estampa TSP Erisor del certificado TSP Autoridad Certlflcadora Intermedia de la Suprema Corte de. Just|C|a de la Nacion

Identificador de la secuencia 7930048 ‘
Datos estampillados 9D3F7FAOEE77DAE256C9FBD07EQB9F8774F46851 FAD17F28D39479AB50946BE6

Firmante |Nombre EDUARDO‘ARANDA MARTINEZ — Estadodel | o | vigento
CURP AAME861230HOCRRDOO | | | certificado
Serie del certificado del firmante ~70626620636a663200000000000000000000a630 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 2/ 12/2024T22 30:53Z /121 2/2024T1 6:30:53-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA ENCRYPTION -
Cadena de firma '

Firma 58 98 93 6 ¢7 86 76 32 43 30 1f47 b8 18.54 da 63 6b 9c 18 8f 1a c7 80 42 25 8f 65 12 2f 87 b8 47 36 02 00 9e a3 fa bb 3f9a 8¢ da 9579
7d 72 8f c8 be 34 88 e5 5a 47 c5/5e atf7 bb df 512 84 05 d1 5¢ Ob df df a4 61 6¢ 31 df 29 90 fc 4c 6f 57 29 8b 60 b6 85 a2 1 eb 8d ¢3 8e
819925269 7da9atc9 ec c1239b 058368 1c ad eb 60 f8 a4 m7 46 d5 2c¢ ab 0b 4f b1 69 a4 b0 9f 3f 0a 69 fc bd ¢9 2¢ 71 2b ef
68 3b el 1e b9 4113 96 4cb13b56 fb 76d2dd 7c 62 8c e2 99. 32:06-89'a0 a6 35 39 d9 5f c4 99 62 20 d4 d4 c2 15 4a 57 Oc a3 68 07 04
f1 €9 8 72 6a 2c 77 eb 55 c6 6a 26 56 15 01 ba f1 4e 4f a8 91 0Ob d? 10d0 d7 3d fe ac 4a ed 66 b7 26 26 eb 17 36 1d fd 2d 8 ¢5 7b 86 45
5e de f1 8¢ 3d 27 5d 75 76.32¢€9 58 al156 e61a71b88c1b22 44 cc 071544
Fecha (UTC / Ciudad de México) 12/12/2024T22:30:18Z | 12/12/2024T16:30:18-06:00

Validacion  (yompre del emisor dé la'respuesta OCSP |Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

OCSP Emisor del cgrtiﬁcaddde ocsp Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie del cei‘ﬁficado oCsP 70656@?06366\6632000000000000000000003630
Fecha (UTC /- Ciudad de, MeXIco) \\fj\\ 12/ 12/2024T22:30:53Z 112/12/2024T716:30:53-06:00
Nombre del emisor de Ia respuesta TSP TS\R\FIREL

Estampa TSP \Episor del certificado TSP ~ |Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia /17929962

< 1D1129EE8CD7CA35092216DAB40462E782EF734C289BF4395081B10DA45E7713

Datos estampillados

Evidencia criptografica






