CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 148/2025

ACTOR: MUNICIPIO DE EPITACIO HUERTA,
ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS

CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE
INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a seis de mayo de dos mil veinticinco, se da cuenta al Ministro
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, instructor en el presente asunto, con lo siguiente:

Constancias Registro

Expediente de la controversia constitucional 148/2025, promovida‘por
Aracely Colin Pérez, quien se ostenta como Sindica del
Ayuntamiento de Epitacio Huerta, Estado de Michoacan de Ocampo.
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La demanda y anexos fueron recibidos el veintiséis de marzo de dos mil veinticinco en la Oficina
de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal, siendo turnado el expediente
conforme al auto de radicacion de veintisiete de marzo del presentée afio y publicado el ocho de
abril siguiente. Conste. )

Ciudad de México, a seis de mayo de dos mil veinticinco.

Visto el escrito de demanda ‘y anexos suscrito por quien se ostenta como
Sindica del Ayuntamiento de Epitacio Huerta, Estadb‘de Michoacan de Ocampo,
quien promueve controversia constitucional en contra del Tribunal Electoral de la
misma entidad federativa, en la que impugna Iofsig‘uiente:

“IV. La norma general o acto cuya invalidez se demande, asi como, en su

caso, el medio oficial en que se hubieran publicado, siendo este el siguiente:

a. Sentencia del expediente. TEEM-JDC-272/2024, mediante la cual,
determiné entre otras cosas, entregar copias certificadas de determinada
informacion sin mediar el pago de derechos correspondiente debidamente
establecido en la Ley de Ingr\e\x)s del Municipio de Epitacio Huerta, para
este ejercicio 2025.” ‘

. Acreditacién de persona‘lidad. Con fundamento en el articulo 11, parrafo
primero de la Ley Reglamentafia de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se tiene a la promovente

por presentada con la personalidad que ostenta’.

II. Autorizados. Como lo solicita la promovente, con apoyo en los articulos 4,
parrafo tercero, de 'la Ley Reglamentaria, se le tiene designando como

\ ‘autorizados a las personas que menciona.

lll. Domicilio. Por otra parte, se advierte que la promovente pretende sefalar
como domicilio para oir y recibir notificaciones, el usuario electrénico que indica y

un correo electrénico que fue omisa en precisar; sin embargo, digasele que no ha

' De conformidad con las documentales en copias certificadas que exhibe para tal efecto, asi como en
términos de los articulos 67, fraccion VIII de la Ley Organica Municipal del Estado de Michoacan de
Ocampo, que establece lo siguiente:

Articulo 67. Son facultades y obligaciones la Sindica o el Sindico Municipal: [...]

VIIl. Representar legalmente al municipio, en los litigios en que éste sea parte y delegar dicha
representacion, previo acuerdo del Ayuntamiento; [...].
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lugar a acordarlos de conformidad, toda vez que ninguno de ellos se encuentra

regulado como medios de notificacion en la Ley Reglamentaria de la materia ni en
el Acuerdo General 8/2020, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la -

Nacion.

En ese orden de ideas, se requiere al Municipio de Epitacio Huerta,

Estado de Michoacan de Ocampo, para que en el plazo de tres dias habiles,

contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos la notificacion de este

auto, sefiale un domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad, o

bien, solicite la recepcién de notificaciones electronicas, apercibido que; de lo
contrario, aquellas notificaciones que por su trascendencia o urgencia tengan que
practicarse por oficio, se le realizaran por lista, hasta en tanto cumpla con lo

indicado.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 4, parrafo p‘rimero y 5 de la Ley
Reglamentaria, 305 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en términos del numeral 1 de la citada Le‘y,r12 y 17 del Acuerdo
General 8/2020, asi como en la tesis de rubro: “CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES. LAS PARTES ESTAN OBLIGADAS A SENALAR
DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EN EL LUGAR EN QUE
TIENE SU SEDE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES A LA LEY REGLAMENTARIA DE LA
MATERIA)Z.

En ese sentido, se hace de conocimiento al citado Municipio que, en caso de
solicitar la recepcion de notificaciones electronicas, podra realizarlo por conducto
de su representante legal, quien debera proporcionar para tal efecto su Clave
Unica de Registrb de Poblacion (CURP), asi como la de aquellos para los cuales
solicite la autorizacion correspondiente, en el entendido que deberan contar con
sus firmas electronicas (FIREL) o-e.firma vigentes, conforme a lo indicado en los

citados preceptos del Acuerdo General 8/2020.

IV. Prevencién. Ahora bien, atento al contenido de la demanda y anexos
remitidos, se tiene al Municipio de Epitacio Huerta, Estado de Michoacan de
Ocampo, impugnando la sentencia de seis de enero del afio en curso, dictada por
el Tribunal Electoral de la citada entidad federativa dentro del juicio para la

proteccion de los derechos politicos-electorales del ciudadano con numero de

2 Tesis 1X/2000, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
Xl, marzo de dos mil, pagina 796, numero de registro 192289.
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expediente TEEM-JDC-272/2024; sin embargo, previo a decidir
lo que en derecho proceda respecto de la interposicion de la
presente  controversia constitucional, | resulta necesario.
establecer la oportunidad en su /presentacion, pues de las
documentales remitidas por la a‘ccionante no se obse‘rv‘a la fecha

en la que la sentencia de mérito fue notificada al Municipio.

Por tal motivo, con fundamento en el articulo 28, parrafo primero, de la Ley

Reglamentaria de la materia, se previene al Municipio de Epitacio Huerta,

Estado de Michoacan de Ocampo, para que en un plazo de cinco dias habiles

contados a partir del dia siguiente al en que surta efectos Ié notificacion del

presente proveido, envie a este Alto Tribunal, copia certificada del acuse de

recepcion, constancia o documental en la que se acredite de manera fehaciente la
fecha en la que el Tribunal Electoral del Estado de Michoacan notifico al Municipio
actor la sentencia de seis de enero del afio en curso, dictada en el citado
expediente TEEM-JDC-272/2024. |

Lo anterior apercibido que, de no cumplir con lo solicitado, se proveera la
procedencia de la demanda intentada Unicamente con los elementos que obran

en autos.

V. Habilitacién de dias y horas. Finalmente, por la naturaleza e importancia

de este procedimiento constitucional, con’ apoyo en el articulo 282 del Caodigo

Federal de Procedimientos Civiles; se habilitan los dias y las horas que se

requieran para llevar a cabo la notificacidén de este acuerdo.

Notifiquese. Por lista y por Unica ocasién, derivado de la prevencion vy

requerimiento formulados, en su residencia oficial al Municipio de Epitacio Huerta,

Estado de Michoacan de Ocampo.

En ‘ese orden de ideas, remitase la version digitalizada del presente
’acue‘rdo, a la Ofiéiha de Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en el Estado de Michoacan de Ocampo, con residencia en Morelia,
por conducto, del MINTERSCJN, regulado en el Acuerdo General Plenario
12/2014, a fin de que genere la boleta de turno que le corresponda y la envie al
organo jurisdiccional en turno, a efecto de que, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 137 de la abrogada Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion?, 4, parrafo primero, y 5 de la Ley Reglamentaria de la materia, lleve a

3 En términos del articulo Tercero Transitorio de la nueva Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro,
que establece lo siguiente:
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cabo la diligencia de notificaciéon por oficio al Municipio de Epitacio Huerta,
Estado de Michoacan de Ocampo, en su residencia oficial, de lo ya indicado; lo

anterior, en la inteligencia de que para los efectos de lo previsto en los articulos

298 y 299 del citado Coddigo Federal de Procedimientos Civiles, la copia

digitalizada de este proveido, en la que conste la evidencia criptografica de la '
firma electronica del servidor publico responsable de su remision por el
MINTERSCJN, hace las veces del despacho 374/2025, por lo que se requiere /al
organo jurisdiccional respectivo, a fin de que en a‘uﬂx‘ilio de las labores de ést'ef Alto

Tribunal, a la brevedad posible, o devuelva debidamenfe diligenciado por esa

misma via, adjuntando la constancia de notificacion y la razén actuarial

respectiva.

Lo proveyd y firma el Ministro instructor Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
quien actua con el Licenciado Eduardo Aranda Martinez, Secretario de la
Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto

Tribunal, que da fe.

Esta hojé forma parte del acuerdo de seis de mayo de dos mil veinticinco, dictado por el Ministro
-instructor Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, en la controversia constitucional 148/2025, promovida
por el Municipio de Epitacio Huerta, Estado de Michoacan de Ocampo. Conste.

DVH/EGPR

Tercero.- Hasta en tanto las Ministras y Ministros electos tomen protesta de su encargo ante el Senado de
la Republica el 10. de septiembre de 2025, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién se regira para todos
los efectos por las atribuciones, competencias, obligaciones, reglas de votacion, faltas, licencias y demas
disposiciones contenidas en la Ley Organica del Poder Judicial la Federacion, publicada en el Diario Oficial
de la Federacion el 7 de junio de 2021; con excepcion de la materia electoral tal como esta previsto en la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales. En consecuencia, hasta la fecha sefalada en el
enunciado anterior, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon seguira funcionando en Pleno o en Salas.
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Evidencia criptografica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: Acuerdo.doc
Identificador de proceso de firma: 716222

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon

Estado del

Firmante INombre ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA d OK | Vigente
CURP GUOAB91014HMSTRL15 |\ Cortificado A
Serie del certificado del firmante 3030303031303030303030373034333937323839 Revocacion | OK' | (No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 10/05/2025T01:18:19Z / 09/05/2025T19:18:19- 06 00’ "Estatus firma OK/|" Valida’
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION , = :
Cadena de firma s S

Firma 7b 13 c3 a5 13 €9 47 09 b6 5¢ 38 ae 6b aa ab 9e 36 59 €9 9e 7 96 eb be ef d2 ac 08-¢9 3a0a 53 01e7907b e6 46 49 e5 6b 59 ba 18 88
72 df 4 3 90 2a 92 c0 46 28 d8 47 5f a9 a1 0a 6f 20 df 3b 8d ac 63 1f 19 51 90 7d 64 2562 dc 1d 74 34 c0 40 82 6a a4 3b 8,93 78 b2 88
7a 6f 51 0f ce f0 cd ca 38 44 29 4a a2 3d b8 fe 6e d6 ba 79 74 0 02 59 04 b3 bc 83 €5 18 08 c3 b0 91 54 3b 7e 0f 50 60 5599 b0 32 24 27
78 553517 94 b0 7 fd 70 d7 03 41 6b 3a b1 04 ef d1 e7 4e 9a 4a 2579 7f 64 bgm 89 8¢ 18 50 2d 64 b3 13 8¢ 71,a1 bbcc 7c 45
c9 b4 78 Oc 8¢ af e3 8¢ 42 77 5f 88 30 4¢ dc dc 5f ¢2 09 38 d6 89 fe ed.¢3 3d at 11-1e aa 4c 0b 46 3b 62 b7 87 39 1c 50fa 11 3526 ¢8 9d
3b 04 ¢7 e2 21 02 6d 03 f3 f0 01 7a 08 7a 9c 2c e 8b 16 06 4e 0d 39 bca4 2a 05 9
Fecha (UTC / Ciudad de México) 10/05/2025T01:17:49Z / 09/05/2025719:17:49-06:00

Validacion |Nompre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP SAT i /

ocsp Emisor del certificado de OCSP AC DEL SERVICIO DE AIMiNISTRACION TRIBUTARlA
Numero de serie del certificado OCSP 3030303031303030303030373034333937323839
Fecha (UTC / Ciudad de México) 10/05/2025T01:18:19Z / 09/05/2025T19:18:19- 06: 00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL ey,

Estampa TSP Erisor del certificado TSP Autoridad Certlflcadora Intermedia de la Suprema Corte de Just|C|a de la Nacion

Identificador de la secuencia 8616039 ‘
Datos estampillados 57AF038315A3EOEE15E7A5E77E9E2880DB15865D270CFBFE82285D4C893ECD71

Firmante INombre EDUARDO‘ARANDA MARTINEZ — Estadodel | oy | vigonte
CURP AAME861230HOCRRDOO | (| | certificado
Serie del certificado del firmante ~70626620636a663200000000000000000001cd5b Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) ) ‘06/05/2025T20 57:20Z/ 06/05/2025T14 57:20-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION7 i
Cadena de firma '

Firma 6d 94 64 66 51 3e a0 37 6e 16 d5 5b574 17 fO ead1 2214 ¢159 3¢ 31 da 09 5c 92 ¢7 d0 57 f9 5b 18 df bb d7 5f 0d a9 3b 7b €9 Oe ba a8
dc 82 3f 2b 4f 30 d0 1f 54 db,9f 38 b7 aa 54 d6 63 9d 5a 8f 91 5a 18 92 ba 4329 98 0Ob 8f 72 a3 5f 57 b4 e4 b2 30 f1 ¢c2 77 ab 4a 01 0b 98
6e 51 ba bf d9 ee 94 b8 05 8d a243 4fa4 3a 78 09 0d eb bf da ei&%&mo 57 73 b9 5a e6 68 54 57 cc 45 d2 2e 8b 92 8¢ b2 87 52 9b d4
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e5 30 43 a1 ac a2 9f 2a 87 56 1b 23 a7 25 89 b1 81 87 d5 86 61 b4 fb d9 6b be e6 04 50 5a df 7b 89 16 4b 20 c9 6e 48 d3 73 86 €3 ba 2b
9a e8 b0 74 3e 08 84 3b 76 d0-13 5d 56 81 1a 89 9d 4b b2 8c-a1 45 6e 7c a7 98 4e 5¢
Fecha (UTC/ Ciudad de México) 06/05/2(}25T213i57$202 1 06/05/2025T14:57:20-06:00

Validacion  (yompre del emisor de la‘respuesta OCSP Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

OCSP Emisor del cgrtiﬁcaddde ocsp Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie del ceftificado oCcsP 70656@206366663200000000000000000001cd5b
Fecha (UTC /- Ciudad de, Mex:co) *ffj 06/05/2025T20:57:202 1 06/05/2025T14:57:20-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TS\R\FIREL

Estampa TSP \Episor del certificado TSP ~ |Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia /18592117

< F97B3D57D781EFC130172D6E019045D5B9032FE14A82F88B112306470008DCBC

Datos estampillados

Evidencia criptografica






