CONTROVERSIA CONST/ NAL 190/2025

ACTOR: MUNICIPIO DE TORREON, ESTADO DE
COAHUILA DE ZARAGOZ

CONSTITUCION
INCONSTITUGIONA

Ministro Giovanni Azael Figueroa Mejia, con Ig siguiente:

N
Constancias <® Q7Eegistro

Escrito del delegado del Municipio de Torreén,@o?@foahuila de Zaragoza. 6298

O

Documental recibida en la Oficina de Certificacién Judicial y €orr ndencia de este

Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a dieciséis de abril d eintiséis.

cipio de Torredn, Estado de
a prueba pericial en materia de

tador publico y auditor |

Prueba pericial

supuestal de la federacion conformé el monto total

lo resos que el %Fio recibié en el ejercicio dos mil veintidos.

3. Qué participacién presupuestal del Estado de Coahuila conformé los
@ esos del M e Torredn y en qué porcentaje.

4. recieron registradas las partidas presupuestales provenientes
de la Federa en la contabilidad gubernamental elaborada por el Municipio de
Torreodn.

5. Cual fue la mecanica de transferencia de los recursos.
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6. Cuales son los importes totales asignados y cuales fueron los totales

recibidos. w
7. Qué gastos del Municipio de Torredn fueron atendido esupuesto *
que provino de la Federacion en el ejercicio dos mil veintit

8. Como se aplicaron los recursos y en qué

de la contabili

plique en que .i::! @
a por

Y

onformaron o de revision

gubernamental se realizé dicha aplicacion. Especifique’y

de la contabilidad gubernamental puede observars

9. Cuando y qué objetivo tuvo la revisioh de | enta publica p

el Auditor Superior del Estado respecto del ejerc 22.

10.Qué auditorias generales y espe

y fiscalizacion de la cuenta publica g %c icO el Audito@% el Estado para

el ejercicio 2022. @

11. Indique si alguna de Ia@jitrias practica@ el Auditor Superior del
d

Estado durante el proceso de tevision’y fiscalizacign sto publico del ejercicio

ap éacién de recursos para el

eron los trabajadores del Municipio en el
ejercicio dos y si parte o la totalidad de ello se

partidas presupuestales provenientes de la

rias auditorias practicadas por el Auditor Superior

recursos presupuestales que provinieran de la

15. Indique si el Auditor Superior del Estado explicé en algin momento
durante la practica de la revisién de la cuenta publica del Municipio de Torredn del
2022, durante cualquiera o la totalidad de las auditorias practicadas, de manera tal
que hubiera quedado registro escrito de tal hecho, que en el ejercicio de sus

facultades de verificacion del gasto publico contaba con competencia original o
2
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delegada para fiscalizar el gasto de dicho Municipig, relacionado
con recursos municipales provenientes d cic')n.

auditorias practicadas, logra idg

Auditor Superior del Estado

publico municipal, referente a recursos proyenie de la Federacione
2022.
caso correcto

os federales para

que el Auditor Superior del Estado fisca el ejercicio d

de Torreodn.

a gejzf 0 con su leal saber y

ST=1~

ra ofrecié la referida prueba de
umentales exhibidas no tuvieran

echico que realizé el contador publico

rueba pericial en materia de contabilidad y
tencia definitiva que se llegue a dictar, ya que

nalice en su totalidad el ejercicio fiscal dos mil
% que el municipio actor planifico y ejecutd su
a ra en que registré sus ingresos y gastos, mientras
“(...) 1. » cion Politica del Estado Libre, Independiente y
Soberang de_Coahuila de Zaragoza, publicada en el Periddico Oficial
del Estadoel19 de febrero de 1918.

La.ndrma/general se atribuye a la autoridad 1. por cuanto a su
expedicion; y solamente se atribuye a la autoridad 3. por cuanto a su

promulgacion y publicacién.

La Constitucién Local impugnada se reclama por lo que respecta a su
articulo 158, fraccion I, exclusivamente.

(...)
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2. La Ley de Rendicién de Cuentas y Fiscalizacion del Estade’ de

Coahuila de Zaragoza, publicada en el Periddico Oficial deMNEstado el 22
de septiembre de 2017.

La norma general se atribuye a la autoridad 1
expedicion; y a la autoridad 3. exclusivamente po o (sic) a su

La Ley estatal impugnada se reclama p gue respecta a %
articulo 21, fracciones VIy VIII, exclusiya €

(..).

Auditor Superior del Estado al H.
conformidad con lo dispuesto
Politica del Estado de Coahuil:
siguiente opinion:

(...)

de Revision a la
reclamado en el nume
Auditor Superior

de Coahuila, y 4 - dn de Cuentas y Fiscalizacién

del Estado de ' se-atribuye a la Auditoria Superior del
Estado de i i ificada con el nimero 2.
(..
Es deci astionario se advierte que estan referidas a
la forma e egra el gastopublico del Municipio de Torre6n y la forma en

que se il veintitrés, siendo que la materia de la

el ejercicio fis@

controve demostrar una @tacién a sus facultades constitucionales.

et o

‘ a 0 se requier inion técnica, dado que para ello basta realizar una

sfrontacion entré's clusiones y actuaciones que obran en el expediente con
grco normativo constitucional.

Circunstancia que lleva a establecer que la prueba pericial no es idénea para

tuacion de la Auditoria Superior del Estado de

el analisis que se debe realizar en esa controversia constitucional.
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Por tanto, procede desechar de plano la prueba pericial en

materia de contabilidad y gasto publico, en la sentencia

definitiva que se llegue a dictar, de confor on lo previsto por

el articulo 31 de la Ley Reglamentari racciones
Articulo 105 de la Constitucion de los Estad S
Mexicanos.

Sirve de apoyo a lo expuesto, la te 011 emit

siguientes:
“PRUEBAS EN CONTROVERSI§€§@28TITUCIO

CONJUNTA DE LOS ARTICULOS,31 Y 35 DE LA LEY REC

L AMENTARIA DE
LAS FRACCIONES 1Y Il DEL AR © 105 DE LA P@ITUCIC’)N POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS M NOS. De la j etacion conjunta de los
citados preceptos, en mate uebas en ias constitucionales, se
concluye que: 1. Las parte pntroversia co cional pueden ofrecer todas
las pruebas que consideren necesarias, excep e-posiciones y las que sean

contrarias a derecho; 2. El Ministro instructor désechar pruebas cuando
considere gue: a) no duardan relacién con lagontreversia; b) guardando relacién
con la controversia no son itdéneas para Aéreditar la_existencia de los hechos
debatidos en el juicio;'y, ) auh siendo idéneas 6 dptas para acreditar la existencia
de los hechos debatidos en el juicio, no/influirédn en la sentencia definitiva; 3. La
atribucién del Miﬁiﬁr@@?uctor para desechar pruebas debe entenderse desde la

a/definitiva que llegue a dictarse; vy, 4. La
Ministro instructor al ejercer esta amplia

, el instructor puede decretar pruebas para mejor
ta antes de la celebracion de la audiencia. Ademas,
ta con la posibilidad de recurrir la determinacion de

i [ al Pleno o a las Salas de la Suprema Corte de Justicia de
cion, los ¢ % den revocar la determinacion del instructor y sustituirse en
él'y analizar ebasunta,/llegando incluso a la resolucién de admisién de la prueba
frecida, ya %

ia a sentencia definitiva conforme al articulo 31 de la ley de la materia,
0 prueba para mejor proveer de acuerdo con el articulo 35 del
anto.”

mismo ordena

Notifiquese.
Lo proveyd el Ministro instructor Giovanni Azael Figueroa Mejia, quien
actua con Fermin Santiago Santiago, Secretario de la Seccion de Tramite de

Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad.
KLVR/LMT
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