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En la Ciudad de México, a nueve de julio de do@vmtlsels se da
Yasmin Esquivel Mossa, instructora e%i‘? e asunto, con lo sig e@

C ;;ITUCIONA AD

asa la Ministra

Constané‘a\j

promovida por Rafael Algj o Cardena
Presidencia del Comité Ejecutj iohal del Paftido

Institucional.

@ Registro
Expediente de la accion de inconstitucionalidad al ru 'ada, 14093

a nueve de j :!! F| ;os mil veintiséis.
AN — :

‘Articulo 41. [...]
l.aV.[..]

VI. [...] d) Se acrediten actos de intervencion o injerencia extranjera que influyan en
los resultados electorales.

alidez total del Decreto-por el que se adiciona un inciso a la base VI del articulo
41 de la Constitlicion Politica de los Estados Unldos Mexmanos para mtroducw

Transitorios. Primero. El presente decreto entrara en vigor el dia siguiente al de su

publicacion [...].

Segundo. EI Congreso de la Union y las legislaturas de las entidades federativas, en el
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de la Constitucion Politica de los

Al respecto, resultan aplicableslas siguientes juri ncias (la primera de
ellas por analogia):

“CONTROVERSIA CO

debe entenderse lo que se advierte en
ectura de la demanda, de los escritos
los documentos que se anexen a tales
sulta de que se tenga la certeza y plena

SuU Cg
A

OUGal

aun cuando se admitiera la demanda y se
tible obtener una conviccion diversa.”!

ALIDAD. SU IMPROCEDENCIA DEBE SER
aforme a lo dispuesto en el articulo 25 de la Ley
del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
a-improcedencia de la accion de inconstitucionalidad que
g/ demanda presentada, debe ser manifiesta e indudable,
juzgador, con la mera lectura del escrito inicial y de sus anexos,
gspondiente causal de improcedencia sin lugar a dudas, sea
orque los hechos sobre’los que descansa hayan sido manifestados claramente por el
demandante o porque estén probados con elementos de juicio indubitables, de suerte tal
que los actos posteriores del procedimiento no sean necesarios para configurarla en
forma acabada y tampoco puedan, previsiblemente, desvirtuar su contenido.”

' Tesis P./J. 128/2001, jurisprudencia, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XIV, octubre de dos mil uno, pagina 803 con numero de registro 188643.
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Relacionado con lo anterior, el Pleno de uprema Corte ha
sostenido que por manifiesto debetent

se advierte en forma patente y absal

causa de improcedencia efe ente se actualiza,@manera
la demanda y la %niacién del

iu a conviccion di

Ahora bien, del escrito de dema 3 3 a la causal de
improcedencia contenida en el ultimo._parra 3 Constitucion Federal,
en relaciéon con los diversos
Reglamentaria, ya que el partig
base VI del articulo 41 de
Mexicanos.

na adicion a la
os Estados Unidos

El articulo 105, ultimo pa o de la Con i eneral de la Republica
preve:

“Articulo 105. L

ema’Corte de Justicia de 6n conocera, en los términos que
sefiale la ley reg '

nentaria; de los asuntos siguie

disposicion deriva del Decreto de reforma
itL inimpugnabilidad de las adiciones o reformas a la
fucion Federal, @DI' o en el Diario Oficial de la Federacion el treinta y
octubre de dos mi @nticuatro.

S

Tesis P. LXXIIB@&\, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
omo I, correspondiente al mes de octubre de mil novecientos noventa y cinco, pagina 72 con niumero de
registro 200
3 Articulo 19.bas controversias constitucionales son improcedentes: (...).
VIl Bis. Cuando tengan por objeto controvertir adiciones o reformas a la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y (...).

4 Articulo 59. En las acciones de inconstitucionalidad se aplicaran en todo aquello que no se encuentre
previsto en este Titulo, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el Titulo Il.

Articulo 65. En las acciones de inconstitucionalidad, la ministra o el ministro instructor de acuerdo con el
articulo 25, podra aplicar las causales de improcedencia establecidas en el articulo 19 de esta ley, con
excepcion de su fraccion |l respecto de leyes electorales, asi como las causales de sobreseimiento a que
se refieren las fracciones Il y 1l del articulo 20.

Las causales previstas en las fracciones Il y IV del articulo 19 sélo podran aplicarse cuando los supuestos
contemplados en éstas se presenten respecto de otra accion de inconstitucionalidad.

3
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De la exposicion de motivos de la iniciativa con la 0 “inicio el
procedimiento de reforma constitucional, se despren siguientes
consideraciones:

constitucionales. Aunque en algunos casos aislados ha sos
procedimiento de reforma constitucional, dicha post

un criterio obligatorio vigente en ese sentido. (...).
A pesar de lo anterior, ha habido intentos recien
constitucional, conforme a la cual la Constit
Mexicanos no es impugnable.

reafirmar la improcedencia de los medios de’control consﬂtumonal que teng
controvertir las adiciones o reformas al Te

Xpresion mas

5 uItado de un

nbuida de” una dignidad

ia, la reforma a la Constitucion no es y nunca ha
islativo, pues su res difica el pardmetro de

sido equiparable a cualqwer
validez del resto del ord
autoridades del Estado.

En esa logica, el Poder Jud

Constitucion a través W acion y aplication , pero no su modificacion.

De conformidad con_el articulo~135 de la Constjtucion General, no le compete al Poder
Judicial impedir el ¢ambie-constitucional, ni modificar la voluntad Soberana del Pueblo a
través de los recanismos disefiados précisamente para la defensa del orden
constitucional. Esd Siempre 'ha sido una afribticion exclusiva del Poder Revisor de la
Constitucion, cuyes aétds o son susceptibles.de control judicial.

De acuerdolc icién constitucionat, ropia Suprema Corte de Justicia de la
ue las adicio gformas a la Constitucion Politica de los
impugnadas a través de los medios de control

n'ser sometidos a una regularidad constitucional
ontrol difuso de constitucionalidad mediante los

namiento juridico y deben considerarse mandatos
isdiccional. (...).
i arsos_precedentes y de forma reiterada la Suprema Corte de
th@a de la Namohz ha“sesfemdo la_improcedencia de los medios de control de las
oryhas constltu0|9ﬁa1es,\aﬁesto que el Poder Reformador de la Constitucion es
erano y no rsﬁ,@% @ek@/isado judicialmente.
| hacerlo, la Supre rte ha sido expresa en que en el articulo 135 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos el Constituyente depositd en el Poder Revisor
de la Constitucion el caracter de un drgano limite, y la potestad soberana de adicionar 0
reformar el texto constitucional, por lo cual sus actos no se encuentran sujetos a ninguno
de los mecanismos de control jurisdiccional previstos en el orden juridico mexicano.
Asi, las reformas constitucionales no son susceptibles de control jurisdiccional ya que el
organo reformador encuentra el control en si mismo _constituyendo una funcion soberana
que no_estd sujeta a ningun tipo de control externo, porque en la conformacion del
Constituyente _permanente y en la atribucidn exclusiva_conferida por el articulo 135
constitucional se encuentra su propia garantia.

4
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De acuerdo con todo lo anterior, es claro gue uestra tradicion
constitucional la Constitucién Politica de log Estados Unidos Mexicanos ho
es impugnable mediante los mecanismosflﬁ\c&myérevistos en nuéstr&

sistema juridico. @ @
En consecuencia, con la finalidad de reforz sentido de la Constitucio

General ante los intentos reciefites~de- burlar sus postilados,

proporcionar certeza juridica v claridad sobre la tradicion constitucional
gue ha imperado en la totalidad &eksis“fema normativo mexicano,/se;hace

la_siguiente propuesta de modificacién’ a los artf 107
constitucionales, que regulan las contro ero stitucionales yfas nes de
inconstitucionalidad, asi como el juicio de ampare; respectivamente.” (Lo-Subrayado es
propio)

De esa transcripcion se advierte g de a los criterios que ha sustentado
esta Suprema Corte en relacién’con la improcedencia de-los/medios de control
constitucional para combatir reformag ala Carta Mag Q

Entre s stran | @o por este Tribunal

Constitucional, se encuen urso de recla 2016-CA, derivado de la

ecedente es L@ién de inconstitucionalidad que
n_partido politico en de un Decreto de reformas y
' 3 se interpretd lo dispuesto en el

ystitucion, y se preciso lo siguiente:

)
=
o
c
o
—
o
o
=
Q
(2}

cepto se tiene que es patente que la
pun  medio de control abstracto de

la accio constitucionalidad tiene por objeto controlar la
onalidad, exc@' ente, de normas generales que tengan el caracter
grales o locales, y que el parametro de control es la
no de reformas a ésta.

de la accion de inconstitucionalidad.

d) En ella se describe la evolucidon historica de la regulacién a las acciones
de inconstitucionalidad para reiterar que se trata de un mecanismo de control

5 Resuelto por el Tribunal Pleno en sesion de veintiocho de abril de dos mil dieciséis.
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Suprema
sobre e

que en dicho medio de control se haya previsto la posibilidad
Corte pudiera ejercer un control jurisdiccional cor

menos que pudiera hacerlo sobre la constitucionalid ] enido de es
reformas, pues de la resefia ahi contenida, se tiene gu encion legislativa
limitd expresa y exclusivamente a concederle
constitucionalidad de leyes federales o locales, ~t interna i@a
provenientes de un dérgano legislativo ordina o@o del Poder u-Orgas
Reformador de la Ley Fundamental.

manifiesta de improcedencia, en vi

reclama el Decreto de reforma consti
base VI del articulo 41 de I@)stitucién Politj
Mexicanos.

En efecto, la sencill el ultimo parrafo-de
aunada a los criterios de esta rema Corte, den

accion de inconstituci

gstra la improcedencia de la
tutela de ese mecanismo

por los organos legislativos, asi
en la fraccion Il, de ese articulo
omo son las reformas constitucionales

la tesis P.V/2009%, de rubro “ACCION DE
DE TUTELA, RESPECTO DE "NORMAS

& el Organo Refo establecid a la acciéon de inconstitucionalidad como un medio de
ormas generales"

comprender otro tipo de \
ng e el término "disposiciohes generales" o "normas generales", e incluso, "leyes electorales

federdles", "leyes electorales locales" y "tratados internacionales" de la acepcion "Constituciéon”, la cual, de
acuerdo con el propio numeral, es el referente para examinar la ley o tratados, es decir, lo que se sujeta a
control es que dichas "disposiciones generales", incluidas las electorales, sean conformes con la Ley
Suprema, por lo cual no puede interpretarse que al aludir el citado articulo 105, fraccion Il, a "normas
generales”, se hubiera comprendido a la propia Constitucion, pues de su interpretacion integral se entiende
que limita su objeto de examen a las leyes en sentido estricto, esto es, a las expedidas por el legislador
ordinario, sea federal, de los Estados o del Distrito Federal. Ademas, el indicado precepto constitucional
so6lo legitima para promover aquel medio de control a un porcentaje determinado de los integrantes de las
Céamaras del Congreso de la Unién, de las Legislaturas Locales y de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal que, precisamente, las hubieran expedido, por lo que no comprende al Organo Reformador de la

6
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IAS, FEDERALES O
OS ESTADOS
MEXICANOS.”

Conforme a lo antedicho,
improcedente para combati

el caso, que el Decreto impugnado es
organo reformador son revisables po
improcedente el medio de control ¢
norma; y, que el Decreto en cues
Reformador, pues, como ya se r

capitulo titulado “Cuestion r

constitucional expreso, ni para ab
Suprema Corte.

Finalmente, tam 0 cuestionada alguna norma

relacionada con la/fig juri cionde mandato, porque el accionante,

alguna disposicion legal que la

cuya invalidez reclama, sélo menciona
e junio de dos mil veintiséis.

regule; y, en e
el Decreto de

o

a-accion de inconstitucionalidad planteada por
tivo Nacional del Partido Revolucionario

V. Expediente y notificaciones electrénicas.
De la consulta en el sistema de este Tribunal, se advierte que los delegados
que indica el promovente cuentan con firma electrénica vigente; por tanto, las

Constitucion que no constituye un érgano legislativo ordinario, de los enunciados en el articulo 105
constitucional.

Tesis P. V/2009, aislada, Pleno, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo
XXIX, correspondiente al mes de abril de dos mil nueve, pagina 1106, con numero de registro 167589.
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siguientes determinaciones se notificaran al partido po accionante

electronicamente.

Una vez que cause estado este auto, archivese diente co

asunto concluido.

VI. Notifiquese.

Por lista y por oficio al Partido Revolucionari itucional, en € c@gc'i
que sefala en su escrito inicial.

Cumplase.

Asi lo proveyo la Ministra instructora Yasmin Esquivel Mos
con Fermin Santiago Santiago, Secretario de la Seccion de

Esta hoja corresponde al proveido de nueve de julio de dos mil veintiséis, dictado por la
Ministra instructora Yasmin Esquivel Mossa, en la accion de inconstitucionalidad
83/2026, promovida por el Partido Revolucionario Institucional. Conste.
SRB/MESH/DAAG. 2
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