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Ciudad de México, a nueve de julio de dos
Yasmin Esquivel Mossa, instructora

is, se da Ministra
% asunto, con o enado en el
acuerdo de admision dictado en el expediente principal. Conste.

Ciudad de México, a nueve de\julio de/dos mil veintiséis.

oveido de admisa fecha, formese el
Il. Acto impugnado.

El Municipio de Zacatepec, estado de More npugna:

|. Radicacion.
Como esta ordenado en &
incidente de suspension.

‘DEMANDA

ar-al Poder Legislativo (Cong
stancias en‘copia

arcuenta en el expe
oder Legislativb

es0 del Estado de Morelos) el oficio correspondiente,
cada del juicio de referencia para revocar el mandato
e ntamiento de Zacatepec, Morelos.

te-de origen de la tramitacién del asunto que nos ocupa ante
vez hecho lo anterior, se realice la certificacion

accion 1l de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos y en
consecuencia se sefiala en términos del Articulo 10, fraccion Il de la Ley Reglamentaria
de las Fracciones | y | del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, a las siguientes autoridades: (...).

Se sefiala como autoridad demandada al Poder Legislativo representado por el
Congreso del Estado de Morelos, (...).

De igual forma, se sefiala como autoridad demandada al Poder Ejecutivo, representado
por la Gobernadora del Estado de Morelos, (...).

Finalmente, se sefiala como autoridad demandada al Poder Ejecutivo, representado
por el Secretario de Gobierno del Estado de Morelos, (...) autoridad de quien se
reclama el refrendo del Articulo 124, fraccion Il de la Ley del Servicio Civil del Estado de
Morelos.”
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lll. Solicitud.
La parte actora solicita la suspensidn en los siguientes térm'w

“SOLICITUD DE SUSPENSION.
En términos de lo dispuesto por los articulos 14 y 15 de la Ley amentaria de las
Fracciones | y Il del articulo (sic) 105 de la Constitucion Politica -‘:,d ados Unidos
Mexicanos, se solicita la concesion de la suspension a efecto de que jla resolucion
notificada el pasado veintinueve (29) de abril de dos mil veintiséis
Estatal de Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos, d
laboral 06/2981/15, no sea ejecutado en la parte que orde
Pleno del Congreso local la destitucion del Presidente Munici
Puente de (sic) Zacatepec, Morelos, hasta en tanto s
presente controversia constitucional.

La suspension solicitada tiene como finalidad prese

nugatorio el fallo que, en su momento, se emita
titular de la Presidencia Municipal seria separada

La Suprema Corte de Justicia de
controversias constitucionales es una
el estado que guardan, evitando dafio
definitiva.

En este caso, la ejecucion del/ac
ciudadania al Presidente Municip

vandato conferido por la
cta por una designada
ertido con posterioridad sin provocar un grave
rvicios publicos. (...).

Debe destacarse que | ' ornosvulnera el interés social ni

reclamado interrumpirja g

democratico que se/m putar,protege la autonomia municipal
consagrada en el artf ederal y preserva el equilibrio entre los
poderes publico
Permitir la ejecucié pronunciamiento definitivo sobre su
constitucionalida nicioso que habilitaria a 6rganos ajenos al

sanciones de destitucion, aun cuando estén
es juridicamente procedente conceder la
'e i6n ocasiona un perjuicio reparable y no implica

Q t@ncién a disposiciones de orden publico. Dicho

restitucion. (...).
@ee contexto, la stispension solicitada no constituye una obstaculizacion al ejercicio
e Ja funcion legi ni a la imparticion de justicia, sino una medida temporal que
plemente inconstitucional cause efectos irreversibles. Se
antiene incolume la-facultad del Congreso para, en su momento y con pleno respeto a
sus atribuciones, determinar si se actualiza alguna causa grave que amerite la
separacion del titular de la Presidencia Municipal, siempre que tal decision se adopte en
el marco de un procedimiento sancionador debidamente instaurado y resuelto.
Por todo lo expuesto, resulta juridicamente procedente y materialmente indispensable
que este Alto Tribunal conceda la suspension para que el Presidente Municipal de
Zacatepec, Morelos, continie en el ejercicio de sus funciones hasta que se dicte
sentencia definitiva en la presente controversia constitucional, garantizando con ello la
eficacia del fallo, la preservacion de la materia y la proteccion de los principios
fundamentales que rigen el régimen municipal.”
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IV. Fundamentos juridicos de la suspension.
Sobre el particular, debe considera
controversias constitucionales la
regulada en los articulos 14, 15
Reglamentaria de las Fraccione
Constitucion Politica de los Esta
contenido se advierte que:

tratandose de
ntra

1. Procede de oficio o a peticion de p
momento, hasta antes de que se dicte senter

2. Procede respecto de actos que, & puedan ser

suspendidos sus efectos o consecue@%;
3. No podra otorgarse en los cMue la controversia

4. No se concedera cuando gngan en pe eguridad o economia
nacionales, las instituciones entales deI@ dico mexicano o pueda
d/en una proporei yor a los beneficios que

onstitucional se

5. El auto de su njpodra ser o@o o revocado cuando ocurra un

es, participatde la naturaleza de las medidas cautelares, por lo que en primer
ne como fin preserva
co de que se tr a-gue la sentencia que, en su caso, declare el derecho de la
¢ actora, puedaeje '

pension” en  controvel pnstitucionales, aunque con caracteristicas muy
n\k a

concede 4 naras de proteger el bien juridico de que se trate y sujetandolas a

un régimen de’responsabilidades cuando no la acaten. Cabe destacar que por lo que
respecta a este_régimen, la controversia constitucional se instituyé como un medio de
defensa paderes y organos de poder, que tiene entre otros fines el bienestar de la
perso g-encuentra bajo el imperio de aquéllos, lo que da un caracter particular al

regimen de responsabilidades de quienes incumplen con la suspension decretada, pues
no es el interés individual el que se protege con dicha medida cautelar, sino el de la
sociedad, como se reconoce en el articulo 15 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones
|'y Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.™

1 Tesis 27/2008, Jurisprudencia, Pleno, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXVII, correspondiente al mes de marzo de dos mil ocho, pagina mil cuatrocientas setenta y dos,
registro digital 170007.
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Como se advierte del anterior criterio jurisprudencial, . este Tribunal

Constitucional ha sustentado que la suspension en controversia nales
primer lugar,

participa de la naturaleza de las medidas cautelares por lo que
o de) asegurar
encia pueda
evenir el d

tiene como fin preservar la materia del juicio, a
3 3 ano
iedad en tanto

provisionalmente el bien juridico de que se trate para que
En ese orden de ideas, |la suspension constit instrumento praﬁs\ﬁe@
V4 . . . . . ﬂ
cuyo proposito es impedir que se ejecuten Ioé actes impuqnados% é@ ;
produzcan o continuen realizando sus efectos ha\sta\eﬁ t/anto se dicta sentencia

trascendente que pudiera ocasionarse a las partes y
resuelva el juicio principal.

Del estudio integral de la d
solicita la medida cautelar, esencia
y/o consecuencias de la resolucion dictada por el Ple yunal Estatal de
Conciliacion y Arbitraje del Eg Y de abril de dos mil
veintiséis, dentro del exped eel juicio Iabora@mms, en la cual se
declard procedente la imposicion de la medida _de apremio consistente en la
destitucion en su carg S i@ del Ayuntamiento de
Zacatepec, estado de Mc ‘ o0 al convenio de quince de

Atento a las C [ caso y a la naturaleza del acto
impugnado, sin ' A 4 del asunto que sera motivo de

estudio de la senter unidad se dicte, con el fin de preservar la
materia del juic nte la situacion juridica, el derecho o
el interés de cause un dano irreparable, procede

conceder las ara el efecto de que, se mantengan las
cosas en ~ uardan.

e, de ser el s(asmo se ejecute la resolucion dictada en la sesidon

sto es,
de vgﬁni)ée abril delmmwwﬁso, contra quien actualmente ostenta el cargo
d%Présidﬂe MuniciQaIEQI\AV%ta)miento del Municipio de Zacatepec, Morelos,
b{agté\en tanto se reéuelgaﬁ/fondo del presente asunto, sin que ello implique
o#reéar el mandato ionario citado.

on el otorgami de la suspension en los términos precisados, no se
ctan la seguridad y economia nacionales, ni las instituciones fundamentales
del orden juridico mexicano, puesto que unicamente se pretende salvaguardar la
integracion _municipal y la autonomia politica del Municipio actor, el adecuado
ejercicio de las funciones que corresponden a su Ayuntamiento, asi como la
hacienda municipal, respetando los principios basicos que rigen la vida politica,
social o econémica del pais, ademas que no se causa un dafo mayor a la
sociedad en relacién con los beneficios que pudiera obtener el solicitante de la

medida puesto que, precisamente, se salvaguarda el normal desarrollo de la
4
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administracion publica municipal, en beneficio de la colectividad

y, @ su vez, se garantiza que no quede M el asunto.

VI. Determinacion.
En atencidn a lo expuesto,
solicitada por la Sindica del

de Morelos, para que no se-gje resolucié
veintiuno de abril de dos mil veintiséis, en el jui oral 06/2981/15
lo sefialado en este proveido, hasta e g resuelva la co

constitucional.

La medida suspensional surtira efe tgge inmediato y sin l: gcesidad de

iCio/de-que pueda mo O revocarse
S orme a lo previstopor el articulo 17

derivado de algun hecho supervenie
de la Ley Reglamentaria.

VII. Forma de notificaci
Por lista, por oficio a la

Juridica del Gobierno
Republica.

Arbitraje, asi como los
orelos tienen su residencia

Nstructora Yasmin Esquivel Mossa, quien actua
in SantiagQ tiago, Secretario de la Seccion de Tramite de

ersias Constiff @ y de Acciones de Inconstitucionalidad.

S
&

Esta hoja corresponde al proveido de nueve de julio de dos mil veintiséis, dictado por la
Ministra instructora Yasmin Esquivel Mossa, en el incidente de suspensién de la
controversia constitucional 377/2026, promovida por el Municipio de Zacatepec, estado
de Morelos. Conste.
SRB/MESH/DAAG. 1
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