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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPKREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

ACUERDO GENERAL NUMERO 1/2016, DE QUINCE
DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS, DEL PLENO DE
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
POR EL QUE SE LEVANTA EL APLAZAMIENTO DEL
DICTADO DE LA RESOLUCION EN LOS AMPAROS EN
REVISION EN LOS QUE SUBSISTA EL PROBLEMA DE
PROCEDENCIA DE DEMANDAS DE AMPARO EN LAS
QUE SE CONTROVIERTA LA CONSTITUCIONALIDAD
DEL DECRETO NUMERO 536, MEDIANTE EL CUAL SE
REFORMARON, ADICIONARON Y DEROGARON
DIVERSAS DISPOSICIONES DEL DIVERSO NUMERO

- 534.- “DECRETO POR EL QUE SE AUTORIZA AL

ESTADO DE COAHUILA DE ZARAGOZA A
CONTRATAR EMPRESTITOS PARA SER
DESTINADOS AL REFINANCIAMIENTO DE LA DEUDA
PUBLICA ESTATAL A SU CARGO QUE SE INDICA, Y
A CELEBRAR LAS DEMAS OPERACIONES
FINANCIERAS Y ACTOS JURIDICOS QUE SE
SENALAN”, PUBLICADO EN EL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE COAHUILA DEL VEINTINUEVE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL ONCE O BIEN, EL
PROBLEMA DE CONSTITUCIONALIDAD DEL CITADO
DECRETO; RELACIONADO CON EL DIVERSO 5/2012,
DE VEINTISEIS DE MARZO DE__.-DOS MIL DOCE.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Conforme a lo previsto en los articulos

94, parrafo/octavo, de la Constitucién General, asi como

11, fracciones VI y XXI, y 37, fraccién IX, ambos de la Ley

Organica c_!el Poder Judicial de |la Federacion, el Pleno de
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION  estg Suprema Corte de Justicia de la Nacién emitio el
SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION
Acuerdo General Plenario 5/2012, de veintiséis de marzo

de dos mil doce, en el cual se determiné:

‘PRIMERO. Los Juzgados de Distrito/ enviaran

directamente a los Tribunales Colegiados de Circuito los
~amparos en revision en los que subsista el problema del
desechamiento de demandas de amparp en las que se
haya impugnado la constitucionalidad dél Decreto nimero
536, mediante el cual ge reformaron, adicionaron y
derogaron diversas/ disposiciones cjel diverso numero
534.- “Decreto por el que se auforfza al Estado de
Coahuila de Zaragoza a confratar empréstitos para ser
destinados al refinanciamiento dé/.la deuda publica estatal
a su cargo /que se indica, y a célebrar las demas
operaciones financieras y actos juridicos que se sefialan
publicado en el Periédico Oficial del Estado de Coahuila
del veintinueve de septiembre de dos mil once o bien en
los que subsista el problema de constitucionalidad del
citado Decreto, derivados de los juicios de amparo en los

que se haya dictado o se dicte el proveido o la sentencia

correspéndfente.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPKEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION

SEGUNDO. En los amparos en revision a que se refiere el
punto anterior, radicados y que se radiquen en los
Tribun.ales Colegiados de Circuito, se debera continuar el
tramite hasta el estado de resolucion y aplazar el dictado

de ésta, hasta en tanto la Segunda Sala de este Alto

Tribunal establezca el o los criterios respectivos, y se

emita el Acuerdo General Plenario que corresponda.”,

SEGUNDO. En sesiones celebradas los dias
veinticuatro de junio y doe€ de agosto, a[hbos de dos mil
quince, la Segunda _Séla de ‘esta SL_rbrema Corte de
Justicia de la NaGion resolvid, reg*;)ectivamente, los
amparos en revision 464/2015," ~-4éi5/201 5, 467/2015,
468/2015, 469/2015 y 470/2015, en el sentido de
confirmar la sentencia recurrida y sobreseer en el juicio de
amparo respectivo, al considerar, en esencia, que: “(...) Al
respecto, si/bien al quejoso le incumbe, como residente y
contribuyente en el Estado de Coahuila, la buena
administracion del erario o su correcto manejo en forma
transparente, eficiente y eficaz, a la luz de lo previsto por

el arﬁculb 134 constitucional, asi como que los recursos
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economicos que dispongan los Estados se administren

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION

con tales caracteristicas y satisfacer los objetivos a los
que estan destinados; lo cierto es que esa preocupacion o
incumbencia, en si misma, no constituye el interés
legitimo que jurisprudencialmente se requiere para la
procedencia del juicio de amparo indirecto, sino que se
traduce en un interés simple, que en términos generales
tiene todo individuo en el legal manejo/de los recursos
economicos de que disponga el Estado, empero no refleja
que el peticionario se encuentre en una especial situacion

de suerte que el decreto y la contratacion de empréstitos

produzcan una situacion cuyo efecto

impugnados,
perjudique su esfera juridica en sentido cualitativo, real y

actual, que indique su relevanc_i@’a fin de ser tutelado. En
efecto, el interés que ostenta el quejbso no es sino el
comun que cualquier miembro de la sociedad tiene de que
se cumpla el marco constitucional y legal respecto del
empleo de los recursos publicos, maxime que el
destinatario del gasto publico lo es toda la poblacién y no
unicamente los contribuyentes de la entidad federativa
Asi es, la contratacion de empréstitos para deuda publica

redunda en una afectacién societaria, por ello, general y

/ -+
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abstracta, que si bien es existente, no es reducible al
interés legitimo necesario para la procedencia del juicio
de amparo indirecto en tanto no se encuentra en aptitud
de expresar un agravio diferenciado al resto de los demas
integrantes de la sociedad, pues el pretehdido’ perjuicio no

pasa de ser una simple posibilidad, de suerte que no

_ existe la logica que debe guardar el vinculo entre el

quejoso y la afectacion aducida. Ademas, de la situacion
del peficionario en el orden juridico no /deriva el posible
beneficio que la eveﬁhtual anulac:’én de los actos
reclamados pudiera producirle en su e’éfera Juridica, dado
que la arglida circunstancia de que _Ié contratacion de los
empréstitos de /mérito provoca el inéremento del cobro de
las contribuciones, constituye una situacion hipotética
desde la perspectiva del propio quejosd que finalmente es
insuficiente para conceder legitimacion a un ciudadano
para reclamar actos como los que aqui pretende combatir
medianteg el juicio de amparo indirecto. Lo que se afirma,
en virtud de que, como se dijo antes, los actos

reclamados tienen por objeto la contratacion de

empréstitos para refinanciar la deuda publica del Estado

de Cgf;ahuila, que se dirigen especificamente a las

-5-
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SIUI‘NE MA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
desprende una relacion ni efecto que de manera refleja o

colateral pudiera perjudicar la esfera juridica del
peticionario, no se percibe una lesion objetiva o material
de ella derivada de una peculiar situacion que tuviera en
el orden juridico. Tampoco que en una eventual concesion
~ del amparo se viera beneficiado. (...) De lo expuesto, lo
procedente es confirmar la determinacion /del Juez de
Distrito en el sentido de qqgf \se actualizd la causal de
improcedencia previstas (3?6) enu el articulo 73, fracciones
XVIll, de la Ley de Amparo, en relacion con el 107
fraccion |, de la Constitucion, por)\lo qi;al se decreto el
sobreseimiento en €l juicio, con apo.yéf en el articulo 74

fraccion lll, del mismo ordenamiento, respecto del Decreto
y deroga diversas

adiciona
relativo al pago de

536 que reforma,

disposiciones del diverso 534
empréstitos que contraiga el Estado de Coahuila de

Zaragoza. (...)",

TERCERO. Si bien el parrafo ultimo del articulo 217
de la Ley de Amparo prevé que la jurisprudencia en

ningun cago tendra efecto retroactivo en perjuicio de

-6-
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persona alguna, debe tomarse en cuenta que la aplicacion

del criterio jurisprudencial referido en el Considerando
Segundo que antecede a los amparos promovidos antes
de su integracion, no da lugar a desconocer la situacion

juridica en la que previamente se encontraban las partes

en esos juicios, y

CUARTO. Por tanto, se estima que ha dejado de

existir la razén que motivd el aplazamiento decretado en
Plenario 5/2012 citado en el

el Acuerdo General _
Considerando Primero de este instrumento normativo, por

lo que deben resolverse los ampargs en revision en los

que subsista el problema de proced}_énma de demandas de
se\ __/i;naya impugnado la

amparo en /las que
constitucionalidad del Decreto numero 536, mediante el

cual se reformaron, adicionaron y derogaron diversas
disposiciones del diverso numero 534.- “Decreto por el
que se autoriza al Estédo de Coahuila de Zaragoza a
para ser destinados al

contratar = empréstitos
refinanciamiento de la deuda publica estatal a su cargo

que se Indica, y a celebrar las demas operaciones

/
financieras y actos juridicos que se sefialan”, publicado en

b A
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el Periddico Oficial del Estado de Coahuila del veintinueve
de septiembre de dos mil once o bien en los que subsista

el problema de constitucionalidad del citado Decreto.

En consecuencia, con fundamento en [lo antes

sefialado, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion expide el siguiente:

ACUERDO:

PRIMERO. Se levanta el aplazamiento dispuesto en
el Acuerdo Gener_gi/?’lenario 5/2012, de veintiséis de
marzo de dos mi_l,-"éoce, del dictado de la resolucion en los
amparos en re:__,\?i:sién en los que subsista el problema de

procedencia dé demandas de anjparo en las que se haya
impugnado la constitucionaliﬁgﬂldel Decreto numero 536,
mediante el cual se reformaron, adicionaron y derogaron
diversas disposiciones del diverso numero 534.- “Decreto
por el que se autoriza al Estado de Coahuila de Zaragoza

a contratar empréstitos para ser destinados al

refinan';;i:amiento de la deuda publica estatal a su cargo

!\
que se indica, y a celebrar las demas operaciones
v
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SUPKEMA CORTE DE JUSTICLA, DE LA NACION
el Periodico Oficial del Estado de Coahuila del veintinueve

de septiembre de dos mil once o bien en los que subsista

el problema de constitucionalidad del citado Decreto.

SEGUNDO. Los asuntos a que se refiere el Punto

inmediato anterior pendientes de resolucion en los

Tribunales Colegiados de Circuito, deberan ser resueltos

consideracion el criterio

por éstos tomando en

jurisprudencial derivado de lo resuelto por la Segunda

Sala de este Alto Tribunal en los asuntos sefialados en el

Considerando Segu'ndo.de este instrumento normativo.
TRANSITORIOS:

PRIMERO. Este Acuerdo General entrara en vigor al

dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial de la

Federacion.

SEGUNDO. Publiquese el presente Acuerdo
General len el Diario Oficial de la Federacién, en el

Semanario Judicial de la Federacion y, en téerminos de lo

-9-
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dispuesto en el articulo 7, fraccion XIV, de la Ley Federal

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

:;UPKEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

Gubernamental y, en su momento, en el diverso 70

fraccion I, de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, en medios electrénicos de
consulta publica; y hagase delconocimiento del Consejo

de la Judicatura Federal y, para su cumplimiento, de los

Juzgados de Diét’fito y de los Tribunales Colegiados de

Circuito. {

EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION
/ \ 1

/] 1Y /1

i/ [/ VL
MINISTRO LUIS MAl_;\/iﬁ AGUILAR MORALES

L

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

7
.
|

LIC. RAFAEL COELLO CETINA

El licenciado Rafael Coello Cetina, Secretario General
de Acuerdos de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidon, -=--=--=---cccccccccccccccccceccccccena _
------------- CERTIFICA:
Este ACUERDO GENERAL NUMERO 1/2016, DE
QUINCE DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS, DEL

-10-
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PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, POR EL QUE SE LEVANTA EL
APLAZAMIENTO DEL DICTADO DE LA RESOLUCION
EN LOS AMPAROS EN REVISION EN LOS QUE
SUBSISTA EL PROBLEMA DE PROCEDENCIA DE
DEMANDAS DE AMPARO EN LAS QUE SE
CONTROVIERTA LA CONSTITUCIONALIDAD DEL
DECRETO NUMERO 536, MEDIANTE EL CUAL SE
REFORMARON, ADICIONARON Y DEROGARON
DIVERSAS DISPOSICIONES DEL DIVERSO NUMERO
534.- “DECRETO POR EL QUE SE AUTORIZA AL
ESTADO DE COAHUILA DE ZARAGOZA A

CONTRATAR EMPRESTITOS PARA SER DESTINADOS

AL REFINANCIAMIENTO DE LA DEUDA PUBLICA
ESTATAL A SU CARGO QUE SE INDICA, Y A
CELEBRAR LAS DEMAS OPERACIONES FINANCIERAS
Y ACTOS JURiQICOS QUE SE SENALAN”, PUBLICADO
EN EL PERIODICO OFICIAL DEL ESTADO DE
COAHUILA DEL VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE DE
DOS MIL ONCE O BIEN, EL PROBLEMA DE
CONSTITUCIONALIDAD DEL CITADO DECRETO;
RELACIONADO CON EL DIVERSO 5/2012, DE
VEINTISEIS DE MARZO DE DOS MIL DOCE, fue emitido
por el Tribunal Pleno en Sesion Privada celebrada el
dia de hoy, por unanimidad de diez votos de los
senores Ministros Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José
Ramoén Cossio Diaz, Margarita Beatriz Luna Ramos,
José Fernando Franco Gonzalez Salas, Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, Norma Lucia Pifia Hernandez, Eduardo
Medina Mora |., Javier Laynez Potisek, Alberto Pérez
Dayan y Presidente Luis Maria Aguilar Morales. El
sefior Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo, estuvo
ausente por comision - ----------cccccccocaaaaao-
Ciudad de México, a quince de fe’b):ero de dos mil

dieCis@is.- - === -~ cnca it s femmmmemmma
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