ACLARACION DEL PUNTO SEGUNDO DEL ACUERDO
GENERAL NUMERO 18/2007, DE VEINTE DE AGOSTO
DE DOS MIL SIETE, DEL PLENO DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, RELATIVO A LA
REMISION DE EXPEDIENTES POR PARTE DE LOS
JUZGADOS DE DISTRITO Y AL APLAZAMIENTO DE
LA RESOLUCION DE LOS AMPAROS EN REVISION
EN LOS QUE SE IMPUGNAN LOS ARTICULOS 1°, 2°,
5°-A, 5°-B, 7° BIS Y 14 DE LA LEY DEL IMPUESTO AL
ACTIVO Y SEPTIMO TRANSITORIO DEL DECRETO
POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN Y
DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA MISMA
LEY, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL VEINTISIETE DE DICIEMBRE DE
DOS MIL SEIS; 16, NUMERAL 1, PENULTIMO
PARRAFO, DE LA LEY DE INGRESOS DE LA
FEDERACION Y 224, FRACCION IV, DE LA LEY DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA, TODOS VIGENTES EN
EL ANO DOS MIL SIETE, DEL CONOCIMIENTO DE
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. EIl veinte de agosto de dos mil siete, el
Tribunal Pleno emitié el Acuerdo General 18/2007, en el

gue se establecio:

“PRIMERO. Los Juzgados de Distrito enviaran
directamente a esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacién los amparos en revision en los que se impugnan
los articulos 1°, 2°, 5°-A, 5°-B, 7° Bis y 14 de la Ley del

Impuesto al Activo (relacionados con la determinacién del
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impuesto relativo) y Séptimo Transitorio del Decreto por el
que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la misma Ley, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el veintisiete de diciembre de dos
mil seis; 16, numeral 1, penultimo péarrafo, de la Ley de
Ingresos de la Federacion y 224, fraccion 1V, de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, todos vigentes en el afo dos mil
siete, en los que se haya dictado o se dictare la sentencia
correspondiente y que en su contra se hubiere interpuesto

0 se interponga el recurso de revision.

SEGUNDO. En los amparos en revision a que se refiere el
punto que antecede y que por haberse interpuesto o se
interpusiere el recurso de revision, se encuentren en los
Tribunales Colegiados de Circuito, debera continuarse el
tramite hasta el estado de resolucion y aplazarse el
dictado de ésta hasta en tanto el Tribunal Pleno
establezca los criterios a que se refiere el Considerando

Sexto, y les sean comunicados.”;

SEGUNDO. En el Punto Transitorio Primero del
referido Acuerdo General se dispuso que éste entraria en

vigor el dia de su publicacién en el Diario Oficial de la



Federacion, lo que tuvo verificativo el treinta y uno de

agosto de dos mil siete;

TERCERO. En términos del Considerando Séptimo
de ese Acuerdo General, el aplazamiento de los referidos
amparos en revisibn se fund6 en lo dispuesto en el
articulo 37 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y
Il del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, de aplicacion supletoria a la

legislacion de amparo, y el cual establece:

“ARTICULO 37. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, a solicitud de alguno de sus integrantes podra,
mediante acuerdos generales, acordar el aplazamiento de
la resolucion de los juicios de amparo radicados en ella,
hasta en tanto se resuelva una controversia constitucional
siempre que las normas impugnadas en unos y otra
fueren las mismas. En este supuesto, no correra el
término de caducidad previsto en el articulo 74, fraccion V

de la Ley de Amparo.”;

CUARTO. El Pleno de este Alto Tribunal en

sesiones publicas correspondientes al ocho, once vy



quince de junio de dos mil nueve, analizé y resolvié los
amparos en revision 86/2008, 98/2008, 80/2008, 89/2008
y 892/2007, de los que derivaron las jurisprudencias y
tesis aisladas respectivas, sobre la constitucionalidad de
la derogaciéon del articulo 5° de la Ley del Impuesto al
Activo, vigente hasta el treinta y uno de diciembre de dos
mil seis y la reforma a los articulos 2° y 5°-A de dicha ley;
16, quinto parrafo, inciso 1, de la Ley de Ingresos de la
Federacion y 224, fraccion VI, de la Ley del Impuesto
sobre la Renta, vigentes para el ejercicio fiscal de dos mil
siete, asi como sobre la inconstitucionalidad del articulo
Séptimo, fraccion I, del Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones, entre otras,
de la Ley del Impuesto al Activo, en cuanto se refiere a las
Disposiciones Transitorias de esta ultima, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién del veintisiete de diciembre

de dos mil seis;

QUINTO. Por Acuerdo General Plenario 13/2009, de

primero de diciembre de dos mil nueve, se determino:

“PRIMERO. Se levanta el aplazamiento dispuesto en el

Acuerdo General 18/2007 de veinte de agosto de dos mil



siete, del dictado de la resoluciéon en los asuntos del
conocimiento de los Tribunales Colegiados de Circuito en
los que se impugnan la derogacion del articulo 5° de la
Ley del Impuesto al Activo, vigente hasta el treinta y uno
de diciembre de dos mil seis y los articulos 1°, 2°, 5°-A,
5°-B, 7° Bis y 14 de dicha ley; 16, quinto parrafo, inciso 1,
de la Ley de Ingresos de la Federacion y 224, fracciéon VI,
de la Ley del Impuesto sobre la Renta, vigentes para el
ejercicio fiscal de dos mil siete, asi como el articulo
Séptimo del Decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones, entre otras, de la Ley del
Impuesto al Activo, en cuanto se refiere a las
Disposiciones Transitorias de esta ultima, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion del veintisiete de diciembre
de dos mil seis, relativos al mecanismo de tributacion del

impuesto al activo para el ejercicio fiscal de dos mil siete.

SEGUNDO. Los asuntos a que se refiere el punto anterior
pendientes de resolucion tanto en esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién como en los Tribunales Colegiados
de Circuito, deberan ser resueltos por éstos, aplicando la
jurisprudencia y tesis aisladas sustentadas por este Alto

Tribunal y, en su caso, pronunciarse con plenitud de



jurisdiccion sobre los demas temas que se hayan hecho

valer, aun los de constitucionalidad.

Por tanto, deberan remitirse los asuntos todavia radicados
en esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion a los
Tribunales Colegiados de Circuito y éstos conservaran los

radicados en ellos.

TERCERO. La remision de los expedientes a los
Tribunales Colegiados de Circuito deberd realizarse
observando el tramite dispuesto al respecto en el Acuerdo

General 5/2001, de veintiuno de junio de dos mil uno.”

El mencionado Acuerdo General igualmente dispuso
en su Punto Transitorio Primero que entraria en vigor el
dia de su publicaciéon en el Diario Oficial de la Federacion,

lo que acontecio el quince de diciembre de dos mil nueve;

SEXTO. La ausencia de regulacion en el Punto
Segundo del Acuerdo General Plenario 18/2007, en
relacion con el fundamento expresado en su
Considerando Séptimo, sobre el efecto del aplazamiento

en el dictado de la resolucion en los amparos en revision



en los que subsistian los respectivos problemas de
constitucionalidad, en relacion con los cuales la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion estableceria los criterios
aplicables, especialmente en cuanto a los términos en que
no operaria la caducidad de la instancia, genera
incertidumbre tanto a los Tribunales Colegiados de
Circuito competentes para resolver, como a las partes, lo
que se puede traducir en tramites innecesarios Yy
resoluciones que afecten los principios tutelados en el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos;

SEPTIMO. Lo previsto en el articulo 37 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo 105 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
aplicado supletoriamente a la legislacion de amparo,
implica que una vez que la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion aplace la resolucion que debe dictarse en
determinados amparos en revision, la caducidad de la
instancia no debe operar en ellos, en virtud de que la falta
de emision del fallo correspondiente obedece a una causa
juridica ajena a la voluntad de las partes, sin menoscabo

de que dicha caducidad si pueda operar respecto de los



recursos de revision en los que subsista el mismo
problema de constitucionalidad, interpuestos con
posterioridad a la fecha en la que surta efectos el acuerdo

general que levante el aplazamiento respectivo;

OCTAVO. El articulo 94, parrafo séptimo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
otorga al Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion la facultad para expedir acuerdos generales a fin
de remitir a los Tribunales Colegiados de Circuito, para
mayor prontitud en el despacho de los asuntos, aquellos
en los que hubiere establecido jurisprudencia o los que,
conforme a los referidos acuerdos, la propia Corte
determine para una mejor imparticion de justicia, lo que

lleva implicita su atribucién para aclarar su contenido, y

NOVENO. Tomando en cuenta lo anteriormente
expuesto, con el fin de precisar las consecuencias del
aplazamiento determinado en el Punto Segundo del
Acuerdo General Plenario 18/2007, de veinte de agosto

de dos mil siete, se estima necesario aclarar dicho Punto.



En consecuencia, con el fundamento precisado, el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion aclara
gque el Punto Segundo del Acuerdo General Plenario

18/2007, debe decir:

“SEGUNDO. En los amparos en revision a que se
refiere el punto que antecede y que por haberse
interpuesto o se interpusiere el recurso de revision, se
encuentren en los Tribunales Colegiados de Circuito,
debera continuarse el tramite hasta el estado de
resolucién y aplazarse el dictado de ésta hasta en tanto el
Tribunal Pleno establezca los criterios a que se refiere el

Considerando Sexto, y les sean comunicados.

En los referidos amparos en revision interpuestos
antes de la entrada en vigor del acuerdo general en el que
se levante el aplazamiento sefalado en el parrafo
anterior, no correra el plazo para la caducidad de la
instancia previsto en el parrafo segundo de la fraccién V

del articulo 74 de la Ley de Amparo.”.



TRANSITORIO:

UNICO. Publiquese la aclaracion del Punto Segundo
del Acuerdo General Plenario 18/2007 en el Diario Oficial
de la Federacion, en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta y en medios electrénicos de
consulta publica en términos de lo dispuesto en el articulo
7, fraccion XIV, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental; sin
menoscabo de que la Secretaria General de Acuerdos
difunda el texto integro del Acuerdo General Plenario

18/2007 en dichos medios electronicos.

EL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION

MINISTRO JUAN N. SILVA MEZA

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

LIC. RAFAEL COELLO CETINA
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El licenciado Rafael Coello Cetina, Secretario General
de Acuerdos de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, - - - - - - - - - - m s s oo

Esta ACLARACION DEL PUNTO SEGUNDO DEL
ACUERDO GENERAL NUMERO 18/2007, DE VEINTE
DE AGOSTO DE DOS MIL SIETE, DEL PLENO DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,
RELATIVO A LA REMISION DE EXPEDIENTES POR
PARTE DE LOS JUZGADOS DE DISTRITO Y AL
APLAZAMIENTO DE LA RESOLUCION DE LOS
AMPAROS EN REVISION EN LOS QUE SE IMPUGNAN
LOS ARTICULOS 1°, 2°, 5°-A, 5°-B, 7° BIS Y 14 DE LA
LEY DEL IMPUESTO AL ACTIVO Y SEPTIMO
TRANSITORIO DEL DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS
DISPOSICIONES DE LA MISMA LEY, PUBLICADO EN
EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL
VEINTISIETE DE DICIEMBRE DE DOS MIL SEIS; 16,
NUMERAL 1, PENULTIMO PARRAFO, DE LA LEY DE
INGRESOS DE LA FEDERACION Y 224, FRACCION IV,
DE LA LEY DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA,
TODOS VIGENTES EN EL ANO DOS MIL SIETE, DEL
CONOCIMIENTO DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO, fue emitida por el Tribunal Pleno en
Sesion Privada celebrada el dia de hoy, por
unanimidad de diez votos de los sefiores Ministros
Sergio Salvador Aguirre Anguiano, José Ramoén
Cossio Diaz, José Fernando Franco Gonzéalez Salas,
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Luis Maria Aguilar Morales, Sergio A. Valls
Hernandez, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas,
Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia y Presidente Juan N.
SilvaMeza.------------- i
México, Distrito Federal, a cuatro de abril de dos mil
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