RECURSO DE REVISION CTAIRV-
01/2012

DERIVADO DEL EXPEDIENTE UE-
AI077/2012, RELATIVO A LA
CLASIFICACION DE INFORMACION
~_ 712012-A

i RECURRENTE:

1 MINISTRO PONENTE: LUIS MARIA AGUILAR MORALES.
' SECRETARIO: ALEJANDRO MANUEL GONZALEZ GARCIA.

México, Distrito Federal. Resolucion de la Comision para la
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% “ PRIMERO. Mediante solicitud presentada el veinticuatro de abril

“"de dos mil doce, a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a

la Informacién, a la que se le asigné el numero de folio
SSAI/00165712, " requiri6 ante esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacién: “copia del titulo de grado y/o
cédula profesional de grado de maestro en Derecho, o cualquier
olra maestria en diversa érea del conocimiento, o bien cualquier
documento que certifique o acredite el grado de maestria con que
se ostenta el servidor ptiblico de nombre Mario Alberto Torres

Lépez adscrito a esa Corte Suprema”.
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RECURSO DE REVISION CTAI/RV-01/2012

2. SEGUNDO. Una vez analizados su naturaleza y contenido, por
proveido de veintiséis de abril de dos mil doce, el Coordinador de
Enlace para la Transparencia y Acceso a la Informacién, con base .
en lo dispuesto en el articulo 27 del Reglamento de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura
Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, estimé
procedente dicha peticion y, en términos de lo ordenado en los
articulos 28 y 31 del propio reglamento, determiné abrir el :
expediente DGCVS/UE/1012/2012. Asimismo, ordené se girar e | 3

. . .. / ahh
oficio a la Direccién General de Recursos Humanos de este Al

Tribunal, solicitandole verificar la disponibilidad de Ia informa ion:
Y, €n su caso, remitir el informe respectivo. W %

3. TERCERO. En respuesta a lo anterior, el dos de mayo de dos my §§
doce, mediante oficio DGRH/DRL/375/2012, |a Direccién Genefs 5‘@ g
de Recursos Humanos de este Alto Tribunal comunico, en lo q ;%
interesa, que: ‘) J‘% !

‘Esta Direccién General cuenta con el expediente
personal del C. Mario Alberto Torres Lopez al que se
integran documentos que certifican su grado de
Maestria en Ciencias Penales con especialidad en
Area Juridico Penal.—- Para garantizar el derecho de
acceso a la informacion consagrado en el articulo 6°
constitucional y, dado que se trata de documentos
Cuya reproduccion debe protegerse, de conformidad
a los articulos 42 de Ia Ley Federal de
Transparencia y Accesé a la Informacién Publica
Gubernamental y 26, fraccion I, del Reglamento de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacién
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica Gubernamental, se ponen a
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a3 disposicion del peticionario en la modalidad de
AL OE LA FEDERSIRS y fta fisica, en las instalaciones de la Direccion
Agonocsint v ®Gontrol, Documentacion y Apoyo, adscrita a la
Direccioén General de Recursos Humanos (...), quien
tendra que acudir con documento oficial de
identificacion para poder realizar dicho tramite.”

" @l 4 CUARTO. En virtud de lo anterior, por acuerdo de cuatro de
| mayo de dos mil doce, el Coordinador de Enlace para la
., Transparencia y Acceso a la Informacién ordend que a través de
4 la Secretaria de Actas y Seguimiento de Acuerdos del Comité de
|~ .. m\Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales de

gsta Suprema Corte se turnara el expediente relativo al miembro

del Comité al que correspondiera con el fin de que se elaborara el

proyecto de resoluciéon correspondiente. Dicho caso fue remitido

|NTO El veintitrés de mayo de dos mil doce, el Comité de

'- eso a la Informacién de esta Suprema Corte de Justicia de la

| \\\b"’ acnon en la clasificacion de informacién 7/2012-A, derivado

del expediente a que se ha venido sefialando, resolvio:

“PRIMERO. Se califica de legal el impedimento hecho
valer por el titular de la Direccién General de Asuntos
Juridicos.— SEGUNDO. Se modifica el informe
rendido por el Director General de Recursos Humanos
de este Alto Tribunal conforme a lo expuesto en la
consideracién 1V de esta resolucién.-— TERCERO. Se
pone a disposicion del peticionario la informacion que
solicita en modalidad de consulta fisica, de acuerdo
con lo argumentado en la ulfima consideracion de esta

resolucion.”
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6. SEXTO. Inconforme con las consideraciones que dieran apoyo a 1

RECURSO DE REVISION CTAI/RV-01/2012

esa resolucién, el solicitante interpuso recurso de revisién -
mediante correo electrénico recibido a través del Sistema de
Solicitudes de Acceso a la informacion.

SEPTIMO. Por acuerdo de trece de julio de dos mil doce, el
Ministro Presidente de la Comision para la Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica Gubernamental y Proteccién de Datos
Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion admitié
el citado recurso, registrandolo bajo el numero CTAI/RV-01/2012,
y ordeno turnar el asunto al Ministro al Ministro Luis Maria Agui%’{f

AN
Morales, a efecto de que elaborara el proyecto de resolugion:

by
Foe,

correspondiente.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Comisién para la Transparenci :
Acceso a la Informacién de la Suprema Corte de Justicia de a
Nacion es legalmente competente para conocer del presentel\}
recurso de revision en términos de lo dispuesto en el articulo 37 y
demas relativos del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia
de la Naciéon y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Plblica Gubernamental, dado que se interpone en
contra de una resolucion del Comité de Acceso a la Informacion
de este Alto Tribunal, en la que se determiné la concesién del
acceso al documento pedido en una modalidad diversa a la

solicitada.
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Aponie e @ediempey de conformidad con lo dispuesto por el articulo 38 del

-

2 : Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicaciéon de la Ley
o ] Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, toda vez que la resolucién impugnada se notifico

o
L s

al recurrente el seis de junio de dos mil doce, segun se desprende
h ' de la constancia que obra a foja 35 de autos, por lo que el plazo
; de quince dias relativo corrié del siete al veintiocho de junio

.-:-.:: ".. rk - . .z » . r
| .;tjhrqf“_\‘_ \flgwente; debiéndose descontar del cémputo respectivo los dias
TRt M)

%

{  nueve, diez, once, dieciséis, diecisiete, veintitrés y veinticuatro de

= 1 unio por ser inhabiles en términos de lo dispuesto en el articulo
Cs..163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién.
i

e

consecuencia, si el recurso se presentdé a través de
unicacion electrénica con la Unidad de Enlace de este Alto

i 11. TERCERO. Contexto. La solucién del expediente que se analiza
exige recordar, en primer lugar, que su instauracién deriva de la
solicitud de acceso a la informacién formulada en su oportunidad
ante este Alto Tribunal, donde se requirio, en modalidad
electrénica (via sistema) copia del titulo de grado y/o cédula
profesional de grado de maestro en Derecho, o cualquier otra
maestria en diversa area del conocimiento, o bien cualquier
documento que certifique o acredite el grado de maesiria con que
se ostenta el servidor pblico Mario Alberto Torres Lépez.
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12. Respecto a la clasificacion de la informacion objeto de esa .
peticién, en funcion de la respuesta adoptada en su momento por
el Director General de Recursos Humanos, el Comité de Acceso a
la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la resolucion
recurrida, convalidé el acceso al documento correspondiente en
su modalidad de consulta fisica al considerar, en lo que

interesa, que:

“En efecto, debe destacarse que de proporcionarse lo
requerido en la presente Clasificacién de Informacion
en modalidad electrénica, podria poner en riesgo la
integridad de los documentos que acreditan el grado
académico del servidor publico correspondiente, en
vitud de que su reproduccién es susceptible de
manipularse o alterarse a fravés de diversos medios
digitales o electronicos, situacién que debe ponderarse
debido a que permitirian que el servidor publico se
convirtiera en una persona identificable en su ambito
privado y podria dar lugar a una utilizacién indebida de
los datos ahi contenidos, vulnerando incluso el derecho
a la vida privada y salvaguarda de la seguridad fisica
del titular de la informacion.--- Consecuentemente, en
aras de preservar la seguridad de la persona y
garantizar el acceso a la informacion solicitada, se
considera que en el caso, debe confirmarse el
pronunciamiento emitido por el érea requerida y otorgar
el acceso en consulta fisica, pero sin que sea requisito
que se identifique el peticionario, en tanto que la
normativa aplicable no prevé esa exigencia para que se
conceda el acceso a la informacién.— Ahora, no
obstante que el peticionario solicito la informacion de
mérito en modalidad electrénica y ésta se otorga en la
diversa de consulta fisica, en el caso, se estima que se
atiende el derecho de acceso a la informacién debido a
que es acorde con lo dispuesto en el articulo 42 de la
LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL.---
En ese orden de ideas, no pasa inadvertido para este
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Comité que si bien en el recurso de revision CTAI/RV-

UDICIAL DE LA FERBRANN 5 |3 Comisién para la Transparencia y Acceso a

CORTE DE JUSTICIA DEI,é

“Informacion de este Alto Tribunal sostuvo el criterio
de que segtin la interpretacion literal y sistematica de
los articulos 26 y 29 del REGLAMENTO DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y
DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL PARA
LA APLICACION DE LA LEY FEDERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL, se podia concluir que
para dar por cumplido el derecho de acceso a la

. informacién no era suficiente con poner a disposicion
0 \ del peticionario los documentos solicitados, sino que

%, resultaba necesario privilegiar el medio seleccionado
por aquél, salvo que existieran causas plenamente
justificadas que lo impidieran, y de ahi que la regla
general para otorgar el acceso a la informacion debe
ser proporcionarla en la modalidad en que se solicita,
sin embargo, se reconoce que pueden existir
excepciones que se encuentran plenamente
justificadas que impidan atender la modalidad, lo que a
juicio de este Comité ocurre en el caso que nos ocupa,
pues como se sefiald, atendiendo a la naturaleza de los
titulos y cédulas profesionales, los datos que en su
conjunto pueden contener se emiten a una persona en
el &mbito privado de su actividad, por lo que se estima
que su acceso en modalidad electrénica podria implicar
un riesgo para la seguridad personal del servidor
publico titular de tales documentos, de ahi que se
otorgue el acceso en la modalidad de consulta fisica”.

13. Son precisamente tales consideraciones las que sostienen el
reclamo del recurrente, quien a través de sus agravios busca
poner en duda su validez legal a partir de la idea esencial de que
su emision es contraria a la tutela del derecho de acceso a la
informacién publica gubernamental, especialmente respecto a lo
dispuesto en el articulo 44 de la Ley Federal relativa, que

privilegia la entrega de informacién en la modalidad solicitada, lo

FOMEA AR
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15.
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17.
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RECURSO DE REVISION CTAI/RV-01/2012

cual, dice, ha sido confirmado por esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en el recurso de revisiéon CTAI/RV-01/2005.

Ilgualmente sefiala que el hecho de que el documento que solicité
pudiera llegar a contener datos personales seria una causa
insuficiente para negar su entrega, en tanto éstos pueden
generarse en version publica, para lo cual evoca diversos criterios
que en ese sentido se han generado en el seno del Instituto

Federal de Acceso a la Informacion.
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derecho a la informacién, en tanto en funciéon del lugar de“gl;

definida en la resolucién combatida supondria la negacion
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para tal fin.
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CUARTO. Estudio. Una vez conocidos los extremos sobre los \*\_
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que se estructura el presente recurso se tiene que la problematica

a dilucidar se constrifie a determinar la validez o no del modo en

que se concedid el acceso al documento solicitado, consistente

en la cédula y/o titulo profesional que acreditara el grado de

maestria de Mario Alberto Torres Lépez, servidor ptblico adscrito |
a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Dicho de otra manera, de acuerdo al disefio del agravio hecho

valer en esta instancia, en contraste con las consideraciones

plasmadas en la resolucién recurrida, el punto a resolver en el

presente lo constituye la necesidad de definir si fue o no correcto
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qgue, como lo consideré el Comité de Acceso a la Informacion de

% UDICIAL DE LA FEDERACION
conte oe @steosAltaod ribunal,

consulta fisica, o si, por el contrario, para tales fines debia

a dicho documento sélo podia accederse en
prevalecer la modalidad electrénica requerida por el solicitante.

18. Bajo ese esquema, esta Comision encuentra, desde ahora, que &l

'f reproche externado por el recurrente resulta substancialmente

1 fundado, aun cuando para ello haya que suplirse en su
i deficiencia, en términos del articulo 43 del Reglamento de la
. Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
“ Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de

Transparencua y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental.

ransparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
y 26 y 29 del Reglamento en mencion, determind que la eficacia
del derecho de acceso a la informacién no se materializa con la
simple puesta a disposicion de la informacion requerida a través
de cualquiera de los medios posibles, sino que, para tales
efectos, debe privilegiarse la modalidad elegida por el

solicitante, salvo excepciones plenamente justificadas.

. En el caso, segln el esquema de argumentaciones por donde

atravesd el Comité clasificador, la causa que, como_excepcion,

confirmaba que la documentacion solicitada se entregara en una

! Resuelto en sesion de uno de junio de 2005 por unanimidad de votos.

FORMA A-5D
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RECURSO DE REVISION CTAI/RV-01/2012

modalidad diversa a la elegida por el requirente (electrénica) se
justificaba partir de la idea de un animo de proteccion de la
seguridad del ambito privado del servidor publico respecto del que

se pedia dicha documentacion.

Ello al considerarse, en esencia, que la enfrega de ésta podia ser
susceptible de manipularse o alterarse a través de medios
electrénicos, abriéndose la posibilidad de que el servidor publico
respectivo se convirtiera en una persona identificable, asi como la
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tanto en sentido esftricto involucran una limitante al derecho ¢
acceso a la informacion, exigen de su fehaciente demostracion(es :
el plano material, de modo que no haya lugar a dudas que %ﬁ%
entrega de informacioén en el modo elegido por el solicitante lleve
de manera indefectible al quebranto del esquema del propio
sistema de acceso a la informacién publica; /o que no acontecié

en la especie.

Se afirma lo anterior porque, en primer lugar, la construccion de la
excepcion mostrada en la resolucién recurrida derivd de
consideraciones subjetivas, de meras consecuencias de
posibilidad, sin encontrar un asidero material que llevara a su

fehaciente demostraciéon, como lo exigia el caso.
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|24, Asimismo, porque la supuesta alteracién, modificacién o uso
DE LA FEDERACION

3 lonoindebidocode la que pudiera ser objeto la documentacion
2 entregada, s6lo constituye una posibilidad (no demostrable) que,
en todo caso, trasciende al &mbito individual de quien la solicita y,
a fin de cuentas, en su responsabilidad, pero no del medio
r elegido, en este caso, el electronico. De otra manera, no se

entenderia que el articulo 26 de la Ley Federal de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental previera
: diversos medios o mecanismos de eleccién para la entrega de

”f’»fo\rnformamon pues salvo la consulta fisica, en todos los medios
A restantes prevalecerla esa posibilidad de alteracién o

3 ” En esa misma linea de ideas, el hecho de que, como lo sostuvo el
l]f,;lgé,fz.ano clasificador, el supuesto uso indebido o alteracién de la
-. mentacidon solicitada pudiera decantar en la identificacion
eralizada de! servidor publico respecto del que se solicito ésta,
poco puede servir de pretexto para negar su acceso en la
" modalidad pedida, porque, en todo caso, esa situacién irrumpe
sobre la manera en que dicha informacion debe generarse en
cuanto a su contenido, no en el modo de su entrega.

|

| 26. Ademas, en el caso, se trata de documentos gue a pesar de

contener datos personales, encuentran una fuente de acceso
publico por virtud de su propia naturaleza, segtn lo precisan los
articulos 3° de Ila Ley Reglamentaria del Articulo 5o.

Constitucional, relativo al Ejercicio de las Profesiones en el

11
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27.

RECURSO DE REVISION CTAI/RV-01/2012

Distrito Federal, y 22, fraccion ill, 25 y 32 de su Reglamento;2 de
ahi que en términos de lo dispuesto en el articulo 18, ultimo
parrafo, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental,® respecto de estos no
pudiera pesar reserva alguna que bajo el pretexto de la
salvaguarda de la divulgacién de dichos datos justificara la

negativa de su entrega en una modalidad diversa a la solicitada.

Por las razones anteriores, frente a la ineficacia de las causas que o P -‘

profesional o grado académico equivalente, podra obtener cédula de ejerci
efectos de patente, previo reqgistro de dicho titulo o grado.

Articulo 22.- Deberan inscribirse en la Direccién General de Profesiones:
|.- Las escuelas que impartan educacion profesional;
.- Los colegios de profesionistas;

ill.- Los titulos profesionales y los grados académicos;
IV.- Los convenios que celebre el Ejecutlvo Federal, por conducto de la Secre
de Educacion Publica, relativos al ejercicio profesional;
V.- Las reuniones judiciales y arbitrales y demas actos y documentos que
cualquier forma afecten a instituciones educativas, colegios de profesionistas
profesionistas; y
VI.- Todos los actos que deban anotarse por disposicion de la Ley o de autoridad
competente.

Articulo 25.- El archivo _del reqistro sera publico y el Director de Profesiones
esta obligado a expedir certificaciones de las constancias del mismo, cuando asf
se le solicite por escrito.

Articulo 32.- Una vez realizada la inscripcion de un titulo profesional o grado
académico, se entregara al profesionista de nacionalidad mexicana la cédula
personal correspondiente, con efectos de patente para el ejercicio profesional y
para su identidad en sus actividades profesionales. En esta cédula aparecera el
retrato y la firma del profesionista.

* Articulo 18. Como informacion confidencial se considerara:
I. La entregada con tal caracter por los particulares a los sujetos obligados, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 19, vy

Il. Los datos personales que requieran el consentimiento de los individuos para su
difusion, distribucién o comercializacion en los términos de esta Ley.

No se considerara confidencial la_informacion que se halle en los registros
publicos o en fuentes de acceso publico.

12
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He & modalidad diversa a la requerida, se declara fundado el presente

3 B IDICIAL DE LA FEDERACION . ) ]
W0 . kiowoc FROLIFSOWYnEN CONSEcuencia, se impone revocar la resolucion de
la veintitrés de mayo de dos mil doce emitida por el Comité de
o M Acceso a la Informacién de la Suprema Corte de Justicia de la
la @  Nacion.

3
la *

78. Como efecto de tal determinacion se ordena a la Direccion

General de Recursos Humanos a que en un plazo de tres dias
siguientes a la notificacion del presente fallo entregue la

V‘%’e@"udocumentacién motivo de esta instancia en la modalidad
-4

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO.- Es procedente y fundado el recurso de revision

Nie éste toca se refiere.
)
/ SEGUNDO.- Se revoca la resolucion de veintitrés de mayo

4-—-""de dos mil doce emitida por el Comité de Acceso a la Informacion

Iad 5
| de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la clasificacion
s de informacién 7/2012-A.
si
Notifiquese.
o
la
y - Asi lo resolvié la Comision para la transparencia, Acceso a
el
: la Informacion Publica Gubernamental y Proteccion de Datos
,.-ff: Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por
”3 *‘ unanimidad de votos de los sefiores Ministros Ponente Luis Maria
L t Aguilar Morales, Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila
Y. de Garcia Villegas y Presidente Guillermo |. Ortiz Mayagoitia.

13




RECURSO DE REVISION CTAI/RV-01/2012

Firman el Ministro Presidente y el Ministro Ponente, con el

Secretario que autoriza y da fe.

EL PRESIDENTE DE LA COMISION PARA LA’ R

TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE\[?A o |

NACION. S

MINISTRO GUILLERM RTIZ MAYAGOITIA

LICENCIADO ALEJANDRO ROLDAN OLVERA

“En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion Il, 13, 14 y 18 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, en esta version
publica se suprime la informacion considerada legalmente como reservada o
confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.
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Cuadro de texto
“En términos de lo previsto en los artículos 3, fracción II, 13, 14 y 18 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública Gubernamental, en esta versión pública se suprime la información considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.




