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Méxic deral. Acuerdo del Comité Especializado de la 

"( 

para resolver los autos del recurso de revisión 

identificado con la clave CESCJN/REV-03/2014, · derivado del 

expediente UE-A/0625/2014, formulado con motivo de la solicitud de 

información efectuada por 

R E S U L T A N D O: 

PRIMERO. Solicitud de información . e 

expediente respectivo 

solicitud de información tramitada con el 

SSAl/003771141
, en la que requirió lo siguiente: 

1 Foja 2 del expediente UE-J/0625/2014. 

y; 

integración del 

presentó 

número de folio 
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11Solicito se me informe si ya fue resuelto el expediente de inejecución 
de sentencia que fue registrado con el número 1.1.S. 2377/2012, turnado 
a la ponencia del Ministro Luis María Aguilar Morales y que obra en 
dicha ponencia, desde octubre de dos mil doce. Y en caso de no haber 
sido resuelto, las razones por las cuales a prácticamente dos años 
sigue sin resolverse."2 

[2] 

El Coordinador de Enlace para la Transparencia y Acceso a la 

Información, mediante acuerdo de fecha veintitrés de septiembre de 

dos mil catorce3
, ordenó abrir el expediente número UE-J/0625/2014, y 

girar el oficio DGCVS/UE/2793/20144 al Secretario de Acuerdos de la 

Segunda Sala, solicitándole verificar la disponibilidad de la informaci~,y-:;.;~~: /.' .. , . 

nL
, ' 6?: ~ 

')·'.'qc 
' :~ .. 
/x·: 

SEGUNDO. Informe de la información requerida. Con m~t . o ·-~ 

y remitir el informe respectivo. 

" de la solicitud y trámite antes referidos, mediante oficio 367/2014, de'-- -~~ 

fecha veinticinco de septiembre dos mil catorce, el Secretario .Gener~I .. 

de Acuerdos de la Segunda Sala, dio respuesta a la informao[¡-'·~ ~ 
requerida5

, señalando que se encontraba pendiente de dictars~- rj 

resolución correspondiente en el incidente de inejecución de senten~i,,. -~ 
2377/2012; y, en relación a las razones por las cuales no había' s1CJoMP 

l. '. h.' l ¡\ 1) 

resuelto, señaló que se trataba de una consulta y no de una so icit0d ~=" · 

de información que constara en un documento bajo resguardo de esa 

Sala. 

TERCERO. Turno y resolución de clasificación de la 

información. Seguidos los trámites correspondientes, mediante 

2 lbid. Foja 1 
3 lbid. Foja 2. 
4 lbid. Foja 3. 
~ Ehn el redferido acuerd.o .quet consta a foja 4 dtel expeddi.entte redlativo, se sedñ~ltó e

1
xpresam

1 
e~~e: .. 

... ago e su conoc1m1en o que se encuen ra pen 1en e e que se 1c e a reso uc1on 
correspondiente en el incidente de inejecución de sentencia 2377/2012; por lo que se refiere a las 
razones por las cuales no ha sido resuelto, cabe precisar que lo que plantea el solicitante es una 
consulta y no una solicitud de información que conste en documento bajo resguardo de esta Sala, lo 
que constituye una cuestión ajena al derecho que tutela el marco normativo que rige el acceso a la 
informaciónn ... 
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i;'ODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
SUl'HEMA COIHE DE JUSTICIA DE lA NACION 

acuerdo de veintinueve de septiembre del presente 

año6
, el Coordinador de Enlace para la Transparencia 

•f • 
"¡ 

. 

remitió a la Secretaría de Actas y Seguimiento de Acuerdos del Comité 

el presente expediente con el objeto de que fuera turnado al integrante 

respectivo, a fin de elaborar el proyecto de resolución correspondiente, 

lo que se realizó mediante proveído de treintÍ de septiembre de dos 

mil catorce7 al Director General de Asuntl s Jurídicos; en misma 

fechaª, se amplió el plazo para responder 1Í solicitud materia de este 

expediente del catorce de octubre al tres i~e noviembre del presente 

año, tomando en cuenta las cargas de/ trabajo que enfrentan las 

di~ersas áreas relacionadas con el trámitL y análisis de la información 

rE]}querida . 
.... ' 

....... 

11.-\, En sesión de fecha veintitrés de octubre de dos mil catorce, el 
. ~" '\ 

~~cq6Jjté de Acceso a la información y P./· rotección de Datos Personales 
-~~ . ~1/ eyste Alto Tribunal, emitió resolución en la Clasificación de 

~ofmación 44/2014-J9
, con los siguie¡

1
tes puntos resolutivos: 

cown r· r;-
1 .. ' t ' ' -\1\ 1 , , 
).\. , f ,1 

11UNICO. Se confirma el pronunciamie7to del Secretario de Acuerdos de 
la Segunda Sala respecto a que se encuentra pendiente la resolución 
del expediente de inejecución de sentencia 2377/2012, además de la 
inexistencia de un documento en que consten las razones por las 
cuales no ha sido resuelto, de conformidad con la última consideración 
de esta resolución." 

1 
\ 

Por medio de comunicación electrónica de veintinueve de 

octubre del dos mil catorce, enviada al correo señalado por el 

solicitante de información para estos efectos, se notificó al peticionario 

la resolución recaída a su solicitud de información.10 

s Foja 5 derexpediente relativo. 
7 lbid. Foja 11 . 
ª lbid. Foja 12. 
9 lbid. Fojas 18 a 22. 
10 lbid. Foja 37. 
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CUARTO. Recurso de revisión. El peticionario de información 

insatisfecho con la anterior resolución, con fecha diecinueve de (• 

noviembre de dos mil catorce, interpuso recurso de revisión ante el 

Módulo de Acceso a la Información de la Unidad de Enlace de este 

Alto Tribunal11
• 

QUINTO. Trámite ante este Comité Especializado. Finalmente, 

mediante acuerdo de veinticinco de noviembre de dos mil quince, la 

Ministra Oiga Sánchez Cordero de García Villegas, entonces 

Presidenta de este Comité Especializado de la Suprema Corte de ... ~ 
.. \•. 

Justicia de la Nación, admitió el recurso de revisión antes indicado, .~ .~ 
.-. .i ,· 

turnó el asunto para la formulación del proyecto de ". ,.~ 
.. l . 

correspondiente. 

C O N S 1 D E R A N D O: 

. · 

~ 
~~ \ ,.... 

PRIMERO. Marco normativo aplicable. Previo a determinar~IA 
competencia de este Comité Especializado es importante precisar ~ 
marco normativo que resulta aplicable para resolver el recurs.wid~·:Mi 

JUST ICfA [ 
revisión materia de este expediente. ~r::e;t;~ 

En primer lugar, es importante recordar que el artículo 6 

constitucional fue reformado mediante decreto de siete de febrero de 

dos mil catorce. En dicha reforma se estructura un nuevo sistema que 

garantiza el acceso a la información, determinando nuevos sujetos 

obligados y concentrando en un organismo garante el control y 

supervisión del cumplimiento de las obligaciones de acceso a la 

información. 

En segundo lugar, el cuatro de mayo de dos mil quince se 

publicó la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información, en 

11 lbid. Fojas 44 a 52. 

•• 
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la que se otorgan diversas facultades al Instituto 
J;>ODER JUDICIAL DE ~ FEDERACIÓN 
sul'KEMA coKn oE JusnclA oe LA NACION Nacional de Acceso a la Información, como organismo 

garante contemplado en el artículo 6 constitucional, en dicha Ley se 

reconfiguran las obligaciones y facultades de todos los sujetos 

obligados y, en lo que aquí respecta, se delimita un nuevo esquema 

de medios de defensa. 

En cumplimiento a dicha ley, el Pleno de la Suprema Corte de 

~?:~~ticia emitió los Acuerdos Generales ·de Administración 4/2015 y 

..... -~\·/.~."r5f2015 mediante los cuales se alinean las estructuras administrativas y 
\11 1\ A ' •' f 

~ · túncionales del Alto Tribunal a las disposiciones de la Ley General de 
. . 
~L · Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como la 
" ' 

·r r 1 " expedición de los Lineamentos temporales para regular el 

;.:---- ~1fr~edimiento administrativo interno áe acceso a la información 
-~~· .. ~ 
~ · · ~a, así como el funcionamiento y atribuciones del Comité de 

~ .. : ~parencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 
't\1 ~"~· 
~'· ·"' 

· COUTF 1)1-"; 
E LA r- 1 >~simismo, en relación con la protección de datos personales, 

L>A ~ :\'. 
~ · ¡s~l1fta aplicable el Acuerdo General de la Comisión para la 

Transparencia, Acceso a la Información Pública Gubernamental y 

Protección de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación12
. 

\ 
En atención a dichos· ordenamientos, es factible concluir que se 

estableció un régimen transitorio de aplicación, con la finalidad de 

garantizar de forma inmediata y progresiva el derecho de acceso a la 

información mediante la denominación de las nuevas unidades, entre 

las que se encuentra el Comité Especializado de Ministros; lo anterior, 

12 Acuerdo· General de la Comisión para la Transparencia, Acceso a la Información Pública 
Gubernamental y Protección de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nación de 
la Nación, del nueve de julio de dos mil ocho, relativo a los órganos y procedimientos para tutelar en 
el ámbito de este Tribunal los derechos de acceso a la información, a la privacidad y a la protección 
de datos personales garantizados en el articulo 6 constitucional. 

f" D tilM.i •~ 
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hasta en tanto, el Instituto Nacional de Acceso a la Información 

ejerciera plenamente las facultades que le fueron conferidas, tanto en 

la reforma al artículo 6 constitucional, como en la Ley General de 

Transparencia y Acceso a la 1 nformación 

Por esas razones, el presente recurso de revisión debe 

resolverse atendiendo a lo dispuesto en la Constitución, la Ley Federal 

de Transparencia, el Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicación d~.~-- · ·· 

la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Púhu6"a .~' '"Ji'"'' ) . 
Gubernamental, el Acuerdo General de Administración 4/2015 ~.,los ~~· 
lineamientos previstos en el Acuerdo General de Administr~ 

0

ión 1 -
~ 

5/2015, no siendo aplicable dado el régimen transitorio, ~ ·.· 

disposiciones de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 

Información. 
s 

. .;;.~~ 
SEGUNDO. Competencia. Este Comité Especializado ~ 

competente para conocer del presente recurso de revisión. Lo anteri8r:t~~ 
~~ 

en términos de lo establecido en el artículo 6, apartado A, fracción VJll.M,., 
5U1t !ft. a . 

párrafo cuarto constitucional13
; los artículos 61 y 62 de la Ley FfJc1:1é'fal/\ I>I 

~rc~LJNI: ~ 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública Gubernamental, 

vigente hasta el cuatro de mayo de dos mil quince; en relación con el 

régimen transitorio del Acuerdo General de Administración 4/2015, que 

en su artículo quinto dispone la facultad de desplegar las atribuciones 

sustantivas vinculadas con la resolución de controversias derivadas 

13 ARTÍCULO 6. "( .. . ) VIII. El organismo garante tiene competencia para conocer de los asuntos 
relacionados con el acceso a la información pública y la protección de datos personales de cualquier 
autoridad, entidad, órgano u organismo que forme parte de alguno de los Poderes Ejecutivo, 
Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos políticos, fideicomisos y fondos públicos, así 
como de cualquier persona física, moral o sindicatos que reciba y ejerza recursos públicos o realice ;¡-
actos de autoridad en el ámbito federal; con excepción de aquellos asuntos jurisdiccionales que 
correspondan a la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en cuyo caso resolverá un comité 
integrado por tres ministros. También conocerá de los recursos que interpongan los particulares 
respecto de las resoluciones de los organismos autónomos especializados de los estados y el 
Distrito Federal que determinen la reserva, confidencialidad, inexistencia o negativa de la 
información, en los términos que establezca la ley". 
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del ejercicio del derecho de acceso a la información y 

protección de datos personales, en los términos de la 

-. 

normativa interna vigente.14 En relación con su artículo tercero 

transitorio, el cual prevé que el Comité Especializado conocerá de 

todos y cada uno de los recursos de revisión y reconsideración 

suscitados por el ejercicio del derecho de acceso a la información y la 

protección de datos personales, hasta que el Instituto Nacional de 

· Acceso a la Información, ejerza plenamentJ su competencia. Así como 
f 

lo dispuesto en el artículo 37 del Reglam~nto de la Suprema Corte de 
l 

Ju~ticia de la Nación y del Consejo de }ª Judicatura Federal para la 

Aplicación de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la 

rnformación Pública Gubernamental. / 
'>n~ En atención a lo anterior, este Comité continúa con facultades t,"' . ..,, 
~·~· ~ resolver el presente recurso, pues a la fecha de esta resolución el 
M.: . ,/ 

, ' ijuto Nacional de Acceso a · la Información, aun no ejerce 
r · ~·. • 

~~~a~ente sus facultades. 1 
CORT F 1: r; 
LA \ k o\· 
~ s lL~ 'TERCERO. Oportunidad. El presente recurso de revisión fue 

interpuesto dentro del plazo de quincJ días hábiles a que se refiere el 

artículo 49 de la Ley Federal de f ransparencia y Acceso a la 

Información Pública Gubernamental, así como el diverso numeral 38 

del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nación y del 

Consejo de la Judicatura Federal para la aplicación de la Ley Federal 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública Gubernamental, 

toda vez que la resolución recurrida le fue notificada el veintinueve de 

octubre de dos mil catorce15
, mientras que éste interpuso el recurso de 

·~ . 

14 TERCERO. El Comité Especializado de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, conocerá de 
todos y cada uno de los recursos de revisión y de reconsideración suscitados por el ejercicio del 
derecho de· acceso a la información y la protección de datos personales, hasta en tanto el INAI 
ejerza plenamente su competencia constitucional. Una vez que eso suceda, el Comité Especializado 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, conocerá única y exclusivamente de los asuntos 
jurisdiccionales precisados en el articulo 195 de la Ley General. 
1s Foja 37 del expediente UE-J/0625/2014. 
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revisión el diecinueve de noviembre de dos mil catorce16
, de lo cual se 

advierte que el mismo es oportuno17
• 

CUARTO. Procedencia. El presente recurso de revisión es 

procedente, pues del contenido del escrito de impugnación se advierte 

que el recurrente manifiesta en términos generales, su inconformidad 

por la determinación del Comité, que considera es una negativa al 

acceso a la información; por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto 

en el artículo 49 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública Gubernamental, se actualiza la procedencia d~ 

recurso de revisión interpuesto, para ser substanciado por el ah ra·:·- .:~~~,11• 
• 1 ,.. ~ t.. 

denominado Comité Especializado de la Suprema Corte de Justic' .. de-- ... ;~ ~17 ~ 
,t.. -

la Nación (antes Comisión para la Transparencia, Acceso~ 

Información Pública Gubernamental y Protección de D 

;\· ~\ 

Personales) 18
• 

1 -.::,\ 
~ 
~-~¿ ' 

CUARTO. Consideraciones y fundamentos. Dado el sentTd0.1(. 

de la presente resolución se estima innecesario sintetizar ~1~1l 
~i~· 

consideraciones de la resolución de la clasificación de la informació~~ 

.-..: 

·.;:;:. 

44/2014-J, de fecha veintitrés de octubre de dos mil catorce, así· ~~rn~t~l 
los agravios esgrimidos por el solicitante en su escrito de revisión. "ri!"l\· ~ 1 '" .1 

En efecto, como se advierte de la solicitud de acceso a la 

información, que obra a foja 1 del expediente UE-J/0625/2014, el 

1G lbid. Foja 44. 

11 En efecto, la resolución le fue notificada vía correo electrónico el veintinueve de octubre de dos mil 
catorce, por lo que el plazo transcurrió del treinta de octubre de dos mil catorce, al diecinueve de 
noviembre de dos mil catorce, al descontarse los días uno, dos, ocho, nueve, quince y dieciséis de 
noviembre por ser sábados y domingos y, por tanto, inhábiles. 

1s ~Artículo 49. El solicitante a quien se le haya notificado, mediante resolución de un Comité: la 
negativa de acceso a la información, o la inexistencia de los documentos solicitados, podrá 
interponer, por sí mismo o a través de su representación, el recurso de revisión ante el Instituto o 
ante la unidad de enlace que haya conocido el asunto, dentro de los quince días hábiles siguientes a 
la fecha de notificación. La unidad de enlace deberá remitir el asunto al Instituto al día siguiente de 
haberlo recibido".· 

,,. 
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ahora recurrente solicitó copia certificada del incidente 

de inejecución de sentencia 2377/2012, que a la fecha 

de presentación de la solicitud, veintidós de septiembre de dos mil 

catorce, aún no se había resuelto, así como las razones por las cuáles 

no se había emitido la resolución respectiva/ 

Ahora bien, con independencia de lo aducido por el Secretario de 
I 

Acuerdos de la Segunda Sala de esta Suprema Corte, en el oficio 

~~67/2014, de fecha veinticinco de septie~bre de dos mil catorce, en el 

. ~f ¡~~~~ .. f· ~~lid o de que el referido incidente de inejecución se encontraba 
.. \ ·" ~;,. . ~ . , 

· ··\; ,Alé~diente de resolución, aunado a que r solic~a~te lo qu~ en reali~.ad 
· ~ · pl_anteaba era una "consulta" y no ana "sohc1tud" de mformac1on, .... . . 

~t.· circunstancia que constituía una cue7 ión ajena al derecho que tutela 

) el marco normativo que rige el accesq a la información; argumento que 

il.~~·:'e..ri reiterado en la resolución de la clasificación de la información 

"~ · ~014~, de veintitrés de octubré he dos mil catorce, del entonces 
~ ' ~y ' lrl~~ité de Acceso a la Información Jública y de Protección de Datos 

~r~~s,q~ales de este Alto Tribunal, er cuanto a la inexistencia de un 

, . ,; ''sC!~umento en el que consten las razones por los cuales no ha sido 

resuelto, lo que impedía poner t disposición del solicitante la 

información requerida; el presente recurso deberá quedar sin 
\ 

materia al haberse cumplido el nú~leo esencial de la solicitud de 

acceso a la información. 

En efecto, en atención a la información efectivamente solicitada, 

a la petición de agravio contenida en el escrito de revisión del 

peticionario, así como en estricto apego al principio de máxima 

publicidad, inserto en el artículo 6, apartado A, fracción I, párrafo 

segundo19
, de la Constitución Federal, de una consulta física del 

19 Articulo 6. La manifestación de las ideas no será objeto de ninguna inquisición judicial o 
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros, 
provoque algún delito, o perturbe el orden público; el derecho de réplica será ejercido en los 
términos dispuestos por la ley. El derecho a la información será garantizado por el Estado. 
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expediente relativo al incidente de inejecución de sentencia 

2377 /2012, se advierte la existencia de un dictamen elaborado por el 

Ministro Ponente Juan N. Silva Meza y de un acuerdo del Presidente 

de la Segunda Sala de esta Suprema Corte, en los que se declaró 

sin materia el citado incidente de inejecución derivado de que el 

Juez de Distrito del conocimiento estimó cumplida la sentencia de 

amparo respectiva. 

En este sentido, en el dictamen de fecha ocho de julio de dos mil 
/ 

quince20
, el entonces Ministro Ponente, consideró que habí. :~. , .. ~ . ,_, .,~ 

quedado sin materia el incidente de inejecución de sente ·¡a' '~~':,:. 
/ ,~. 

2377/2012, atento a las siguientes consideraciones: ,.' 
·-· ... 

1, • .. ,,, 
., 

l "Por tanto, se estima que al no actualizarse el supuesto previsto en la 
fracción XVI. del artículo 107 de la Constitución Política de los Estadas 
Unidos Mexicanos. el presente incidente de inejecución de sentencia 
debe quedar sin materia; en consecuencia debe quedar sin efectos el .-":;~~:';; 
dictamen de diecisiete de mayo de dos mil doce. pronunciado por elr 1f,. "' 
Quinto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuite~ {.!il:--: . 
( ... ) ~~:t~~·" 

. -t;-?"~ 

Por lo anterior, ante el pronunciamiento del Juez de Distrito ~f<feP~~;:~~~l~c~ 
conocimiento. respecto a que tuvo por cumplida la ejecutoria ~ª~·l.';·, ~~ oA " • .. 

amparo. toda vez que el Presidente de la Segunda Sala del Tribunal 
Federal de Conciliación y Arbitraje. le informó que las partes 
(autoridades responsables y quejoso) celebraron un convenio. mismo 
que fue aprobado y ratificado. por lo que tuvo a la Secretaría de 

( ... ) 
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la información, la Federación, los Estados y el Distrito 
Federal, en el ámbito de sus respectivas competencias, se regirán por los siguientes principios y 
bases: 
1. Toda la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los 
Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, órganos autónomos, partidos pollticos, fideicomisos y 
fondos públicos, así como de cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos 
públicos o realice actos de autoridad en el ámbito federal, estatal y municipal, es pública y sólo podrá 
ser reservada temporalmente por razones de interés público y seguridad nacional, en los términos 
que fijen las leyes. En la interpretación de este derecho deberá prevalecer el principio de 
máxima publicidad. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio 
de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinará los supuestos especificas bajo los 
cuales procederá la declaración de inexistencia de la información. 
20 Fojas 1120 a 1125 del expediente relativo al incidente de inejecución de sentencia 2377/2012. 

, , _ 
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Finanzas del Distrito Federal dando cumplimiento total a las 
i:>ODERJuo1c1ALDE~FEDERAC1óN condenas ordenadas en el laudo y a la resolución incidental. 
SUl'HEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA ~JON • , , , , , , 

amoas dictadas en el 1u1c10 laboral 1803/2001. en termmos del convenio 
celebrado por las partes. considero que debe dejarse sin materia el 
presente incidente de in ejecución de sentencia. n 

[11] 

Por su parte, el Presidente de la Segunda Sala de este Alto 

Tribunal, acordó el diez de agosto de d s mil quince, declarar sin 
( 

materia el incidente de inejecución de sentencia 2377/2012, -- ~ ~ :-;:-....~ f 1 • . I 
~.~,:;,~,~~arme a os s1gu1entes argumentos: , . 

• }'/{) ';. -~ fl 'Ahora bien, conforme al articulo 1 o/. de la Ley de Amparo, para que 
~('. ' .: .. i;;'_ :;} ' este Alto Tribunal pueda resolve/ en definitiva un incidente de 
r~~~;~§:-l inejecución de sentencia, debe existf r previamente la determinación del 
~ : Juez de Distrito o del Tribunal Colegiado de Circuito de que no se ha 

RTE IJE-
' \iACION 
~\LA 

.. 
¡,,' ' 

.... 

.cumplido la ejecutoria de amparo. pues dicho incidente tiene como 
1 materia la contumacia de la autori,~ad responsable, de tal manera que si 

el juzgador estima que la ejecutoria que concedió el amparo se ha 
cumplido, el incidente de inejecucion de sentencia carece de materia. 

1 
En el caso. obra en autos el oficio 13552. del Juzgado Primero de 
Distrito en Materia Administrativa ~n el Distrito Federal, mediante el cual 
remite. vía MINTERSCJN la ?versión digitaliza del proveído de 
diecinueve de junio del año e~ curso. mediante el cual su titular 
consideró que: u ••• la Sala respo~sable se ciñó a lo ordenado en la 
sentencia dictada en el juicio de qérantias en el que se actúa. por lo que 
se declara cumplida dicha sentencia ... "; en tal sentido. ya no subsiste 
el estado procesal que generó el presente incidente de inejecución. y 
por ende. debe declararse sin materia. 

Resulta aplicable al caso la tesis jurisprudencia! número 2a./J. 16/93, 
con número de registro 206372, visible en la página 17, Tomo 72, 
Diciembre de 1993, Octava Época, de la Gaceta del Semanario Judicial 
de la Federación; así como la que lleva por número 2a./J. 26/2000, 
registrada con el número 192174, publicada en el Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XI, Marzo de 2000, 
página 243, ambas de esta Segunda Sala, de rubros siguientes: 
'INEJECUCIÓN DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA SI EL JUEZ 
DE DISTRITO INFORMA QUE YA SE CUMPLIÓ.' e 
'INCONFORMIDAD. EL JUEZ DE DISTRITO O EL TRIBUNAL 
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COLEGIADO DE CIRCUITO, EN SU CASO, DEBEN PRONUNCIARSE 
SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA CON BASE EN 
LAS CONSTANCIAS DE AUTOS, Y NO DECLARARLA CUMPLIDA, 
ÚNICAMENTE PORQUE EL QUEJOSO NO DESAHOGÓ LA VISTA 
CORRESPONDIENTE (INTERRUPCIÓN PARCIAL DE LA 
JURISPRUDENCIA 85/98, DE ESTA SEGUNDA SALA).'. 

En consecuencia. con fundamento además en los artículos 107, 
fracción XVII de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. y 113, de la Ley de Amparo. en virtud de que no se 
actualiza la aplicación de la sanción prevista en el precepto 
constitucional respectivo. se declara sin materia el presente incidente 

[12] 

de inejecución. debiendo quedar sin efectos el dictamen emitido en el ~-;-..._ 

diverso incidente de inejecución de sentencia INC. INEJ. SENT. T.¡~~ · ~1~~ 
311/2012. suscrito por los Magistrados integrantes del Quinto Tribunal / .} • 
Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, en términos de lo. l · . ] ~.~ 
que establece la jurisprudencia número 2a./J. 18/2004, de esta'\ ? ~: 
Segunda Sala, con número de registro 172751, publicada en el · ,. ~~~ 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Novena Época, Tomo '·"-._ ·~ 
XXV. Abril de 2007, página 497, de rubro: 'INEJECUCIÓN DE 
SENTENCIA. SI SE DECLARA SIN MATERIA EL INCIDENTE 
RELATIVO, LA RESOLUCIÓN DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE 
CIRCUITO EMITIDA EN TÉRMINOS DEL ACUERDO GENERAL 
5/2001 DEL TRIBUNAL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE LA NACIÓN, QUE CONSIDERÓ PROCEDENTE LA 
APLICACIÓN DEL ARTÍCULO 107, FRACCIÓN XVI, DE LA 
CONSTITUCIÓN FEDERAL, DEBE QUEDAR SIN EFECTOS.', 

; ~~ \ft ,,, ~ 

~~ . (:~ 
devuélvanse el juicio de amparo 2804/2011. al Juzgado de Distrito de · .. ~ 
referencia. y el diverso incidente de inejecución de sentencia INC. INEJ. ~ 
SENT. T. 311/2012 al Tribunal Col iado del conocimiento solicit~n · ~ · ~~gi,~~ 
ordenar se acuse el recibo de estilo correspondiente. Comuníque~e º. ~ .f.9~ 
anterior a la Titular de la Oficina de la Estadística Judicial y al 
Subsecretario General de Acuerdos. ambos de este Máximo Tribunal. 
Háganse los ajustes correspondientes en la estadística de esta 
Segunda Sala. En su oportunidad. envíese este expediente al archivo 
como totalmente concluido. 

Como se desprende de lo anterior, en el dictamen formulado por 

el Ministro Ponente, se destaca que el Juez Primero de Distrito en 

Materia Administrativa del conocimiento, mediante oficio número 

-· 
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1355221
, tuvo por cumplida la sentencia de amparo, 

J:>ODER JUDICIAL DE ~ FEDERACIÓN 
sul'l\EMA coRu oe Jusnc1A oe LA NACION derivado del convenio de pago celebrado entre la 

autoridad responsable y el quejoso, el veinte de mayo de dos mil 

quince y ratificado el tres de junio siguiente, en el que se tuvo a la 

Secretaría de Finanzas del Distrito Federal, dando cumplimiento total 

a las condenas ordenadas en el Jaudo y a/ la resolución incidental, 

ambas dictadas en el juicio laboral 1803/2da1, en términos del propio 

convenio celebrado por las partes; circuJstancia que generó que el 

--.. Ministro Ponente considerara que el ihcidente de inejecución de 

• ~:~~ , sentencia 2377/2012 quedara sin materiÍ. 
~ ' . \ . t 

,-, De esta manera, mediante acuerl o de diez de agosto de dos mil 
.. - ,,. . ' . 

1 • '.quince, el Presidente de la Segund Sala de este Alto Tribunal, 
' ' :/ l 
~;;~ - determinó declarar sin materia el citado incidente de inejecución y 

f 

• devolver los autos del juicio de amp! ro y del incidente respectivo al 

Juzgado de Distrito del conocimien~o, ordenando su -archivo como 

asunto totalmente concluido. 

1 
>- En este orden de ideas, el presente recurso debe quedar sin 

··. "tr~ria ya que en la actualidad es Josible proporcionar al requirente 

. 

7°Jta versión pública en copia simple de las constancias (dictamen 
_CORTE fJE 
~ I..Af(l)..l;ffiiJJW:iO por el Ministro Ponente Y¡ acuerdo de Presidencia de la 

~ ~~nda Sala de la Suprema Corte de Justicia), con las cuales se dio 

cuenta del cumplimiento- dado a la sentencia de amparo 

correspondiente, lo que generó a su vez que se declarara sin materia 

el incidente de in ejecución de sentencia 2377 /20.12. 

Por tanto, si la materia de la solicitud se constreñía a otorgar 

información sobre el estado procesal qu~ guardaba el incidente de 

inejecuCión de sentencia citado y éste fue declarado sin materia el 

diez de agosto dos mil quince, mediante acuerdo de Presidencia de la 

21 Fojas 1104 a 1105 del expediente relativo al incidente de inejecución de sentencia. 
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Segunda Sala, debe considerarse cumplido también el núcleo 

esencial de la consulta respectiva, en términos de lo previsto en el .,, 

artículo 6, apartado A, fracción I, del Constitución General, al estar en 

condiciones de proporcionar al requirente la información solicitada y 

por ende, sin materia el presente recurso de revisión. 

De igual forma, con el objeto de no entorpecer el cumplimiento 

de la presente solicitud, se instruye al titular de la Unidad General de 

Transparencia y Sistematización de la Información Judicial, para que a 

través de su conducto le sean remitidas a la brevedad, al peticionario 

constancias antes 

una versión pública de }f s 

referidas al correo electró~(co 
que proporcionó para estos efectos~en "., 

su solicitud de información. 

\\ 

En consecuencia, dado a que quedó sin materia el inciden¡e de >. ~ . 

inejecución de sentencia 2377/2012 y es posible proporcioitr 1a, · ·~: 
información solicitada, debe declarase cumplida la solicitud dél ·,:. 

"'l• - . 

acceso a la información y sin materia el presente recurso de .,~~r 
revisión. lti -~,, 

.I': ;•.: 
1 $i-..f· ~~ 

PRIMERO. Queda sin materia el presente recurso de revisión. 

SEGUNDO. Se declara cumplida la presente solicitud de acceso 

a la información. 

TERCERO. Se instruye al titular de la Unidad General de 

Transparencia y Sistematización de la 1 nformación Judicial para que 

remita una versión pública de las constancias referidas en el 

considerando último de esta resolución al correo electrónico que 

proporcionó el requirente en su solicitud de acceso a la información. 

. . 
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Notifíquese; a la Unidad General de 

1;>oDERJuoic1ALDELAFEDERAClóN Transparencia y Sistematización de la Información 
SUl'KEMA CORTE OE lUSTICIA DE LA NACION 

·-' ... . \ ., ' ~ 

·• 

Judicial, a efecto de que ésta haga del conocimiento del solicitante la 

presente resoluéión, elabore la versión pública, remita las constancias 

correspondientes, y una vez realizado lo anterior, archívese el 

expediente como asunto concluido. 

Así lo resolvió el Comité Especializado de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación por unanimidad de tres votos de los señores 

Ministros Eduardo Medina Mora l., Jorge Mario Pardo Rebolledo y 

Presidente Alberto Pérez Dayán (ponente). 

Firma el Ministro Presidente y en su calidad de Ponente, con el 

Secretario de Seguimiento de Comités de Ministros, que autoriza y da 

PRESIDENTE DEL COMITÉ Y PONENTE 

DEC 

O ROLDÁN OLVERA. 

ir a a a.a • ·• 
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