RECURRENTE: I

RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-84/2019

PONENTE: MINISTRO JUAN LUIS GONZALEZ ALCANTARA
CARRANCA
SECRETARIO: PABLO FRANCISCO MUNOZ DIAZ

Ciudad de México. Resolucion del Comité Especializado de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion correspondiente a la

sesion de veinticuatro de noviembre de dos mil veinte.

VISTOS los autos para resolver el recurso de revision
CESCJIN/REV-84/2019, derivado del expediente UT-

J/0635/2019, formado con motivo de la solicitud de acceso a la

informacion realizada porj | [ |GGG, v;

RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de informacion e integracion del
expediente. El siete de agosto de dos mil diecinueve se recibio
una solicitud de informacion mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, tramitada bajo el folio 0330000170719, en la

gue se requirio lo siguiente:

“Solicito la resolucion del recurso de revisidbn administrativa
24/2012, interpuesto en contra de una resolucion del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal de seis de junio de dos mil
doce, por medio de la cual se resolvieron la queja
administrativa 703/2009 y la denuncia 3/2010 acumulada
referente a la destitucion de un juez de distrito.” (SIC)

Con motivo de la anterior solicitud, mediante acuerdo de nueve

de agosto de dos mil diecinueve, el Subdirector General de
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Transparencia y Acceso a la Informacion ordend formar el
expediente UT-J/0635/20109.

Asimismo, hizo del conocimiento de la solicitante que la
resolucion definitiva de la revision administrativa que requirio se
encuentra clasificada como publica y puede verificarse a través
del portal de internet de este Alto Tribunal, proporcionando para
tal efecto el vinculo en internet en el cual puede verificarlo. No
obstante lo anterior, ordend enviar adjunto el documento

referido al solicitante.

El catorce de agosto de dos mil diecinueve, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, se notifico a Ia

solicitante anterior respuesta.

SEGUNDO. Interposicion del presente recurso de revision.
A través del oficio INAI/STP/DGAP/952/2019, la Directora
General de Atencion al Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales remitié a este Alto Tribunal el presente recurso de

revision.

TERCERO. Acuerdo de admisién y periodo de instruccion.
Por proveido de cuatro de septiembre de dos mil diecinueve, el
Presidente de este Comité Especializado admitio el recurso de
revision interpuesto y ordend abrir el periodo de instruccién a fin
de que las partes manifestaran lo que a su derecho conviniera,

ofrecieran pruebas y rindieran alegatos.

Posteriormente, mediante acuerdo de veinticinco de septiembre
de dos mil diecinueve: i) se tuvieron por rendidos los alegatos

presentados por la Unidad General de Transparencia y
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Sistematizaciéon de la Informacion Judicial, ii) se tuvo por
precluido el derecho de la parte recurrente para formular
alegatos y presentar las pruebas que estimara convenientes vy;
iii) se decret6 el cierre de instruccion y se turnaron los autos del
presente expediente para la elaboracion del proyecto de
resolucién respectivo, a la Ministro Juan Luis Gonzalez

Alcantara Carranca.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Comité Especializado es
competente para conocer del presente asunto en términos de lo
dispuesto en el articulo 6, apartado A, fraccién VIII, péarrafo 1V,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
relacion con los articulos cuarto, del Acuerdo General de
Administracion 4/2015, de veintiséis de agosto de dos mil
guince, por el que se alinean las estructuras administrativas y
funcionales del Alto Tribunal a las disposiciones de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica;
asi como primero, segundo y cuarto, del Acuerdo del Comité
Especializado de Ministros relativo a la sustanciacion de los
recursos de revision que se interponen en contra del tramite de
solicitudes de acceso a la informacion publica, en posesion de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

SEGUNDO. Oportunidad. El presente recurso de revision fue
interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles previsto en
el articulo 142 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, toda vez que la respuesta fue notificada
al solicitante el catorce de agosto de dos mil diecinueve, y el
presente recurso se interpuso el mismo catorce de agosto. Por

lo tanto, es evidente que fue presentado oportunamente dentro
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del término de quince dias previsto para dicho efecto (fojas 5 a

15 del expediente en que se actua)?.

TERCERO. Procedencia. El presente recurso de revision
resulta procedente, de conformidad con lo previsto en el articulo
143, fraccion IV, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informaciéon Publica?, toda vez que se interpuso en contra
de la respuesta de la Direccion General de Transparencia y
Acceso a la Informacion, en la que se preciso el vinculo en el
gue se encuentra la resolucion requerida por la solicitante y se
remiti6 adjunto a la respuesta emitida el documento

correspondiente a dicha sentencia.

CUARTO. Agravios. De la lectura integral del escrito de
recurso de revision se desprende que el solicitante sefialo el

siguiente agravio:

“‘ACTO RECLAMADO: Estoy inconforme con la respuesta porque
se testa el nombre del juzgador que promovié el recurso y al
tratarse de un servidor publico el nombre debe ser publico.
Ademas se trata de una resolucion definitiva. PUNTOS
PETITORIOS: Que se me entregue la informacién completa” (sic)

QUINTO. Estudio. El presente recurso se interpuso en razon
de que, a juicio de la parte recurrente, en la resolucion recaida
al recurso de revision administrativa 24/2012, dictada por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en sesion
de veinte de octubre de dos mil catorce, no se debio testar el

nombre de la parte recurrente.

L El plazo en comento transcurrié del cinco al veinticinco de junio del afio en curso,
sin contar los dias ocho, nueve, quince, dieciséis, veintidds y veintitrés de junio, los
cuales fueron inhabiles por corresponder a sabados y domingos, conforme a lo
establecido en el Punto Primero del Acuerdo General Numero 18/2013, de
diecinueve de noviembre de dos mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién.
2 Articulo 143. El recurso de revision procedera en contra de:
[...]
IV. La entrega de informacion incompleta.
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Este Comité Especializado estima que dicho agravio resulta

infundado, en atencion a las siguientes consideraciones:

En el articulo 70 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica se precisa cudl es la informacion que
los sujetos obligados deben poner a disposicion del publico y
mantener actualizada. En especifico, la fraccion XVIII de dicho
precepto establece la obligacion relativa a publicar el listado de

servidores con sanciones _definitivas, especificando la causa

de sancion y la disposicion correspondiente.

“Articulo 70. En la Ley Federal y de las Entidades Federativas
se contemplara que los sujetos obligados pongan a disposicion
del publico y mantengan actualizada, en los respectivos medios
electronicos, de acuerdo con sus facultades, atribuciones,
funciones u objeto social, segun corresponda, la informacion,
por lo menos, de los temas, documentos y politicas que a
continuacion se sefalan:

[...]

XVIII. El listado de Servidores Publicos con sanciones
administrativas definitivas, especificando la causa de sancion y
la disposicion;

[.]

En relacion con lo anterior, el articulo 71, fraccién 1V, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
dispone que los sujetos obligados del Poder Judicial Federal
deben poner a disposicion del publico y actualizar, las
resoluciones que impongan sanciones disciplinarias a los

integrantes del referido Poder Judicial.

“Articulo 71. Ademas de lo sefialado en el articulo 73 de la Ley
General y 68 de esta Ley, los sujetos obligados del Poder
Judicial Federal deberdn poner a disposicion del publico y
actualizar la siguiente informacion:
[...]
IV. Las resoluciones que impongan sanciones disciplinarias a
los integrantes del Poder Judicial de la Federacion;

[...].”
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Conforme a dichos preceptos, resulta claro que el legislador
previé de forma expresa la obligacion de los sujetos obligados
del Poder Judicial Federal relativa a poner a disposicion del
publico en general, el nombre de los funcionarios publicos que
hayan sido sancionados definitivamente, especificando la causa
de dicha sancion, la disposicidbn normativa aplicable, e incluso la

resolucion mediante la cual se arribd a dicha conclusion.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa se solicitd la resolucidn
recaida a un recurso de revision administrativa. Sobre este tipo

de asuntos resulta necesario precisar lo siguiente:

e El articulo 100 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos establece que el Consejo de la
Judicatura Federal es el 6rgano encargado de resolver
sobre la designacion, adscripcion, ratificacion y remocion
de magistrados y jueces, asi como de los demas asuntos

gue la ley determine.

e Dichas decisiones tienen el caracter de definitivas e
inatacables, salvo las que se refieran a la designacion,
adscripcion, ratificacion y remocion de magistrados y
jueces, las cuales podran ser revisadas por la Suprema

Corte de Justicia.3

3 Articulo 100. El Consejo de la Judicatura Federal ser4 un 6rgano del Poder
Judicial de la Federacion con independencia técnica, de gestion y para emitir sus
resoluciones.
[...]
El Consejo funcionara en Pleno o en comisiones. El Pleno resolvera sobre la
designacion, adscripcion, ratificacion y remocién de magistrados y jueces, asi
como de los demés asuntos que la ley determine.
[...]
Las decisiones del Consejo seran definitivas e inatacables y, por lo tanto, no
procede juicio ni recurso alguno, en contra de las mismas, salvo las que se refieran
a la designacion, adscripcion, ratificacion y remocién de magistrados y jueces, las
cuales podran ser revisadas por la Suprema Corte de Justicia, Unicamente para
verificar que hayan sido adoptadas conforme a las reglas que establezca la ley
organica respectiva.
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e Esta atribucion se reitera en el articulo 122 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; precepto

gue especifica que el recurso de revisidbn administrativa

tiene como Unico objeto determinar si el Consejo de la

Judicatura Federal nombro, adscribid, readscribid o

removid a un magistrado de circuito o juez de distrito, con

estricto apeqo a los requisitos formales previstos en esta

ley, 0 en los reglamentos interiores y acuerdos generales

expedidos por el propio Consejo.4

e Asimismo, en el articulo 140 de la referida Ley Organica
se establece que las resoluciones por las que el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal imponga sanciones
administrativas consistentes en la destitucién del cargo
de magistrados de circuito y juez de distrito, podran ser
impugnadas por el servidor publico ante el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia mediante el recurso de

revision administrativa.®

En el recurso de revisibn administrativa 24/2012 (cuya
ejecutoria fue requerida en la solicitud de informacion materia
del presente recurso) se combatié una resolucion dictada por el

Pleno del Consejo de la Judicatura Federal mediante la cual se

4 Articulo 122. Las decisiones dictadas por el Consejo de la Judicatura Federal
seran definitivas e inatacables, salvo las que se refieran al nombramiento,
adscripcién, cambios de adscripcion y remocion de magistrados de circuito y
jueces de distrito, las cuales podran impugnarse ante el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia, mediante el recurso de revision administrativa.
El recurso de revisidon administrativa tendrd como Unico objeto que el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia determine si el Consejo de la Judicatura Federal
nombré, adscribio, readscribi6 o removié a un magistrado de circuito o juez de
distrito, con estricto apego a los requisitos formales previstos en esta ley, o en los
reglamentos interiores y acuerdos generales expedidos por el propio Consejo de la
Judicatura Federal.
5> Articulo 140. Las resoluciones por las que el Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal imponga sanciones administrativas consistentes en la destitucién del cargo
de magistrados de circuito y juez de distrito, podran ser impugnadas por el servidor
publico ante el Pleno de la Suprema Corte de Justicia mediante el recurso de
revision administrativa.

7



CESCJIN/REV-84/2019

impuso la sancién consistente en destitucién del cargo de Juez
de Distrito. Dicho medio de impugnacion fue resuelto por el
Pleno de este Alto Tribunal en sesion de veinte de octubre de
dos mil catorce, en el sentido de declarar procedente y

parcialmente fundado el recurso.

Al declararse parcialmente fundado el recurso, se requirio al
Consejo de la Judicatura Federal para que emitiera una nueva
resolucion conforme a los lineamientos expuestos en la

resolucién emitida por este Alto Tribunal.

En cumplimiento, el referido Consejo, emiti6 una nueva
resolucion en la que determiné destituir al Juez de Distrito. Esta
sentencia fue nuevamente recurrida ante este Alto Tribunal
mediante el recurso administrativo 97/2015, el cual fue
declarado infundado y, por ende, se confirmé la validez de la

destitucion impugnada.

No obstante lo anterior, se estima que en el presente recurso de
revision no se actualiza el supuesto establecido por este Comité
Especializado, relativo a que no se debe testar el nombre del
promovente de una revision administrativa cuando se trate de
una resolucion que confirme la imposicion de la sancion

consistente en destitucion del puesto de Juez o Magistrado.

Lo anterior en razén de que en la ejecutoria requerida en la
solicitud de informacién de la cual deriva el presente asunto, no
se confirmé la imposicién de la sancion de destitucién, sino que
—al resultar parcialmente fundado—, se instruy6 al Consejo de la
Judicatura Federal para que emitiera una nueva resolucion

atendiendo los lineamientos expuestos por este Alto Tribunal.
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Asi las cosas, resulta claro que la ejecutoria requerida en la
solicitud de informacién de la cual deriva el presente asunto, no
corresponde a una resolucién jurisdiccional mediante la cual
se confirm6 la imposicion de la sancion consistente en

destitucion del puesto de Juez de Distrito.

Ante tal escenario, y en términos de lo dispuesto en los
articulos 70, fraccion XVIII, de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, en relacion con el diverso
articulo 71, fraccion 1V, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, no asiste razén a la parte
recurrente, pues en la version publica de la resolucion recaida a
la revision administrativa 24/2012, se debio testar el nombre del

juzgador sancionado.

Asi las cosas, al resultar infundado el motivo de disenso
expuesto por la parte recurrente en el presente recurso de

revision, este Comité Especializado

RESUELVE:

PRIMERO. Resulta infundado el presente recurso de revision.

SEGUNDO. Se confirma la respuesta otorgada por la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
Judicial, mediante acuerdo de nueve de agosto de dos mil

diecinueve, en los autos del expediente UT-J/0635/2019.

Notifiquese a la parte recurrente, por conducto de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién
Judicial.
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Notifiguese a la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial, como parte en el
procedimiento, por conducto de la Secretaria de Seguimiento
de Comités de Ministros; y, en su oportunidad, archivese como

asunto concluido.

Por unanimidad de votos lo resolvié el Comité Especializado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, integrado por el
sefior Ministro Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca
(Presidente y Ponente), la sefiora Ministra Yasmin Esquivel
Mossa y el sefior Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena; quienes
firman con el Secretario de Seguimiento de Comités de
Ministros, Manuel Alejandro Téllez Espinosa, que autoriza y da

fe.

Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial
Version publica del Recurso de Revisién CESCJN/REV-84/2019.

Contiene la siguiente informacién confidencial: Nombre del solicitante.

En términos de lo previsto en los articulos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 113, fraccion |, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en esta version
publica se suprime la informacion considerada legalmente como confidencial,
que encuadra en dichos supuestos normativos.
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Administrador
Texto tecleado
Unidad General de Transparencia y Sistematización de la Información Judicial
Versión pública del Recurso de Revisión CESCJN/REV-84/2019.
Contiene la siguiente información confidencial: Nombre del solicitante.
En términos de lo previsto en los artículos 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Información Pública, 113, fracción I, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, en esta versión
pública se suprime la información considerada legalmente como confidencial,
que encuadra en dichos supuestos normativos.
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Namero de serie del certificado OCSP 706a6673636a6e00000000000000000000001a51
Fecha (UTC / Ciudad de México) 15/12/2020702:18:56Z / 14/12/2020T20:18:56-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Estampa TSP \Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 3523350
Datos estampillados 539320E1B2D4798167CB7D68D5701A5DF226FB05
Firmante | Nombre MANUEL ALEJANDRO TELLEZ ESPINOSA Estadodel | o | \ioonte
CURP TEEM911030HMCLSNO5 certificado
Serie del certificado del firmante 706266206362660000000000000000000001336a Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/12/2020T23:34:35Z / 08/12/2020717:34:35-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma
Firma [3790743d2c9a08b911e5¢c0c 1848 94 a5 01 1b 03 b4 b4 c2 a1 9e 00 e8 90 3¢ 04 aa bf 3a 4e 21 52 54 2f 2b 2¢ a9 b0 2¢ 5e 7¢ 86
6c fc a5 0174 ¢1f3e8 ¢8 27 9b 5a b0 1d 01 24 05 c2 ed e4 4 14 0a 69 c6 bb 4¢ 77 52 ba 44 1d 2a 54 bb Oc de 60 98 19 5f 5a b2 5a ad
08 9f 3512 f7 14 24 62 a8 68 60 69 28 6d 86 b2 79 6¢ 54 62 ¢3 26 1d c0 33 €5 38 01 f6 05 5a €2 03 73 5a ee 06 49 22 29 eb 52 4a b3 8b
43 06 27 26 d5 5d 65 fd ca 47 33 2d fe c2 €3 30 bb a0 f9 94 bc 49 ¢2 fa 2f 47 79 a6 9c ¢6 ¢9 46 fd 189 73 22 77 bf 22 85 ea 8d 84 d5 54
4f c1c3 ea 0f 11 4f51 1d 93 5b 1b 3e 7c 51 a5 8b 37 51 05 94 56 7e 96 50 f2 a8 ae 79 cc d8 d8 bf 64 a0 5a c6 5¢ e ae f9 83 b7 34 af 35
Ba 3f fe be 5¢ ¢5 40 d2 cb 55 b4 44 45 5f 7c €5 d2 bb db 3f bc 28 f9 f0 7a f2 8d 55 f0
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/12/2020T23:34:35Z / 08/12/2020717:34:35-06:00
Validacion |Nombre del emisor de la respuesta OCSP (OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP  |Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie del certificado OCSP 706a6620636a660000000000000000000001336a
Fecha (UTC / Ciudad de México) 08/12/2020T23:34:35Z / 08/12/2020717:34:35-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP [TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Estampa TSP \Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de la secuencia 3510954

Datos estampillados 5BA231E7849A347744C2F8BBFC8533E80F699B15

Evidencia criptografica




