RECURRENTE : [
RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-27/2020

EXPEDIENTE: UT-PPL/002/2020

Se da cuenta al Comité Especializado de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, a través de su Presidente, con los siguientes documentos:

Oficio electronico SSCM/74/2021, emitido por el Secretario de
Seguimiento de Comités de Ministros.

Oficio electronico UGTSIJ/TAIPDP/338/2021 y sus anexos,
emitido por el titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacion Judicial.

Oficio electronico de cuatro de febrero de dos mil veintiuno emitido
por el titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial.

Oficio electrénico UGTSIJ/TAIPDP/1365/2021 y sus anexos
emitido por el titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial.

Oficio electrénico UGTSIJ/TAIPDP/2670/2021 y sus anexos
emitido por el titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacién Judicial.

Oficio electronico UGTSIJ/TAIPDP/3347/2021 y su anexo emitido
por el titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacién Judicial.

Oficio electronico UGTSIJ/TAIPDP/3724/2021 y su anexo emitido
por el titular de la Unidad General de Transparencia vy
Sistematizaciéon de la Informacion Judicial.

Conste.

Ciudad de México, a diecisiete de marzo de dos mil veintidos.

Acuerdo del Comité Especializado de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion mediante el cual se tienen por rendidos los alegatos presentados
por la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
Judicial y las manifestaciones efectuadas por la parte recurrente. Ademas,
se decreta el cierre de instrucciéon y se turnan los autos al Ministro
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca para la elaboracién del proyecto

de resolucion correspondiente.

Agréguense las constancias sefialadas en la citada cuenta al expediente en

que se actla para que obren como correspondan.
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Vistos

1. El acuerdo de admisién de veintiuno de enero de dos mil veintiuno, a
través del cual se otorgé a las partes el término de siete dias habiles
previsto en el articulo 150, fracciones Il y Ill, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica, para que vertieran
manifestaciones, formularan alegatos y presentaran las pruebas que

estimaran convenientes a sus intereses.

2. El oficio electrénico SSCM/74/2021, remitido el veinticinco de enero de
dos mil veintiuno, mediante el cual se ordenoé la notificacion del referido
acuerdo de admisién a la parte recurrente, por conducto de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacién de la Informacién Judicial, al
tiempo de dar a conocer el contenido del citado acuerdo a esa area como

parte en el procedimiento.

3. Oficio electronico UGTSIJ/TAIPDP/338/2021 de tres de febrero de dos
mil veintiuno, mediante el cual el titular de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial remitié a la
Secretaria de Seguimiento de Comités de Ministros constancias del envio
de la notificacion del acuerdo de admision efectuada a la parte recurrente,
quien se encuentra privada de su libertad, por medio de oficio de veintiséis
de enero de dos mil veintiuno remitido a través del Departamento de

Correspondencia de este Alto Tribunal.

4. Oficio electréonico de cuatro de febrero de dos mil veintiuno, a través
del cual el titular de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion

de la Informacion Judicial formulé manifestaciones.

5. El oficio electrénico UGTSIJ/TAIPDP/1365/2021, recibido el veintiséis de
mayo de dos mil veintiuno, mediante el cual el titular de la Unidad General
de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial informo que
intentd notificar al recurrente en el Centro Penitenciario que indic6d al

ingresar su peticion y posterior recurso de revision; sin embargo, dicha
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notificacién -de veintiséis de enero de dos mil veintiuno- fue devuelta por la
empresa de paqueteria, por lo que, el veintiuno de abril, realizé un nuevo
intento de notificacion. Adicionalmente, la citada Unidad remiti6 las

constancias que acreditan tales acciones.

6. El oficio electrénico UGTSIJ/TAIPDP/2670/2021, recibido el treinta de
agosto de dos mil veintiuno, mediante el cual el titular de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial
remitio diversas constancias relacionadas con los intentos de notificacion

efectuados a la parte recurrente.

7. El oficio electronico UGTSIJ/TAIPDP/3347/2021, recibido el diecinueve
de octubre de dos mil veintiuno, mediante el cual el titular de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial

remitié las manifestaciones formuladas por la parte recurrente.

8. El oficio electronico UGTSIJ/TAIPDP/3724/2021 del cuatro de
noviembre de dos mil veintiuno, a través del cual el titular de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial envié
el comprobante electrénico de entrega del servicio de mensajeria Estafeta
relacionado con la notificacion del acuerdo inicial remitida el veinticuatro de

agosto.

Cuestiones previas

Como se advierte de los escritos de la persona recurrente y de las
constancias que integran el expediente, el solicitante se encuentra privado
de su libertad en un Centro Federal de Rehabilitacion Psicosocial. Ante
dicha situacion, este Comité Especializado carece de elementos para
conocer con exactitud la fecha en que el revisionista recibio la notificacion

del acuerdo inicial del presente recurso de revision.

Se explica. Si bien es cierto que la Unidad General de Transparencia y

Sistematizacion de la Informacion Judicial envid la notificacion del acuerdo
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de admisioén el veintitrés de agosto de dos mil veintiuno!, mediante servicio
de mensajeria, no existe constancia de la fecha en la que el Centro Federal
recibié la misma ni un acuse signado por el revisionista en el que se dé

cuenta de ello.

No obstante, en su escrito de manifestaciones fechado el primero de
septiembre de dos mil veintiuno, el peticionario sefialé que el treinta y
uno de agosto de dos mil veintiuno recibid la notificacion del referido
acuerdo. A su vez, el escrito de manifestaciones fue recibido en la Oficina
de Certificacion Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal el treinta

de septiembre de dos mil veintiuno.

Al respecto, se estima relevante retomar lo sefialado por esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en la tesis la. LXXXV/2017 (10a.) de rubro
“RECURSO DE RECLAMACION. LA FALTA DE CERTEZA SOBRE SU
PRESENTACION EN LA OFICINA PUBLICA DE CORREOS NO DA
LUGAR A SU DESECHAMIENTO POR EXTEMPORANEO.” en el sentido
de que en aquellos casos en los que no sea posible determinar con certeza
la fecha en la que el recurso fue presentado en la oficina de correos
correspondiente, ello no debe dar lugar a considerar que el recurso es
extemporaneo. Por el contrario, tal falta de certeza debe interpretarse
favoreciendo en todo momento el acceso a la justicia del promovente y la

posibilidad de emitir una decision sobre las cuestiones de fondo.?

1 Ello se desprende del oficio de fecha veintitrés de agosto de dos mil veintiuno signado por el
Subdirector General de Transparencia y Acceso a la Informacioén, en el cual se observa un sello de
la Ventanilla de Correspondencia Administrativa de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

2 Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Registro digital: 2014696. Instancia: Primera Sala.
Décima Epoca. Materias(s): Comun. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 44, julio de 2017, tomo |, pagina 63. Tipo: Aislada. Cuyo texto es el siguiente: Esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que la regla prevista en el articulo 23 de la
Ley de Amparo es igualmente extensiva para la promocion de los medios de defensa en el juicio,
de manera que el depdsito en la oficina de correos es apto para interrumpir el plazo para el
cdmputo de la oportunidad, con la Unica condicidn de que el recurrente tenga su domicilio fuera de
la jurisdiccién del 6rgano que conozca del juicio. Ahora bien, esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién estima que en aquellos casos en los que no sea posible determinar
con certeza la fecha en la que el recurso fue presentado en la oficina de correos correspondiente
(por ejemplo, porque el sello de correos es ilegible, o bien, porque no exista alguna linea de
captura o nimero de guia que permita consultar esta informacion por medios electrénicos) ello no
debe dar lugar a considerar que el recurso es extemporaneo. Lo anterior es asi, toda vez que el
estampado del sello o la anotacién de la fecha y la hora de presentacion del envio postal es una
cuestion que regularmente corre a cargo de los agentes encargados de recibir la mensajeria, por lo
gue no seria correcto atribuir a los recurrentes las deficiencias o errores que éstos presenten,
guienes por lo general se limitan a depositar sus escritos en las oficinas de correos esperando que
sean debidamente remitidos a las autoridades correspondientes para su tramitacién. Ademas, el
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Ello en concordancia con el articulo 22 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica el cual establece que en el procedimiento
de acceso, entrega y publicacion de la informacién se propiciaran las
condiciones necesarias para que ésta sea accesible a cualquier persona, de
conformidad con el articulo 1o. de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos?.

Asi, para fines de contabilizar el plazo del revisionista para formular
manifestaciones, este Comité Especializado tiene por cierta la fecha
expresada por éste. Es decir, que recibid la notificacién del acuerdo

inicial el treintay uno de agosto de dos mil veintiuno.

Adicionalmente, el comprobante electronico del servicio de mensajeria hace
constar que el sobre que contenia la notificacion del acuerdo inicial fue
entregado en el Centro Federal de Rehabilitacién Psicosocial el veintiséis de
agosto de dos mil veintiuno. De ahi que resulte plausible considerar que,
debido a tramites administrativos internos, el recurrente pudiera haber

recibido la notificacion en la fecha que sefialo.
Razones y fundamentos
Tomando en consideracion que el plazo de siete dias habiles para que las

partes realizaran las manifestaciones que estimaran convenientes

transcurrié de la siguiente manera*:

articulo 23 de la Ley de Amparo no impone ninguna carga a los promoventes en ese sentido, sino
que se limita a sefialar que la presentacién debera hacerse "dentro de los plazos legales”. En este
sentido, tomando en consideracion el derecho a una tutela judicial y efectiva y el principio de
interpretacion pro actione, esta Primera Sala considera que la falta de certeza respecto de la
presentacion del recurso en la oficina de correos no puede considerarse un argumento que
conduzca a desechar el recurso de reclamacién por extemporaneo. Por el contrario, tal falta de
certeza debe interpretarse favoreciendo en todo momento el acceso a la justicia del promovente y
la posibilidad de emitir una decision sobre las cuestiones de fondo.
3 Articulo 22. En el procedimiento de acceso, entrega y publicacion de la informacién se
propiciaran las condiciones necesarias para que ésta sea accesible a cualquier persona, de
conformidad con el articulo 10. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
4 Articulo 150. Los Organismos garantes resolveran el recurso de revisién conforme a lo siguiente:
[...]
Il. Admitido el recurso de revisién, el Comisionado ponente debera integrar un Expediente y
ponerlo a disposicion de las partes, para que, en un plazo maximo de siete dias, manifiesten lo que
a su derecho convenga;
Articulo 126. Los términos de todas las notificaciones previstas en esta Ley, empezaran a correr al
5
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e Para la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la
Informacion Judicial, el plazo transcurrié del veintiséis de enero al
cuatro de febrero de dos mil veintiuno, toda vez que se le notificé el
acuerdo de admision el veinticinco de enero.> Sus manifestaciones se

recibieron el cuatro de febrero de dos mil veintiuno.

e Para la parte recurrente el plazo transcurrid del uno al nueve de
septiembre de dos mil veintiuno, puesto que se le notifico el acuerdo
de admisién el treinta y uno de agosto.® Sus manifestaciones
formuladas mediante escrito de primero de septiembre se recibieron
el diecinueve de octubre de dos mil veintiuno en la Secretaria de

Seguimiento de Comités de Ministros.

Con fundamento en el articulo 7°, fraccion V, del Acuerdo General de la
Comision para la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y Proteccién de datos Personales de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, de nueve de julio de dos mil ocho, relativo a los
organos y procedimientos para tutelar en el ambito de este Tribunal los
derechos de acceso a la informacion, a la privacidad y a la proteccion de
datos personales garantizados en el articulo 6° Constitucional; en relacion
con los articulos cuarto y quinto, del Acuerdo General de Administracion
4/2015, del veintiséis de agosto de dos mil quince, por el que se alinean las
estructuras administrativas y funcionales del Alto Tribunal a las
disposiciones de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica,

dia siguiente al que se practiquen. Cuando los plazos fijados por esta Ley sean en dias, éstos se
entenderan como habiles.
5 Lo anterior, en razén de que los dias treinta y treinta y uno de enero y primero de febrero, fueron
inhabiles en términos de lo previsto en el articulo 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como el diverso incisos a), b) y ¢) del Acuerdo Primero del Acuerdo General
numero 18/2013, de diecinueve de noviembre de dos mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion relativo a la determinacion de los dias habiles e inhabiles respecto de los
asuntos de su competencia, asi como de los de descanso para su personal y del articulo 74,
fraccion I, de la Ley Federal del Trabajo.
6 Ello en virtud de que los dias cuatro y cinco de septiembre, fueron inhabiles en términos de lo
previsto en el articulo 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como el
diverso incisos a) y b) del Acuerdo Primero del Acuerdo General nimero 18/2013, de diecinueve de
noviembre de dos mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion relativo a la
determinacion de los dias habiles e inhabiles respecto de los asuntos de su competencia, asi como
de los de descanso para su personal.
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SE ACUERDA:

PRIMERO. Se tienen por rendidos en tiempo y forma los alegatos
presentados por la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de
la Informacién Judicial de este Alto Tribunal y las manifestaciones

realizadas por la parte recurrente.

SEGUNDO. No habiendo cuestiones pendientes por acordar en el presente
asunto, con fundamento en lo dispuesto en las fracciones V y VII, del
articulo 150 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica, se decreta el cierre de instruccion y se turnan los autos del
presente expediente para la elaboracién del proyecto de resolucién
respectivo, al Ministro Juan Luis Gonzéalez Alcantara Carranca, conforme
a las reglas de turno aprobadas por el Comité Especializado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en sesion de nueve de febrero de dos mil

veintiuno.

Notifiquese el presente acuerdo a la parte recurrente, por conducto de la
Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
Judicial. Asimismo, se instruye a la citada Unidad para que remita a la
Secretaria de Seguimiento de Comités de Ministros, la constancia de

notificacion respectiva para que se integre al expediente en el que se actua.

Notifiguese el presente acuerdo a la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacién Judicial, como parte en el procedimiento,

por conducto de la Secretaria de Seguimiento de Comités de Ministros.

Asi lo proveyo y firma el sefior Ministro Juan Luis Gonzéalez Alcantara
Carranca, Presidente del Comité de Ministros Especializado en Materia de
Transparencia, de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con el
Secretario de Seguimiento de Comités de Ministros, Manuel Alejandro

Téllez Espinosa, que autoriza y da fe.



Documento

Evidencia criptografica - Firma electrénica certificada

Nombre del documento firmado: Acuerdo cierre de instruccion REV 27-2020.doc
Identificador de proceso de firma: 117746

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Firmante |INombre JUAN LUIS GONZALEZ ALCANTARA CARRANCA Estadodel | o | \ioonte
CURP GOCJ490819HDFNRNO5 certificado
Serie del certificado del firmante 706a6673636a6e00000000000000000000001a51 Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/04/2022716:20:51Z / 25/04/2022T11:20:51-05:00 | Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION

Cadena de firma

Firma  8ffdc1b97aa9 b3 c20d5b fd d6 25 c2 b1 dc ca 07 94 25 Ob a6 dc 3¢ 6¢ 5 67 5 56 74 31 a8 f9 bd 83 9a 2e fa e7 65 d1 5b f4 02 77 €9
5a 78 cb 3a 6f 6a 6e e5 4e 50 78 a8 8e 22 4c e1 ab f0 1e 33 80 c7 22 a7 1e c4 37 de be ad 50 44 21 9d eb 28 02 98 80 37 22 9c f5 49 af
24 dc b9 55 8b f4 07 75 27 54 03 83 af 1e 93 a2 f0 ¢8 23 f1 b5 ¢2 a9 cb fb 6e d4 28 21 ec ¢7 6f 04 61 7f 6a 26 bd 57 98 b3 43 a6 9c b6 35
877201 1c 8b 21 80 ae 80 6d 13 3e d7 23 86 11 dd 62 81 47 14 62 3b 16 ec 62 ad b5 f2 4d 75 30 31 9c 09 5f 85 82 b7 eb 9f 9f ed 58 14
89 23 24 ¢8 8d 1f b2 dd d1 0c 9b b7 91 d3 7¢ 9c 3f 8¢ 47 84 ae €9 11 3b ae 80 1a a5 Oe a0 e1 fb da 1d 13 50 68 ce a6 96 8b ¢8 26 76 96
cb d2 d4 a1 eb d5 37 db 3f f5 48 5e 1f d5 fb 2c 35 bb 57 7b fa 26 7f b8 f1 72 e4 29 38

Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/04/2022T16:20:51Z / 25/04/2022T11:20:51-05:00
Validacion |Nombre del emisor de Ia respuesta OCSP (OCSP de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ocse Emisor del certificado de OCSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Numero de serie del certificado OCSP 70626673636a6€00000000000000000000001a51
Fecha (UTC / Ciudad de México) 25/04/2022T16:20:51Z / 25/04/2022T11:20:51-05:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
Estampa TSP [Emisor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 4635859
Datos estampillados D6CCOD6D5D20E2455CE86F2F391CD29B57B306B49F268E3EEA461BCI37D559C6
Firmante |Nombre MANUEL ALEJANDRO TELLEZ ESPINOSA Estadodel | Vigente
CURP TEEM911030HMCLSNO5 certificado
Serie del certificado del firmante 70626620636a660000000000000000000001336a Revocacion | OK | No revocado
Fecha (UTC / Ciudad de México) 17/03/2022722:40:53Z / 17/03/2022T16:40:53-06:00 Estatus firma | OK Valida
Algoritmo SHA256/RSA_ENCRYPTION

Cadena de firma

Firma 9d 9b 8d 12 82 70 ef 7f 69 30 fe da b6 3 16 2b ¢4 26 ec a2 de ¢c1 1f 04 b7 dc 7e 07 96 6f ea da cc 3d d2 53 6b 87 65 €0 5d db 65 5a €2 83
c6 7140 b3 d0 53 e1 9050 92 1c 63 58 af 4d c9 dd db 8f a3 48 7c f0 40 6a 76 59 54 dd bc 34 b5 28 ¢3 73 a9 60 fd 94 5f 74 fa 60 6f ec c5
d1ea7cf7 7b4b ff 3e 88 97 ec 11 fa 0a 51 d4 12 1c a9 df 18 Ob 7b da e2 €8 40 1c a4 df b0 96 6e 24 3a fd cf 7e 55 50 18 a7 38 9e 7d 10
2f 710670 8e e7 7b 85 cd 65 ac a5 79 b0 cd 63 15 76 12 40 a5 e0 ff a7 49 36 bf 2f a4 8 f2 05 fa 91 10 65 ee 5f 91 3a 62 8b 5e b1 e3 20
db 5¢ 5a 23 58 c¢d 08 c0 45 €9 0c 72 10 2b 95 26 3d be 73 9f d3 9f 79 ba a0 b7 d3 66 b6 3a 68 7f c0 a2 5e b1 79 11 09 61 cf ff 70 29 4e 81
b17d da9c 77 c8 c6 2e 12 ed bd 18 ¢4 d2 f4 58 c6 6¢ 83 d4 d5 69 05 7f ef 81

Fecha (UTC / Ciudad de México) 17/03/2022722:41:16Z / 17/03/2022T16:41:16-06:00
Validacion |Nombre del emisor de Ia respuesta OCSP (OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP  |Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie del certificado OCSP 706a6620636a660000000000000000000001336a
Fecha (UTC / Ciudad de México) 17/03/2022722:40:53Z / 17/03/2022T16:40:53-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Estampa TSP Emjsor del certificado TSP AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 4536580
Datos estampillados 0B6487D16F3DD35161D7E079BB77F18939914EE51E8BBB21F88BEG6F9I779B2B1

Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion  Judicial
Version publica del Recurso de Revision CESCJN/REV-27/2020.
Contiene la siguiente informacion confidencial: Nombre del solicitante.
En términos de lo previsto en los articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, 113, fraccidén |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, en esta versidén publica se suprime la informacion considerada legalmente como confidencial,
que encuadra en dichos supuestos normativos.
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