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Usted podrá consultar éstas y todas las tesis jurisprudenciales y aisladas publicadas en el Semanario Judicial 

de la Federación, en: https://sjf.scjn.gob.mx/SJFHome/Index.html  
 
El Semanario Judicial de la Federación es un sistema digital de compilación y difusión de las tesis 

jurisprudenciales y aisladas emitidas por los órganos del Poder Judicial de la Federación; de las ejecutorias 

correspondientes, así como de los instrumentos normativos emitidos por los órganos del Poder Judicial de la 

Federación. 

 

El Semanario Judicial de la Federación se publica permanentemente de manera electrónica, en la página de 

internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. Los viernes se incorpora al Semanario la información 

correspondiente, a consecuencia de lo cual, se considera de aplicación obligatoria un criterio jurisprudencial 

a partir del lunes siguiente hábil, al día en que la tesis respectiva o la ejecutoria dictada en controversia 

constitucional o en una acción de inconstitucionalidad, sea ingresada al Semanario Judicial de la Federación. 

 

OCTUBRE 
 

Época: Décima Época  

Registro: 2022260  

Instancia: Primera Sala  

Tipo de Tesis: Jurisprudencia  

Fuente: Semanario Judicial de la Federación  

Publicación: viernes 23 de octubre de 2020 10:33 h  

Materia(s): (Común)  

Tesis: 1a./J. 46/2020 (10a.)  
 
AGRAVIOS INOPERANTES EN EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. LO SON AQUELLOS QUE PRETENDEN 
DEMOSTRAR LA IMPORTANCIA Y TRASCENDENCIA DE UN AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN SIN 
DESVIRTUAR LA INEXISTENCIA DE UNA CUESTIÓN PROPIAMENTE CONSTITUCIONAL. 
 
Hechos: Por acuerdo del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación se desechó un 
amparo directo en revisión, al considerar que no entrañaba una cuestión constitucional que lo 
hiciera procedente. Dicho acuerdo fue impugnado mediante recurso de reclamación en el que sólo 
se plantearon argumentos sobre la importancia y trascendencia del asunto desechado. 
 
Criterio jurídico: En ese supuesto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia considera que son 
inoperantes los agravios del recurso de reclamación en los que se pretende demostrar la 
importancia y trascendencia de un amparo directo en revisión desechado, si no se logra acreditar la 
existencia de algún planteamiento de constitucionalidad. 
 
Justificación: Ello es así, pues conforme al artículo 107, fracción IX, de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, la procedencia del recurso de revisión en amparo directo está 
supeditada a que subsista una cuestión propiamente constitucional y su resolución revista 
importancia y trascendencia para el orden jurídico nacional. De ahí que la insubsistencia de un 

 
 

TESIS RELEVANTES DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN,  

PUBLICADAS EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN  

DEL 23 DE OCTUBRE AL 13 DE NOVIEMBRE DE 2020 

https://sjf.scjn.gob.mx/SJFHome/Index.html


2 
 

planteamiento de constitucionalidad, por sí misma, es suficiente para considerar que debe seguir 
rigiendo el sentido del acuerdo impugnado, relativo a que el amparo directo en revisión no cumple 
con los requisitos normativos para su procedencia y sin que para ello sea necesario verificar el 
requisito de importancia y trascendencia. 
 
PRIMERA SALA 
 
Recurso de reclamación 672/2017. Gualberto García Hernández. 13 de septiembre de 2017. 
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, José Ramón Cossío Díaz, 
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucía Piña Hernández. Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. 
Ponente: José Ramón Cossío Díaz. Secretario: Víctor Manuel Rocha Mercado.  
 
Recurso de reclamación 673/2017. Gualberto García Hernández. 13 de septiembre de 2017. 
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, José Ramón Cossío Díaz, 
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucía Piña Hernández. Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. 
Ponente: José Ramón Cossío Díaz. Secretario: Víctor Manuel Rocha Mercado.  
 
Recurso de reclamación 1458/2018. Carlos Enrique Odriozola Mariscal. 30 de enero de 2019. Cinco 
votos de los Ministros Norma Lucía Piña Hernández, Luis María Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo 
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis González Alcántara Carrancá. Ponente: Alfredo 
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Miguel Antonio Núñez Valadez.  
 
Recurso de reclamación 2119/2018. José de Jesús Díaz Navarro. 6 de febrero de 2019. Cinco votos 
de los Ministros Norma Lucía Piña Hernández, Luis María Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo 
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis González Alcántara Carrancá. Ponente: Norma 
Lucía Piña Hernández. Secretaria: María Cristina Marín Escobar.  
 
Recurso de reclamación 195/2020. Inmobiliaria La Encantada, S.A. de C.V. 3 de junio de 2020. Cinco 
votos de los Ministros Norma Lucía Piña Hernández, Ana Margarita Ríos Farjat, Jorge Mario Pardo 
Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis González Alcántara Carrancá. Ponente: Ana 
Margarita Ríos Farjat. Secretario: José Manuel del Río Serrano.  
 
Tesis de jurisprudencia 46/2020 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesión 
privada a distancia de catorce de octubre de dos mil veinte. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 23 de octubre de 2020 a las 10:33 horas en el Semanario Judicial de 
la Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 26 de octubre de 
2020, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 16/2019. 
 
 

NOVIEMBRE 
 

Época: Décima Época  

Registro: 2022377  

Instancia: Primera Sala  

Tipo de Tesis: Jurisprudencia  

Fuente: Semanario Judicial de la Federación  

Publicación: viernes 06 de noviembre de 2020 10:17 h  
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Materia(s): (Civil)  

Tesis: 1a./J. 44/2020 (10a.)  
 
PRESCRIPCIÓN POSITIVA O USUCAPIÓN. EL ALLANAMIENTO A LA DEMANDA NO ES SUFICIENTE 
PARA ACREDITAR POR PARTE DEL ACTOR LOS ATRIBUTOS DE LA POSESIÓN, AL REQUERIRSE DE 
OTRA U OTRAS PROBANZAS PARA SU CONSTATACIÓN (LEGISLACIONES DEL ESTADO DE TLAXCALA 
Y DE LA CIUDAD DE MÉXICO). 
 
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes que conocieron de diversos amparos 
directos, sostuvieron criterios distintos con relación a si para que proceda la prescripción positiva o 
la usucapión es suficiente el allanamiento a la demanda para que la parte actora demuestre los 
atributos de la posesión o si se requiere de otros medios de prueba. 
 
Criterio jurídico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación llega a la conclusión 
de que se requieren de otros diversos medios de prueba para que la parte actora demuestre los 
atributos de la posesión, al no ser suficiente el allanamiento a la demanda. 
 
Justificación: Se afirma lo anterior, ya que la prescripción adquisitiva, también conocida como 
prescripción positiva o usucapión, es una forma de adquirir el derecho real de propiedad. Así, para 
poder adquirir un bien inmueble a través de este medio, se debe atender a lo previsto en los 
artículos 1199 del Código Civil para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala y 1,156 del Código Civil 
para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México, los cuales prevén que la persona que hubiese 
poseído un bien inmueble por el tiempo y con las condiciones exigidas por las normas referidas, 
puede promover juicio contra el propietario del bien o quien aparezca como tal en el Registro 
Público, para que se declare que la prescripción se ha consumado y que ha adquirido la propiedad; 
para tal fin los referidos códigos sustantivos prevén diversos atributos que deben ser satisfechos. 
Ahora bien, para la constatación por parte del juzgador de que los atributos que prevén las normas 
de referencia fueron colmados por la parte actora, no basta que el demandado se allane a la 
demanda, pues con ello, sólo se acredita, en su caso, la causa generadora de la posesión a título de 
dueño por parte del actor, al ser un hecho que le consta, pero no así para acreditar los atributos que 
prevén los códigos de referencia, ya que para lograr la constatación requerida y que el juzgador 
cuente con los medios suficientes para corroborar tal acreditamiento, es necesario que la parte 
actora aporte las pruebas que resulten idóneas para ese propósito. 
 
PRIMERA SALA 
 
Contradicción de tesis 317/2018. Entre las sustentadas por el entonces Tribunal Colegiado del 
Vigésimo Octavo Circuito, actual Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, y el 
Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 29 de julio de 2020. 
Mayoría de cuatro votos de los Ministros Norma Lucía Piña Hernández, Ana Margarita Ríos Farjat, 
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis González Alcántara Carrancá, quien reservó su derecho 
para formular voto concurrente. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo 
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Ana María García Pineda. 
 
Tesis y/o criterios contendientes: 
 
El emitido por el entonces Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, actual Primer Tribunal 
Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 731/2015, en el que 
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determinó que el allanamiento a la demanda no es suficiente para que el actor acredite los atributos 
de la posesión para la prescripción positiva de diverso inmueble, pues el referido allanamiento sólo 
produce el acreditamiento de la causa generadora de la posesión a título de dueño, ya que para 
demostrar los atributos de referencia se requiere de otros diversos medios de prueba; y, 
 
El sustentado por el Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al 
resolver el juicio de amparo directo 61/2017, del que derivó la tesis aislada I.12o.C.27 C (10a.), de 
título y subtítulo: "PRESCRIPCIÓN ADQUISITIVA. EL ALLANAMIENTO DE LA PARTE DEMANDADA ES 
SUFICIENTE PARA TENER POR CIERTO QUE LA POSESIÓN HA SIDO DE MANERA PACÍFICA, CONTINUA 
Y PÚBLICA (LEGISLACIÓN APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MÉXICO).", publicada en el Semanario 
Judicial de la Federación del viernes 16 de marzo de 2018 a las 10:19 horas y en la Gaceta del 
Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 52, Tomo IV, marzo de 2018, página 3436, 
con número de registro digital: 2016469. 
 
Tesis de jurisprudencia 44/2020 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesión 
privada a distancia de nueve de septiembre de dos mil veinte. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 06 de noviembre de 2020 a las 10:17 horas en el Semanario Judicial 
de la Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 09 de 
noviembre de 2020, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 
16/2019. 
 

 

Época: Décima Época  

Registro: 2022355  

Instancia: Primera Sala  

Tipo de Tesis: Jurisprudencia  

Fuente: Semanario Judicial de la Federación  

Publicación: viernes 06 de noviembre de 2020 10:17 h  

Materia(s): (Penal)  

Tesis: 1a./J. 45/2020 (10a.)  
 
EJERCICIO DE LA ACCIÓN PENAL POR PARTICULARES. SUPUESTOS DE PROCEDENCIA 
(INTERPRETACIÓN DEL ARTÍCULO 428 DEL CÓDIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES). 
 
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes interpretaron el sentido gramatical del 
artículo 428 del Código Nacional de Procedimientos Penales para determinar los supuestos y 
condiciones de procedencia del ejercicio de la acción penal por particulares. 
 
Criterio jurídico: Una interpretación teleológica y gramatical de este último artículo revela que éste 
contiene dos supuestos diferenciados de procedencia para la acción penal ejercida por particulares: 
el primero, cuando el delito de que se trate –siempre que sea perseguible por querella– tenga 
prevista una penalidad alternativa, entre las cuales no contemple alguna privativa de la libertad; el 
segundo, cuando el delito de que se trate –perseguible por querella– merezca una punibilidad 
máxima de tres años de prisión. Cumplido cualquiera de los dos supuestos, el particular –en su 
carácter de víctima u ofendido– podrá presentarse ante el Juez de Control para ejercer acción penal. 
 



5 
 

Justificación: La Primera Sala entiende que dado el grado de restricción que un proceso penal implica 
sobre los derechos de las personas imputadas, el derecho de las víctimas a ejercer la acción penal 
directamente debe entenderse como procedente sólo en los casos que la ley determina y según los 
requisitos que establezca –interpretados de manera estrictamente limitativa y restrictiva. De la 
construcción gramatical del artículo se desprenden sólo dos supuestos de procedencia para ejercer 
la acción penal privada. Esta interpretación gramatical corresponde con la finalidad constitucional 
de facilitar el acceso a la justicia a las víctimas y dar cabida a la acción penal por particulares en casos 
excepcionales y donde el interés público sea superado por el interés privado –esto es, cuando se 
trate de delitos perseguibles por querella–, de manera que se preserva el principio de reserva de la 
acción penal por parte del Ministerio Público. 
 
PRIMERA SALA 
 
Contradicción de tesis 308/2018. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado del 
Vigésimo Séptimo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito. 12 de 
agosto de 2020. Mayoría de cuatro votos de los Ministros Norma Lucía Piña Hernández, Ana 
Margarita Ríos Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: Juan 
Luis González Alcántara Carrancá, quien reservó su derecho para formular voto particular. Ponente: 
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Adriana Ortega Ortiz.  
 
Tesis y/o criterios contendientes: 
 
El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito al resolver el amparo en 
revisión 600/2017, en el que consideró que el artículo 428, párrafo primero, del Código Nacional de 
Procedimientos Penales, contempla tres supuestos para ejercer la acción penal por particulares, ya 
sea la víctima u ofendido, en los delitos perseguibles por querella, a saber: a) aquellos cuya 
punibilidad sea alternativa, b) aquellos cuya penalidad sea distinta a la privativa de libertad; y c) 
aquellos en que la pena máxima no exceda de tres años de prisión; y, 
 
El sostenido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Sexto Circuito al resolver el 
amparo en revisión 256/2017, que dio origen a la tesis aislada VI.1o.P.43 P (10a.), de título y 
subtítulo: "ACCIÓN PENAL EJERCIDA POR PARTICULARES. CASOS EN QUE SE ACTUALIZAN SUS DOS 
HIPÓTESIS DE PROCEDENCIA (INTERPRETACIÓN DE LOS ARTÍCULOS 426 Y 428 DEL CÓDIGO 
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES).", publicada en el Semanario Judicial de la Federación 
del viernes 27 de abril de 2018 a las 10:31 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación, Décima Época, Libro 53, Tomo III, abril de 2018, página 1889, con número de registro 
digital: 2016711. 
 
Tesis de jurisprudencia 45/2020 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesión 
privada a distancia de veintitrés de septiembre de dos mil veinte. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 06 de noviembre de 2020 a las 10:17 horas en el Semanario Judicial 
de la Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 09 de 
noviembre de 2020, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 
16/2019. 
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Época: Décima Época  

Registro: 2022350  

Instancia: Primera Sala  

Tipo de Tesis: Jurisprudencia  

Fuente: Semanario Judicial de la Federación  

Publicación: viernes 06 de noviembre de 2020 10:17 h  

Materia(s): (Civil)  

Tesis: 1a./J. 43/2020 (10a.)  
 
CONTRATO DE CRÉDITO OTORGADO POR EL INFONAVIT PARA LA ADQUISICIÓN DE VIVIENDA. LA 
ACCIÓN DE RESCISIÓN O TERMINACIÓN ANTICIPADA DEBE EJERCERSE EN LA VÍA PROCESAL CIVIL. 
 
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes llegaron a conclusiones discrepantes 
en torno a cuál es la vía procesal idónea, si la civil o la vía mercantil, para reclamar la rescisión o 
vencimiento anticipado de un contrato de apertura de crédito celebrado con el INFONAVIT. 
 
Criterio jurídico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, llega a la conclusión 
de que la vía procesal civil resulta idónea para reclamar la terminación o rescisión de un contrato 
de apertura de crédito otorgado por el INFONAVIT. 
 
Justificación: Considerando que el Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, 
(INFONAVIT) de conformidad con la fracción XII del apartado A del artículo 123 constitucional, es el 
ente público con vocación de servicio e interés social cuya labor primordial es administrar el sistema 
del Fondo Nacional de Vivienda que permita otorgar a los trabajadores un crédito barato y suficiente 
para que adquieran en propiedad inmuebles para casa habitación, en el ámbito de la función del 
derecho privado, celebra contratos de apertura de crédito con los trabajadores para estos fines, los 
cuales se sujetan e interpretan de acuerdo con las disposiciones previstas en la Ley del INFONAVIT, 
las reglas de carácter general que al efecto emita el Instituto las cuales son publicadas en el Diario 
Oficial de la Federación y las obligaciones bilaterales pactadas en el acuerdo de voluntades bajo los 
principios y las reglas generales de las obligaciones contractuales que se prevén en las legislaciones 
sustantivas en materia civil. Por tanto, de incumplirse el acuerdo de voluntades, se da lugar a la 
acción de rescisión o terminación anticipada del contrato de apertura de crédito en términos del 
artículo 49 de la Ley del INFONAVIT, acciones que deben ejercerse en la vía procesal civil porque el 
contrato de apertura de crédito celebrado con el INFONAVIT no constituye un acto de comercio, al 
carecer de una finalidad de lucro o especulativa, sino que tiene por objeto un financiamiento 
mediante apertura de crédito con las condiciones más benéficas y favorables al trabajador a fin de 
que éste pueda liquidarlo sin exceder su capacidad de pago y hacerse propietario de una vivienda 
digna. 
 
PRIMERA SALA 
 
Contradicción de tesis 228/2018. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en Materia 
Civil del Séptimo Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo 
Circuito. 15 de julio de 2020. Mayoría de cuatro votos de los Ministros Norma Lucía Piña Hernández, 
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservó su derecho para formular voto concurrente, Alfredo 
Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis González Alcántara Carrancá, quien reservó su derecho para 
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formular voto concurrente. Disidente: Ana Margarita Ríos Farjat. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz 
Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso. 
 
Tesis y/o criterios contendientes: 
 
El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, al resolver el 
amparo directo 458/2014, el cual dio origen a la tesis aislada VII.1o.C.20 C (10a.), de título y 
subtítulo: "VÍA ORDINARIA CIVIL. ES LA PROCEDENTE Y NO LA MERCANTIL, CUANDO EL INSTITUTO 
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES DEMANDA LA RESCISIÓN DE UN 
CONTRATO DE CRÉDITO, GARANTIZADO CON HIPOTECA, YA QUE SUS FINES NO SON 
ESPECULATIVOS, SINO DE INTERÉS SOCIAL.", publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación, Décima Época, Libro 15, Tomo III, febrero de 2015, página 2871, con número de registro 
digital: 2008581; y 
 
El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito, al 
resolver el amparo directo 680/2017, en el que determinó que la vía idónea para reclamar la 
rescisión o cualquier aspecto vinculado con el contrato de apertura de crédito y garantía hipotecaria 
celebrado por un trabajador con el Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, 
era la vía mercantil. 
 
Tesis de jurisprudencia 43/2020 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesión 
privada a distancia de nueve de septiembre de dos mil veinte. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 06 de noviembre de 2020 a las 10:17 horas en el Semanario Judicial 
de la Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 09 de 
noviembre de 2020, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 
16/2019. 
 

 

Época: Décima Época  

Registro: 2022395  

Instancia: Primera Sala  

Tipo de Tesis: Aislada  

Fuente: Semanario Judicial de la Federación  

Publicación: viernes 13 de noviembre de 2020 10:24 h  

Materia(s): (Penal)  

Tesis: 1a. XLIII/2020 (10a.)  
 
COMPETENCIA PARA CONOCER DE LOS MEDIOS ORDINARIOS DE IMPUGNACIÓN INTERPUESTOS 
EN CONTRA DE LAS SANCIONES DISCIPLINARIAS IMPUESTAS DURANTE LA FASE DE EJECUCIÓN DE 
SENTENCIA A UN SENTENCIADO POR UN DELITO FEDERAL, INTERNO EN UN CENTRO DE 
READAPTACIÓN SOCIAL ESTATAL. CORRESPONDE AL JUEZ LOCAL DE EJECUCIÓN DE SANCIONES 
PENALES. 
 
Hechos: Un Juez de Distrito especializado y una Jueza de Ejecución de Sanciones Penales Local, no 
aceptaron la competencia, por razón de fuero, para conocer de la controversia planteada en contra 



8 
 

de las sanciones disciplinarias impuestas a un sentenciado por un delito federal interno en un Centro 
de Readaptación Estatal. 
 
Criterio jurídico: Se considera que el Juez competente para resolver la impugnación de las sanciones 
disciplinarias impuestas a un sentenciado por un delito federal compurgando su pena en un Centro 
de Readaptación local es el Juez de Ejecución Estatal, por ejercer jurisdicción sobre las autoridades 
y la normativa estatal objeto de la controversia. 
 
Justificación: Ello porque el artículo 24 de la Ley Nacional de Ejecución Penal reconoce como criterio 
de distribución competencial el territorial, sin embargo, no contiene una disposición específica para 
denotar el juzgador competente cuando la sentencia haya sido dictada en un fuero, pero se ejecute 
en un Centro de readaptación correspondiente a otro. Dada la naturaleza local de la normativa 
utilizada para imponer sanciones administrativas en un Centro de Readaptación Estatal, de la 
autoridad de supervisión del centro y de la autoridad que las impone, la litis en una controversia 
sobre tales sanciones es estrictamente local. Por tanto, un Juzgador Federal únicamente puede 
analizar los aspectos relacionados con la naturaleza sustantiva de la pena (modificación y duración 
de la sanción) si el sentenciado se encuentra interno en un Centro Penitenciario Estatal, pues carece 
de competencia para analizar la infracción a la normatividad estatal y de jurisdicción para vincular a 
autoridades de fuero distinto cuando ejerce su función jurisdiccional ordinaria. Luego, en los casos 
en que una persona haya sido sentenciada por un fuero (local o federal) pero cumpla su sentencia 
en otro, existe una escisión competencial, toda vez que los aspectos sustantivos (como los 
beneficios preliberacionales que implican disposición material de la pena) son competencia 
exclusiva del fuero bajo el cual fue sentenciado, pero las potenciales sanciones administrativas 
impuestas por la autoridad penitenciaria deberán ser analizadas en el fuero al que corresponda el 
Centro de Readaptación Social en el que compurgue su sentencia. 
 
PRIMERA SALA 
 
Conflicto competencial 3/2020. Suscitado entre el Juzgado de Distrito Especializado en el Sistema 
Penal Acusatorio, actuando como Juez de Ejecución del Centro de Justicia Penal Federal en el Estado 
de Nuevo León, con residencia en Cadereyta Jiménez y el Juzgado de Ejecución de Sanciones Penales 
en el Estado de Nuevo León. 20 de mayo de 2020. Cinco votos de los Ministros Norma Lucía Piña 
Hernández, Ana Margarita Ríos Farjat, quien se aparta de las consideraciones contenidas en esta 
tesis, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis González Alcántara 
Carrancá. Ponente: Juan Luis González Alcántara Carrancá. Secretario: Mauro Arturo Rivera León. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 13 de noviembre de 2020 a las 10:24 horas en el Semanario Judicial 
de la Federación. 
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