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Usted podrá consultar todos los precedentes, tesis jurisprudenciales y aisladas publicadas en el Semanario 

Judicial de la Federación, en: https://sjf.scjn.gob.mx/SJFHome/Index.html  
 
El Semanario Judicial de la Federación es un sistema digital de compilación, sistematización y difusión de los 

criterios obligatorios y relevantes emitidos por los órganos competentes del Poder Judicial de la Federación, 

a través de la publicación semanal de tesis jurisprudenciales, tesis aisladas y sentencias en la página de 

Internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

 

Los viernes de cada semana se publicarán las tesis jurisprudenciales y aisladas del Pleno de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, de sus Salas, de los Plenos Regionales y de los Tribunales Colegiados de Circuito; así 

como las sentencias dictadas en controversias constitucionales, en acciones de inconstitucionalidad y en 

declaratorias generales de inconstitucionalidad, así como la demás información que se estime pertinente 

difundir a través de dicho medio digital. 

 
 
 

TESIS JUNIO 
 
 

Registro digital: 2026747 

Instancia: Segunda Sala 

Undécima Época 

Materias(s): Laboral 

Tesis: 2a./J. 42/2023 (11a.) 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación.  

Tipo: Jurisprudencia 
 
CONFLICTOS INDIVIDUALES DE SEGURIDAD SOCIAL. LA FALTA DE EXHIBICIÓN DE LA CONSTANCIA 
DE OTORGAMIENTO O NEGATIVA DE PENSIÓN EXPEDIDA POR EL INSTITUTO MEXICANO DEL 
SEGURO SOCIAL O, EN SU CASO, DE LA SOLICITUD DE PENSIÓN RESPECTIVA, TRAE COMO 
CONSECUENCIA LA IMPROCEDENCIA DE LA ACCIÓN. 
 
Hechos: Una persona reclamó del Instituto Mexicano del Seguro Social, entre otras prestaciones, el 
otorgamiento y pago de la pensión de vejez, sin que acompañara a su escrito inicial la resolución de 
negativa de pensión. La Junta responsable condenó al Instituto Mexicano del Seguro Social al 
otorgamiento y pago de dicha prestación. 
 
Criterio jurídico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación determina que en los 
casos en que se reclame el otorgamiento de una pensión sin que el actor haya aportado a juicio la 
constancia de otorgamiento o negativa de pensión por parte del Instituto Mexicano del Seguro 
Social o, en su caso, la solicitud de pensión respectiva, la acción debe declararse improcedente. 
 

 
 

PRECEDENTES Y TESIS RELEVANTES DE LA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN,  

PUBLICADAS EN EL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN  

DEL 23 DE JUNIO AL 7 DE JULIO DE 2023 

 

https://sjf.scjn.gob.mx/SJFHome/Index.html
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Justificación: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación estableció que los 
requisitos exigidos en el artículo 899-C de la Ley Federal del Trabajo constituyen presupuestos 
necesarios para el ejercicio de la acción, en la jurisprudencia 2a./J. 32/2019 (10a.), de rubro: 
"CONFLICTOS INDIVIDUALES DE SEGURIDAD SOCIAL. LAS PRUEBAS RELACIONADAS CON LA 
PROCEDENCIA DE LA ACCIÓN Y LOS HECHOS QUE LA SUSTENTAN DEBEN OFRECERSE Y EXHIBIRSE 
CON LA DEMANDA, EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 899-C DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.". Por lo 
anterior, si el actor omite presentar la constancia de otorgamiento o negativa de pensión a que se 
refiere el artículo 899-C, fracción VI, de la Ley Federal del Trabajo, documento que constituye un 
presupuesto procesal necesario para el ejercicio y procedencia de la acción, al ser el documento 
base de la acción o, en su caso, la solicitud de pensión respectiva, ello trae como consecuencia la no 
integración adecuada de la litis, lo que conduce a la improcedencia de la acción intentada. 
 
SEGUNDA SALA. 
 
Amparo directo 34/2022. Instituto Mexicano del Seguro Social. 17 de mayo de 2023. Cinco votos de 
los Ministros Yasmín Esquivel Mossa, Luis María Aguilar Morales, Loretta Ortiz Ahlf, Javier Laynez 
Potisek y Alberto Pérez Dayán. Ponente: Loretta Ortiz Ahlf. Secretaria: Lizbeth Berenice Montealegre 
Ramírez. 
 
Tesis de jurisprudencia 42/2023 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en 
sesión privada de siete de junio de dos mil veintitrés. 
 
Nota: La tesis de jurisprudencia 2a./J. 32/2019 (10a.) citada, aparece publicada en el Semanario 
Judicial de la Federación del viernes 1 de marzo de 2019 a las 10:04 horas y en la Gaceta del 
Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 64, Tomo II, marzo de 2019, página 1809, 
con número de registro digital: 2019409. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 23 de junio de 2023 a las 10:29 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 26 de junio de 2023, 
para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021. 
 

 
 

Registro digital: 2026767 

Instancia: Segunda Sala 

Undécima Época 

Materias(s): Común 

Tesis: 2a./J. 27/2023 (11a.) 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación.  

Tipo: Jurisprudencia 
 
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA. NO PROCEDE EL ENVÍO AL TRIBUNAL COLEGIADO DE 
CIRCUITO CUANDO DEJA DE EXISTIR LA MATERIA DEL CUMPLIMIENTO POR DESISTIMIENTO DE LA 
ACCIÓN Y/O POR CONVENIO DE LAS PARTES. 
 
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes adoptaron posturas discrepantes 
sobre un mismo punto de derecho al analizar, en el trámite de cumplimiento de la sentencia de 



3 
 

amparo, un supuesto de inexistencia de materia debido al desistimiento de la acción por la parte 
actora y/o por convenio entre las partes en el juicio de origen. La persona juzgadora de amparo 
declaró sin materia el cumplimiento y envió el incidente de inejecución de sentencia al órgano 
revisor, quien emitió pronunciamiento. 
 
 
Criterio jurídico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación resolvió que en caso 
de desistimiento de la acción por la parte actora y/o convenio de las partes en el juicio de origen, la 
persona juzgadora de amparo, por ser la autoridad legalmente facultada al efecto, debe declarar sin 
materia el cumplimiento, sin abrir ni enviar el incidente de inejecución de sentencia, toda vez que 
éste resulta improcedente. 
 
Justificación: El operador de amparo debe distinguir que puede haber imposibilidad jurídica o 
material de cumplimiento cuando pervive la materia del acato; empero, no se actualiza tal figura en 
el supuesto de que la materia haya dejado de existir y, por ende, no hay derecho fundamental que 
reparar en términos de lo ordenado en la sentencia. Así, en el caso de desistimiento de la acción por 
la parte actora y quejosa y/o convenio firme entre las partes, se constituye la inexistencia de materia 
del cumplimiento, ya que desaparece el objeto de la reparación ordenada; por tanto, el órgano 
judicial de amparo, por ser la autoridad legalmente facultada para ello, debe declarar que el trámite 
de cumplimiento quedó sin materia. Así, previa vista a las partes para que estén en condiciones de 
hacer valer lo que a su derecho corresponda conforme al artículo 201 de la Ley de Amparo, en su 
oportunidad ordenará el archivo del expediente. Consecuentemente, por regla general es 
innecesario que la persona juzgadora abra un incidente de inejecución de sentencia y es 
improcedente su trámite ante el Tribunal Colegiado de Circuito, toda vez que esta Suprema Corte 
de Justicia de la Nación ha sostenido que la finalidad principal es lograr el cumplimiento de la 
ejecutoria, no tanto el sancionar a las autoridades. En ese sentido se proporciona congruencia al 
sistema de cumplimiento, ejecución e inejecución a que se contraen los artículos contenidos en el 
título tercero de la Ley de Amparo, la doctrina jurisprudencial y, en general, la normatividad 
aplicable, esto es, los acuerdos generales emitidos al respecto por el Pleno de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación. 
 
SEGUNDA SALA. 
 
Contradicción de criterios 344/2022. Entre los sustentados por los Tribunales Colegiados Cuarto en 
Materia de Trabajo del Tercer Circuito, Sexto en Materia de Trabajo del Primer Circuito, Primero en 
Materia de Trabajo del Segundo Circuito, Segundo en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito, 
Segundo en Materias Civil y de Trabajo del Octavo Circuito, Segundo en Materia de Trabajo del 
Décimo Circuito, Quinto del Décimo Quinto Circuito y Sexto del Décimo Quinto Circuito. 3 de mayo 
de 2023. Cinco votos de los Ministros Yasmín Esquivel Mossa, Luis María Aguilar Morales, Loretta 
Ortiz Ahlf, Javier Laynez Potisek y Alberto Pérez Dayán. Ponente: Alberto Pérez Dayán. Secretaria: 
María del Carmen Alejandra Hernández Jiménez. 
 
Tesis y criterios contendientes: 
 
El Cuarto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer Circuito, al resolver el incidente de 
inejecución de sentencia 8/2018, el cual dio origen a la tesis aislada III.4o.T.17 K (10a.), de rubro: 
"INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE SENTENCIA. ES IMPROCEDENTE SI EN EL JUICIO ORIGINAL EL ACTOR 
DESISTIÓ DE LA ACCIÓN PRINCIPAL, POR LO QUE EL JUEZ DE DISTRITO DEBE DECLARAR SIN MATERIA 
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EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA Y NO ENVIAR LOS AUTOS DEL JUICIO AL TRIBUNAL COLEGIADO 
DE CIRCUITO.", publicada en el Semanario Judicial de la Federación del viernes 15 de marzo de 2019 
a las 10:18 horas, y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 64, 
marzo de 2019, Tomo III, página 2676, con número de registro digital: 2019501; y,  
 
El sustentado por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, al resolver 
el incidente de inejecución de sentencia 1/2021, el sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en 
Materia de Trabajo del Segundo Circuito, al resolver el incidente de inejecución de sentencia 4/2021, 
el sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito, al 
resolver el incidente de inejecución de sentencia 1/2021, el sustentado por el Segundo Tribunal 
Colegiado en Materia de Trabajo del Décimo Circuito, al resolver el incidente de inejecución de 
sentencia 8/2022, el sustentado por el Quinto Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito, al 
resolver el incidente de inejecución de sentencia 8/2022, el sustentado por el Sexto Tribunal 
Colegiado del Décimo Quinto Circuito, al resolver el incidente de inejecución de sentencia 9/2022, 
y el diverso sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Octavo 
Circuito, al resolver el incidente de inejecución de sentencia 11/2022. 
 
Tesis de jurisprudencia 27/2023 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en 
sesión privada de veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés.  
 
Esta tesis se publicó el viernes 23 de junio de 2023 a las 10:29 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 26 de junio de 2023, 
para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021. 
 
 
 

TESIS JULIO 
 
 
 

Registro digital: 2026863 

Instancia: Segunda Sala 

Undécima Época 

Materias(s): Común 

Tesis: 2a./J. 41/2023 (11a.) 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación.  

Tipo: Jurisprudencia 
 
RECURSOS EN EL JUICIO DE AMPARO. SU INTERPOSICIÓN POR VÍA ELECTRÓNICA DEBE 
REALIZARSE A TRAVÉS DEL PORTAL DE SERVICIOS EN LÍNEA DEL PODER JUDICIAL DE LA 
FEDERACIÓN, POR LO QUE NO ES VÁLIDA MEDIANTE EL CORREO INSTITUCIONAL DE LOS 
ÓRGANOS JURISDICCIONALES A CARGO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL. 
 
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes llegaron a decisiones contradictorias 
al analizar si en el juicio de amparo es posible interponer recursos por medio del correo electrónico 
institucional de los Juzgados de Distrito, pues mientras un Tribunal Colegiado consideró que en el 
juicio de amparo únicamente es posible interponer recursos a través del Portal de Servicios en Línea 
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del Poder Judicial de la Federación, el otro Tribunal Colegiado estimó que, en el contexto de la 
pandemia por el virus SARS-CoV-2 (COVID-19), se habilitó el uso del correo electrónico para 
presentar recursos. 
 
Criterio jurídico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación determina que la 
interposición de recursos en el juicio de amparo, vía electrónica, debe realizarse a través del Portal 
de Servicios en Línea del Poder Judicial de la Federación, por lo que no es posible hacerlo mediante 
el correo electrónico institucional de los órganos jurisdiccionales a cargo del Consejo de la Judicatura 
Federal, ya que no permite verificar que el promovente cuente con firma electrónica válida y 
vigente. 
 
Justificación: Conforme a los artículos 3, párrafos primero, cuarto y quinto, así como 80, párrafo 
segundo, ambos de la Ley de Amparo y los diversos aplicables de los acuerdos generales que regulan 
la tramitación del juicio de amparo en forma electrónica, el único medio habilitado para interponer 
recursos por esa vía es el Portal de Servicios en Línea del Poder Judicial de la Federación. Lo anterior, 
en virtud de que con ello se dota de certeza jurídica a la actuación procesal y a las partes, ya que 
permite que el receptor identifique de manera fiable y segura al autor del documento electrónico 
remitido, toda vez que puede constatarse si el certificado de la firma respectiva es reconocido, 
vigente y válido, lo que se hace constar en la evidencia criptográfica correspondiente. Ahora, cuando 
la remisión del recurso se lleva a cabo a través de la dirección de correo electrónico institucional de 
los órganos jurisdiccionales tales aspectos no pueden corroborarse, ni se asienta constancia de ello 
en documento alguno. Además, de los distintos acuerdos generales emitidos en el contexto de la 
pandemia por el virus SARS-CoV-2 (COVID-19), se advierte que no se habilitó el uso del correo 
electrónico institucional para la interposición de recursos en el juicio de amparo. 
 
SEGUNDA SALA. 
 
Contradicción de criterios 11/2023. Entre los sustentados por el Primer Tribunal Colegiado en 
Materia de Trabajo del Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del 
Séptimo Circuito. 17 de mayo de 2023. Cinco votos de los Ministros Yasmín Esquivel Mossa, Luis 
María Aguilar Morales, Loretta Ortiz Ahlf, Javier Laynez Potisek y Alberto Pérez Dayán. Ponente: 
Loretta Ortiz Ahlf. Secretario: Joel Isaac Rangel Agüeros. 
 
Criterios contendientes: 
 
El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Séptimo Circuito, al 
resolver la queja 18/2021, y el diverso sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia de 
Trabajo del Primer Circuito, al resolver el recurso de reclamación 8/2022. 
 
Nota: De la sentencia que recayó a la queja 18/2021, así como de las sentencias de las diversas 
quejas 14/2021, 93/2020, 55/2021 y 172/2021, resueltas por el Primer Tribunal Colegiado en 
Materia de Trabajo del Séptimo Circuito, derivó la tesis de jurisprudencia VII.1o.T. J/1 K (11a.), de 
rubro: "RECURSO DE QUEJA ENVIADO AL CORREO ELECTRÓNICO INSTITUCIONAL DEL JUZGADO DE 
DISTRITO. AL NO ESTAR PREVISTA ESA FORMA DE PRESENTACIÓN EN LA LEY DE AMPARO NI EN EL 
ACUERDO GENERAL 12/2020, DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL, DEBE 
DESECHARSE POR CARECER DE LOS REQUISITOS PARA SU INTERPOSICIÓN.", publicada en el 
Semanario Judicial de la Federación del viernes 25 de febrero de 2022 a las 10:27 horas y en la 
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Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Undécima Época, Libro 10, febrero de 2022, Tomo 
III, página 2371, con número de registro digital: 2024213. 
 
Tesis de jurisprudencia 41/2023 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en 
sesión privada de siete de junio de dos mil veintitrés. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 07 de julio de 2023 a las 10:14 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 10 de julio de 2023, 
para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021. 
 

 
 

Registro digital: 2026869 

Instancia: Segunda Sala 

Undécima Época 

Materias(s): Común 

Tesis: 2a./J. 31/2023 (11a.) 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación.  

Tipo: Jurisprudencia 
 
SUSPENSIÓN PROVISIONAL DE NORMAS FISCALES. NO DEBE CONCEDERSE CUANDO EL ACTO 
RECLAMADO CONSISTE EN EL SISTEMA NORMATIVO DISPUESTO EN LA MISCELÁNEA FISCAL DE 
2022, RELATIVO A LA EMISIÓN DE COMPROBANTES FISCALES DIGITALES POR INTERNET (CFDI) DE 
TIPO TRASLADO Y SU COMPLEMENTO CARTA PORTE. 
 
Hechos: Los órganos jurisdiccionales contendientes llegaron a conclusiones contradictorias al 
analizar si era o no susceptible de ser suspendido provisionalmente el acto reclamado consistente 
en el sistema normativo dispuesto en la Miscelánea Fiscal de 2022 que obliga a los contribuyentes 
que transporten mercancías en el territorio nacional, a la emisión de Comprobantes Fiscales 
Digitales por Internet con su Complemento de Carta Porte. 
 
Criterio jurídico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación determina que a partir 
de lo dispuesto en la fracción X del artículo 107 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, así como de lo establecido en los artículos 128 y 129 de la Ley de Amparo, en correlación 
con la fracción XXII del artículo 103 del Código Fiscal de la Federación, no es posible conceder la 
suspensión provisional cuando el acto reclamado consiste en el sistema normativo dispuesto en la 
Miscelánea Fiscal de 2022 que obliga a los contribuyentes que transporten mercancías en el 
territorio nacional, a la emisión de Comprobantes Fiscales Digitales por Internet con su 
Complemento de Carta Porte, pues con ello se posibilitaría la comisión de un delito, lo cual seguiría 
perjuicio al interés social y contravendría disposiciones de orden público. 
 
Justificación: Cuando se solicita la suspensión en la vía de amparo para el efecto de que no se 
sancione en el caso de no emitir el denominado complemento "Carta Porte" del Comprobante Fiscal 
Digital por Internet (CFDI), la suspensión provisional de los actos reclamados resulta improcedente, 
pues podría permitirse la consumación o continuación de delitos o de sus efectos. El artículo 103, 
fracción XXII, del Código Fiscal de la Federación, establece que se presume cometido el delito de 
contrabando cuando se trasladen bienes o mercancías por cualquier medio de transporte en 
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territorio nacional, sin el Comprobante Fiscal Digital por Internet de tipo ingreso o de tipo traslado, 
según corresponda, al que se le incorpore el Complemento Carta Porte. Asimismo, las reglas que las 
partes quejosas tildaron de inconstitucionales, constituyen un marco jurídico que tiene como 
propósito disminuir actos irregulares de mercancías en el país, contribuyendo con el objetivo de 
implementar estrategias que combatan la evasión y elusión fiscal y atienden a la necesidad de 
fortalecer el CFDI para amparar el traslado de las mercancías; entonces, es evidente la utilidad 
pública y el interés general por cuanto a que, a través de la Carta Porte se dé certeza acerca del 
origen y destino de las mercancías en tránsito. 
 
SEGUNDA SALA. 
 
Contradicción de criterios 142/2022. Entre los sustentados por los Tribunales Colegiados Primero 
en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Primer Circuito, Cuarto en Materia 
Administrativa del Tercer Circuito y Vigésimo Primero en Materia Administrativa del Primer Circuito. 
26 de abril de 2023. Cinco votos de los Ministros Yasmín Esquivel Mossa, Luis María Aguilar Morales, 
Loretta Ortiz Ahlf, Javier Laynez Potisek y Alberto Pérez Dayán. Ponente: Luis María Aguilar Morales. 
Secretario: Roberto Negrete Romero. 
 
Criterios contendientes: 
 
El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo 
Primer Circuito, al resolver la queja 32/2022, el sustentado por el Cuarto Tribunal Colegiado en 
Materia Administrativa del Tercer Circuito, al resolver la queja 93/2022, y el diverso sustentado por 
el Vigésimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver la 
queja 53/2022. 
 
Tesis de jurisprudencia 31/2023 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en 
sesión privada de treinta y uno de mayo de dos mil veintitrés. 
 
Esta tesis se publicó el viernes 07 de julio de 2023 a las 10:14 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 10 de julio de 2023, 
para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021. 
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