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En 2016, la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Aguascalientes promovié una accién de
inconstitucionalidad ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en contra de los Decretos 309 y
310, por los que se reformaron y derogaron diversos articulos del Codigo Civil del Estado de
Aguascalientes relacionados con la figura del matrimonio infantil, ambos publicados en el Periddico

Oficial de esa entidad federativa el 22 de febrero de 2016.*

La promovente sefialdé que antes del afio 2015, el articulo 145 del Cdédigo Civil del Estado de
Aguascalientes establecia como edad minima para contraer matrimonio la de 16 afios y por causas
excepcionales, graves y justificadas, podia obtenerse dispensa judicial para que menores, desde los
14 afos, pudieran casarse. Refiri6 que en junio de 2015, dicho precepto se reformé para establecer
como edad minima para contraer matrimonio la de 18 afios, conservando la opcién de poder obtener

dispensa judicial por causas graves y justificadas para los mayores de 14 afios; no obstante, con la

* Funcionarias adscritas a la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.

1 La Comision de Derechos Humanos del Estado de Aguascalientes demandé la invalidez de los Decretos 309 y 310,
expedidos por la LXII Legislatura del Congreso de esa misma entidad federativa, en concreto, en la parte en que reformaron
los articulos 28, fraccion I; 90, fraccion V; 92; 137; 145; 153, fraccion I; 168; 179; 231; 287; 435; 457; 460; 464; 495; 663; y
755, fraccion |, y derogaron los articulos 85; 86; 87; 88; 90, fraccion Il; 95, fracciones Il y IV; 138; 146; 148; 149; 150; 151;
152; 153, fraccion Il; 169; 184; 260; 261; 262; 263; 465, fraccion Il; 473; 521; 647, fraccion Il; 660; 665; y 667, todos del

Cadigo Civil del Estado de Aguascalientes.
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reforma de 2016, se elimind la posibilidad de obtener dispensa judicial para cualquier menor de 18

afios.?

Esta dltima reforma, a juicio de la referida Comision estatal, transgrede el derecho a contraer
matrimonio previsto en la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos, el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, dado que si bien
tales instrumentos establecen que las leyes internas fijaran la edad y condiciones para contraer
matrimonio, lo cierto es que el articulo 2 de la Convencién sobre el Consentimiento para el
Matrimonio, la Edad Minima para Contraer Matrimonio y el Registro de los Matrimonios prevé que la
autoridad competente podra dispensar el requisito de la edad por causas justificadas y en interés de

los contrayentes.

En esencia, la referida Comision estatal alegd que la restriccion establecida en el articulo 145 del
Cddigo Civil del Estado de Aguascalientes excede lo previsto en la Constitucion Federal y en los
Tratados Internacionales, al no permitir que un Juez esté en posibilidad de otorgar dispensa por razon
de la edad en casos de excepcion, e indicé que aunque el matrimonio no es la Unica manera de
formar una familia, al impedirle a una persona que se case, se le priva del derecho a elegir este tipo
de familia, lo cual vulnera el libre desarrollo de la personalidad.

Del mismo modo, indicé que la reforma impugnada viola lo dispuesto en el articulo 1° constitucional,
toda vez que el legislador no atendid, entre otras cuestiones, al principio de progresividad de los
derechos humanos, dado que la eliminacion de la posibilidad de otorgar dispensa constituye un

retroceso en el orden juridico mexicano en relacién con los instrumentos internacionales.

También sefald que el derecho a contraer matrimonio conlleva el reconocimiento y ejercicio de otros
derechos o beneficios en favor de ambos cényuges, tal es el caso de los beneficios fiscales, los
beneficios de solidaridad, los beneficios por causa de muerte de uno de los conyuges, los beneficios
de propiedad, los beneficios en la toma subrogada de decisiones médicas y los beneficios migratorios
para los conyuges extranjeros, siendo asi que cuando se prohibe que una persona se case, no sélo se
priva del derecho a contraer matrimonio, sino también del disfrute de otros derechos que derivan del

mismo.

Finalmente, la Comision estatal hizo notar que la institucion del matrimonio trae aparejados derechos
para los hijos que nacen de quienes se encuentran en una relacién de este tipo, como la presuncion

de la paternidad que conlleva a la filiaciéon; en cambio, los hijos que nacen fuera del matrimonio no

2 Articulo 145.- La edad minima para contraer matrimonio sera de 18 afios.
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tienen derecho a la presuncion de filiacion, de manera que si bien gozan de los mismos derechos que
los hijos nacidos dentro del matrimonio, deben acudir ante un érgano jurisdiccional a demandar el
reconocimiento de su identidad, y su derecho a contar con un nombre, una nacionalidad y una

filiacién, lo cual vulnera el principio del interés superior de la nifiez.

Bajo ese contexto, el asunto fue turnado al Ministro José Fernando Franco Gonzalez Salas para la
elaboracion del proyecto de resolucién, el cual fue presentado y discutido por los integrantes del
Tribunal Pleno en las sesiones del 25 y 26 de marzo de 2019.

Asi, en la sesion del 25 de marzo de 2019, una vez superados los temas de competencia,
oportunidad, legitimacién y causas de improcedencia, el Ministro ponente José Fernando Franco
Gonzéalez Salas expuso el considerando sexto relativo al Marco General que incidié en la reforma y
derogacion de los diversos preceptos del Codigo Civil de Aguascalientes que fueron reclamados.

En el proyecto sometido a discusion, una vez expuesto el proceso legislativo que culminé con la
publicacion de los Decretos impugnados, se advirti6 que la intencion del legislador fue eliminar del
Cddigo Civil del Estado de Aguascalientes la figura del matrimonio de menores, asi como cualquier
otra disposicién que pudiera implicar la permision de dicha figura (otorgamiento de dispensas,
emancipacion, capacidad para administrar bienes y otorgar capitulaciones).

Para ello, se hizo notar en la consulta que en la Constitucion Federal no se encuentra previsto
expresamente el derecho a contraer matrimonio y sélo se reconoce el derecho a tener una familia y la
obligacion por parte del Estado de protegerla.® Sin embargo, se explicé que el Alto Tribunal del pais ha
emitido diversos criterios en los que ha concluido que el derecho al matrimonio deriva del articulo 1°
constitucional que protege el derecho a la dignidad humana, del cual deriva el de libre desarrollo de la
personalidad, es decir, que todo individuo puede elegir de forma libre y autbnoma cémo vivir su vida,
lo que comprende la libertad de contraer o no matrimonio. Asimismo, se sefialé que el derecho a

contraer matrimonio si esta reconocido en diversas normas internacionales.*

De igual manera, se resaltdé que el articulo 2 de la Convencion sobre el Consentimiento para el

Matrimonio, la Edad Minima para Contraer Matrimonio y el Registro de los Matrimonios,® prevé la

3 Articulo 4°, primer parrafo, y articulo 16, primer parrafo, ambos de la Constitucion Federal.

4 Articulo 16 de la Declaracion Universal sobre los Derechos del Hombre; preambulo de la Convencion sobre el
Consentimiento para el Matrimonio, la Edad Minima para Contraer Matrimonio y el Registro de los Matrimonios; articulo 23
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; articulo 17 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y
articulo 16 de la Convencidn sobre la Eliminacién de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer.

SArticulo 2. Los estados parte en la presente Convencién adoptaran las medidas legislativas necesarias para determinar la
edad minima para contraer matrimonio. No podran contraer legalmente matrimonio las personas que no hayan cumplido esa
edad, salvo que la autoridad competente, por causas justificadas y en interés de los contrayentes, dispense el requisito de la
edad.
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libertad de los Estados para fijar la edad minima para el matrimonio y establece la posibilidad de
otorgar dispensas en casos justificados, aunque tal posibilidad no fue reiterada en otros instrumentos

internacionales posteriores.®

Finalmente, en el proyecto se sefialé que el articulo 45 de la Ley General de los Derechos de Nifios,
Nifias y Adolescentes,’ establece como edad minima para contraer matrimonio los 18 afios, ademas
de que existen diversos informes, observaciones, recomendaciones y resoluciones formuladas por
organismos internacionales en relacion con la necesidad de erradicar los matrimonios de nifios, nifias

y adolescentes.

En uso de la voz, la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez manifesté que, dado que en el proyecto
se sefial6 que el legislador estatal tuvo como proposito derogar la figura del matrimonio de menores,
asi como todas las disposiciones que pudieran implicar su reconocimiento, entre ellas la emancipacion
y la capacidad para administrar bienes, debia verificarse si fue correcto o no su derogacion, toda vez

gue la emancipacién no deriva del matrimonio entre adolescentes.

Por su parte, el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena sefial6 que era necesario estudiar la figura
juridica de la emancipacion en suplencia de la queja, ya que la accionante no atacaba este aspecto ni
los articulos relacionados con la misma, sino so6lo la prohibiciébn o permision del matrimonio, maxime
gue la regla del matrimonio es que sea hasta los 18 afios, por lo que podria convivir la emancipacion

con la prohibicion al matrimonio a menores de edad.

Posteriormente, el Ministro Eduardo Medina Mora Icaza refiri6 que en Aguascalientes el matrimonio
estaba planteado como la Unica manera de emancipacion y que el establecimiento de una edad
minima como condicién para contraer matrimonio, no constituye una restriccion, sino una modalidad
de ejercicio de este derecho, ademas de que la posibilidad de otorgar dispensas prevista en el articulo
2 de la Convencion citada, nunca operaria respecto de menores, ya que se busca que el matrimonio

infantil sea abolido.

Enseguida, el Ministro ponente José Fernando Franco Gonzalez Sala puntualizé que si bien la
emancipacion es una figura que puede operar para otras cuestiones, en el proyecto se estudié en

funcion del planteamiento formulado por el ombudsman en relacién con el matrimonio de menores

6 Convencion sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer y Convencion sobre los Derechos
del Nifio.

7 Articulo 45. Las leyes federales y de las entidades federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, estableceran
como edad minima para contraer matrimonio los 18 afios.
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Dicho lo anterior, el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea sefal6 estar de acuerdo con el
proyecto, pues sostuvo que todos los articulos impugnados que se refieren a la emancipacion no se
impugnan por si mismos, sino en relacion con la edad minima para contraer matrimonio; por ende,
sefalé que la descripcidbn que hace el ponente, como un capitulo previo a analizar el fondo, era
adecuada y atendia a la forma como se estableci6 en la demanda, toda vez que el tema principal es la
dispensa o no en relacion con la edad minima para contraer matrimonio y no la emancipacion u otros

aspectos relacionados.

En una segunda intervencion, la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez reiteré que el legislador de
Aguascalientes elimind la figura de la emancipacion derivado del matrimonio entre adolescentes,
incluyendo articulos que no tenian relacién con el matrimonio; de ahi que debia matizarse su estudio,
ya que si bien no habia concepto de invalidez al respecto, los mismos estaban impugnados. Coincidié
con lo anterior, el Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, pues indicd que si la institucion
de la emancipacion se contemplara como una posibilidad autbnoma separada del matrimonio, podria

ser interpretada como contraria al interés superior del menor, porque se le dejaria desprotegido.

Expuesto lo anterior, el Ministro Presidente sometié a votacion el considerando en estudio, el cual fue

aprobado por unanimidad de votos.?

Posteriormente, se procedio a analizar el fondo del asunto:

1. Violacién al articulo 2 de la Convencidn sobre el Consentimiento para el Matrimonio, la

Edad Minima para Contraer Matrimonio y el Registro de los Matrimonios.

La accionante sefiald6 que se viola la normatividad internacional citada, la cual prevé que las
autoridades otorguen dispensas por razon de edad para contraer matrimonio, por lo que el legislador
de Aguascalientes no estaba facultado para eliminar del orden normativo local la figura de las

dispensas.

A fin de abordar el estudio de lo anterior, en el proyecto se estimdé conveniente formular dos

preguntas:

a) (El legislador de Aguascalientes viol6 el articulo 2 de la Convencion sobre el

Consentimiento para el Matrimonio, la Edad Minima para Contraer Matrimonio y el

8 El Ministro ponente precisdé que para integrar el engrose tomaria en consideracion las opiniones que le fueron enviadas
previamente por los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca y Norma Lucia Pifia Hernandez.

-5- CASASEZECULTURA

JURIDICA




Registro de los Matrimonios al eliminar la posibilidad de otorgar dispensas —en casos

graves y justificados- a menores de edad para contraer matrimonio?

En la consulta se sostuvo que si bien la aludida Convencidén es una norma especial internacional en
materia de matrimonio, por lo cual, en principio, deberia aplicarse preferentemente sobre otros
instrumentos nacionales e internacionales para resolver los conflictos relacionados con el derecho al
matrimonio, lo cierto es que, atendiendo a los principios pro persona y de interés superior del menor,
el asunto no debia analizarse Unicamente a la luz de dicha Convencibn —como pretendia la
accionante—, sino también tomando en consideracion lo dispuesto en la Convencidén sobre los
Derechos del Nifio y la Convencion sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacién contra
la Mujer, ya que derivado de éstas se ha recomendado a México eliminar en su legislacion las
dispensas a menores de 18 afios para contraer matrimonio, con el fin de evitar los matrimonios

infantiles.

En uso de la voz, el Ministro Luis Maria Aguilar Morales sefald, en esencia, que desde que se
discutié la acciéon de inconstitucionalidad 2/2010,° ha emitido su postura en el sentido de que el
matrimonio no constituye un derecho humano, sino una figura vinculada con otras instituciones y
principios como es la proteccién a la familia y el derecho de cada persona a disefiar su plan de vida,
en consecuencia, su regulacion se vincula al principio de igualdad y al derecho a no ser discriminado;
de ahi que no coincidiera en abordar el estudio partiendo de que los menores de edad tienen derecho
al matrimonio y que, por tanto, gozan del derecho a obtener una dispensa para contraerlo antes de la

edad requerida.

Para ello mencioné que tanto a nivel nacional como internacional se han emitido normas para proteger
a las nifas, nifios y adolescentes tratando de enfrentar, entre otros problemas, las consecuencias
negativas del matrimonio infantil, como puede ser la limitaciébn para continuar su educacion, y si bien
en la Convencion de mérito, se establecio la dispensa de la edad para contraer matrimonio, esto no ha

sido reiterado en otras convenciones.

Derivado de lo anterior, indico que no coincidia con la afirmacion relativa a que el establecimiento de
una edad minima para contraer matrimonio es una restriccion a un derecho fundamental, ya que la
libertad de conformar una familia, a través de la institucion del matrimonio, se encuentra condicionada

al consentimiento libre y pleno de los contrayentes, asi como a una edad minima.

9 Accién de inconstitucionalidad 2/2010, resuelta en sesion de dieciséis de agosto de dos mil diez, bajo la ponencia del
Ministro Sergio A. Valls Hernandez.
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En su intervencion, la Ministra Norma Lucia Pifia Herndndez dijo estar a favor del proyecto, aunque
se apartd de algunas consideraciones, pues a su juicio el articulo 2 de la Convencién sobre el
Convencion sobre el Consentimiento para el Matrimonio, la Edad Minima para Contraer Matrimonio y
el Registro de los Matrimonios prohibe expresamente el matrimonio infantil, por lo que la posibilidad
de establecer dispensas es una facultad discrecional para cada Estado parte y no debe considerarse

como un derecho fundamental de los menores de edad.

Agreg6é que no compartia lo sefialado en el proyecto en torno a que en la Convencion sobre la
Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer y la Convencidn sobre los Derechos
del Nifio, no sea reiterada ni reconocida la posibilidad de establecer dispensas, ya que existe la
Recomendaciéon General numero 31 que se dio por parte del Comité para la eliminacion de todas las
formas de discriminacién contra la mujer y observacién general niumero 18 del Comité de los
Derechos del Nifilo, que prevé la dispensa judicial, siempre y cuando los adolescentes tengan
conocimiento pleno, consciente e informado y no se trate de justificar con ello, ni se vean involucradas

tradiciones y cuestiones culturales.

En ese mismo sentido se pronunciaron los Ministros Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Javier Laynez
Potisek y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Este Ultimo agregd que no estimaba que fuera obligatorio
otorgar dispensas, ni que se haya derogado esta posibilidad a nivel internacional.

Por otro lado, el Ministro Alberto Pérez Dayan manifesté estar en contra del proyecto, ya que a su
parecer, la disposicion cuestionada viola el articulo 2 de la multicitada Convencion, al impedir de modo
total la posibilidad de eximir por cuestion de edad el matrimonio. En ese sentido, destacO que la
mayoria de edad se desprende de la adquisicion de la ciudadania y equivale a la capacidad de
obligarse frente al Estado, e indico que el cuarto parrafo del articulo 18 de la Constitucién, establece el
procedimiento a seguir para el enjuiciamiento respecto de las personas que han cumplido 18 afios,
ademas de que se debe de considerar que el articulo 123, apartado A de la Norma Fundamental,
establece diversas referencias de la edad para considerar que se pueden entregar responsabilidades

dentro de la madurez que supone la edad de 18 afios.

Por ende, sostuvo que si se establece que nadie puede contraer matrimonio hasta los 18 afos, ello
afectaria el derecho humano para vincularse con otra persona y tener o formar una familia, siendo que
debe de existir la posibilidad de ponderar la excepcion de tal requisito en circunstancias diferentes,

urgentes y graves.
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Concluidas las intervenciones de los sefiores Ministros, el apartado se someti6 a votacion y fue

aprobado por mayoria de diez votos.*°

En la sesién del dia 26 de marzo de 2019 se continué con la discusién del asunto y se analizé el

siguiente punto:

b) ¢La eliminacién de la posibilidad de otorgar dispensa —en casos graves y justificados- a
menores de edad para contraer matrimonio, constituye una restriccion

constitucionalmente valida al ejercicio de este derecho?

En el proyecto se indicé que tanto en el sistema interamericano de derechos humanos como en el
sistema nacional, se permite por razén de interés general o causas justificadas establecer
restricciones al goce y ejercicio de los derechos humanos. En ese orden, se expuso que en el caso, al
haberse restringido de forma lisa y llana la posibilidad de contraer matrimonio por razén de la edad,
debia de responderse la pregunta ¢cudles intereses o causas tienen la misma jerarquia que los
derechos humanos o son suficientemente relevantes y directamente proporcionales a estos?, para
ello, en el proyecto se realizé un test de escrutinio estricto, con base en el cual se llegé a la conclusion

de que la restriccion en cuestion esta justificada constitucional y convencionalmente.

Entre otras cuestiones, en la consulta se indicé que, de acuerdo con estudios realizados por diversos
organismos internacionales, se advertia que, en mayor o menor medida, el menor que contrae
matrimonio se ve afectado en alguno o algunos de los derechos o aspectos que involucran su sano

desarrollo, o cuando menos, se les coloca en una situacion de riesgo.

Por ende, en el proyecto se sefiald6 que lo anterior justifica que aun ante la existencia de otras
opciones legislativas que pudieran parecer aptas para alcanzar la finalidad perseguida por el
legislador, la medida mas eficaz para lograr ese fin es la que se adopt6 al reformar el Cadigo Civil de
Aguascalientes, la cual no priva ni implica la denegacion absoluta del derecho a contraer matrimonio,
sino que solamente establece una edad minima razonable para acceder ese derecho, atendiendo a

todas las implicaciones que puede tener su ejercicio.

Por su parte, el Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca indicé que no debe de existir un
derecho a la dispensa, ni un derecho para que los menores contraigan matrimonio y no deberia

hablarse de restricciones.

10 E| Ministro Alberto Pérez Dayan vot6 en contra.
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En uso de la voz, la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez dijo estar a favor de la propuesta,
aunque consideré innecesario desarrollar un test de escrutinio estricto. Asimismo, sefialé que no
estaba en debate que el matrimonio infantil es una practica nociva, por lo que de acuerdo con la
Constitucién, los instrumentos internacionales y lo resuelto por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, el compromiso del Estado Mexicano frente al matrimonio infantil es de prevencién y

erradicacion.

También reiteré que el articulo 2 de la Convencién sobre el Consentimiento para el Matrimonio, la
Edad Minima para Contraer Matrimonio y el Registro de los Matrimonios, alude a la posibilidad de que
exista dispensa judicial; sin embargo, esto no significa reconocer un derecho a los menores, ademas

de que es una facultad potestativa reservada a cada Estado parte.

Finalmente, sefial6 que, atendiendo a la realidad del pais, debe ponderarse con mayor énfasis, la
proteccion reforzada al cumulo de derechos de los menores de edad que se ven afectados con el
matrimonio infantil (en su mayoria nifias y adolescentes que viven en condiciones de vulnerabilidad,

pobreza y violencia).

Coincidieron esencialmente con lo anterior, los Ministros Javier Laynez Potisek, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Luis Maria Aguilar Morales y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. El Ministro Zaldivar
sefialdé, entre otros aspectos, que no debia realizarse un test de escrutinio estricto de
constitucionalidad, dado que éste s6lo se utliza en categorias sospechosas, sino que debia

efectuarse un test de razonabilidad, a fin de determinar si la medida resulta ser razonable.

En su intervencién, el Ministro Ponente José Fernando Franco Gonzalez Salas manifestd que
sostendria el proyecto y sefialé que la propuesta se realiz6 derivado de la conclusiéon a la que llegé
ante los planteamientos formales y ante la condicién objetiva de los mismos, de manera que debia de
hacerse un test para verificar si esto afectaba en mayor o menor medida a los menores, ya que no

existe una disposicion expresa en la Constitucién en relacion con el derecho al matrimonio.

Concluidas las participaciones de los sefiores Ministros, la consulta se sometié a votacion, existiendo
unanimidad de diez votos a favor del sentido del proyecto. Por lo que se refiere a las consideraciones,

existieron cinco votos a favor de que se modificara el proyecto y se realizara un test de razonabilidad.

2. Conceptos de invalidez relacionados con la violacion al libre desarrollo de la

personalidad.
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En el proyecto se sefialé que con la eliminacion de la figura de la dispensa para contraer matrimonio,
no se restringe el libre desarrollo de la personalidad de los menores; al contrario, se contribuye a
garantizar con mayor seguridad ese derecho, ademas de que la restriccion es temporal y existe la

posibilidad de que éstos contraigan matrimonio una vez alcanzada la mayoria de edad.

En su participacion, el Ministro Alberto Pérez Dayan manifestd estar en contra del proyecto, ya que
a su parecer la eliminacion de la excepcién es una restriccion que incidird en el libre desarrollo de
algunas personas que, estando en el supuesto posible de contraer matrimonio, no lo puedan hacer por

la edad.

El Ministro Luis Maria Aguilar Morales sefial6 que no hay una categoria sospechosa por el hecho
de que se limite por la edad la posibilidad de contraer matrimonio, dado que la fijacion de una edad
minima para contraerlo constituye una forma de delimitar la libertad de formar una familia a través del
matrimonio, que tiene por objeto la proteccion de los derechos de los nifios, frente a lo cual no podria
prevalecer la necesidad de otorgar dispensas.

Sometido el proyecto a votacion, se aprobd por mayoria de nueve votos.

3. Conceptos de invalidez en los que se aduce violacion al principio de progresividad de

los derechos humanos.

En el proyecto se indic6 que la limitacion en el ejercicio de un derecho humano no necesariamente es
sinbnimo de vulneracion al principio de progresividad, pues en el caso, la disminucion del derecho a
contraer matrimonio tratandose de menores de edad tiene como finalidad incrementar el grado de
tutela del derecho al interés superior del menor y al libre desarrollo de su personalidad, aunado a que

la limitacion es temporal.

El Ministro Presidente Arturo Zaldivar Lelo de Larrea estuvo a favor del proyecto, pero sin
compartir sus consideraciones, pues indicdé que la medida esta encaminada a ampliar y fortalecer la
proteccion de los derechos del nifio, especialmente de las nifias, por lo que no existia violacion al
principio de progresividad.

Este tema fue aprobado por mayoria de nueve votos.

4. Conceptos de invalidez relacionados con la afectacién a los derechos de los hijos

nacidos fuera del matrimonio.
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Sobre este punto, en el proyecto se estimé infundado lo alegado por la actora, ya que los derechos de
los menores a obtener alimentos, a la convivencia, a gozar de las medidas de proteccion por parte de
su familia, a la identidad, a obtener un nombre propio, a la nacionalidad, a gozar de la patria potestad
y la guarda y custodia, y a heredar, entre otros, no derivan ni directa ni indirectamente del matrimonio,
sino del simple hecho de ser persona, de manera que el caso de que un menor sea hijo de padres

casados o no, en nada afecta sus derechos.

Se sometio el tema a votacién y fue aprobado por unanimidad de diez votos.

5. Conceptos de invalidez relacionados con la afectacion a otros derechos a los que se

tiene acceso a través del matrimonio.

Al respecto, en el proyecto se precisé que si bien el derecho a contraer matrimonio trae aparejados
ciertos beneficios y derechos para los cényuges (como en el caso de los beneficios fiscales, de
solidaridad, derivados de la muerte de uno de los conyuges, de propiedad, toma subrogada de
decisiones médicas y beneficios migratorios para los conyuges extranjeros) de acuerdo a lo sefialado
en la jurisprudencia emitida por la Primera Sala,!! también debia tomarse en cuenta que el matrimonio
infantil tiene repercusiones tan graves en el desarrollo de los menores que el mero hecho de poder
obtener los beneficios citados resulta insuficiente para justificar que se les permita contraer
matrimonio, maxime que las nifias, nifios y adolescentes, por el simple hecho de serlo, tienen acceso
a muchos méas derechos y beneficios sociales y familiares que aquellos referidos por la parte

accionante.

Este tema fue aprobado por unanimidad de diez votos.*?

Asi las cosas, se resolvié que la accion de inconstitucionalidad era procedente pero infundada y se
reconocio la validez de los decretos 309 y 310, expedidos por la LXII Legislatura del Congreso de
Aguascalientes, mediante los cuales se reformaron diversos articulos del Cédigo Civil del Estado de
Aguascalientes,*® publicados en el Periédico Oficial de esa entidad el 22 de febrero de 2016.

11 Tesis 1a./J. 46/2015 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 22, septiembre de 2015,
Tomo |, Pagina 253, Registro Digital: 2009922.

12 | La Ministra Yasmin Esquivel Mossa estuvo ausente en la sesién del 26 de marzo de 2019, por desempefiar una
comision de caracter oficial.

13 Articulos 28, fraccion I; 90 fraccion V; 92; 137; 145; 153, fraccion |; 168; 179; 231; 287; 435; 457; 460; 464; 495; 663y 755,
fraccion |, y se derogaron los diversos numerales 85; 86; 87; 88; 90, fraccion Il; 95, fracciones Il y IV; 138; 146; 148; 149; 150;
151; 152; 153, fraccion II; 169; 184; 260; 261; 262; 263; 465, fraccion II; 473; 521; 647, fraccion 1l; 660; 665 y 667.
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Los Ministros Luis Maria Aguilar Morales, José Fernando Franco Gonzalez Salas, Eduardo
Medina Mora Icaza y Ministro Presidente Arturo Zaldivar Lelo de Larrea formularon votos

concurrentes. El Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carrancd formulé voto concurrente y

aclaratorio.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Secretaria General de la Presidencia
Direccion General de Casas de la Cultura Juridica

Direccion de Normatividad y Crénicas
Chimalpopoca 112, Piso 3, Col. Centro, Cuauhtémoc,
C. P. 06080, Ciudad de México, México
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