FORO PARA EL ANALISIS DE UNA NUEVA LEY DE AMPARO CELEBRADO  EN OAXACA, OAX.

INTERVENCIÓN DEL DR. EN DERECHO OSCAR JAVIER JARQUIN RODRIGUEZ,  PRESIDENTE DEL COLEGIO NACIONAL DE LICENCIADOS EN DERECHO A. C. 1998-2000. (PARTE RELATIVA).
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MISMOS REQUISITOS, QUE DE ACUERDO A LA REALIDAD SOCIAL, SE ADVIERTE NO GARANTIZAN NI DAN CERTEZA JURÍDICA DE UNA IMPARCIALIDAD EN SUS FALLOS. PUES HEMOS OBSERVADO, QUE EN LA ACTUALIDAD, HA PERMEADO EN LOS SERVIDORES PÚBLICOS, UNA FALTA DE ÉTICA PROFESIONAL Y UNA CARENCIA DE PRINCIPIOS MORALES EN LAS QUE IMPERA EL ODIO, EL INTERÉS PERSONAL Y ECONÓMICO, EL DESBORDAMIENTO DE PASIONES MALSANAS Y QUE DEBIDO AL INCREMENTO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA, DEL NARCOTRÁFICO, DE LAS PRESIONES POLÍTICAS, Y PRINCIPALMENTE DEL TRÁFICO DE INFLUENCIAS, HAN HECHO QUE VARIOS MINISTROS MAGISTRADOS Y JUECES DE DISTRITO, SE ENCUENTREN INVOLUCRADOS EN ESTOS HECHOS INMORALES E ILÍCITOS.

TRAYENDO COMO, CONSECUENCIA QUE LOS FALLOS EMITIDOS POR LOS ÓRGANOS DE CONTROL CONSTITUCIONAL, PIERDAN SU CREDIBILIDAD Y PONGAN EN TELA DE DUDA LA IMPARCIALIDAD DE QUE DEBEN ESTAR REVESTIDAS SUS ACTUACIONES JURISDICCIONALES.

POR ELLO RESULTA IMPORTANTE E INDISPENSABLE QUE EXISTA UNA VERDADERA Y EFECTIVA DEFENSA DE LAS PARTES QUE INTERVIENEN EN EL JUICIO DE AMPARO, COMO LO ES EL QUEJOSO Y EL TERCERO PERJUDICADO, PARA QUE CUENTEN CON LOS INSTRUMENTOS EFICACES NECESARIOS DENTRO DEL PROCESO CONSTITUCIONAL, QUE IMPIDAN QUE LOS SEÑORES MINISTROS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, LOS MAGISTRADOS DE LOS TRIBUNALES UNITARIOS Y DE CIRCUITO Y LOS JUECES DE DISTRITO, CONOZCAN DE LOS JUICIOS DE AMPARO QUE LES COMPETA, EN LOS QUE EXISTA FUNDADAMENTE LA SOSPECHA DE LA PRESENCIA DE ALGUNA DE LOS HECHOS ILÍCITOS YA ANTES MENCIONADOS.
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DE DONDE SE DESPRENDE QUE AL QUEJOSO SE LE NULIFICA EL DERECHO DE RECUSARLO POR LA ACTUALIZACIÓN DE ALGUNO DE LOS 6 IMPEDIMENTOS, QUE CONTEMPLA DICHO PRECEPTO LEGAL, DEJÁNDOLO ASÍ EN UN TOTAL ESTADO DE INDEFENSION Y A MERCED DE LAS FUNESTAS CONSECUENCIAS QUE LE INFIERE, A ALGUNA DE LAS PARTES, UNA SENTENCIA IMBIBITA DE ESPURIOS INTERESES PERSONALES, ECONOMICOS O POLITICOS, QUE INFLUYERON EN EL ANIMO DEL JUZGADOR FEDERAL, HACIÉNDOLO OLVIDAR SUS DEBERES ÉTICOS Y PROFESIONALES ASÍ COMO SU FUNCION JURISDICCIONAL DE ÓRGANO DE CONTROL CONSTITUCIONAL.
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