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RECURSO DE QUEJA:147/2014
DE

DERIVADA DEL JUICIO
AMPARO INDIRECTO 602/2014

RECURRENTES XIMENA RAMOS
PEDRUEZA CEBALLOS Y OTRO

(QUEJOSOS)

.
e

MAGISTRADO PONENTE: JUAN RAMON RODRIGUEZ MINAYA
SECRETARIO: SAMUEL RENE CRUZ TORRES

| Cancun (d)uin.tana Roo. ._AfCuerdo del Tercer Tribunal
“; Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito, correspondiente a
la sesion publica de veintiocho de agosto de dos mil catorce.
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VISTOS, para resolver los autos del recurso de

. Ceballos y otro, contra el proy,eldo de dieciséis de junio de
3 dos mil catorce, que desecﬁ%’é de plano su demanda de
amparo, dictado por la Jueza Tercero de Distrito en el Estado

de Quintana Roo, con resndenma en Cancun, dentro de los

autos del juicio de amparo |nd|recto 602/2014, y

ANTECEDENTES

PRIMERO. Demanda de amparo.




RECURSO DE QUEJA: 147/2014

Por escrito presentado el trece de junio de dos mil
catorce, ante la Oficina de Correspondencia Comun de los
Juzgados de Distrito en el Estado de Quintana Roo, con sede
en Cancun, Ximena Ramén Pedrueza Ceballos y Gerardo
Farid Tallavas Gascoén, solicitaron el amparo y proteccidén de
la Justicia Federal contra los siguientes actos y autoridades

responsables:

Autoridades responsables Actos reclamados
1. Congreso del Estado de | Discusion, aprobacion, envio para su
Quintana Roo publicacién, circulacién y

cumplimiento, del decreto 110, por el
que se expide la Ley de
Ordenamiento Civico del Estado de
Quintana Roo.

2. Gobernador del Estado de | Promulgacion y publicacion /dél
Quintana Roo decreto 110, por el que se exp,u a
Ley de Ordenamiento Civico _dél
Estado de Quintana Roo.

3. Secretario General de Gobierno | Refrendo, firma y publlcaolor‘iu del,,

Ordenamiento Civico del *Estado de
Quintana Roo.

del Estado de Quintana Roo decreto 110, por el que se,expxdexlav
Ley de Ordenamiento CIVICOWi
Estado de Quintana Roo. ™ o

4. Director General del Periédico | Publicacion del decreto 110, por~ell

Oficial que se expide la . Ley de

[] l"hlf—

SEGUNDO. Tramite del juicio.

Mediante proveido de dieciséis de junio de dos mil
catorce, la Juez Tercero de Distrito en el Estado de Quintana
Roo, con sede en Cancun, a quien por razén de turno
correspondié el conocimiento de la demanda de amparo,
formé el respectivo expediente y determind que el juicio
constitucional interpuesto por los quejosos resultaba

improcedente, de manera manifiesta e indudable, en términos




\Ss\DOS M . FORMA B-1
;m
5( éf&% \W RECURSO DE QUEJA: 147/2014
R e N ,
e O 2
P SR / . |

%}'Sé‘

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

de lo dispuesto por el articulo 61, fraccién-vXII de la Ley de
Amparo, en virtud de que la norma ‘reclamada es de
naturaleza heteroaplicativa y requiere de un acto posterior a
su vigencia para la procedencia del juicio, por lo cual
determiné desechar de plano la demanda de amparo, de

conformidad a lo dispuesto por el articulo 113 del

ordenamiento antes citado. oy

Mediante proveido de;j primero de julio de dos mil
catorce, la juez de distrito *I'ZeCIbIO el citado escrito y ordend
que una vez integrado el expedlente se remitiera al Tribunal
Colegiado del Vigésimo ° Septlmo Circuito en turno,
acompanado de su informe, del escrito original de agravios,
asi como la copia certificada de las constancias conducentes
que integran el expedlente de amparo, para que la

superioridad resolviera lo conducente.




o M———— A ———r— T

RECURSO DE QUEJA: 147/2014

CUARTO. Tramite del recurso de queja en el

tribunal colegiado de circuito.

El dieciséis de julio de dos mil catorce, la Oficina de
Correspondencia Comun de los Tribunales Colegiados del
Vigésimo Séptimo Circuito, recibié el escrito del recurso de
queja, el informe de la juez de distrito y el expediente original
del amparo indirecto 602/2014, remitidos por la jueza de
amparo, tal como lo previene el articulo 101 de la Ley de

Amparo.’

Mediante auto de diecisiete de julio de dos '_rriil

catorce, este tribunal radicé el recurso de queja, lo rengiro

con el toca 147/2014 y toda vez que la juez de dIStﬂtO'Tlﬁ
=N P
remitié el original del escrito de queja, se le requirié Ié éefecto

de que a la brevedad remitiera el aludido escrito. ‘@

\Q

5
El veintitrés de julio de dos mil catorce, mediante

%

oficio 2250-| de veintidos de julio del mismo mes y afo, la
juez de distrito remiti6 a este tribunal colegiado copias
certificadas de las constancias que integran el juicio de

amparo indirecto 602/2014 de su indice, asi como el original

! “Articulo 101. El érgano jurisdiccional notificara a las demas partes la
interposicién del recurso para que en el plazo de tres dias sefnalen
constancias que en copia certificada deberan remitirse al que deba resolver.
Transcurrido el plazo, enviara el escrito del recurso, copia de la resoluciéon
recurrida, el informe sobre la materia de la queja, las constancias solicitadas
y las demas que estime pertinentes. Para el caso de que el recurso se
hubiere interpuesto por la via electréonica, se enviara el expediente
electrénico...”

Kao
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de recurso de queja para la substanciacion del mismo.
b

En proveido de veinticuatro %é julio de dos mil
catorce, este tribunal, entre otras cosgs tuvo por recibido el

citado oficio y las constancias referidas; admitié a tramite el

\,ﬂ

recurso y toda vez que el C|tado «recurso fue recibido en

estado de resolucién se ordend turnarlo para la formulaciéon

u,‘ix

del proyecto respectlvo ala ponenma del magistrado Juan
Ramén Rodriguez Minaya, de ?conformldad a lo dispuesto

por el articulo 101, ultimo parrafo de la Ley de Amparo; y

ff‘

CONSIDE‘{RANDO

PRIMERO. Competencia Legal.

¥
) haZaY
o

Este tribunal colegiad{) de circuito es legalmente

competente para conocer del presente recurso, en términos

de lo dispuesto en los articﬁldé 103 y 107 de la Constitucion
Politica de los Estados Umdos Mexicanos y 97, fraccion |,
inciso a), 100 y 101 de la Le%{;de Amparo en relacion con el
37, fraccién Ill, de la Ley O;%énica del Poder Judicial de la
Federacién; y los acuerdo% Generales 3/2013,%> puntos
segundo Yy tercero, apartado XXVII, y 40/2013 del Pleno del

2 Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
relativo a la determinaciéon del nimero y limites territoriales de los Circuitos
Judiciales en que se divide la Republica Mexicana; y al namero, a la
jurisdiccion territorial y especializacion por Materia de los Tribunales de
Circuito y de los Juzgados de Distrito; publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 15 de febrero de 2013.
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Consejo de la Judicatura Federal.’

Lo anterior, en virtud de que se impugna el auto de
dieciséis de junio de dos mil catorce, en el cual se
desechd de plano una demanda de derechos fundamentales,
dictado por un juez de distrito que reside en el Circuito en el

cual este 6érgano colegiado ejerce jurisdiccion.
SEGUNDO. Oportunidad del recurso.

El recurso de queja se presenté dentro del plazo de
cinco dias previsto por el articulo 98 de la Ley de Amparo,

atento a lo siguiente:

a) El auto recurrido se notifico a los rei '

i {,o o L"

S

personalmente el diecinueve de junio de dos mil JCat_orc«é;
\\’{QE\\‘A"‘CUNI

segun se desprende de razén actuarial de la mlsma echa»Elo
anterior en términos de lo dispuesto por el arhculo 27,

fraccion |, inciso a) de la Ley de Amparo (foja 75 a 76);

b) Notificacidn que surtié efectos el veinte de junio de

dos mil catorce, conforme al articulo 31, fraccion ll, de la Ley

3 Acuerdo General 40/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
relativo a la conclusion de funciones del Primer Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Octava Regién y su transformacion en
Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito, con residencia
en Cancun, Quintana Roo, asi como su competencia, jurisdiccion territorial,
domicilio y fecha de inicio de funcionamiento, y a las reglas de turno para la
distribucion de asuntos entre los Tribunales Colegiados del Circuito y
residencia indicados; publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de
noviembre de 2013.
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de Amparo.*

c) Por lo cual el plazo de cnnc0* dlas para la

interposicion de la queja transcurrié del veintitrés al

veintisiete de junio de dos mil catorce.:

d) Para computar el plazo an'tes seflalado deben

recuadro:

Sabados y domingos, dias inhabiles conforme al articulo 19 de la
Ley de Ampaé;%

21y 22 de junio Jé!2014

e) Por lo tanto, como eI recurso de queja se presento

3!
‘el veintisiete de junio de dos’ mil catorce, es decir, el

ultimo dia habil del plazo Iegal, s patente que se interpuso

oportunamente.

Lo anterior puede apreerse graficamente en el
. : b 3
siguiente calendario.

aﬁ
‘fw;

.ﬁ

‘&

* Articulo 31. Las notificaciones surtirélfj" sus efectos conforme a las
siguientes reglas: (...) ll. Las demas, desde el dia siguiente al de la
notificacion personal o al de la fijacion y publicacion de la lista que se realice
en los términos de la presente Ley. Tratandose de aquellos usuarios que
cuenten con Firma Electronica, la notificacion por lista surtira sus efectos
cuando llegado el término al que se refiere la fraccion Il del articulo 30, no
hubieren generado la constancia electronica que acredite la consulta de los
archivos respectivos, debiendo asentar el actuario la razon correspondiente;
y

G
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Junio de 2014
L M M J \ S D
1
2 3 4 5 6 7 8
9 10 11 12 13 14 | 15

16 | 17 | 18 | 19a) | 20b) | 21 | 22
23| 24 |25 | 26 |27e)]| 28 | 29
30

a) Fecha en que se notifico el auto recurrido.

b) Fecha en que surtié sus efectos la notificacion.
c) [ ) Plazo de cinco dias para promover el recurso de queja.
d) [1 Dias inhabiles.

e) Dia en que se presentd el recurso de queja.

\,
/.{
\_}}
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. &

¥

-

¥

Vs

TERCERO. Procedencia del recurso. ( |

EN
v T %

\
3
:

El presente recurso de queja es proceden e%\g,%g

términos de lo dispuesto en el inciso a) de la fracq{én | del

articulo 97 de la Ley de Amparo, el cual establece:

“Articulo 97. El recurso de queja procede:

I. En amparo indirecto, contra las siguientes
resoluciones:

a) Las que admitan total o parcialmente, desechen o

tengan por no presentada una demanda de amparo o su
ampliacion; ..."

Como se advierte de los transcrito, la queja procede,
entre otros casos, contra resoluciones en las que se deseche
una demanda de amparo, supuesto que se colma en el

presente caso, habida cuenta que la parte recurrente
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combate el auto de dieciséis de junio de j'd'os mil catorce,
en el cual el juez de distrito del conocimiiento desechd de
plano la demanda de amparo en coment_g,f

CUARTO. Resolucion recuh‘ida. El auto que se

recurre es del tenor siguiente:

“Cancdun, Qumtana Roo, a dlec1$els de junio de dos mil
catorce. ks

Vista la demanda de ampdiro presentada por XIMENA
RAMOS PEDRUEZA CEBALLOS y GERARDO FARID
TALLAVAS GASCON, por su propio derecho, contra los actos
que reclama del Congreso del Estado, Gobernador del Estado,
Secretario General de Gobiemo y Director General del
Periddico Oficial, todos con res:denc:a en Chetumal, Quintana
Roo.

Al respecto, se acuerda. q
Férmese expediente, "y héganse las anotaciones
correspondientes en el Libro de Gobierno del juzgado.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, se actualiza la
causal de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccién
Xll, de la Ley de Amparo, que establece que el juicio de
amparo es improcedente contra actos que no afecten los
intereses juridicos o legitimos del quejoso, en los términos
establecidos en la fraccién | del articulo 5° de la citada ley, y
‘ , contra normas generales que requieran de un acto de

.o aplicacion posterior al inicio de su vigencia.

En otras palabras, el _/UICIO de amparo es improcedente
cuando se reclama una norma de naturaleza heteroaplicativa,
sin que aun exista un acto concreto de aplicacion en perjuicio

del quejoso. _

Se explica, conforme al articulo107, fraccién I, de la Ley de
Amparo, que establece que las normas juridicas se pueden
impugnar a través del juicio de amparo en distinfos momentos,
segun sea su naturaleza, es decir, si por su sola entrada en
vigor causan un perjuicio, o bien, si requieren de un acto de
autoridad o alguna actuacién equiparable, que concretice la
aplicacion al particular de la disposicién impugnada.

En el primer caso, se trata de normas autoaplicativas
cuya caracteristica definitoria consiste en que, con su sola
entrada en vigor, inciden en la esfera juridica del gobernado, en
virtud de que crean, transforman o extinguen situaciones
juridicas.

En este caso, basta con que el particular se encuentre
ubicado en los supuestos que establece la disposicién para que
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afecte su interés juridico y, por ende, se encuentre legitimado
para impugnarla a través del juicio de amparo, lo cual debera
realizar en el plazo de treinta dias a partir de su entrada en
vigor, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley
Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constitucion
Federal, o bien, dentro del lapso de quince dias, cuando se
realice el primer acto de aplicaciéon de ese precepto, conforme
al articulo 21 de la ley en cita.

En el segundo caso se lrata de normas
heteroaplicativas, que son aquellas que requieren de la
realizacion de una condicién, con posterioridad a su entrada en
vigor, para que incidan en la esfera juridica del gobernado, de
esa forma las obligaciones o derechos que establezcan seran
exigibles hasta en tanto se realice tal condicién. Esta puede
consistir en la realizacion de un acto juridico, o bien, un hecho
al que el derecho le fija consecuencias juridicas, ya sea que se
realice por una autoridad judicial, administrativa o legislativa, o
bien, por un particular, el propio quejoso o un tercero.

Por lo tanto, en este supuesto, se requiere de un acto de
aplicacién para que se produzca la actualizacion de la hipotesis
normativa.

Sirve de apoyo la tesis, cuyos datos de publllcg\gg‘gin,
rubro y texto son los siguientes: \y

2 108200 JTC oY NN
Tomo VI, . . o

Pleno Julio de Pég. 5 éuns,qrudenma(Constn‘uaonal,
1997 omun)

LEYES AUTOAPLICATIVAS Y HETEROAPLICATIVAS.
DISTINCION BASADA EN EL CONCEPTO DE
INDIVIDUALIZACION INCONDICIONADA.

Para distinguir las leyes autoaplicativas de las
heteroaplicativas  conviene  acudir al concepto de
individualizacién incondicionada de las mismas, consustancial a
las normas que admiten la procedencia del juicio de amparo
desde el momento que entran en vigor, ya que se lrata de
disposiciones que, acorde con el imperativo en ellas contenido,
vinculan al gobernado a su cumplimiento desde el inicio de su
vigencia, en virtud de que crean, transforman o extinguen
situaciones concretas de derecho. El concepto de
individualizacién constituye un elemento de referencia objetivo
para determinar la procedencia del juicio constitucional, porque
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permite conocer, en cada caso concreto si los efectos de la
dISpOSICIon legal lmpugnada ocurren Jen forma cond:c:onada 0
acto necesar/o para que la ley adquzera individualizacién, que
bien puede revestir el caracter de adm/n/strat/vo o jurisdiccional,
e incluso comprende al acto jurld/cf)“emanado de la voluntad del
propio particular y al hecho jur/dlco ajeno a la voluntad
humana, que lo sittan dentro dé la hipotesis legal. De esta
manera, cuando las obltgacronesgder/vadas de la ley nacen con
ella misma, mdepend/entemente de que no se actualice
condiciéon alguna, se estard! en presencia de una ley
autoaplicativa o de lnd/wduallzgz‘lon incondicionada; en cambio,
cuando las obligaciones de hiter o de no hacer que impone la
ley. no surgen en forma aufomética con_su_sola_entrada en
vigor, sino que se requiere-Para actualizar el perjuicio de un
acto diverso que condicioné¥su aplicacién, se tratara _de una
disposicién heteroaplicativa $ide individualizacién condicionada,
pues la aplicacién juridica d§material de la norma, en un caso
concreto, se halla sometida% la realizacion de ese evento.

En ese orden de ideas, la naturaleza de una norma
juridica, o sea, si es autoap/;cat/va o heteroaplicativa, deriva de
Su contenido y no asi de la ?orma 0 modo en que se impugna.

Asi, para la lmpugnaCIon de las normas generales
mediante el juicio de amp ro se requiere acreditar que esas
normas afectan la esfera ijdlca de quien solicita la proteccion
federal, ya sea porque con ‘fsu entrada en vigor tal afectacion se
genere de inmediato, o bie%,f, porque dichos efectos se hayan
causado con motivo de un"ﬁacto de aplicacion, el cual puede
provenir, generalmente, porila actuacion de una autoridad, pero
también de los propios partlculares Ssi mediante estas
conductas se vincula de odo necesario al solicitante del
amparo con lo dispuesto en los preceptos impugnados, por
actualizarse sus supuestos. }

De la tesis que antecedg se advierte que la condicién a
que puede estar sujeta la aplicacion de la ley puede integrarse
por cuatro figuras distintas:

a). De tipo administrativo
autorizacion. .

b). De tipo jurisdiccional en el que esta inmersa la facultad
de decir el derecho.

¢). El acto juridico emana
particular; y

d). El hecho juridico que es ajeno a la voluntad humana.

Ahora bien, el analisis del caracter autoaplicativo o no de
una Ley, corresponde llevarlo a cabo al juzgador, para lo cual
debe atender al texto de los ordenamientos tildados de
inconstitucionales; por lo que en esas condiciones, no puede

omo puede ser el permiso o la

de la voluntad del propio

11
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dejarse a criterio del quejoso el determinar la naturaleza de las
normas cuya inconstitucionalidad pretende reclamar.

Sirve de apoyo la tesis, cuyos datos de publicacion,
rubro y texto son los siguientes:

1902469 22

Tomo |, Const.,, Tesis
P.R. SCJUN ' Aislada(Constitucional)

LEYES. IMPUGNACION POR SU SOLA EXPEDICION.-

Si el acto reclamado se hace consistir en la sola
expedicién, promulgacién y publicacion de una ley, no basta
que sea considerada como inconstitucional por la parte quejosa,
sino que debe sujetarse tal impugnacion a que se trate de leyes
autoaplicativas, como lo sefiala la tesis de jurisprudencia que
con el numero 72 aparece publicada en la pagina 178 del
Apéndice de Jurisprudencia 1917-1975, y dicho -caracter
autoaplicativo no queda a criterio del quejoso, sino que el
jJjuzgador debe atender al texto mismo de la ley /mpugnada,,.para
ver si tiene o no el caracter de autoaplicativa. &

En el caso, la quejosa acude a esta via reclamando Ja
expedicion, promulgacion, refrendo, aplicacién y cump”f iento
de la Ley de Ordenamiento Civico del Estado de Qumtana *ROQ,
especificamente los articulos 18, 19, 20, 21 y 29 fracc:on
XXXVI. Golan

Por tanto, para que los impetrantes se encuentren en7@l~>
supuesto de dicha norma se requiere necesar/amente de un
acto de aplicacion.

Es decir, que para que se actualicen las hlpoteSIS que
contemplan en su marco legal los numerales de que se trata y
la afectacion en la esfera juridica del gobernado, es necesario
que se lleve a cabo una manifestacién, marcha o plantén, en
las que tengan participacion los quejosos, donde se altere el
orden . publico, obstaculice, produzca acfos de violencia o
entorpezca de cualquier forma el transito en las vias publicas
impidiendo el uso de la mitad de los carriles para el
desplazamiento de servicios de emergencia, siendo que en el
caso que nos ocupa no se ha realizado actos tendientes a
aplicar la norma general impugnada.

En ese tenor, se puede concluir validamente que la norma
general que los quejosos pretenden impugnar, es de naturaleza
heteroaplicativa, pues para que se vulneren sus esferas
juridicas, se requiere ineludiblemente de un acto posterior de
autoridad que individualice la norma tildada de inconstitucional,
en perjuicio de aquéllos, por lo que el analisis de la procedencia

12
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del juicio deberd efectuarse de acuerdo a la existencia del
mismo, en perjuicio de los quejosos. ;?

En efecto, conforme a las cons?deraCIones anteriores, se
concluye que la citada norma general impugnada, es de
caracter heteroaplicativo, en razbn de que requiere, para
actualizar sus efectos en la esfera jur/d/ca de los gobernados,
de uno o varios actos distintos a ﬁsu sola entrada en vigor, que
condicionen su aplicacién, como““’se ha visto.

Sirve de apoyo la tes:sﬁ cuyos datos de publicacion,

rubro y texto son los S/gwentes%%g
s 9ded
Jurisprudencia(ComL’/n)

LEYES HETEROAPLICA TIVAS. SI SE IMPUGNAN POR
SU PRETENDIDA APLICACION Y NO POR SU APLICACION
EL JUICIO DE AMPARO RESULTA
IMPROCEDENTE. jﬁ*
Si se reclama la expedicion, promulgacion y publicacién de
una ley porque con bas%fen ella se pretende cobrar a la quejosa
determinados derechgs aun cuando los actos de las
autoridades se hayan tfemdo por presuntivamente ciertos, si no
se seriala el acto de af //caCIon sino simplemente se expresa
que las ejecutoras tratahide aplicar la ley, como no se impugna
propiamente el menc:cgnado cuerpo legal por su aplicacion
concreta al caso espeCIal de la quejosa, sino por su pretendida
aplicacion, sin que ésta se haya demostrado, debe sobreseerse
en el juicio. 5
En las condiciones apuntadas al actualizarse de manera
manifiesta e indudable la causa de improcedencia de meérito,
con fundamento en lo que dispone el articulo 113 de la Ley de
Amparo, SE DESECHA DE PLANO la demanda de amparo de
que se trata. :
Por altimo, se tiene como autorizado en términos amplios
del articulo 12 de la Ley de Amparo a Leopoldo Francisco
Maldonado Gutiérrez y con las limitaciones que establece el
ultimo parrafo del referido numeral a Ivan Alonso Baez Diaz,
Viladimir Alexei Chorny Elizalde y Dario Manuel Salazar, por no
acreditar contar con cédula profesional registrada en el Sistema
Computarizado para el Registro Unico de Profesionales del
Derecho, ante los Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito.

13
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Notifiquese personalmente.

Asi lo proveyd y firma la licenciada Ana Maria Nava
Ortega, Juez Tercero de Distrito en el Estado de Quintana Roo,
ante la licenciada Blanca Zoila Diaz Castillo, secretaria que
autoriza y da fe. Doy fe.”

QUINTO. Cuestiones previas al analisis de los

agravios.

De los articulos 99, 100 y 101 de la Ley de Amparo,’ se

S “Articulo 99. El recurso de queja debera presentarse por escrito ante el
6rgano jurisdiccional que conozca del juicio de amparo.

En el caso de que se lrate de actos de la autoridad responsable, el recurso
debera plantearse ante el 6rgano jurisdiccional de amparo que deba conocer
o haya conocido del juicio.

Articulo 100. En el escrito de queja se expresaran los agravios que cause la
resolucion recurrida. ot

En caso de que el escrito de expresion de agravios se presente en forma/
impresa, el recurrente debera exhibir una copia del mismo para el exped/ente

y una para cada una de las partes, sefialando las constancias que en copia-

certificada deberan remitirse al 6rgano jurisdiccional que deba resolver el.

recurso. Esta exigencia no seré necesaria en los casos que el recurso. se*
presente en forma electronica. N -
Cuando no se exhiban las copias a que se refiere el parrafo anterior s&-
requerird al recurrente para que en el plazo de tres dias lo haga; si no-le-
hiciere, se tendra por no interpuesto el recurso, salvo que se trate de actos

restrictivos de la libertad o que afecten intereses de menores o incapaces o

de trabajadores o derechos agrarios de nucleos de poblacién ejidal o

comunal o de ejidatarios o comuneros en lo individual, o quienes por sus

condiciones de pobreza o marginacion se encuentren en clara desventaja

social para emprender un juicio, en los que el érgano jurisdiccional expedira

las copias correspondientes.

~ Articulo 101. El ¢érgano jurisdiccional notificara a las demas partes la

interposicion del recurso para que en el plazo de tres dias sefialen
constancias que en copia certificada deberan remitirse al que deba resolver.
Transcurrido el plazo, enviara el escrito del recurso, copia de la resolucion
recurrida, el informe sobre la materia de la queja, las constancias solicitadas
y las demés que estime pertinentes. Para el caso de que el recurso se
hubiere interpuesto por la via electronica, se enviara el expediente
electronico.

En los supuestos del articulo 97, fraccién I, inciso b) de esta Ley, el érgano
Jjurisdiccional notificara a las partes y de inmediato remitira al que
corresponda, copia de la resolucion, el informe materia de la queja, las
constancias solicitadas y las que estime pertinentes.

Cuando se trate de actos de la autoridad responsable, el organo
Jjurisdiccional requerira a dicha autoridad, el informe materia de la queja, en

14
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desprende que cuando el recurso d@ﬁéfdueja se promueva
mediante escrito impreso (no pors’via electrénica) su

tramitacion se ajustara a las siguien’%éi?s reglas:
. 4

amparo indirecto;
b) Exhibir4 sendas copias de traslado para las demas
&
partes y sefialara las constangcias que estime necesarias para
3
integrar las copias certificadas remisibles al tribunal colegiado

de circuito ad quem;

c) Recibido el escritoe agravios, si la demanda ya se

dor a quo notificara a las demas

]

partes la interposicion del recurso con las copias, para que en

hubiera admitido, el juzga

el plazo de tres dias seﬁaé’en las constancias que estimen

necesarias para integrar el testimonio de queja;

d) Transcurrido ese plazo, el a quo enviara al ad quem

las siguientes actuaciones:

1. El informe sobre la materia de la queja;

r

su caso la resolucion impugnada, las constancias solicitadas y las que estime
pertinentes.

La falta o deficiencia de los informes establece la presuncion de ser ciertos
los hechos respectivos.

Recibidas las constancias, se dictara resolucion dentro de los cuarenta dias
siguientes, o dentro de las cuarenta y ocho horas en los casos del articulo
97, fraccion |, inciso b) de esta Ley.”

15
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2. El escrito de agravios;

3. El testimonio del recurso integrado con copias
certificadas de la resolucion recurrida, de las constancias
senaladas por las partes (en su caso) y de las que considere

necesarias el juzgador remitente; vy,

4. Constancias de notificacidn con las que se acredite
que se distribuyd a las partes copias del escrito de agravios y
que se les otorgd el plazo de tres dias para el sefalamiento

de las constancias que se integrarian al testimonio de queja;

Recibido el asunto, el tribunal colegiado examinara-sj
se encuentran correctamente integradas las actuaciohég
remitidas, en cuyo caso dictara resolucion dentro dev"_vlogé
cuarenta dias siguientes a la recepcion. ~,,:

. . -):'h\/cl

R

En este ultimo punto, si el tribunal colegiado en turno
advirtiera que el juez de distrito dej6é de realizar alguna de las
anteriores obligaciones, debera ordenar la regularizacion del
procedimiento a fin de que el a quo integre de forma correcta

y completa el expediente para estar en aptitud de resolver.

De lo expuesto, cabe destacar que en el supuesto de
que el auto recurrido en queja sea aquel en que se desechd
la demanda de amparo indirecto o se tuvo por no interpuesta,
esto es, cuando aun no se ha admitido la demanda de

amparo, no sera necesario regularizar el procedimiento si es
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que el a quo no nOtIfICO a las partes la mterposmon de dicho |

g
45

medio de defensa con las copias, p%es para ese momento

procesal aun no se ha dado mtervenmon a parte diversa a la

promovente de la demanda.

Lo anterior es asi, en aténcién a que precisamente

o 5
4
‘%@

cuando no se ha admitido la demanda de amparo ain no hay

contraposicidén de partes, puesfifrente a su desechamiento o

no interposicion, segln se trate¥el juez federal no da cause al
reclamo que el quejoso intentafcon su peticibn de amparo, y
por lo mismo éste es el Unico que se ve afectado con tal

determinacion.

Por consiguiente, es iecesario que el juez de distrito
notifique a las demas partes}(autoridad responsable, tercero
interesado y ministerio publice) la interposicion del recurso de

queja contra el desechamiento o no interposicién de la

...¢ demanda de amparo, tomando en cuenta que la falta de ese

conocimiento no represent perjuicio para tales partes,

porque la finalidad de que 'lfestén enteradas es para que
senalen las constancias que %Qnsideren deben ser remitidas
al ad quem, las cuales no podrian ser otras que aquéllas |
relativas a la demanda de é%pparo, sus anexos, el auto
recurrido y su constancia ct notificaciéon, las cuales
invariablemente deben ser remitiglas por el juez federal, dado

i
que constituyen la materia sobre la que versa la queja y al

menos para ese momento no hay otras actuaciones.

17
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Incluso, porque la falta de dicha notificacibn no
representa afectacidn alguna para las partes en el sentido de
que con su intervencion pudieran ejercer su derecho a
invocar alguna causal de improcedencia de la demanda de
amparo, porque en el supuesto de que ésta se llegara a
admitir, aun estarian en condiciones de ejercer ese derecho,
dado que en la admisién de la demanda se hace un estudio
preliminar de la procedencia del juicio de amparo, lo que no
impide que si con posterioridad se advierte la actualizacién de
alguna causal de improcedencia, ésta pueda ser decretada al

dictarse la sentencia constitucional.

Al respecto resulta aplicable la tesis de este trlbg,nal

que a la letra dice: ! ce—,; 5
“RECURSO DE QUEJA CONTRA EL AUTO bUE
DESECHA O TIENE POR NO PRESENTAD? «’L~A/
DEMANDA DE AMPARO. SI EL RECURRENTE OMHI/IO’
EXHIBIR LAS COPIAS DE TRASLADO, ES
INNECESARIO REQUERIRLO PARA QUE LAS 75XHIBA
Y NOTIFICAR A LAS PARTES LA INTERPOSICION DE
AQUEL. De los articulos 99, 100 y 101 de la Ley de
Amparo se colige que cuando el recurso de queja se
promueva mediante escrito impreso (no por via electronica)
su tramitacion exige, entre otros aspectos que: a) el
recurrente exhiba sendas copias del recurso para su
traslado a las demas partes; y, b) el a quo notifique a las
demas partes la interposicion del recurso con las copias
(incluyendo al Ministerio Publico de la Federacion), para
que en el plazo de tres dias sefialen las constancias que
estimen necesarias para integrar el testimonio de la queja;
por lo que si el Tribunal Colegiado de Circuito en turno
advierte que el Juez de Distrito no realizé alguna de las

¢ Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 4, Marzo de
2014, Tomo |I, pagina 1914.
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ot
anteriores obligaciones, debera ordenar la regularizacion
del procedimiento a fin de que aque/ integre correctamente
el expediente para estar en . apt/tud de resolver. Sin
embargo, conforme al principio:; de economia procesal y la
pronta impatrticion de justicia de’;'/vado del articulo 17 de la
Constitucion Politica de los. ;%Estados Unidos Mexicanos,
cuando la queja_se lnterpone contra el auto que

desecha o tiene por no cinterpuesta la _demanda de
amparo, no _amerita dicha' reqularizacién, porque adn
no _se ha dado intervencion a parte diversa a la
promovente de la demanda y porque sélo a ésta afecta
la determinacién recukrida; por ello, es innecesario
requerir las copias de -la queja, pues éstas son para
notificar a las demas parfes y tal notificacién es irrelevante
porque el fin de tal conOCIm/ento es que aquéllas sefialen
las constancias que conSIderen deben ser remitidas al ad
quem, las cuales no podr/an ser otras que las relativas a la
demanda de amparo;: #sus anexos, el auto recurrido y su
constancia de notn‘:cac:on las que, invariablemente, deben
ser remitidas por el Juez Federal, ya que constituyen la
materia sobre la quea,&\‘/ersa la queja y, al menos para ese
momento, no hay actuac:ones diversas para resolver.”

En el caso se adv%erte que la juez de distrito omitié
notificar a las partes la mterposmon del recurso y entregarles
copias del mismo, por con3|gwente en términos de la
premisa antes sentada no%,kprocede regularizar el presente
procedimiento, en virtud de:- que la juez de distrito no dio
intervencidn a parte alguna dlstlnta de los quejosos y porque
so6lo a ellos afecta el proveldo recurrldo

|

En efecto, ello es asir,--\' porque como antes vimos la
notificacién del recurso de queja tiene como finalidad enterar
a las partes de la interposicién del aludido medio de defensa,
a efecto de que aquellas sefalen las constancias que estimen

pertinentes para la resolucién del mismo, las cuales no
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pueden ser otras que aquéllas relativas a la demanda de
amparo, sus anexos, el auto recurrido y su constancia de
notificacién, las cuales invariablemente deben ser remitidas
por la juez federal, dado que constituyen la materia sobre la
que versa la queja y al menos para ese momento no hay

otras actuaciones.

SEXTO. Estudio de los agravios.
1. Antecedentes

El trece de junio de dos mil catorce, Ximena Ramos

7. \?)

Pedrueza Ceballos y Gerardo Farid Tallavas Gascén

promovieron juicio de amparo indirecto, ante la OfICIalla/

"
ai
\’i%

Cancun, Quintana Roo, contra las autoridades y actos

g’

JUt

3.‘, 5-*

Partes Comun de los Juzgados de Distrito, con reS|den

s.

~

/5

senalados en el antecedente PRIMERO.

En su demanda de amparo, los quejosos alegaron
toralmente que la Ley de Ordenamiento Civico del Estado de
Quintana Roo es de caracter autoaplicativa, por tanto puede
ser combatida desde su entrada en vigor. En ese tenor,

adujeron que los numerales 14,” 15° 17,° 18,"° 19,"" 252

" “Articulo 14.- La cultura civica en el Estado garantizara la convivencia
armonica de sus habitantes y se sustentara en el cumplimiento de los
siguientes deberes:

I. Cumplir la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
particular del Estado, las leyes, los reglamentos y demas disposiciones que
rigen en el Estado y sus Municipios;

ll. Brindar trato digno a las personas, respetando la diferencia, diversidad y
pluralidad que caracteriza a la comunidad;
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IV Conservar limpios los espacios publicos;
V. Respetar la sefalizacion vial;

VI. Hacer uso adecuado de los bienes, espamos y servicios publicos
conforme a su naturaleza y destino; f}%

VII. Cuidar el equipamiento y mobiliario urbano asi como los bienes de
interés cultural, urbanistico, turistico y arquntectomco del Estado y sus

Municipios; of
VIII. Solicitar servicios médicos, de rescate,f“ policiales, en situaciones de
emergencia;

IX. Requerir la presencia policiaca, en casc;éz de percatarse de la realizacién
de conductas o de hechos violentos que puedan causar dafno a personas o
bienes de terceros, o que afecten la convuvénma armonica;

X. Contribuir a un ambiente adecuado para su desarrollo, salud y bienestar;
XI. Proteger y preservar la flora y fauna en areas verdes, areas de valor

= '!

ambiental del Estado y sus Municipios; )

Xll. Mantener en buen estado las const,, cciones propias, asi como reparar
las averias o dafos de la vivienda o Iugar de trabajo que pongan en peligro,
perjudiquen o causen molestia a los vecmos

XIil. Evitar que los animales domesticos causen dafio o molestia a los
vVecinos;

XIV. Cumplir las normas de seguridad yiprevenmon contra incendios y demas
en materia de proteccion civil relatlvas a la seguridad en los espacios
publicos; ;f

XV. Ejercer sus derechos sin perturbargel orden, la paz y tranquilidad puablica,
ni afectar la continuidad del desarrollo normal de las actividades de los
demas habitantes, y : kS

XVI. Colaborar con las autoridades cu%ndo éstas lo soliciten y en situaciones
de emergencia.” %

. ® “Articulo 15.- Tienen el derecho de utlllzar las vias publicas quienes habitan
o transitan en el Estado, por lo que Ios particulares o autoridades no podran
limitar o restringir el transito de peatones y vehiculos, salvo en los casos
senalados en la presente ley y demas: ordenamlentos "

“Articulo 17.- Las personas que ‘reallcen manifestaciones o marchas,
podran hacer uso de las vias publicas.!
10 “Articulo 18.- Si durante las manlfestamones marchas o plantones se
altera el orden o paz publicos, o sei . impide, entorpece u obstaculice la
prestacion de un servicio puUblico, o ;se produjera actos de violencia, la
Administracién Publica, segin su competenma tomara las medidas
necesarias para garantizar el orden, |a paz y la prestacién de servicios
publicos.”
" “Articulo 19.- Cuando las mamfestacnones tengan lugar en calles o
avenidas, el paso de los part|C|pantes’respetara el uso de la mitad de los
carriles para el desplazamiento de servicios de emergencia y terceros ajenos
a la misma y, cuando la infraestructura lo haga posible, se debera privilegiar
el uso de los carriles laterales.”
12 “Articulo 25.- Quienes participen en una manifestacion tienen derecho a
dar aviso a la autoridad por escrito, para efecto de la adopcion de protocolos
de prevencion y proteccién de sus derechos, incluyendo en estos la
movilizacion de asistencia médica de emergencia en condiciones de
seguridad y la participacion de visitadores de la Comisién de los Derechos
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28" y 29, fracciones VI, XXHI, XVII, XXVIII, XXXV y XXXVI'
de la ley en comento vulneran sus derechos fundamentales

de libertad de expresion y de reunidn contenidos en los
articulos 6, 7,° 9,7 14"® y 16" de la Ley Fundamental; 13%

Humanos, dentro de las cuarenta y ocho horas previas a la celebracion de la
misma.”
'3 “Articulo 28.- La Administracion Publica, dentro de las 24 horas siguientes
al aviso previsto en el articulo 25 de la presente ley, tendra la obligaciéon de
invitar a los manifestantes a participar en mesas de atencién o negociacion
con algun representante del 6rgano de la administracién publica para atender
sus demandas, a efecto de que expongan su peticidn o protesta, buscando
coadyuvar a una pronta solucion del conflicto.”
" Articulo 29.- Son infracciones a la presente ley en materia de cultura
civica, las siguientes:
[...]
VI. Producir o causar ruidos por cualquier medio que notoriamente atenten
contra la tranquilidad o represente un posible riesgo a la salud de los vecmgs‘
[...] a5\
XXII. Obstruir con cualquier objeto entradas o salidas de inmuebles® sin,
autorizacion del propietario o poseedor del mismo; B ?“;;
[..] =, Y
XXVII. Alterar el orden, arrojar liquidos u objetos, prender fuego o provocar;
altercados en los eventos o espectaculos pulblicos o en sus entradas“g;
salidas, asi como en manifestaciones, marchas o plantones; RN “n
XXVIIl. Trepar bardas, enrejados o cualquier elemento constructlvo
semejante, para observar al interior de un inmueble ajeno; . S~
[--] N
XXXV. Escalar como accién de protesta edificios publicos o preC|p|tarse
desde los mismos;
XXXVI. Llevar a cabo bloqueos, asi como entorpecer de cualquier forma el
uso de las vias publicas del Estado;
LT
g5 “Articulo 60. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna
inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral,
la vida privada o los derechos de terceros, provoque algun delito, o perturbe
el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los términos
dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado por el
Estado.
T - . R
“Articulo 70. Es inviolable la libertad de difundir opiniones, informacion e
ideas, a través de cualquier medio. No se puede restringir este derecho por
vias o medios indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o
particulares, de papel para periodicos, de frecuencias radioeléctricas o de
enseres y aparatos usados en la difusion de informacién o por cualesquiera
| otros medios y tecnologias de la informacién y comunicaciéon encaminados a
} impedir la transmisién y circulacion de ideas y opiniones.
Ninguna ley ni autoridad puede establecer la previa censura, ni coartar la
libertad de difusion, que no tiene mas limites que los previstos en el primer

I'ir‘t
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y 15?' de la Convencion Americana d?Derechos Humanos,

parrafo del articulo 60. de esta Constntumoé En ningun caso podran
secuestrarse los bienes utilizados para la dlfu§ ion de informacion, opiniones
e ideas, como instrumento del delito.” 5
7 “Articulo 90. No se podra coartar el derecho de asociarse o reunirse
pacificamente con cualquier objeto licito; peFrO solamente los ciudadanos de
la Republica podran hacerlo para tomar parte en los asuntos politicos del
pais. Ninguna reunién armada, tiene derecho de deliberar.
No se considerara ilegal, y no podra ser d:suelta una asamblea o reuniéon que
tenga por objeto hacer una peticion o presentar una protesta por algun acto,
a una autoridad, si mo se profieren lnjunas contra ésta, ni se hiciere uso de
violencias 0 amenazas para mhmndarlaau obligarla a resolver en el sentido
qsue se desee.” i
“Articulo 14. A ninguna ley se daf4 efecto retroactivo en perjuicio de
persona alguna. ye
Nadie podra ser privado de la I|bertad§o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio segwdo ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedlmlento y conforme a las Leyes ‘expedldas con anterioridad al hecho.

az-.

gg Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
‘papeles o posesiones, sino en virtud: de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la cé%sa legal del procedimiento.

T
£° “Articulo 13. Libertad de Pensamlehgo y de Expresion
1. Toda persona tiene derecho a la {libertad de pensamiento y de expresion.
Este derecho comprende la libeftad de buscar, recibir y difundir
informaciones e ideas de toda mdole%m consideracion de fronteras ya sea
oralmente, por escrito o en forma lmpresa o artistica, o por cualquier otro
procedimiento de su eleccion. §§i
2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede estar
sujeto a previa censura sino a respohsabmdades ulteriores, las que deben
estar expresamente fijadas porla ley y ser necesarias para asegurar:
a) el respeto a los derechos 0 a la reputacmn de los demas, o
b) la proteccién de la seguridad namohal el orden publico o la salud o la
moral publicas. i
3. No se puede restringir el derecho?% de expresuon por vias a medios
indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o particulares de papel
para periodicos, de frecuencias radloelectncas 0 de enseres y aparatos
usados en la difusion de mformamonf 0 por cualesquiera otros medios
encaminados a impedir la comunicacion y la circulacion de ideas y opiniones.
4. Los espectaculos publicos pueden sér sometidos por la ley a censura
previa con el exclusivo objeto de regular él acceso a ellos para la proteccion
moral de la infancia y la adolescencia, sm perjuicio de lo establecido en el
inciso 2.
5. Estara prohibida por la ley toda propaganda en favor de la guerra y toda
apologia del odio nacional, racial o religioso que constituyan incitaciones a la
violencia o cualquier otra accion ilegal similar contra cualquier persona o
grupo de personas, por ningln motivo, inclusive los de raza, color, religion,
idioma u origen nacional.”
21 “Articulo 15. Derecho de Reunion
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asi como el diverso contenido en el numeral 19% del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en virtud de que
las restricciones establecidas por el legislador ordinario no
superan los criterios de razonabilidad juridica 'y
proporcionalidad; el test de previsibilidad y porque no estan

redactadas en términos claros y precisos.

Mediante proveido de dieciséis de junio de dos mil
catorce, la Juez Tercero de Distrito en el Estado de Quintana
Roo, con residencia en Cancun, determind que el juicio de
amparo sometido a su jurisdiccibn era improcedente de

manera manifiesta e indudable, en virtud de que la naturaleza

~Z~®

de los numerales 18, 19, 20, 21 y 29, fraccion XXXVI ?; la
Ley de Ordenamiento Civico del Estado de Quintana oo‘est
"g{

heteroaplicativa y para la procedencia del juicio se réquq re«v

é"q
de un acto concreto de aplicacion que cause perjumo a\los 05

quejosos, de conformidad a lo dispuesto por el artlculo 61

Se reconoce el derecho de reunién pacifica y sin armas. El ejercicio de tal
derecho sélo puede estar sujeto a las restricciones previstas por la ley, que
sean necesarias en una sociedad democratica, en interés de la seguridad
nacional, de la seguridad o del orden publicos, o para proteger la salud o la
moral publicas o los derechos o libertades de los demas.”

22 “Articulo 19

1. Nadie podra ser molestado a causa de sus opiniones.

2. Toda persona tiene derecho a la libertad de expresion; este derecho
comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de
toda indole, sin consideracién de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o
en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su
eleccion.

3. El ejercicio del derecho previsto en el parrafo 2 de este articulo entraiia
deberes y responsabilidades especiales. Por consiguiente, puede estar
sujeto a ciertas restricciones que deberan, sin embargo, estar expresamente
fijadas por la ley y ser necesaria para:

a) Asegurar el respeto a los derechos o a la reputacion de los demas;

b) La proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la
moral publicas.”
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fraccién XIllI, de la Ley de Amparo, por I@%cual deseché de

plano la demanda de amparo, en termmd delo dispuesto por

el articulo 113 de la ley citada.

El veintisiete de junio de d_s mil catorce, Ximena

Ramos Pedrueza Ceballos y Geraro Farid Tallavas Gascon

2. Analisis de los agravios

En el primer agravuoég’slos recurrentes argumentan,

-sustancialmente, que contrario a lo que sostuvo la juez de
"distrito, el juicio de am%’éro que promovieron no es

improcedente de manera mamﬂesta e indudable.

W

rp

En ese tenor, aducen' "ue ello es asi, en virtud de que

. . e . . .
para determinar la improceencna del juicio constitucional, la

e
juez de distrito analiz6 e qnterpreto las normas generales
impugnadas a la luz de ﬁn criterio jurisprudencial de la
Suprema Corte de Justicia d;e la Nacién, lo cual es propio del

4

analisis de fondo del asunto. éééé

TR

Por tanto, sostienen que la causa de improcedencia
hecha valer en el proveido™recurrido no es manifiesta ni
indudable, en virtud de due esa conclusién tiene que
desprenderse de los argumentos de la demanda de amparo y

de las pruebas, mas no asi del analisis de fondo del asunto.
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Para respaldar su argumento citaron la jurisprudencia
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién de rubro: “AMPARO CONTRA LEYES. NO SE
ACTUALIZA UN MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE
IMPROCEDENCIA PARA DESECHAR LA DEMANDA, SI
PARA ESTABLECER LA NATURALEZA
HETEROAPLICATIVA O AUTOAPLICATIVA DE AQUELLAS
EL JUEZ DE DISTRITO REQUIERE HACER
CONSIDERACIONES INTERPRETATIVAS, PROPIAS DE LA
SENTENCIA DEFINITIVA"® y |la del Sexto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito de rubro: “DEMANDA DE
AMPARO, DESECHAMIENTO DE LA. ALCANCE DE LA

IMPROCEDENCIA” ?*

El agravio que se examina es fundado.

e
-

Para demostrar lo anterior es necesario remitirnos al
articulo 113 de la Ley de Amparo en vigor. El citado

dispositivo legal es del tenor siguiente:

“Articulo 113. EI d6rgano jurisdiccional que conozca del
Juicio de amparo indirecto examinara el escrito de demanda
y Si existiera causa manifiesta e indudable de
improcedencia la desechara de plano.”

» Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXI, Mayo de 2005, pagina 47.

24 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X,
Septiembre de 1999, pagina, 730.
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Del precepto que se comenta se despr%,_*ﬁéde que el juez
de distrito debe desechar de plano una degma’nda de amparo,
cuando encuentre un motivo manifi esto e indudable de
improcedencia; de lo que cobra smgular relevancia precisar
que por "manifiesto" debe entendersef‘lo que se advierte en
forma patente, notoria vy absolutamente clara y, por
"indudable”, aquello que es cierto x,de lo cual se tiene plena
conviccion, esto es, que no pued%g;ponerse en duda por lo

claro, seguro y evidente que es.

En esos términos, un,%ggmotwo de improcedencia

manifiesto e indudable es aquel gue no requiere de ningun

«%’1&

tipo de investigacion, toda vez que se advierte en forma |
s |
patente y absolutamente cIara ‘de la lectura del escrito de

demanda, de los escritos aciaratorlos o de los documentos
4t§

que se anexan a esas promoc1ones Ademas, se tiene la

#h
certeza y plena convicciéon desque la causa de improcedencia

de que se trata es operante ,:g,n el caso concreto, de tal modo
gue aun en el supuesto de aféfifnitirse la demanda de amparo y
sustanciarse el procedimient% no seria posible arribar a una
conviccion diversa, mdependnentemente de los elementos que
pudieran allegar las partes. “*J

!‘,EN'

*:

De esta manera, para advertir la notoria e indudable
improcedencia en un caso concreto, debe atenderse al escrito
de demanda y a los anexos que se acompaiien y asi
considerarla probada sin lugar a dudas, ya sea porque los

hechos en que se apoya hayan sido manifestados claramente

27
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por el promovente o en virtud de que estén acreditados con
elementos de juicio indubitables, de modo tal que los informes
justificados que rindan las autoridades responsables, los
alegatos y las pruebas que éstas y las demas partes hagan
valer en el procedimiento, no sean necesarios para configurar
dicha improcedencia ni tampoco puedan desvirtuar su

contenido.

Dicho de otra forma, de la interpretacion del articulo
113 de la Ley de Amparo, se sigue que la causal del
improcedencia del juicio de amparo debe desprenderse de
manera clara e indudable del escrito de demanda, por

ejemplo, que en ella se reclamen adiciones o reformas a la

et

Ley Fundamental de nuestro pais; actos de la Suprema Corte-
. . ., . ’ af;/z*_:;

de Justicia de la Nacién o del Consejo de la Judica ura:

Federal o resoluciones dictadas por el Tribunal Elect‘*;gf%de__\
Poder Judicial de la Federacioén, puesto que de no adOé%Eﬁié

. o "0 st
en esos términos, la demanda debe ser admitida.

Y

LY

Y es que no toda causa de improcedencia prevista en
el articulo 61 de la Ley de Amparo puede justificar que al
proveer sobre la demanda el juez de distrito la deseche de
plano con fundamento en el articulo 113 de la Ley de
Amparo, puesto que la pfocedencia del juicio puede
acreditarse durante la substanciacién y hasta la audiencia
constitucional, mediante las pruebas que al efecto se aporten.
Estimar lo contrario implicaria dejar al promovente en estado

de indefension dado que a priori se le privaria de la
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oportunidad de allegar pruebas al juicio que jugtiﬁcaran dicho
requisito de procedibilidad; consecuentemente ante esta
hipétesis debe admitirse la demagda de derechos
fundamentales, porque el motivo aparente gue en principio se
advirtiera aun no es claro y evidente como para desechar de
plano la demanda de amparo, por ser susceptible de
desvirtuarse durante el lapso procesal que culmina con la
audiencia constitucional. ““ﬁ*

g’m‘

Asi las cosas, es |mportante destacar que de no
actualizarse esos supuestos, esgdecw de no eX|st|r la causa
de improcedencia mamflesta e indudable o tener
- incertidumbre de su actuahzamon la demanda no debe ser
desechada, sino que atendlendo a que por regla general
debe estimarse procedente eI juicio de amparo, se debe

admitir, pues de lo contrario segestaria privando al quejoso de

su derecho a instar el juicio co

gstitucional contra un acto que

estima le causa perjuicio, singperjuicio de sobreseer en el

-4 juicio si el estudio propio dcga; la sentencia dictada en la
audiencia constitucional asi lo i'ﬁ;pone legalmente.

Las consideraciones antefiores encuentran fundamento
en lo esencial, en las tesis aislagas de la Segunda Sala y de
la Primera Sala de nuestro mas:Alto Tribunal que a la letra
dicen: if

i

"DEMANDA DE AMPARO. DE NO EXISTIR CAUSA DE
IMPROCEDENCIA NOTORIA E INDUDABLE, O TENER
DUDA DE SU OPERANCIA, EL JUEZ DE DISTRITO

29
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DEBE ADMITIRLA A TRAMITE Y NO DESECHARLA DE
PLANO.-E|l Juez de Distrito debe desechar una demanda

de amparo cuando encuentre un motivo manifiesto e
indudable de improcedencia, debiendo entender por
‘manifiesto’ lo que se advierte en forma patente, notoria y
absolutamente clara y, por 'indudable’, que se tiene la

certeza y plena conviccion de algan hecho, esto es, que no

puede ponerse en duda por lo claro y evidente que es. En

ese sentido, se concluye que un motivo manifiesto e
indudable de improcedencia es aquel que esta plenamente
demostrado, toda vez que se ha advertido en forma

patente y absolutamente clara de la lectura del escrito de
demanda, de los escritos aclaratorios o de los documentos

que se anexan a esas promociones, de manera que aun en |
el supuesto de admitirse la demanda de amparo y |
sustanciarse el procedimiento, no seria posible arribar a |
una conviccidon diversa, independientemente de los
elementos que pudieran allegar las partes, esto es, para

advertir la notoria e indudable improcedencia en un caso
concreto, debe atenderse al escrito de demanda y a los.

anexos que se acomparien y asi considerarla probada sz/ﬁ

lugar a dudas, ya sea porque los hechos en que se a @ya
hayan sido manifestados claramente por el promoven'i‘e/ O;
por virtud de que estén acreditados con elementos deyu:cvm
indubitables, de modo tal que los informes justificados. qu Ye
rindan las autoridades responsables, los alegatos y\la”s,h
pruebas que éstas y las demas partes hagan valer en BN
procedimiento, no sean necesarios para conf/guréb dicha
improcedencia ni tampoco puedan desvirtuar su contenido,
por lo que de no actualizarse esos requisitos, es decir, de
no existir la causa de improcedencia manifiesta e indudable
o tener duda de su operancia, no debe ser desechada la
demanda, pues, de lo contrario, se estaria privando al
quefoso de su derecho a instar el juicio de garantias contra
un acto que le causa perjuicio y, por ende, debe admitirse a
tramite la demanda de amparo a fin de estudiar
debidamente la cuestién planteada.”®®

"IMPROCEDENCIA EN AMPARO, QUE DEBE
ENTENDERSE POR MOTIVO MANIFIESTO E
INDUDABLE DE.-E| articulo 145 de la Ley de Amparo no

> Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo
XVI, julio de 2002, pagina 448.
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estimar que  existe motivo man/f/esto e indudable de
improcedencia, que amerlte%* que la demanda sea
desechada de plano, y la Pr/mera Sala de la Suprema
Corte de Justicia, mterpretando dicho articulo, ha resuelto
que por motivo manifiesto e*‘mdudable de improcedencia,
debe reputarse aquel qug de la simple lectura de la
demanda, aparezca compiendido en alguno de los casos
de improcedencia que sefiala el articulo 73 de la propia ley,
o bien, cuando el amparo,»%tamb/en por la simple lectura de
la demanda, no se encu%ntre comprendido en el articulo
114 de la misma ley. Ahora bien, si el tercero perjudicado
alega que una demanda de amparo debié ser desechada
de plano, en virtud de que el mismo Juez de Distrito que le
dio entrada, deseché otra demanda de amparo, promovida
por la misma parte agrawada contra varios actos, entre los
cuales estaba comprend/do el que en la nueva demanda se
reclama, se necesitagtener a la vista esas demandas y
conocer los motivos | por los que fue desechada la segunda,
para establecer la comparaCIon respectiva y poder inferir
que se trata de un %aso analogo en el que legalmente
habia sido proceden?e que fuera desechada; por tanto, la
queja debe declararsé infundada.”

ig'*?

E
Por otro lado, cabeéagregar que la Primera Sala de la

establece en qué casos los Jueces de Distrito deben

Suprema Corte de Jushc:a de la Nacioén, en la jurisprudencia
13/J. 32/2005, sostuvo que en el juicio de amparo contra
normas generales no “«se actualiza una causa de

sé
improcedencia de manera manifiesta e indudable, si para

determinar la naturaleza de aquella, el juez de distrito
necesita realizar consuderamones interpretativas propias de la
sentencia definitiva, por ejemplo, mterpretamones acerca de

criterios jurisprudenciales de la Suprema Corte de Justicia de

*¢ Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca, Tomo LIX, pagina
2080.
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la Nacion, de las normas impugnadas o de los conceptos de

violacion.

Efectivamente, ello es asi, en virtud de que tales

estudios no pueden efectuarse en el acuerdo inicial por no

ser propios en ese momento, ya que en ese estado procesal

tan sélo se pueden tener en cuenta las manifestaciones que

el quejoso 0 quejosas hayan expuesto en la demanda, asi

como las pruebas que a ésta se adjunten, de ahi que se

requiera que el motivo de improcedencia sea manifiesto e

indudable para resolver de plano el desechamiento.

que a la letra dice:*’

‘AMPARO CONTRA LEYES. NO SE ACTUALIZA

MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE
IMPROCEDENCIA PARA DESECHAR LA DEMANDA, SI
PARA ESTABLECER LA NATURALEZA
HETEROAPLICATIVA O  AUTOAPLICATIVA DE
AQUELLAS EL JUEZ DE DISTRITO REQUIERE HACER
CONSIDERACIONES INTERPRETATIVAS, PROPIAS DE
LA SENTENCIA DEFINITIVA.-Del articulo 145 de la Ley
de Amparo se advierte que es del propio escrito de
demanda o de las pruebas anexas de donde puede
desprenderse un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia. La improcedencia constituye una excepcion
a la regla general, que es la procedencia del juicio de
amparo como medio de control de los actos de autoridad
que vulneren las garantias individuales que consagra la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion lo ha

¥ Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena época, Tomo
XXI, Mayo de 2005, pagina 47.
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entendido en el sentido que las causales de
improcedencia deben probarse plenamente y no inferirse
con base en presunciones, pjues sélo por excepcién, en los
precisos casos que marcagel articulo 73 de la ley en cita,
puede vedarse el acceso a dicho medio de control
constitucional, y por lo rﬁsmo de mas estricta aplicacion
es lo d/spuesto en el articulo 145 para desechar de plano
una demanda. En eseitenor, la circunstancia de que la

improcedencia denvé‘i del analisis que se hace de la
naturaleza _de _Ias. normas _ autoaplicativas vy
heteroaplicativas sﬁ conforme a criterios

[urlsgrudenCIaIes déila Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, o del estidio e interpretacién tanto de las

normas generales ffé“i:lamadas como de los conceptos

de violacién enf#que se plantea una afectacion
inmediata por su Sola vigencia, impide considerar que
el motivo de fimprocedencia sea _manifiesto e
indudable, ya qlé€ no puede ser evidente, claro y
fehaciente si para determinar su_actualizacién _se
requiri6 de un analisis méas profundo, propio de la
sentencia definitiva. Por ello, en la hipétesis aludida no se
retnen los requ131t0§ formales necesarios que justifiquen el
desechamiento de® ﬂa demanda desde su inicio, ya que en
el acuerdo /n/CIaI;-‘-/en el juicio de amparo indirecto no
pueden realizarse :‘estudlos exhaustivos, por no ser el
momento idéneo para ello.”
%2 A

:‘-\ *:1‘5

Por ultimo, cabe gfsenalar que la jurisprudencia antes
E‘\ﬁa‘
citada continda en vigor¥en virtud de que no se opone a las

ei A

disposiciones de la Ley dgé Amparo vigente, de conformidad al
3
articulo SEXTO tranSItorlca%8 de ese ordenamiento.
Efectivamente, eIIo% es asi, porque dicho criterio

jurisprudencial fue mtegradb a partir de la interpretacion del

?8 “SEXTO. La jurisprudencia integrada conforme a la ley anterior continuara
en vigor en lo que no se oponga a la presente Ley.”
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articulo 145%° de la Ley de Amparo abrogada, el cual fue

incorporado sustancialmente en el numeral 113*° de la Ley de

Amparo en vigor.

En esa tdnica, ambos preceptos son acordes en
establecer que si al examinar el escrito de demanda, la jueza
de distrito advierte una causa manifiesta e indudable de
improcedencia debe desecharla de plano, de lo que se sigue
que los legisladores establecieron que la improcedencia
manifiesta e indudable del juicio de amparo debe
desprenderse precisamente de la demanda de amparo y no
de indagaciones que versen sobre el fondo del asunto, tal y

como aqui ha sido sostenido.

presentada por Ximena Ramos Pedrueza Ceballos y Ger 6/c

Farid Tallavas Gascén, la jueza de distrito estimé lo sigwente.

a) Los quejosos reclamaron como inconstitucionales
los articulos 18, 19, 20, 21 y 29, fraccion XXXVI, de la Ley de
Ordenamiento Civico del Estado de Quintana Roo € interpretd

el contenido de cada una de esas normas;

% “Articulo 145.- El juez de Distrito examinarad ante todo, el escrito de
demanda; y si encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia, la
desecharé de plano, sin suspender el acto reclamado.”

% “Articulo 113. El érgano jurisdiccional que conozca del juicio de amparo
indirecto examinara el escrito de demanda y si existiera causa mamflesta e
indudable de improcedencia la desechara de plano.”
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b) Consideré que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, a través de Ja jurlsprudenmaééha clasificado las leyes

en heteroapllcatlvas y autoapllcatwgas y definié ambas;

. . G . .
c) Aludié la necesidad de que se acredite la afectacion
a la esfera juridica de quien solicita la proteccion

constitucional;

d) Transcribid Iasg;ﬂtems de rubro: "LEYES
AUTOAPLICATIVAS Y HE TEROAPLICATIVAS DISTINCION

BASADA EN EL CONCEPTO DE  INDIVIDUALIZACION
INCONDICIONADA", “LEYES IMPUGNACION POR SU

1 SOLA EXPEDICION” y “LEYES HETEROAPLICATIVAS. SI
SE IMPUGNAN POR SU BRETENDIDA APLICACION Y NO
POR SU APLICACION ®CONCRETA, EL JUICIO DE
AMPARO RESULTA IMPRGCEDENTE';

# .
e) Sostuvo que la actualizacién del ordenamiento en
estudio esta sujeta a diversas condiciones, por lo que aquella
o
no causa perjuicio a los quejosos al ser de caracter
heteroaplicativo; y %

5,

f) Estim6 actualizada fa hipétesis del articulo 113 de la
Ley de Amparo y desech6: de plano la demanda de amparo

indirecto.

En este orden de ideas, de lo sefialado se advierte que

para justificar su conclusion, esto es, que la accién de amparo
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intentada es improcedente de manera manifiesta e indudable,
la jueza de distrito realiz6 un amplio estudio en el que
consideré que los preceptos reclamados son de naturaleza
heteroaplicativa y no autoaplicativa como se reclaman en la

demanda.

Por consiguiente, de ello se sigue la improcedencia del
juicio de amparo hecha valer en el proveido recurrido no es
manifiesta e indudable, de conformidad a lo establecido por el
articulo 113 de la Ley de Amparo en vigor y la jurisprudencia
123/J. 32/2005 de la Primera Sala de la Suprema' Corte ae
Justicia de la Nacion, en virtud de que la cau?éz

e
R

. . . g jel s
improcedencia invocada por la jueza de distrito no deirg/a%g;e;\g
las manifestaciones expresadas en la propia demanda, sings

s

, , i Osen
del estudio e interpretacion de la naturaleza de las norm»é:'sg

reclamadas conforme a criterios de la Suprema C_'é)\rte de
Justicia de la Nacidn, consecuentemente, este tribunal estima
que el motivo de improcedencia aludido no reune los
requisitos formales necesarios que justifiquen el

desechamiento de la demanda desde su inicio.

Dicho con otras palabras, del proveido recurrido se
puede advertir que la causa de improcedencia del juicio de
amparo invocada por la jueza de distrito no es manifiesta e
indudable, en virtud de que para arribar a ella realizé un
amplio analisis que corresponde al fondo del asunto, tal y
como lo ha establecido la Primera Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia arriba citada, de
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ahi que en la especie no resultaﬁjustlflcado el desechamiento

de plano de la demanda é%?? stitucional, tal y como lo
et

sostienen los hoy recurrentes«en el agravio que se examina.

En tales condici%s, lo procedente es declarar

fundado el recurso de qugja.

SEPTIMO. Agravios de estudio innecesario
En virtud de q

suficiente para declar_r fundado el recurso de queja, por

el agravio antes examinado es

economia procesal 2es innecesario analizar el diverso

concepto de agravio rélacionado con la omisién de la jueza

de distrito de examinaf los conceptos de violacion, en los que
se aduce que la {forma reclamada es de naturaleza

autoaplicativa.

5

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la

jurisprudencia 107 d la entonces Tercera Sala de la

Suprema Corte de Ju§ia de la Nacion que dice: *'

‘CONCEPTOS % DE VIOLACION, ESTUDIO
INNECESARIO D‘ . LOS. Si al examinar los conceptos de
violacién mvocad@g en la demanda de amparo resulta
fundado uno de %&stos y el mismo es suficiente para
otorgar al petICIOn%r/o de garantias la proteccion y el
amparo de la Justicia Federal, resulta innecesario el
estudio de los demagzmot/vos de queja.”

OCTAVO. Acuerdo que debe prevalecer

31 Apéndice al Semanario Judicial de la FederaCIon 1917-2000, Séptima
Epoca, tomo VI, Jurisprudencia SCJN, pagina 85.
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Finalmente, en virtud de que el recurso de queja
examinado resulté fundado y dada la naturaleza de la litis
sometida a la jurisdiccion de este tribunal revisor, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 103 de la Ley de
Amparo en vigor,*® se ordena a la jueza de distrito proveer lo
conducente sobre la admisiéon de demanda de amparo
indirecto promovida por los aqui recurrentes, Ximena Ramos
Pedrueza Ceballos y Gerardo Farid Tallavas Gascédn, en
términos de lo establecido en los articulos 112, 113, 114 y

115 de la ley de la materia.®

2 “Articulo 103. En caso de resultar fundado el recurso se dlctava Ta-

resolucidén que corresponda sin necesidad de reenvio, salvo que la reso /umon

implique la reposicion del procedimiento. En este caso, quedara sin efecto Ia

resolucion recurrida y se ordenara al que la hubiere emitido dictar: otra

debiendo precnsar los efectos concretos a que deba su1etarse su ¢

cumpllmlento B
%3 “Articulo 112. Dentro del plazo de veinticuatro horas contado desde ‘que: J5v:

demanda fue presentada, o en su caso turnada, el érgano Junsd|CC|ongL>

debera resolver si desecha, previene o admite.

En el supuesto de los articulos 15 y 20 de esta Ley debera proveerse de

inmediato.

Articulo 113. El 6rgano jurisdiccional que conozca del juicio de amparo

indirecto examinara el escrito de demanda y si existiera causa manifiesta e

indudable de improcedencia la desechara de plano.

Articulo 114. El 6rgano jurisdiccional mandara requerir al promovente que

aclare la demanda, sefalando con precision en el auto relativo las

deficiencias, irregularidades u omisiones que deban corregirse, cuando:

|. Hubiere alguna irregularidad en el escrito de demanda;

ll. Se hubiere omitido alguno de los requisitos que establece el articulo 108

de esta Ley;

lll. No se hubiere acompafado, en su caso, el documento que acredite la

personalidad o éste resulte insuficiente;

IV. No se hubiere expresado con precision el acto reclamado; y

V. No se hubieren exhibido las copias necesarias de la demanda.

Si no se subsanan las deficiencias, irregularidades u omisiones de la

demanda dentro del plazo de cinco dias, se tendra por no presentada.

En caso de falta de copias, se estara a lo dispuesto por el articulo 110 de

esta Ley. La falta de exhibicién de las copias para el incidente de suspension,

soOlo dara lugar a la postergacion de su apertura.

Articulo 115. De no existir prevencién, o cumplida ésta, el o6rgano

jurisdiccional admitird la demanda; senalara dia y hora para la audiencia
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Dicho con otras palabras, al reﬁsultar fundada la queja
interpuesta por los aqui recurrentes la jueza de distrito
debera proveer lo conducente sebre la admisién de la
demanda de amparo sometlda a su jurisdiccion, de

conformidad a lo dispuesto por ilos articulos 103, 112, 113,

114 y 115 de la ley de la materl*.* dada la naturaleza de ese

‘RECURSO DE QUEJA CONTRA EL AUTO QUE
DESECHA UNA DEMANDA DE AMPARO. DE SER
FUNDADO, EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO
DEBE DEVOLVER LOS AUTOS AL JUEZ DE DISTRITO
A EFECTO DE QU;;,#' SE PRONUNCIE SOBRE LA
ADMISION Y, EN SUU CASO, SOBRE LA MEDIDA
CAUTELAR. E| amcul&%? fraccion |, inciso a), de la Ley
de Amparo establece QUe procede el recurso de queja en
amparo directo contra "Ias resoluciones que desechen una
demanda de amparo. %Por su parte, el diverso 103 del
mismo ordenamiento @preve que, en caso de resultar
fundado el recurso, ¥se dictara la resolucién que
corresponda sin neces:dad de reenvio, salvo que ésta

constitucional, que se celebrara den;ro de los treinta dias siguientes; pedira
informe con justificacion a las autorldades responsables, apercibiéndolas de
las consecuencias que implica su falta en términos del articulo 117 de esta
Ley; ordenara correr traslado al tercelro interesado; y, en su caso, tramitara el
incidente de suspension. s

Cuando a criterio del érgano jurusd|ccwnal exista causa fundada y suficiente,
la audiencia constitucional podra celebrarse en un plazo que no podra
exceder de otros treinta dias.” w

3% Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, agosto
de 2014.
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implique la reposiciéon del procedimiento. Asi, del analisis
relacionado de esas disposiciones, tomando en
consideracion la naturaleza del recurso de queja en el
que no_existe devolucién de jurisdiccion, cuando un
Tribunal Colegiado de Circuito declare fundado el
recurso _de queja contra el desechamiento de una
demanda, éste dictara la resolucion que corresponda,
ordenando al juez de distrito proveer lo conducente en
relacion con la admision, en términos de los articulos
112 a 115 del propio ordenamiento, lo que implica que no
puede asumir jurisdiccion que a éste corresponde.”

Por tanto, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Es fundado el recurso de queja inter u/—

'.r DE L

7005 4

por Ximena Ramoén Pedrueza Ceballos y Gerard@/FarI@

,, & . J _;

Tallavas Gascoén, contra el proveido de dieciséis de"‘Jmnl‘,o d

LYY et

el

dos mil catorce, dictado por la Jueza Tercero de Dlst}lto\eme 7
N /Af*‘-—’
Estado de Quintana Roo, con residencia en Cancun dentss”

de los autos del juicio de amparo indirecto 602/2014» -

SEGUNDO. Se ordena a la Jueza Tercero de Distrito
en el Estado de Quintana Roo, con residencia en esta ciudad,
proveer lo conducente sobre la admisién de la demanda de
amparo promovida por Ximena Ramoén Pedrueza Ceballos y
Gerardo Farid Tallavas Gascén, en el juicio de amparo
indirecto 602/2014, de su indice, en términos de lo dispuesto
por los articulos 112 a 115 de la Ley de Amparo en vigor,
prescindiendo de estimar actualizada de manera manifiesta e
indudable la causa de improcedencia en que fundd el

desechamiento.
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Notifiquese como corresponda; haganse las anotaciones
respectivas en el libro de gobierno y. en el libro electrénico de
registro de este Tribunal y, en su _@portunldad archivese el

expediente.

i

Asi lo resolvio el Tercer Tribunal Colegiado del
VlgeS|mo Septlmo Circuito g;n residencia en Cancun,
Quintana Roo por unanlmlda<§ de votos de los Magistrados
Livia Lizbeth Larumbe Radllla (Presidenta) y Juan Ramoén

Rodriguez Minaya (Ponentef?‘, asi como de Edgar Bruno

Castrezana Moro, Secretari@ de Tribunal autorizado para
desempenar funciones de.;\ Maglstrado de Circuito por la

Comisién de Carrera Judigial del Consejo de la Judicatura

|35

Federal,* con fundamento€n el articulo 81, fraccién XXII, de

la Ley Organica del Poder ‘éludicial de la Federacion.

En términos del artlculo 188, parrafo primero de la Ley
de Amparo, firman esta ej ;cutoria todos los integrantes del
Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito, con
residencia en Cancun, Qémtana Roo, y el Secretario de

Acuerdos que autoriza y daife
g.

%

MR

% sesion de dieciséis de abril de dos mil trece, segun oficio CCJ/ST/1444/2013 de la propia fecha,
signado por el Secretario Técnico de la Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura
Federal.
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MAGISTRADA PRESIDENTA
[RUBRICA]

LIVIA LIZBETH LARUMBE RADILLA
MAGISTRADO PONENTE
[RUBRICA]

JUAN RAMON RODRIGUEZ MINAYA

EDGAR BRUNO CASTREZANA MORO

SECRETARIO DE ACUERDOS
[RUBRICA]

DAMIAN COCOLETZI VAZQUEZ |

El dia de hoy "~ se da cumplimiento a lo |
dispuesto por el articulo 184, segundo parrafo, de la Ley de
Amparo, por asi haberlo permitido las labores de este tribunal

Colegiado. Doy Fe.
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Esta foja corresponde al expediente derivado deI recurso de queja

147/2014, interpuesto por Ximena Ramos Pedrueza Ceballos y Gerardo
Farid Tallavas Gascén, en el que se resolvid por;] *unammldad de votos,
declarar fundado el recurso y ordenar a la Jueza@de distrito proveer lo
conducente sobre la admision de la demanda de amparo promovida por los
aqui recurrentes. . &

En términos de lo previsto en los articulo‘s'%g:?w 14 y 18 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publt@a Gubernamental, en esta versiéon
publica se suprime la informacion Iegalmente considerada como reservada,
confidencial o datos personales.- Doy fe. Secrefarlo Samuel René Cruz Torres.

EN CANCUN, QUINTANA ROO, CAT@RCE DE FEBRERO DE DOS MIL

VEINTE, EL LICENCIADO SANTIAGO ERMILO AGUILAR PAVON,
SECRETARIO DEL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
' SEPTIMO CIRCUITO, CERTIF IQC A: QUE LA PRESENTE COPIA
~ CONSTANTE DE VEINTIDOS FOJAS UTILES COINCIDE CON LA
ai o IMPRESION DE LA SENTENCIA PR@NUNCIADA EN EL RECURSO DE
- ~ QUEJA 147/2014 DEL INDICE DE | ESTE TRIBUNAL, OBTENIDA DEL |
EXPEDIENTE ELECTRONICO C@NSULTABLE EN LA PAGINA ‘
HTTP://SISE.CJF.GOB.MX/SISE/REPORTES/SENTENCIAS/CONSULTASE
NTENCIASII.ASPX, DEL SISTEMA NTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE
EXPEDIENTES (SISE), EN VIRTUD, abE QUE EL EXPEDIENTE FiSICO
CORRESPONDIENTE, SE TRANSFIRIO A LA EXTENSION DEL CENTRO
ARCHIVISTICO JUDICIAL LA NORIA‘?‘ UBICADO EN EL MUNICIPIO DE

LERMA, ESTADO DE MEXICO, DE CONFORMIDAD CON EL “ACTA DE
TRANSFERENCIA” DE VEINTIOCH@ DE NOVIEMBRE DE DOS MiL
DIECISIETE. LO QUE SE HACE ‘GONSTAR PARA LOS EFECTOS
LEGALES CONDUCENTES. DOY FE & P

e SANBAGO ER
Q_,.ﬁ;&% EhCER TRIZ
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