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Boca del Rio, Veracruz. Acuerdo del Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Septimo Circuito,

correspondiente a la sesion de veintitrés de agosto de dos mil
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j VISTOS para resolver log/autos del recurso de

%{m

’ﬁ' reclam-adién\leow, interpuesto por Lbis Manuel Guadarrama
" e |

u;f;igm“ ‘D‘E_az, '-apoderado___c__l__g.:_.;.._.B,gn_cou i\ﬂerc’j'{1’{%%___--_d@%n-_ﬂNorte, Sociedad
119 Anénima, lnstitu@iéﬁr-_'c;l__e';j{_B_a_nca--__.Muitipie “Grupe Financiero
Banort@ en "con’tré déi' écuefdo e dlecmueve de | junio de dos
mil d1e0|ocho d[ctado por gl. PreS|dente de este organo
coleglado en el exped!ente I;,:atIVG aI recurso de queja 98/2018.
B ~ RESULTANDO: |
; PRIMERO M diante- . escrlto - presentado el
. vemtlcmce de junio de dos: mli dieciocho ante la Oficina de

Correspondenc:la Comi

n, de [os Tnbuna[es Colegiados en

Mater[a Penal del Sé ptimo Clrcwt@ con sede en Boca del

Rio, Veracruz Luis Iy anuet Guadarrama Diaz, apoderado de

B :,;Banco Mercaﬁ‘tai del/ Norte, Sociedad Anomma Institucién de

."E:"Banca Muitiple, Gry) po Fi nanc&ero Baﬁoﬁe interpuso recurso

de __r_ec_llamamon- N contra del au_to de presidencia de

die.cinuéyé-.ﬁz'_d_e' jnio  del .-prasente afio, dictado en el
expediente de quéja 98/2018.

| SEGUNDO. Por auto de Presidencia de veintisiete

de junio siguientg, entre otras cuestiones, se admitié a tramite

en este Tribunallblegiado el recurso de reclamacion de que

se I;tri;a\‘ta, ;o;riginéndéose la ‘_formacién' del expediente nimero

9/2018; y en ese mismo proveido se ordend turnar los autos a

la Ponencia del suscrito Magistrado relator, para la

formulacién del proyecto de resolucion correspondiente,

dandose al Agente del Ministerio Publico de la Federacién
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adscrito la intervencion que legalmente le corresponde.
TERCERO. Por oficio CCJ/ST/3825/2018, de siete de
agosto de dos mil dieciocho, signado por el Secretario Técnico
de la Comisién de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura
Federal, se informd a este Tribunal Colegiado que en sesién
celebrada por la referida comisiéon, en esa misma fecha, se

autorizd al licenciado Jesls Ramsés Lépez Rodriguez, para

que desempefie las funciones de Magistrado de Circuito, en

. o : : . sagunon
este organo jurisdiccional, a partir del citado siete de agosto de - ﬁ%&ﬁw -

este afio, durante los dias en que el Magistrado Arturo Gémez -

Ochoa se encuentre de licencia médica, o hasta en tanto dicha

Comisién o el Pleno de ese cuerpo colegiado lo determine,; y,
CONSIDERANDO:

'PRIMERO. Este Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Séptimo Circuito, es competente para
conocer y resolver el presente recurso de reclamacion, con
fundamento en el articulo 104 de la Ley de Amparo; en los
diversos 41, fraccion Il de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion; asi como en los Acuerdos Generales 3/2013 y
49/2014, ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, el primero, relativo a la determinaciéon del nlmero y
limites territoriales de los Circuitos Judiciales en que se divide
la Republica Mexicana; y al numero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por Materia de los Tribunales de Circuito y de
jos Juzgados de Distrito; v el segundo, al cambio de
denominacién y especializacion de los Tribunales Colegiados
en materias Penal y de Trabajo del Séptimo Circuito, con
residencia en Boca del Rio y Xalapa, Veracruz, asi como la
creacion de la oficina de correspondencia comun en Xalapa y
cambioc de denominacibn de la actual oficina de
correspondencia comun de Boca del Rio, en el mismo Estado;
publicados en el Diario Oficial de [a Federacién el quince de‘

febrero de dos mil trece vy el veintiocho de noviembre de dos mil
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FODER IUDICIAL DE LA FEDERACION SEGUNDO. Para una mejor comprension del
sentido de la presente reclamacién conviene precisar lo
siguiente:

| De conformidad con el articulo 5°, fraccion [ll, inciso
c), de la Ley de Amparo, la victima del d?yté u afectado, o

quien tenga derecho a la reparacion del dafio, tienen el

JMBL SoiEGIADG £ caracter de tercero interesado, cuandg el acto reclamado
5L BEs SETTING . o
;f‘,f;g?ﬁ . emane de un juicio del orden pen

y afecte de manera
directa esa reparacion. |

De ah; que es Ia actual: ac:|on de esta hipétesis, lo

i N que determlna el caracter de Wercero interesado y no el
| reconocimiento que al efecto r"llce el Juzgador constltucmnal

0 por senalamlento que reali J.-‘ el quejoso en su demanda de

amparo

En consecuena en ningin caso debe
"condicmnarse el reconCImlento del caracter de tercero
mteresado y la proceencla de su emplazamiento, si el
juzg-adq-__r_‘-' de amparo glenta con elementos suficientes que
acrediten la calidad de victima u ofendido en los juicios de

~amparo en materia genal,”porque de hacerlo se impone una

réstﬁicéiénk que no tlene sustento legal alguno poniendo en
juegb la certeza de su I'egitimid-ad; todo lo cual, les impide
intervenir ‘eh'; a‘quél‘ S, como parie legitima que son.
Al ser adi, el tribunal colegiado que conoce de un
recurso, puede analizar de oficio la integracion de la litis
constitucional, por& ser una cuestidon de orden publico, para
determmar la capacidad de Ios sujetos que intervienen en el
jUICIO como partes.

Interpretar lo contrario significaria desconocer el texto
expreso del citado articulo y consentir que una omisién solo
atribuible al juzgador (el condicionar 0 no reconocer el caracter

de que se habla), redunde en perjuicio del tercero interesado,
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vulnerandose su derecho a la tutela judicial efectiva.

Por otra parte, en los autos del expediente de queja
98/2018, del que deriva el presente recurso de reclamacion,
se observa que el veintidés de mayo de dos mil dieciocho,
el Presidente de este Tribunal admitié a tramite el aludido
recurso de queja interpuesto por Braulio Pallares Duarte, en
contra del acuerdo de treinta de abril del afic en curso, en el
juicio de amparo indirecto 361/2018, del indice del Juzgado

Sexto de Distrito en el Estado, con sede en esta ciudad, en la

parte que el titular de dicho 6rgano jurisdiccional desechd

parcialmente su demanda de amparo promovida, ademas de
otros, contra los actos consistentes en:

1)La orden de aprehensiéon de veintinueve de
noviembre de dos mil diecisiete, emitida en la causa penal
862/2017, del indice del Juzgado !Primero de Primera
Instancia, con sede en Veracruz, Veracruz.

2)La forma en que se materializd su ejecucion, y

3)El auto que califica de legal la detencion.

Se debe destacar que en dicho auto desechatorio
parcial de la demanda, en relacién con el sefialamiento del
tercero interesado, el juzgador de Distrito acordd:

“‘La parte quejosa aduce que le reviste el caracter
de tercero interesado a Banco Mercantil del Norte, Scciedad
Andnima, institucién de Banca Miltiple Banorie, Grupo
Financierc Banorte y sefiala un domicilio para llevar a cabo el
emplazamiento; sin embargo, se reserva proveer lo relativo,
hasta en tanto la autoridad responsable rinda su informe
justificado y de éste se advierta a quié'“n efectivamente le
reviste dicho caracter, coh la finalidad de evitar llamar a juicio
a una persona distinta”.

También es de sefialarse que el quejoso acompafnd
a su ocurso inicial de demanda, en lo interesante, copias

tanto de la orden de aprehensién, como del auto de formal
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prision reclamados, donde se observa que la sociedad hoy
recurrente, tiene el caracter de ofendida en la causa penal
862/2017, de donde emanan.

Contra dicho auto el peticionaric de amparo,
interpuso recurso de queja.

Bajo el anterior cuadro legal y procesal, deviene al

conocimiento lo siguiente:
\1)'La ah'ora reclamante es/ofendida en la causa
pena[ de donde emanan los actos reclamados por el sujeto
activo quejoso. '
2) EXISten elementos conwccmn que asi lo ponen
de manzf esto, hasta este esta f._fo&pfocesal

3) indebidamente " ri el acuerdo de desechamiento

,.reservo preveer lo relativo a su
reconoumlento como pa "e tercera mteresada

”:_omo COﬂSGCUEﬂCIa que no se le

- emplazara a }U]CIO y q H,e el auta de dlez de mayo del afio en

ue se tuvo a! quejoso interponiendo

recursoA de queJa c ntra et proveido desechatorto no le fue

notific do y, por e de que no se le otorgara el derecho a

:9'

hcias para mtegrar el testimomo que debe

remmrse para res Iver Ia queja

~B) Tal n curso de que;a fue radlcado con el nimero
98/2018, en ‘donfle por escrito presentado ante este Tribunal el
dieciocho de jumio siguiente, Luis Manue! Guadarrama Diaz
apoderado de Banco Mercantit del Norte, Sociedad Andnima,

Institucién de Banca Multiple, Grupo Financiero Banorte, solicitd

L

se le- reconocsera Ia personalldad en dicho recurso de queja y

incumplié con lo dispuesto por el articulo 101 de la Ley de
Amparo, al omitir notificarle la interposicion de la aludida queja.
Peticion a la que recayé el acuerdo de presidencia

de diecinueve de junio del afio en curso, en el que, en lo

“se regulance su proced:mlento por est[mar que el Juez aquo

T
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conducente, se estimé que no habia lugar a proveer de
conformidad, toda vez que de las constancias remitidas por el
juez de Distrito, deducidas del aludido juicio de amparo
indirecto, se observa que por auto de diez de mayo del afno
en curso, se admitid el recurso de mérito y se notificé a las
partes: “..para que dentro del término de tres dias, sefialen
las constancias para integrar el testimonio que habrad de
remitirse a la superioridad...” (foja 70 del recurso de queja
98/2018).

En ese orden de ideas, resultan fundados los
agravios.

Cierto, al haberse reservado el juez de Distrito el
reconocimiento de tercero interesado de la sociedad hoy
inconforme, a pesar de existir probanzas que acreditaban que
tiene el caracter de ofendida en la causa penal de donde
emanan los actos reclamados por el sujeto activo quejoso, no
le fue notificado el acuerdo por medio del cual el a quo tuvo a
este Ultimo interponiendo recurso de queja contra el acuerdo
que deseché parciaimente la demanda de amparo.

Por ende, se le privé del derecho que le otorga el
articulo 101 de la Ley de Amparo, consistente en que en el
plazo tres dias a partir de la notificacion del recurso de queja,
sefiale constancias que en cbpia certificada deberan remitirse
para resolverlo. | _

Al ser asi, procede declarar fundado el presente
recurso de reclamacién e insubsistente el acuerdo de
presidencia, en su parte recurrida, debiéndose proveer
en los términos sefialados en esta resolucidn, esto es, a
tener al hoy inconforme con el caracter de tercero interesado
en el juicio de amparo indirecto 361/2018 del indice del
Juzgado Sexto de Distrito en el Estado, en esta ciudad,
correrle traslado con copia del recurso de queja interpuesto

por el quejoso contra el acuerdo desechatorio parcial de la
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Hare! demanda y otorgarle el derecho contenido en el articulo 101

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION de la ley de la materia.
Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Se declara fundado el” recurso de
reclamacion interpuesto por Luis Manuel Gladarrama Diaz,
apoderado de Banco Mercantit del Norte /Sociedad Andnima,
Institucién de Banca Mditiple, Grupo Findnciero Banorte.

Notifiquese; enviese testirdonio de Ia presente
resolucion y, en su oportunidad, Archivese el expediente
como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de/votos de los Magistrados
Alfonso Ortiz Diaz y Antonio. Soto Martinez, asi como del

J’;;!:’CQ!EN&W En licenciado. Jestis Ramsés Lopez Rodriguez, secretario en
{AL DES, SEPTINO funciones de magistrado, por acuerdo. de la Comision de
CurTe ~ “Carrera Judicial del Consejd de la Judicatura Federal, con

fundamento -en el articulo/ 81, fraccién XXII, de la Ley
Organica del.Poder- Judicial de Ia Federamon eh relacién con
el articulo 40, fraccién V del. Acue&do General del Pleno.del
propio COHSGJO gue /reglamenta su organizacién vy
funcionamiento, lo resolyié:el Segundo Tribunal Coieglado en

- Materia Penal del Séptifrio Circuito, firmando el primero de los
nombrados en- funCIO ies de pre31dente y el segundo como
ponente, *-con el segretario de -acuerdos ' José de Jesus
Arellano Valdez queautoriza y da fe, en términos del articulo
41 fraceién V- de] c;r do ordenamlento legal.

- MAGIST DO EN FUNCIONES DE P | SIDENTE:

ALFON!{RTIZ DI

JESUS RAMSES%PEZ RODRIGUEZ.




Ei ficenciado José de Jestis Arellanc Vail dez, Secretaric de

Acuerdos del Segundo Tribunai Gblegiado en Materia

; :
Penal del Séptimo Circuito, hage CONSTAR: Que ef
AREINTD  de CCHAO

DiEQocHO quedd

wresente asunto. Doy fe

de dos mik
debidamente  engrosade el

SEGUNDD TRIBUXA
BATERIL PENAL Y
CIRCUT

31 460 2018

Les procedentes, gue a las
3 resolucion anterior por

fos articnlos 26, fraccion 1L
fe Iu vigente Ley de

Boca def Rio, ‘Jes'aemz;zé
hage consiar para Eﬁm efecioy
pueve horas de esle dia s
fisia de acuerdos, en : ar
en relacion con el diverny 2%, aza\mmsa
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