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ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 73/2014.

PROMOVENTES: DIYERSOS DIPUTADOS
INTEGRANTES DE LA SEXAGESIMA
LEGISLATURA DEL CONGRESO DEL ESTADO DE
GUERRERO.

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
COMISION DE RECESO DE LA SUPREMA CORTE
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DE JUSTICIA DE LA ACION, CORRESPONDIENTE
AL PRIMER PERIODQ DE DOS MIL CATORCE.

En México, Distrito Federal, a treinta y/uno de julio de dos mil catorce,
se da cuenta al Ministro José Ferpando Franco Gonzalez Salas,
integrante de la Comision de Receso dg la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, correspondiente al primer geriodo de dos mil catorce; con el
escrito y anexos que suscriben las sigyientes personas:

Karen Castrejon Truijill :

Valentin Rafa¢la Solis. & ;[

Amador Camgos Aburto. V'
10. Oscar Diaz Bé¢llo.

11. Ricardo Ange| Baffipnips Rios.
Quienes se ostentan como Diputados mt’eg;?es de la Sexagésima Legislatura

1. Roger Arellano lSotelo

2. Rodolfo Escobdr Avila.

3. José Luis Avila|Lépez.

4. Marcos Efrén Barra Gédmez. N
5. Jorge Camachp Pefaloza.

6. Victor Salinas Salas:

7.

8.

9.

“3% Judicial y Corre onde cia de este ARY Tribunal y registrado con el nimero

| DF 1A FIERIACIC del Congreso del Estade de ‘Guerrerg;{recibido a las diecinueve horas con
Fusncise arn-oow diez minutos del treinta de julio o, en la Oficina de Certificaciéon

46341. Conste.

México, Distrito Fede@a treinta yuno de julio de dos mil catorce.

De conformidad con los articulos 56 y 58 del Reglamento Interior de

esta Suprema Cortﬁ(grjusticia de la Nacién, el Ministro que suscribe

integrante’ de la Comi¥ion de Receso cdrrespondiente al primer periodo

de dos mil catorce, acuerda:

Con el escrito y anexos que suscriba: 1) Roger Arellano Sotelo; 2)
Rodolfo Escobar Avila; 3) José Luis Avila L 6pez; 4) Marcos Efrén Parra
Gomez; 5) Jorge Camacho Pefialoza; 6) Victor Salinas Salas; 7) Karen
Castrejon Trujillo; 8) Valentin Rafaela Solis; 9) Amador Campos Aburto:
10) Oscar Diaz Bello; y 11) Ricardo Angel Barrientos Rios, quienes se
ostentan como Diputados integrantes de la Sexagésima Legislatura

del Congreso del Estado de Gueri'ero, formese y registrese el



ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 73/2014.

expediente 73/2014 relativo a la accién de inconstitucionalidad qué

“1

hacen valer, en la cual solicitan se declare la invalidez del: “Articulo
octavo transitorio de la Ley numero 483 de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero, publicada en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado, el treinta de junio de dos

mil catorce.”.

El Ministro integrante de la Comisién de Receso designada por el
Tribunal Pleno para el tramite de asuntos urgentes, determina que una
vez que de inicio el segundo periodo de sesiones, correspondiente al
afno dos mil catorce, se envien los autos a la Presidencia de esta }
Suprema Corte de Justicia de la Nacién para que se provea lo relativo al
turno de este asunto; sin embargo, durante el periodo de receso en que

se actua se proveera lo conducente al tramite que resulte necesario.

De la revision integral de la demanda y sus anexos, se advierte que se
actualiza un motivo manifiesto e indudable de improcedencia que da lugar a
desechar de plano la presente acciébn de inconstitucionalidad, de

conformidad con el articulo 25, en relacion con el 59 y 65 de la mencionada

Ley Reglamentaria, que establecen:
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“ARTICULO 25. El ministro instructor examinara ante todo el '\ 5%
escrito de demanda, y si encontrare motivo manifiesto e cw 3 i

indudable de improcedencia, la desechara de plano.” NSTITRCIERALES |,
| - wcomstit <0

“ARTICULO 59. En las acciones de inconstitucionalidad se
aplicaran en todo aquello que no se encuentre previsto en este
Titulo, en lo conducente, las disposiciones contenidas en el
Titulo II.”

“ARTICULO 65. En las acciones de inconstitucionalidad, el
ministro instructor de acuerdo al articulo 25, podra aplicar las
causales de improcedencia establecidas en el articulo 19 de esta
ley, con excepcion de su fraccion Il respecto de leyes electorales,
asi como las causales de sobreseimiento a que se refieren las
fracciones Il y il del articulo 20.

Las causales previstas en las fracciones Il y IV del articulo 19 i
sblo podran aplicarse cuando los supuestos contempl_a’rdos en
éstas se presenten respecto de otra accion de

inconstitucionalidad.”
Los preceptos transcritos, facultan al Ministro instructor a examinar 7

el escrito por el que se promueve la accion de inconstitucionalidad y a
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edencia.
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*iswse En el caso, se actualiza la causa de im ocedencia prevista en la
roper JupiaaL o Th@EsiaReY 1! del articulo 19 de la Ley Reglamentaria de la materia, que

SUPREMA CORTE DE USTRR RS JAMCONa A rtfculo 19,  Las  controversias  constitucionales  son

improcedentes: (...) V. En los demas casgs en que la improcedencia

resulte de alguna disposicién de esta Ley.[’, aplicable a las acciones de

inconstitucionalidad por remision expresa del articulo 65, en relacion con
| los articulos 62, parrafo primero, del prgpio ordenamiento y del 105,
. fraccion 1l, inciso d), de la Constitucion Jolitica de los Estados Unidos

Mexicanos, que en la parte conducente inglican:

e) de la fraccion Il del articulo 105 de la Constit Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, la demanda en qu® se ejercite la

accion debera estar firmada por cuapdo menos el treinta y tres
208 por ciento de los integrantes de los| corr dientes 6rganos
X legislativos.” |

“ARTICULO 105.- La Suprema Corte
conocera, en los términos que senale
asuntos siguientes: (...)

“ARTICULO 62. En los casos previstds en los in@: a), b), d) y

Justicia de la Nacion
reglamentaria, de los

PE 12 ror e ll- De las acciones de inconstitugfonalidad que tengan por objeto
a4 oiplantear la posible contradiccié re una norma de caracter
B comenin general y esta Constitucion. |
- ;‘;L‘“f’i”’*“ Las acciones de inconstit
e T * de los treinta dias naturales:

de la norma, por:

d) El equivalente al trﬁta y tres por cignto de los integrantes de
alguno de los 6rganos Tégislativos estatales, en contra de leyes

expedidas por el propio érgano, y (sic);’

alidad\podran ejercitarse, dentro
uiente§ a la fecha de publicacién

De conformidamn la invocada calisa de improcedencia, las
acciones de inconstitucionalidad son impkocedente cuando de ello
resulte alguna disposicién de la ley, lo clal permite considerar las

il normas legales que rigen este medio de impugnacidén y las bases
constitucionales de las que derivan, particularmente la fracciéon Il del
é articulo 105 constitucional, de conformidad ¢ n la jurisprudencia P./J.
32/2008, que establece:
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. LA CAUSA DE

IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 19, FRACCION
VI, DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LA MATERIA,



ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 73/2014.

UNICAMENTE DEBE RESULTAR DE ALGUNA DISPOSICION DE _ ~y
LA PROPIA LEY Y, EN TODO CASO, DE LA CONSTITUCION g
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Conforme a .

la fraccion Vil del articulo 19 de la Ley Reglamentaria de las

Fracciones | y Il del Articulo 105 de la Constitucion, la
improcedencia de la controversia constitucional dnicamente

debe resuitar de alguna disposicion de la propia ley y, en todo

caso, de la Norma Fundamental, por ser éstas las que delinean

su objeto y fines; de ahi que la improcedencia no puede derivar

de lo previsto en otras leyes, pues ello haria nugatoria la

naturaleza de ese sistema de control constitucional.”

De la revision integral de la demanda y sus anexos, se advierte que
los promoventes carecen de legitimacion activa para promover .,
accioén de inconstitucionalidad, en virtud de que no representan el
treinta y tres por ciento de los integrantes del 6rgano legislativo
estatal, en términos del articulo 105, fraccion |l, parrafo segundo, inciso
d) de la Constitucién Federal.

Al respecto, el articulo de la Constitucién Politica del Estado de

Guerrero dispone:

“ARTICULO 45.- EI Congreso del Estado se integra por 28
diputados de mayoria relativa y 18 diputados de representacion
proporcional, en los términos que senale la ley respectiva, los
cuales gozaran del mismo estatus juridico sin diferencia alguna
en el ejercicio de la funcién representativa y deliberativa.” BRI

[ROES]
e €

De acuerdo con el citado precepto, el Congreso del Estado dem,ﬁ o5, <2A -
Guerrero se integra por veintiocho diputados de mayoria relativa y“‘“ﬁﬁ@é -
dieciocho diputados de representacion proporcional, siendo un total de
cuarenta y seis diputados integrantes de dicho 6rgano legislativo; por
tanto, los once diputados que suscriben la demanda evidentemente no
representan el treinta y tres por ciento de los integrantes del Congreso
estatal, cuya minoria parlamentaria es la que validamente puede
promover accién de inconstitucionalidad en contra de las leyes

expedidas por el propio 6rgano legislativo. ”~

Por tanto, de conformidad con los articulos 65, primer parrafo, y 19,
fraccién VIII, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del Articulo .
105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en 4
relacion con los articulos 62, parrafo primero, del propio ordenamiento y
del 105, fraccién (I, inciso d), de la Constituciéon Federal, es
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jonalidad por falta de

ithacion activa de los promoventes.

popER uDICIAL DE A FeperSndesecha de plano, por notorig'y manifiesta improcedencia

DE JUSTICIA DE tA NACION . . . . .
supREA CORTE DE LSTER O & elon de inconstitucionalidad promovida por 1) Roger Arellano

Sotelo; 2) Rodolfo Escobar Avila; 3) José Luis Avila Lépez; 4) Marcos
Efrén Parra Gomez; 5) Jorge Camacho Pefaloza; 6) Victor Salinas
Salas; 7) Karen Castrejon Trujillo; 8) Vialentin Rafaela Solis; 9) Amador
Campos Aburto; 10) Oscar Diaz Bell

Rios, quienes se ostentan como |Diputados integrantes de la

. y 11) Ricardo Angel Barrientos

Sexagésima Legislatura del Congrego del Estado de Guerrero.

ll.  Una vez que cause estado este|proveido, arch@e el expediente

como asunto concluido.

. Notifiguese por lista y medianfe oficio»@s promoventes en el

,‘&E’i\ domicilio sefialado en su escrito de cuenta.

NZ R N ‘
% IV. Por la naturaleza e importancia d te asunto, de conformidad

%?con el articulo 282 del Cadigo Feddral dé’Procedimientos Civiles, de

aplicacién supletoria, en términos d
L DELA FRDFRACIOM

HmwaF de.las Fracciones | y Il del Articulo 104“de la Constitucion Politica de los
Eoariiess:

e :": gi :g*g:zoﬁstados Unidos Mexicanos, kabilitan los dias que se requieran
T NES

IicloNaLbm. para llevar a cabo las notificaciones ¢e este proveido.

jculo 1° de la Ley Reglamentaria

Asi lo proveyo y @a el Minjstro José Fernando Franco
Gonzalez Salas, integrante de la Comision de Receso de la Suprema
Corte de Justicia d cidn, correspondjente al primer periodo de dos

mil catorce, quien actia con la licenciada Moénica Fernanda Estevané

et ja de la Comisidn, que da

Esta hoja corresponde al proveido de treinta y uno de\julio de dos mil catorce, dictado
por el Ministro José Fernando Franco Gonzalez Salas, integrante de la Comisién de
Receso de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cotrespondiente al primer periodo
de dos mil catorce, en la accion de inconstitucionalidad 73/2014, promovidas por

diversos Diputados integrantes de la Sexagésima Legislatura del Congreso del
Estado de Guerrero. Conste! /L 2
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SIENPO MLAS CATORCE HORAS DE LA FECHA ANTES
INDICADA Y EN VIRTUD DE NO HABER COMPARECIDO LOS
INTERESADOS, SE TIENE PDR HECHA LA NOTIFICACION, POR
MEDIOQ DE LISTA, DOY Fg




