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FIRMA DEL SUPERVISOR RESPONSABLE DE LA RESPECTIVA MESA DE FORMACION DE EXPEDIENTES
PARA EFECTOS DE LA CLASIFICACION PROVISIONAL DE ESTE EXPEDIENTE (LIC. JOSE OSCAR
VILLEGAS TABARES, LIC. G. ROCIO PEREZ MAQUEDA, LIC. BRENDA M. PALMA MARTINEZ, LIC. MIGUEL
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e
FIRMA DEL TITULAR DE LA OFICINA - LIC. RODRIGO ROBLES ENRIQUEZ

TURNO AL SERVIDOR PUBLICO R PO&SABL% D, 'FORMAR EL EXPEDIENTE
e i A SN e:\oé’i\(‘)

PARA SER LLENADA POR EL SERVIDOR PUBLICO RESPONSABLE DE FORMAR EL
EXPEDIENTE: (MIRIAM AVILA SALCEDO, ISIDRO ZUNIGA SOLORZANO, GUADALUPE A. GARZA
GUILLEN, ERNESTO ALTAMIRANO LAGUNAS Y RODRIGO ROBLES ENRIQUEZ)

esg.-NUMERO ASIGNADO AL EXPEDIENTE 20820\ 6
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NTECEDENTES SOBRE ASUNTOS RELACIONAD}E&S RELATIVO&'\\QL EXPEDIENTE QUE SE
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NITIVA DEL SUPERVISOR DE LA MESA FIRMA DEFINITIVA DEL TI‘FLZLJ\R DE LA
A DE FORMACION DE EXPEDIENT] OFICINA

STRUCCIONES \

1. La presente boleta se utilizar y se agregara como primer foja a todo expediente gue
se forme en la Oficina de Certifica¢ion Judicial y de Correspondencia (OCJC).

2. En la boleta debera indicarse la fecha de ingreso y ! nimero de folio, asi como el
tipo de expediente que corresponda provisionalmente.

3. El supervisor de la mesa respectiva de formacién de expedientes y el titular de la
OCJC deberan suscribirla indicando la clasificaciéon provisional. Posteriormente el
referido supervisor turnara el/material relativo al servidor publico que formara el
expediente respectivo y revisara los antecedentes.

4, El servidor publico que forme el expediente debera estudiar las constancias y en
caso de duda sobre el tipo de expediente asignado lo hara del conocimiento del
supervisor de la mesa respectiva de formacion de expedientes, el cual de inmediato
confirmara la clasificacién asignada o, en caso de duda, lo consultara con el titular de
la OCJC, este iltimo deberd confirmar dicha categoria o, en su caso, consuliar al
titular de la Secretaria General de Acuerdos o al Secretario de Estudio y Cuenta
adscrito a ésta, responsable de la supervision de dicha oficina.

5. El servidor piblico responsable de formar el expediente respectivo asignara el
nimero que corresponda, ndiendo a la categeria en que se ubica, revisara los
antecedentes sobre asuntos [relacionados con el asunto relativo al expediente que s
forma, los indicara en esta boleta y la suscribira. '

6. El servidor piablico que forme el expediente lo entregara al supervisor de su mesa
de formacién de expedientes, el cual lo revisara e informara al titular de la CCJC
cualquier situacién que dé lugar a estimar incorrecta la clasificacion de aquéli, incluso
la relevancia del asunto que justifique informe especial al Secretario General de
Acuerdos.

7. Con base en lo anterior el titular de la OCJC suscribira la presente holeta junto con
el supervisor de la respectiva mesa de formacién de expedientes v previa asignacion
del secretario auxiliar al que corresponda su estudio, remitira «! expediente a la
Subsecretaria General de Acuerdos por conducto de la mesa de informes de ia OC.C.
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FORMA A - 52

AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
EL NOMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO

TITULAR -

OF. VI-773-P R 2“LDE LA /OFICINA DE
___— CERTIFICACION JUDICIAL Y
_J,f.\} CORRESPONDENCIA DE LA SUPREMA

\ J__CORTEDE JUSTICIA DE'LA NACION

“Distrito Federal, a veintiocho de enero de dos mil dieciséis.

Visto el estado que guardan los autos del expediente en que se
actla, de los cuales se advierte que/mediante resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, esta Pfimera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, determind gjercer la facultad de atraccion para
conocer del amparo en revisiory 136/2015, del indice del Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Adpinistrativa del Primer Circuito.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
25, fraccién |, de la Ley Organjca del Poder Judicial de la Federacion,

obténgase copia certificada /de la resolucion tida el seis de
noviembre de dos mil quinge, en el expedien gue se actia y

desglésense del amparo gn revision 136/20 los fres escritos
originales de expresion de/ agravios, previa copia certificada que se
deje en el citado medio d¢ defensa y ren”l%ggse conjuntamente con el
expediente original del amparo en revision de referencia, el juicio de
amparo 1815/2014 y un/disco compacto, al Titular de la Oficina de

ificacio ici orrespon ia de este Alto Tribunal, para que
vision res 0.

ORTIZ MENA,
Justicia de la
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ! SOLIC’ITANTE: MINIST 0 ALFREDO
- up _.;ZQ_UTIERREZ ORTIZ MEN
PONENTE: MINISTRO JOSE RAMON COSSio DiAZ
SECRETARIA: MIREYA MELENDEZ ALMARAZ
SUMARIO
Inconformes con el orden de los apellidos establecido en el articulo | Cédigo
Civil para el Distrito Federal —apellido paterpo: segwdo del materno 2, I

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
¢FACULTAD DE ATRACCION/210/2015

““del Distrito Federal,

, por propio derecho y en
Irepresentaclon de sus menores hijas, presgntaron demanda mparo indirecto,
_.erla cual hicieron valer la inconstitucionalidad c[e dicho numeral.”Toc6 conocer de

" “la demanda de amparo a la Juez Segundb de Distrito en Materia Administrativa en
ia de veintisi febrero de dos mil

-el ‘Distrito Federal, la cual, por sente A
de la Justicia Feoeral, por considerar que

. _-_qumce concedi6 el amparo y proteccid
“~la -nofma impugnada es violatoria de lgs derechos humanos de igualdad de género
-y al'nombre. Inconformes, la Asambjea Legislatj el Jefe de Gobierno, ambos
promovieron/ sendos recdtgps de revision, de los que
-~ .correspondid conocer al Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
J:7-Primer Circuito, cuyos integranteg, por regslucion de veinte de mayo de dos mil

quince acordaron solicitar a est Supren%ne reasumir competencia originaria

para conocer del asunto. Al margen de e, el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz

Mena salicité el ejercicio de la facultad de atraccion para que esta Corte conozca
de dichos recursos. &

CUESTIONARIO

¢ La solicitud cumple con |
de la Suprema Corte de J
constitucional del ampar
importancia y trasce
competencia originaria

isitos para el ejercicio de la atraccion por parte
ticia de la Nacion? De no ser asi, ¢la litis
en revision 136/2015 cumple con los requisitos de
para que esta Suprema Corte de Justicia reasuma
nozca del mismo?

México, Distri

. La Primera Sala de la Suprema Corte de

?e eral
Justicia de la Nacién, en la sesion correspondiente al dia seis de

noviembre de dos mil quince, emite la siguiente:

RESOLUCION

ol
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SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 210/2015

Mediante la que se resuelven los autos relativos a la solicitud de
gjercicio de la facultad de atraccidon 210/2015, para conocer del
amparo en revision 136/2015 del indice del Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, interpuesto por la
Asamblea Legislativa y el Jefe de Gobierno, ambos del Distrito
Federal, contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince
por la Juez Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito
Federal, en el juicio de amparo indirecto 1815/2014.

|. ANTECEDENTES

El veintiocho de agosto de dos mil catorce, —
N ' B o parecieron ante el

Juzgado Cuadragésimo Segundo del Registro Civil del Distrito Fede:ésj

a fin de registrar a sus hijas menores |l y HEIl. nacidas Q;
B ' nismo afo. El registro de las gemelas fLFb“

asentado en las actas 1218' y 1219,% respectivamente, bajo !o:q;

apeliidos [ ENGcGccczczNGEG A

h"a

Vith hi_é

Demanda de amparo. Por escrito presentado el veintidés d‘é""
septiembre del mismo ano ante la Oficina de Correspondencia Comun
de los Juzgados de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal,
N |
por propio derecho y en representacion de sus menores hijas,

promovieron juicio de amparo indirecto, en contra de las autoridades y
por los actos siguientes:3

A. Congreso de la Unidn;

' Foja 12 del juicio de amparo indirecto 1815/2014.
® Ibid. Foja 13.
® Ibfd. Fojas 8a 11.
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28
G.
H.

ACTO RECLAMADO:
e De las autoridades enunciadas ef

B.Presidente de los Estados Unidos Mexicanos;
C. Secretario de Gobernacion;

D. Director del Diario Oficial de la Federacion;
E. Asamblea Legislativa del Distrito Federal;
Jefe de Gobierno del Distrito Federal;

Secretario de Gobierno del Distrito Federal;
Consejeria  Juridica y de  Servicios
del Distrito Federal;

Director del Registrito Civil del Dlstrlto Federal;
Juez de la Oficina Central de}; Registrito Civil del Distrito
Federal;

Juez Cuadragésimo Segundo fdel Registro CNIW Distrito

Federal.
EONS

los puntog A a H anteriores, su

Legales

respectiva participacion en el prgceso Iegis@ que dio origen al

articulo 58 del Cadigo Civil para el Distri
mediante Decreto publicado

;én la Gaceta Oficial del Distrito
ie'n' el trece de enero de dos mil 3

%2

20 iy

confhcto competencial 7.

w, Fede

De la
aplicacion del articulo impugna

‘de nacimiento el reilstro de lasVmenores -y _ los

apellidos

ederal, reformado

¥

autoridades enunciadas en los puntos | a K anteriores, la
momento de asentar en actas

&e orden.

diecmueve de noviembre de dos mil catorce, previa resolucion del

por el Décimo Primer Tribunal Colegiado

en Materia Civil del Primer Circuito,* la Juez Segundo de Distrito en
Materia Administré@' en el Distrito Federal admiti6 a tramite la
demanda y la registr6 con el nimero de expediente 1815/2014.°

4. El nueve de febrero de dos mil quince, seguidos los tramites

procesales correspondientes, la juzgadora federal celebrdé audiencia

constitucional y dictdé sentencia —terminada de engrosar el veintisiete

del mismo mes y ano—.

* Ibid. Fojas 67 a 112.
® Ibid. Foja 113.

il



SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 210/2015

En la sentencia de mérito, la Juez sobreseyo parcialmente en el juicio
de amparo por los actos cuya existencia negaron las autoridades
responsables, y concedié el amparo y proteccion de la Justicia
Federal, para el efecto de que el Juez del Registro Civil responsable
modificara las actas de nacimiento 1218 y 1219, a fin de que en ellas

apareciera en primer término el apellido materno, seguido del paterno.®

Recurso de revision. Inconformes con la sentencia constituct®nal, Ia@
Asamblea Legislativa,” el Jefe de Gobierno® y el Juez Cuadragéslﬁ?%
Segundo del Registro Civil,° todos del Distrito Federal, mterpusne;qﬁ
sendos recursos de revision. De dichos recursos toco conocer"h

g

Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del F’rimer"g

PR i) luml..

Circuito, cuya Magistrada Presidente los admitié el ocho de awdgmm
dos mil quince con el nimero 136/2015." b CRETEAG
i

Reasuncion de competencia. Por resolucion de veinte de mayo ./~ ¢

siguiente, los integrantes del Tribunal Colegiado desecharon el recurso

de revision formulado por el Juez del Registro Civil responsable por no

tener éste la legitimacion necesaria para cuestionar la decision de

constitucionalidad tomada por la juez A Quo, determinaron carecer de
competencia legal para resolver el tema de constitucionalidad
planteado en los recursos de revision subsistentes y ordenaron remitir
los autos a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para que, de
considerarlo procedente, reasumiera su competencia originaria para
conocer de la alegada inconstitucionalidad del articulo 58 del Cddigo
Civil para el Distrito Federal."

bed Fojas 213 a 238.
FOJaS 3 a 9 del amparo en revision 136/2015.
& Ibid. Fojas 10 a 15.

? Ibid. Fojas 17 a 28.

% ybid. Foja 31.

" Ibid. Fojas 74 a 102.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERASION-SOlicitud del ejercicio de la facultad de atraccion.
UMEMA CONTEPENETIARBEANAS De conformidad con el pendiltimo péarrafo de la fraccién
VIII del articulo 107 de la Constitucién Federal, el veintidos de mayo

del ano en curso, el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena present6

una solicitud para que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn

_ ejermera la facultad de atraccion sobre el amparo en revision 136/2015

. del |nd del Quinto Tribunal Colegiado en Materia Admini ratlva del

.I?nﬁ?t;r CII‘CUItO '
Il. TRAMITE / N
4 FEDERACIGN

9. Vléta”lﬁﬂi‘esolucmn de veinte de mayo de dos mil qumce dictada por los

N AriieaT
J

maglstrados integrantes del Quinto T;nb olegiado en Materia

Administrativa del Primer Circuito, asi g:omo la solicitud de ejercicio de
la facultad de atraccién planteada poq@lmstro Gutiérrez Ortiz Mena,
el Presidente de este Alto Tribunal, ée‘it:mr auto de veintinueve de mayo
de dos mil quince, ordend form _I_":xpediente relativo a la solicitud de
téjercicio de la facultad de a racciérj;' y ordend su remision a la Primera
Sala de este Alto Tribunaf%n de que su Presidente determinara si
era procedente analizar la faculta_é:i de atraccion o si, como lo resolvid
el Tribunal Colegia e Circuito, se trata de un asunto de la

competencia originaria de esta Suprema Corte."

10. Por acuerdo de dieciocho de junio siguiente, el Presidente de esta
Primera Sala ordené hacer del conocimiento del Ministro Presidente
de este Alto Tribunal que debia darse tramite al asunto en los términos

'? Foja 2 de la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015.
'8 |pid. Fojas 32 a 34.
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12.

13,

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 210/2015

de una solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion y devolvi6 los

autos a dicha Presidencia para tal efecto.'

El nueve de julio de dos mil quince, el Presidente de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion ordend turnar el asunto a la ponencia del
Ministro José Ramoén Cossio Diaz y la radicacién en esta Primera

Sala, en virtud de que la materia del asunto corresponde_a_ su
especialidad." : &

o
£ an,

El asunto fue avocado en la Primera Sala mediante el acuerdo de
veinticuatro de agosto de dos mil quince y se ordeno el envio de los"’*
autos a la ponencia del Ministro designado como ponente, %ﬂ
elaboracion del proyecto de resolucién respectivo.'®

o/

lll. COMPETENCIA

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es = =
competente para resolver esta solicitud y decidir si ejerce o no su
facultad de atraccion, en términos de lo dispuesto en los articulos 107, et
fraccion VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacién con el punto Tercero del Acuerdo General
5/2013 del Pleno de este Alto Tribunal, aprobado el trece de mayo de

dos mil trece y de acuerdo con el articulo 85 de la Ley de Amparo
vigente.

IV. IMPROCEDENCIA DE LA FACULTAD DE ATRACCION

A I~ Ibid, Fc;a 3,
.‘b:d Fojas 50 y 51.
8 Ibid. Foja 61.
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RS 14.A fin de que esta Suprema Corte de Justicia de la

Nacion determine sobre la procedencia de la
solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion
formulada por el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena para
conocer del amparo en revisién 136/2015 del indice del Quinto

Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

resulta necesario sintetizar los conceptos de violacion de la

""emanda de amparo, las consideraciones de la Venma
ecurrlda asi los agravios pla';‘:(eados por las autdridades

scurrentes.'” fi %
5 4
/
eptos de violacion. Lés quejosos hi@n valer, en los
‘' "términos siguientes, la incc;gfﬁstitucionagg ad del articulo 58 del

Cédigo Civil para el Distrito Federal:"®

15.1. En primer lugar, sdfstuvie@;ue el articulo mencionado
viola el interés superior de los’menores al no permitir que la
configuracion de los gpellidos se realice de forma distinta a
la tradicional en m-%% el paterno precede al materno.
Afirmaron que esta circunstancia afecta sélo a los hijos de
las parejas de 4jstinto sexo, pues existe una omision
legislativa en réfgemdn con el orden de los apellidos de los
hijos de parejas hbmosexuales.

15.2. “Er segu@ lugar, desarrollaron el principio de no
discriminacion, previsto en el articulo 1 de la Constitucion,
el agdculo 7 de la Declaracion Universal de Derechos
Huma y el 26 del Pacto Internacional de Derechos

'" Tal metodologia corresponde a la que se sigui6 al resolver las reasunciones de competencia
27/2013, 5/2012 y 4/2012, en las que se resolvieron asuntos analogos al que ahora se examina.

8 “Articulo 58.- El acta de nacimiento contendra el dia, la hora y el lugar de nacimiento, el sexo del
presentado, el nombre o nombres propios y los apellidos paterno y materno que le correspondan;
asimismo, en su caso, la razon de si el registrado se ha presentado vivo o0 muerto y la impresion
digital del mismo. Si se desconoce el nombre de los padres, el Juez del Registro Civil le pondra el
nombre y apellidos, haciendo constar esta circunstancia en el acta. --- Si el nacimiento ocurriere en
un establecimiento de reclusién del Distrito Federal, el Juez del Registro Civil debera asentar como
domicilio del nacido, el que sefialen sus padres, 0 en su caso, quien realice la presentacién. --- En
el caso del articulo 60 de este Cddigo, el Juez del Registro Civil pondra el apellido paterno de los
progenitores o los dos apellidos del que lo reconozca.”

7



SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 210/2015

Civiles y Politicos. Al respecto, precisaron que debe
romperse con el esquema tradicional patriarcal vy
discriminatorio de las mujeres, permitiendo a las parejas
heterosexuales determinar el orden de los apellidos de sus
hijos, sin favorecer la tradicién sexista.

15.3. Argumentaron, ademas, que existen distintas formas de
establecer el orden que deben tener los apellidos de las
personas y que en el caso de la legislacién impugnada, se
establece un conector légico conjuntivo “y" entre las
expresiones “apellido paterno” y “apellido materno, cuando
10 adecuado hubiera sido establecer un conector dlsyuntwgQT

0" que permitiera decidir el orden de los mismos. o

:‘ ‘3,?

15.4. Destacaron, ademas, las adecuaciones que se han h@chty'
a las legislaciones de otros paises a fin de permitir & las:
parejas del mismo sexo escoger el orden de los apellf&e@’
de sus hijos. e

15.5. Por otra parte, refirieron que el derecho al nombre “
reconocido en el articulo 29 de la Constitucion mexiéan ‘,‘?”
misma que fija la identidad de las personas en las
relaciones sociales y ante su entorno. Llamaron la aterfcion
sobre lo resuelto por esta Primera Sala de la Suprema
Corte al resolver el amparo directo en revision 2424/2011

en relacion con el derecho al nombre y las caracteristicas
del nombre.

15.6. Finalmente, sostuvieron que conforme a la Convencion
sobre la Eliminacibn de Todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer, el Estado mexicano se
comprometio a adoptar todas aquellas medidas
legislaciones que comprenden estereotipos y prejuicios en
perjuicio de las mujeres, lo cual debe tomarse en
consideracion al resolver el caso planteado.

16. Sentencia recurrida. Por sentencia terminada de engrosar el
veintisiete de febrero de dos mil quince, la Juez Segundo de
Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal resolvié

conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal, por

estimar inconstitucional el articulo 58 del Caodigo Civil para el
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16.1.

1.611-‘

3

Distrito Federal. Lo anterior de conformidad con
las siguientes consideraciones:

Desestimadas las causales de improcedencia hechas valer por
las autoridades responsables, la Juez federal se avocd al estudio
del fondo del asunto. Para ello, realizé un analisis de lo dispuesto
en los articulos 1y 4 constitucionales en relacién con el principio
de igualdad de género. De la interpretaciéon conjunta de dichas
disposiciones constitucionales desprendio que el principio de
igualdad de genero implica, en términos generale ue los
hombres y las mujeres son iguales’ ante la ley, de forr%e les
corresponden los mismos derechgs y obligaciones.

4 -
8Sin embargo —continué la juzgadora— las sociedad®s humanas

“’se han estructurado hlstorlcamente sobre la distincién entre los

géneros, asignando, de fmfma diferenci@idg) roles, tareas,

16.3.

16.4.

«para.las mujeres, quienes d bldo a

o dg(echos y obhgamone fa  hombres mujeres. Esta
.,"Lll‘p@r\struccmn de género” 1]0— es g‘spec:lalmente perjudicial

nor fuerza fisica, han
tenido que asumir !abores que limitdn su actividad en la

sociedad

f
De esta forma, la Juez eﬁplicé q%‘é el principio de igualdad de
genero nacio como una forgpa de brindar tanto a hombres como
a mujeres las mismas : unidades econdmicas, politicas,
sociales y culturales, por encima de las construcciones

artificiales de esterem%f,.
Enseguida, la Juez — -: partir de lo resuelto por esta Primera

Sala en el ampgso directo en revision 2424/2011— desarroll6 el
concepto de “ o al nombre”. Al respecto, precisé que el
nombre es la forma de identificacion mas antigua que las
personas f@nen para entablar relaciones. En este tenor, preciso
gue existﬁstintas teorias que explican el nombre como un
derecho de propiedad, un derecho de la personalidad o como
una institucion de policia civil. Finalmente, la juzgadora se
decantd por aquella teoria que sostiene que el nombre es un
derecho sui generis, inherente a la persona humana y con el
objetivo de servir al Estado para la identificacion plena de los
individuos.
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16.5. Ademas, la juzgadora sostuvo que el nombre tiene las siguientes
caracteristicas: (i) es obligatorio; (ii) inmutable; (iii) inalienable e
intransferible; asi como (iv) imprescriptible.

16.6. Consider6 también que el nombre tiene una intima relacion con
el reconocimiento del Estado de una personalidad juridica a las
personas, pues aquél permite constituir a las personas como
titulares de derechos y obligaciones. Por ello —dijo— el articulo
18 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
consagra el derecho de toda persona a un nombre propio y
apellidos. Para la Juez, éste es fundamental para las
configuracion de la dignidad humana, pues coadyuva a da-
constitucion de sus dimensiones personales, cognosmtlvas
sociales, juridicas e inclusive politicas, lo cual justifica que éste-
no admita ninguna forma de restriccién o suspension, conformé,a}
lo previsto en los articulos 27.2 de la Convencién Amencan&
sobre Derechos Humanos, y 28 de la Constitucion Politica: de Io&
Estados Unidos Mexicanos.

s

JutetLCARAL
16.7. Con base en todo lo anterior, la Juez de Distrito que conomé del
asunto se avocé al estudio de constitucionalidad del articulo 58s
del Cédigo Civil para el Distrito Federal. De su literalidad, advirtié ..
que el articulo impugnado consagra el derecho de los nifios a:
recibir un nombre desde el momento en que nacen, asi como el
derecho de los padres y madres a poner apellidos a sus -
descendientes en aquellas etapas iniciales de la vida en que
ejercen la patria potestad sobre ellos.

16.8. No obstante —dijo— la redaccion del articulo 58 y su historia
legislativa hacen presumir que la prescripcion ahi contenida es
en el sentido de que el apellido paterno siempre preceda al
materno. Dicha circunstancia, al basarse en una categoria
sospechosa —el género sexual de los padres— obliga a ejercer
sobre dicha norma un fest de escrutinio estricto.

16.9. Al emprender dicho test, la Juez de Distrito sostuvo que si bien la
norma tiene por objetivo la protecciéon del derecho humano al
nombre, lo cierto es que el orden establecido para la
configuracion de los apellidos esta desligado de dicho objetivo
constitucional y, por el contrario, de forma directa o indirecta,
refuerza patrones de conducta en perjuicio de las mujeres.

16.10. La Juez Segundo de Distrito refirid que la distribucion de los
apellidos establecida en el articulo 58 del Codigo Civil local

10



0“\0054,,6
: 4
O 4 g -
(4]
§ @#‘%}% W% SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
& / (s \‘N\ 5 FACULTAD DE ATRACCION 210/2015
#ﬂ ’%} w:sm"l N7
G, f-C: -’“‘*ra
Qgg‘.;g_\\\]”‘%
S el evoca la larga tradicion de dominacién que los
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION hombres han tenido sobre las mujeres, en
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION perjuicio de la dignidad de éstas. En el mismo

17.

sentido, argumentd que la norma tiene una
dimension discursiva lastimosa y violatoria de derechos.

16.11. Sostuvo, ademas, que la inconstitucionalidad de la norma deriva
de que ésta transgrede el derecho de los padres a escoger el
nombre de sus descendientes en ejercicio de su patria potestad,
pues limita el acuerdo mutuo de los padres para que el apellido

- mate‘.ér,no vaya antes que el paterno/‘

s

Ademas, la Juez record6 lo resuelto por la Corte InterEicana
le Derechos Humanos en el Caéo de las Nmas%an y Bosico
“¥s. Republica Dominicana (2006), en el sentido que si las
“autoridades de un Estado niegan el derecho a formular apellidos
_,,__de forma distinta a lo proscrite por la ley, se ((olg la personalidad
r_ldlca de los ninos y las mn/és

Agravios de la Asamblea L,égislativa%mstrito Federal. El
apoderado legal del érgano_,_%"'legislagvo local formulo el agravio

siguiente:

17.1. La Juez de Distrito que égcic’) del asunto incumplié con los
principios de congruencia y exhaustividad que deben regir las
sentencias de amparoagn virtud de que el articulo 58 impugnado
no contiene ningun %otipo de género y para concluir sobre
su inconstitucionalidad,”debié contrastarse éste con una norma
que establezca Ja libertad de los padres para elegir el orden de
los apellidos de@hijos.

17.2. Al respectggprecisa que el derecho al nombre esta previsto en el
articulo 1 e la Convenciéon Americana sobre  Derechos
Humanos. Sin embargo, afirma que este no fue contrastado por
los quejosos con el articulo impugnado.

17.3. El apoderado de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal
sostiene también que la Juez de Distrito no analiz6 la naturaleza
de la norma que impide que los padres elijan el orden de los
apellidos de sus hijos, pues debié tomar en consideracion lo
previsto en el articulo 391 del Codigo Civil para el Distrito
Federal, el cual establece que en la adopcion impera el principio
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17.4.
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general e internacional del derecho de la supremacia del interés
del menor. En todo caso —dijo— la norma impugnada no
distingue entre parejas heterosexuales y homosexuales, ya que
en la Ciudad de México ambos tipos de relaciones tienen
posibilidad de adoptar.

Afirma que la norma impugnada no viola el principio de igualdad,
ya que en el caso de los hijos de las parejas heterosexuales, se
busca la proteccion de la filiacién consanguinea, lo cual no
sucede con los hijos de las parejas formadas por personas del
mismo sexo. Ambos tipos de personas se rigen por normas
diferentes atendiendo a las condiciones distintas en las cuales se
desenvuelven.

Agravios del Jefe de Gobierno. El representante del Jefe de
Gobierno del Distrito Federal hizo valer los agravios siguientes:

18.1.

18.2.

18.3.

18.4.

En su primer agravio, el representante del Jefe de Gobierno
sostiene que la sentencia de la Juez de Distrito es ilegal en virtud
de que ésta no se allegd de los elementos suficientes para
acreditar que, como lo adujeron los quejosos en su demanda de
amparo, las autoridades sefaladas como responsables se-
negaron a llevar a cabo el registro de las menores en los
términos solicitados. Las actas de nacimiento presentadas — -
dice— no son prueba suficiente para ello.

Ademas, sostiene que nunca existié una limitacién al derecho al

nombre de las menores quejosas, ya que éstas tienen un

nombre de pila y apelldos, de forma tal que es imposible
argumentar que se les haya negado el nombre.

Por otra parte, refiere que el articulo 58 del Cdédigo Civil no
contiene una restriccion al derecho de los padres y de sus hijos a
tener nombre y apellidos, pues de su simple lectura no se
advierte restriccién alguna violatoria de derechos.

Inclusive —continia— el nombre puede cambiarse cuando
existen motivos suficientemente razonados y fundados para ello.
Sin embargo, en el caso no se advierte que existan motivos 0

una peticion expresa de modificar el orden de los apellidos de las
mejores quejosas.

12
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18.5. En el segundo agravio, el representante

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION del Jefe de Gobierno afirma que ni en el Caso de

SUPREMA CORTE DE JUSTI

18.6.

18.7.

19.

20.

als

1A DB LA RACIGN las Nifias Yean y Bosico Vs. Republica

Dominicana (2006) ni en el amparo directo en
revision 2424/2011, citados en la sentencia recurrida, existié un
pronunciamiento en relacion con el orden de los apellidos de las
personas. Por ello, estima que la Juez del conocimiento viold las
normas propias de las sentencias de amparo.

En su tercer agravio, argumenta que la determinacién de
inconstitucionalidad de la Juez de Distrito fue realizada con
fundamento en una mera presuncién respecto a la obl@riedaﬁ
del orden establecido en el articulo 58 impugnado.

Independientemente de ello, refiere que la costt%re de que el
apellido paterno preceda al materno no implica actualmente una
forma jerarquica en el nucleo familiar. Aff que cambiar la
tradicion pudiera tener trascendencia la sociedad, al
modificarse la forma de identificacion de las personas en relacién
con sus familias, o cual pudier;#{ trag afectacion importante

y

a la sociedad en general. /

'
'4

Hasta aqui la relacion defco@hmas. Ha lugar entonces a
contestar la siguiente interré&e\nte:

¢La solicitud cumpl con los requisitos para el ejercicio de
la atraccién por p%ﬁ

&

La respuegta a dicha interrogante es no.

e la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion?

La facultad discrecional de atraccion, prevista en las fracciones V
y VIil del articulo 107 constitucional, es un medio excepcional de
control de la legalidad con rango constitucional con el que

cuenta la Suprema Corte de Justicia para atraer asuntos que, en

13
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principio, no son de su competencia originaria, pero que revisten

interés y trascendencia para el orden juridico nacional.™

22. Dicha facultad discrecional es una herramienta con la que cuenta
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion para conocer de
asuntos que, por sus caracteristicas particulares, tienen una
importancia tal que amerita la atencion del Maximo Tribunal de la
Nacion, pero que por razones competenciales corresponde
originariamente resolver a los Tribunales Colegiados de los
treinta y dos circuitos federales del pais.

23. Asi, las solicitudes de ejercicio de la facultad de atraccion, para
ser procedentes, deben estar referidas a asuntos que, de
conformidad con el régimen establecido en la Constitucién, son

de competencia originaria de los Tribunales Colegiado de
Circuito.

*® 1a/J. 27/2008 (92) Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXVII, Abril d& .-
2008, Pag. 150. De rubro y texto: “FACULTAD DE ATRACCION. REQUISITOS PARA SU.. ...
EJERCICIO. La facultad discrecional de atraccion es el medio excepcional de control de la

legalidad con rango constitucional con el que cuenta la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
para atraer asuntos que, en principio, no son de su competencia originaria, pero que revisten
interés y trascendencia. Ahora bien, con el objeto de establecer un criterio que sistematice y defina
hacia el futuro el marco en el que debe ejercerse dicha facultad, y tomando en cuenta que pueden
distinguirse elementos de caracter cualitativo y cuantitativo para determinar si se actualiza o no su
ejercicio, se estima necesario utilizar los conceptos "interés" e "importancia" como notas relativas a
la naturaleza intrinseca del caso, tanto juridica como extrajuridica, para referirse al aspecto
cualitativo, y reservar el concepto "trascendencia" para el aspecto cuantitativo, para asi reflejar el
caracter excepcional o novedoso que entranara la fijacién de un criterio estrictamente juridico.
Ademas, la trascendencia se deriva de la complejidad sistémica que presentan algunos asuntos
por su interdependencia juridica o procesal; esto es, aquellos que estan relacionados entre si de tal
forma que se torna necesaria una soluciéon que atienda a las consecuencias juridicas de todos y
cada uno de ellos. Asi, para ejercer la facultad establecida en el articulo 107, fracciones V, inciso
d), segundo pérrafo, y VIII, inciso b), sequndo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, deben acreditarse, conjuntamente, los siguientes requisitos: 1) que a juicio de
este Alto Tribunal, la naturaleza intrinseca del caso permita que éste revista un interés superlativo
reflejado en la gravedad del tema, es decir, en la posible afectacién o alteracion de valores
sociales, politicos o, en general, de convivencia, bienestar o estabilidad del Estado mexicano
relacionados con la administracion o imparticién de justicia; y 2) que el caso revista un caracter
trascendente reflejado en lo excepcional o novedoso que entrafaria la fijacion de un criterio juridico

trascendente para casos futuros o la complejidad sistémica de los mismos, también a juicio de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.”

14
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‘*“?‘"‘* 24. En el caso que nos ocupa, por escrito

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

29,

26.

presentado el veintidés de mayo de dos mil
quince, se formulé la solicitud de ejercicio de la
facultad de atraccion, con el objeto de que este Alto Tribunal
atrajera y resolviera el amparo en revision 136/2015 del indice
del Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, asunto en el cual fue planteada y subsiste una
cuestion de constitucionalidad, consistente. en dilu si el
articulo 58 del Cadigo Civil para el Distrito Federal e:%z

de derechos humanos. 4 %

&

o

atorio

En las circunstancias apunta%és, esta F@era Sala de la
Suprema Corte de Justicia_fﬁe la Nacién estima que es
improcedente la facultad degiggtracci licitada respecto del
amparo en revision mencié%ado, en virtud de que el mismo no
es de la competencia Urigir}‘gria @uinto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa deli;;'ifErimer Circuito, sino de esta Suprema

]

Corte de Justicia de la Na"\

Lo anterior es as% que de la sintesis efectuada con
anterioridad de los conCeptos de violacién, la sentencia dictada
por la Juez Se de Distrito en Materia Administrativa en el
Distrito Federal, asi como de los escritos de agravio formulados
por las a@ades rg;acurrentes, esta Sala advierte que, en el
amparo en revision que se solicita atraer desde la demanda
inicial los quejosos hicieron valer la inconstitucionalidad de una
norma general —articulo 58 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal— y que ese tema subsiste en el recurso de revision, por
lo que, en términos de la fraccién VI del articulo 107
constitucional y del articulo 83 de la Ley de Amparo vigente, la

15
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competencia originaria para conocer de dicho medio de

impugnacioén corresponde a este Alto Tribunal.?

27. Es por lo anterior que esta Primera Sala resuelve que es
improcedente la solicitud de ejercicio de la facultad de
atraccién, por no encontrarse colmado el requisito atinente a

que el asunto de que se trate sea de competencia originaria del
Tribunal Colegiado.

28. Tiene aplicacién al caso la jurisprudencia 2a./J. 33/2012 (102.),

sustentada por la Segunda Sala y que esta Primera Sala
comparte:

“FACULTAD DE ATRACpIC')N. LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION NO DEBE EJERCERLA PARA
CONOCER DE ASUNTOS DE SU COMPETENCIA ORIGINARIA
SINO, EN SU CASO, REASUMIR ESTA. La indicada facultad
constituye el medio excepcional de control de la legalidad con rango
constitucional con el que cuenta la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion para atraer asuntos que, en principio, no son de su
competencia originaria, pero revisten interés y trascendencia. Asi,
este Alto Tribunal puede ejercer la facultad de atraccion en asuntos
cuya competencia originaria corresponda a los Tribunales Colegiados
de Circuito, en la inteligencia de que por "originaria" se entiende la
fijada por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos o
la ley en su literalidad como regla general. En tal virtud, si en la
demanda de amparo indirecto se plantea la inconstitucionalidad de
una ley federal, tratado internacional o reglamento expedido por el
presidente de la Republica en uso de la facultad reglamentaria
otorgada por el articulo 89, fraccion |, constitucional, y en la revision
subsiste el problema de constitucionalidad, el asunto no es
competencia originaria de los indicados Tribunales Colegiados sino de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y, por tanto, ésta no debe
ejercer la facultad de atraccién para conocer del asunto, sino reasumir
su competencia originaria.”'

# Conforme a la misma disposicién constitucional, a los Tribunales Colegiados de Circuito toca
conocer de todos los demés recursos de revisidn en amparo indirecto —particularmente de
aquellos en los cuales deban resolverse meras cuestiones de legalidad—. Lo anterior en términos
constitucionales y con independencia de lo previsto en el Acuerdo General Plenario 5/2013, de
trece de mayo de dos mil trece.

#1 2a./J. 33/2012 (102.) Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro VII, Abril de 2012,
Tomo 2, Pag. 1033.
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29. En este tenor, y sobre la base de que en el

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION recurso de

: revision subsiste el tema de
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

constitucionalidad planteado, ha lugar a
examinar la peticion de los Magistrados integrantes del Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito
en torno a la reasuncion de competencia.

V. REASUNCION DE COMPETENCIA

¥

30. En aras de resolver sobre dicha cugstién, esta Primera Sala se
ue nos ocup% reviste las
caracteristicas excepcionales y -asoedem@que ameriten la

intervencion decisoria de esta Sgprema Co

<

31. Lo anterior en términos del Pup Décimo Cuarto, % en relacién
con el Cuarto,”® del Acuerdo Ge@%l Plenario 5/2013, de trece

avoca a dilucidar si el asunto

de Justicia de la
Nacion.

% \DECIMO CUARTO. Tratandose de los de la competencia originaria de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién cuyo conocimiento se ha delegado a los Tribunales Colegiados de
Circuito, para que este Alto Tribunal reasuma su competencia, cuando un Ministro lo solicite, se
integrara el cuaderno respectivo y se t ra al Ministro que corresponda, tomando en cuenta si la
materia en la que incide es de la co ia originaria del Pleno o de las Salas. --- Si un Tribunal
Colegiado de Circuito estima motivada te, de oficio o por alegato de parte, que un asunto no se
encuentra previsto en los casos precisados en el presente Acuerdo General, o que existen razones
relevantes para que el Pleno Iguna de las Salas de este Alto Tribunal asuma su competencia
originaria, previa resolucién @da, enviard a la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén los
autos del juicio de amparo exporndo tales razones. --- Las resoluciones que emitan el Pleno o las
Salas de este Alto Tribunal en donde se determine reasumir competencia originaria atendiendo a
las solicitudes precis en los parrafos que anteceden, asi como la remisién de autos que
realicen los Tribunaie%giadoa de Circuito en cualquiera de los supuestos anteriores, deberan
notificarse por medio de™ficio a las autoridades responsables, asi como al Tribunal Unitario de
Circuito o Juzgado de Distrito del conocimiento, y personalmente al quejoso y al tercero interesado,
en su caso.”

% “QUARTO. De los asuntos de la competencia originaria de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, con las salvedades especificadas en los Puntos Segundo y Tercero de este Acuerdo
General, correspondera resolver a los Tribunales Colegiados de Circuito: - . Los recursos de
revision en contra de sentencias pronunciadas por los Jueces de Distrito o los Tribunales Unitarios
de Circuito, cuando: --- A) No obstante haberse impugnado una ley federal o un tratado
internacional, por estimarlos directamente violatarios de un precepto de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, o se hubiere planteado la interpretacion directa de uno de ellos, en
la sentencia recurrida no se hubiere abordado el estudio de esas cuestiones por haberse
sobreseido en el juicio o habiéndose pronunciado sobre tales planteamientos, en los agravios se
hagan valer causas de improcedencia. --- Lo anterior se concretara sélo cuando el sobreseimiento
decretado o los agravios planteados se refieran a la totalidad de los quejosos o de los preceptos
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de mayo de dos mil trece, por el cual se delega competencia a
los Tribunales Colegiados de Circuito para conocer de ciertos
asuntos de competencia originaria de este Alto Tribunal, para lo

cual debe darse respuesta a la pregunta siguiente:

¢La litis constitucional del amparo en revisién 136/2015
cumple con los requisitos de importancia y trascendencia
para que esta Suprema Corte de Justicia reasuma

competencia originaria y conozca del mismo?

32. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
considera que el cuestionamiento anterior debe responderse en
sentido afirmativo.

33. En la demanda de amparo que dio origen al caso que nos ocupa,
I |
B o' su propio derecho y en representacion de sus
menores hijas, plantearon la inconstitucionalidad del articulo 58

del Cédigo Civil para el Distrito Federal, el cual es del tenor.

siguiente:

“Articulo 58.- El acta de nacimiento contendra el dia, la hora y el
lugar de nacimiento, el sexo del presentado, el nombre 0 nombres

impugnados, y en todos aquellos asuntos en los que la materia de la revisién no dé lugar a que,
con independencia de lo resuelto por el Tribunal Colegiado de Circuito, deba conocer
necesariamente la Suprema Corte de Justicia de la Nacién; --- B) En la demanda se hubiere
impugnado una ley local, un reglamento federal o local, o cualquier disposicion de observancia
general, salvo aquéllos en los que el analisis de constitucionalidad respectivo implique fijar el
alcance de un derecho humano previsto en tratados internacionales de los que el Estado Mexicano
sea parte, respecto del cual no exista jurisprudencia del Pleno o de las Salas de este Alto Tribunal,
sin menoscabo de que la Sala en la que se radique el recurso respectivo determine que su
resolucién corresponde a un Tribunal Colegiado de Circuito; --- C) Habiéndose planteado la
inconstitucionalidad de leyes federales, subsista la materia de constitucionalidad de éstas, y exista
jurisprudencia del Pleno o de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y --- D) Los
amparos en revision en los que, sobre el tema debatido, se integre, aungue no se haya publicado,
jurisprudencia del Pleno o de las Salas; o cuando existan tres precedentes emitidos indistintamente

por el Pleno o las Salas, en forma ininterrumpida y en el mismo sentido, y no se hubiere alcanzado
votacion idénea para integrar jurisprudencia; [...]."
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34.

35.

36.

o _u:\@ N . '
PN propios y los apellidos paterno y materno que le

correspondan; asimismo, en su caso, la razén de si el
registrado se ha presentado vivo o muerto y la impresién
digital del mismo. Si se desconoce el nombre de los
padres, el Juez del Registro Civil le pondra el nombre y
apellidos, haciendo constar esta circunstancia en el acta.

Si el nacimiento ocurriere en un establecimiento de reclusion del

Distrito Federal, el Juez del Registro Civil debera asentar como
domicilio del nacido, el que sefialen sus padres, 0 en su caso, quien

realice la presentacion.
el Juez del Registre~Ciyijl
res o los dos apellido I

En el caso del articulo 60 de este Cadig
pondra el apellido paterno de los progeni
que lo reconozca.”

Los quejosos plantearon la inc nstitucionaiidad%el articulo
mencionado por considerar que éste; al estable@ue el nombre o
nombres propios de una persona debe ir seguido de “los apellidos
paterno y materno que le corresponda tablece una férmula
violatoria de los principios de igualdad y no discriminacion, en perjuicio
de las mujeres. Adujeron, ademétié, q@l hecho de que el apellido
paterno preceda al materno en la formula prevista por el legislador, es

violatoria del derecho al nombr derecho de los padres a convenir

“libremente sobre el orden de los apellidos de sus hijos.

La juez constitucional que%oid del asunto resolvid, esencialmente,
conceder el amparo @teocién de la Justicia Federal a los quejosos,
por considerar que el atticulo 58 del Cédigo Civil local es violatorio del
derecho al norr%y el principio de igualdad de genero, evoca una
larga tradicién de dominacion de los hombres sobre las mujeres y

perpetua dicha injusticia en el plano simbdlico de la propia norma.

El fallo de la Juez A Quo es combatido por las autoridades
responsables, Asamblea Legislativa y Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, quienes, ademas de cuestionar el orden y congruencia de la

sentencia, aducen que la norma impugnada no es violatoria de
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37.
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derechos y que, por el contrario, permitir a las parejas heterosexuales
decidir el orden de los apellidos de sus hijos pudiera resultar en

complicaciones sociales importantes.

Sin duda, la litis constitucional que subsiste es de gran importancia y
trascendencia, no sdélo por lo novedoso que resulta el planteamiento
hecho por los promoventes de amparo, sino porque el estudio de
constitucionalidad que se haga de la norma impugnada llevaria a esta
Suprema Corte a:

(i) Precisar conceptualmente el contenido de los derechos
al nombre y a la no discriminacién por razén de género;

(ii) Dilucidar si, en relacion con lo anterior, establecer un
orden determinado para los apellidos —paterno vy
materno— de los hijos de las parejas de distinto sexo
constituye un limite razonable al derecho al nombre; y

(iif) Resolver si el orden tradicional establecido en el
articulo 58 del Coédigo Civil para el Distrito Federal
contiene un mensaje discriminatorio, en razon de que
su parte valorativa genera una afectacion expresiva en
perjuicio de las mujeres, ayudando a construir un
significado social de sumisién de éstas respecto de sus
conyuges hombres.*

38. Las cuestiones anteriores cobran relevancia a la luz de los

precedentes de esta Primera Sala, en particular el amparo directo en
revisién 2424/2011, resuelto el dieciocho de enero de dos mil doce,®® y
en el cual esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién extrajo de los articulos 1 y 29 de la Constitucion el contenido

2 4a. COLXXXII/2014 (102) Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 8, Julio de
2014, Tomo |, Pag. 146. De rubro: “INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO CONTRA LEYES.
PERMITE IMPUGNAR LA PARTE VALORATIVA DE LAS NORMAS JURIDICAS SIN
NECESIDAD DE UN ACTO DE APLICACION, CUANDO AQUELLAS RESULTEN
ESTIGMATIZADORAS.”

* Resuelto por unanimidad de cinco votos de los Ministros Olga Maria Sanchez Cordero de Garcia
Villegas, Guillermo Ortiz Mayagoitia, José Ramon Cossio Diaz (Ponente), Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
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7 del derecho humano al nombre vy, al respecto, sostuvo
:’ﬁi‘;gﬂgtEﬁ#g:f?iﬂhﬁfclgg que éste “est4 integrado por el nombre propio y los
apellidos; lo rige el principio de autonomia de Ia

voluntad, pues debe elegirse libremente por la persona misma,

los padres o tutores, segun sea el momento del registro; y, por

tanto, no puede existir algun tipo de restriccién ilegal o ilegitima

al derecho ni interferencia en la decision, sin embargo, puede ser

objeto de reglamentacién estatal, siempre que ésta no lo pgive, de su
contenido esencial; incluye dos dimensiones, la ﬁmera%ﬁva a

tener un nombre y, la segunda, concerniente al jerc%de modificar
el dado originalmente por los padres al mome:?‘ro del registro, por lo
que, una vez registrada la persona, debe garar;ﬁ‘f la posibilidad de
preservar o maodificar el nombre y apeﬂidcr’,: Yy, es un derecho no

suspendible, incluso en tiempos de excepc
#

J

39. Esta Primera Sala de la Suprema C@ﬁsﬂma que la resolucion del
asunto mencionado pudiera i plicagf un importante andlisis e
interpretacion de preceptos c&ﬂuc{ii)nales —en particular de los

articulos 1, 4 y 29 de la onstitucion— y que la fijacion de criterios

interpretativos en rela con ‘los mismos seran de gran

trascendencia para casos futuros.

40. Es por todo lo anterior que se considera conveniente la reasuncién de
competencia on@h;))aria para conocer del amparo en revision 136/2015
del indice del Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito.

VI. DECISION

% 1a, XXV/2012 (102) Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro V, Febrero de 2012,
Tomo 1, Pag. 653. De rubro: “DERECHO HUMANO AL NOMBRE. SU SENTIDO Y ALCANCE A
PARTIR DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y A LA
LUZ DE LOS TRATADOS INTERNACIONALES.”
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42.

43.

SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA
FACULTAD DE ATRACCION 210/2015

En las relatadas condiciones, no se satisfacen los requisitos para
estimar procedente la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion.

Es procedente y fundada la peticién de que esta Corte reasuma su
competencia originaria para conocer del amparo en revision 136/2015
del indice del Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito.

En consecuencia, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién,

RESUELVE:

PRIMERO. Es improcedente la solicitud de ejercicio de la facultad de

atraccion.

SEGUNDO. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la "~

Nacién reasume su competencia originaria para conocer-del-amparo
en revision 136/2015 del indice del Quinto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito:

TERCERO. Devuélvanse los autos a la Presidencia de esta Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién para los efectos
legales conducentes.

Notifiquese; de manera personal a los quejosos y por medio de oficio
a las autoridades responsables, al Juzgado Segundo de Distrito en
Materia Administrativa en el Distrito Federal y al Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito; y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.
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N Asi, lo resolvi6 la Primera Sala de la Suprema Corte

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION de Justicia de la Nacién, por unanimidad de cinco
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

votos de los senores Ministros: Arturo Zaldivar Lelo de

Larrea, José Ramén Cossio Diaz (Ponente), Jorge Mario Pardo

Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente

Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.

Firman el Presidente de la Sala y el Ministro Ponen@wn el

Secretario de Acuerdos, quien autorild[i %

%SEC RETARIO [éUERDOS

DE LA PRIMERA SALA

L[AN JOSE REON..

Esta foja corresponde a la sentencia dictada en la Solicitud de Ejercicio de la Facultad de Atraccion 210/2015, solicitada por
el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, fallada el seis de noviembre de dos mil quince, por unanimidad de cinco votos, en
la que se resolvid: PRIMERO. Es improcedente la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccidn. ---SEGUNDO. Esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién reasume su competencia originaria para conocer del amparo en
revision 136/2015 del indice del Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa  del Primer Circuito.---TERCERO.
Devuélvanse los autos a la Presidencia de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién para los efectos

legales conducentes. (;3936
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION EL LICENCIADO JUAN JOSE RUIZ CARREON, SECRETARIO

SUPKEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION 'HACE CONSTAR QUE EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 185 DE LA
LEY DE AMPARO VIGENTE, AL/CONCLUIR LA SESION PUBLICA
DEL DIiA DE HOY SE FIJO EN LOS,ESTRADOS DE ESTA SUPREMA
CORTE UNA LISTA DE LOS A?JNTOS TRATADOS EN DICHA
SESION, EN LA QUE SE /[INCLUYO LA SOLICITUD DE

EJERCICIO DE LA FAGULTAEE) DE ATRACCION 210/2015.

y
! ..i

i

MEXICO, D.F., A SEISDE NOVIEMBRE DE DOS MIL
QUINCE

EL TRECE DE NERO DE DOS MIL, DIECISEIS SE

NOTIFICO LA RESOLUCJON 'ANTERIOR A LOS INTERESADOS

POR MEDIO DE LISTA, LA CUAL SE PUBLICO EN LOS ESTRADOS

Y EN EL PORTAL DE INTERNET DE ESTA SUPREMA CORTE DE

JUSTICIA DE LA NACION, DE CONFORMIDAD CON LO
R DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 26, FRACCION 1l Y 29 DE LA LEY
DE AMPARO VIGENTE. _C_ON_?TE

- ACTUARIO
ALFONS EZ MARINEZ

s ESTA HOJA CORRESPONDE A LA SOLICITUD DE/EUERCICIO DE
ﬁ/, LA FACULTAD DE ATRACCION 210/2015. CONSTE,

/
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SUBDIRECCION DE AMPAROS
DE LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS

e EXPEDIENTE INTERNO: 47/2015-A.
[ JUICIO DE AMPARO NUMERO: 1815/2014.
o QUEJOSO:
A/ ;
A S — ASUNTO: SE INTERPONE RECURSO DE
AMPAROS _ REVISION. d

C.C. MAGISTRADOS DEL @ TRIBUNAL OLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO EN/TURNOQ.~

<

. =)
PQR CONDUCTO DEL JUEZ SEGUNDO” DE DISTRITO EN MATERIA/
ADMINISTRATIVA EN EL DISTRITO FEDERAL. i 19
PRESENTE. o’

¢
5
:
i
L
"

quaguscrito Maestro en Derecho apoderado general
parE f@'ftos y cobranzas de la ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRIIQ__ N
FEDERAL.'VI| Legislatura, personalidad que tengo debidamente acred:tad% en los IR Coias

to comparezco y expongo: l S A

: 005653 ¢ | e
Que por medio del presente oficio, con fundamento en lo dispuesto* por 'IUO-/\ Autografa
articulos 83, 84, 85, 86, 87 ecibio

presentes autos, con el debido res

88 de la Ley de Amparo, a nombre de___r_vﬁz“;"
representada ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, vengo a
interponer en tiempo y forma el presente RECURSO DE REVISION contra la

sentencia definitiva dictada gn este juicio de amparo de fecha veintisiete de

febrero de dos mil quince, dictada por la Juez Segundo de Distrito en Materia

Administrativa en el Distrito Federal, y que en el caso concreto concedié el
amparo y proteccion de la [Justicia Federal a la parte quejosa, respecto del acto
reclamado a mi representada, consistente en la expedicion del Egrticulo 58 del
Codigo Civil para el Distrito Federal, como se advierte del consid{a-ﬂ_rando séptimo { | :

de dicha sentencia, el cual es infundado por el siguiente:

AGRAVIO

Gante N° 15, Col. Centro
Delegacién Cuauhtémoc
.P. 06070, México D.F.




N B
m b P - i
i 2= WK ] ”MI
A ¥ o=y A
axi- 5T s e m
- - e
= Ta.
B

Ricdd

Eﬁﬂ

=3 +u..,. .rn
.h....u ey
f = %
b X

56H0€29

O
mw

LL6E00

0

{




\xlh,J

" }.\"‘\

v

ASAMELEA
PETODOS | °

\"“ . ““‘J‘r

’d‘nunn*\’& 3
V1iecasiavvenws  OFICIALIA MAYOR

en los articulos 74 y 75 de la Ley de Amparo, ello en razon de que estableci6 que
el articulo 58, primero parrafo, del Cddigo Civil para el Distrito Federal, es
inconvencional, sin atender la naturaleza de dicho precepto, en razén de lo
siguiente:

La A quo manifesté lo siguiente:

‘En consecuencia, se colige, que el articulo 58, primer pérrafo, del
Codigo Civil para el Distrito Federal, contiene una restriccién al derecho de
los padres y de los hijos e hijas, a tener nombres y apellidos, lo cual no
tiene justificacion suficiente, ya que el espiritu de la redaccion del mismo
encierra un estereotipo de género, que no contiene motivacion
constitucional alguna, pues no guarda relaciéon con su objetivo primario, que
es otorgar un nombre a los menores nacidos de un matrimonio.

_ No es dbice a la decision alcanzada, una posible interpretacién en el
sentido de que la redaccion “...apellidos paterno y matermo que le
correspondan...”, no implique que se deban poner los patronimicos en ese
orden, ya que no existe una inscripcién en la norma que explicitamente lo

s-lgrdene

Hechas todas las precisiones anteriores, se concluye, que el articulo
358, primer parrafo, del Coddigo Civil para el Distrito Federal, es

i

- zinconvencional, pues viola el derecho al nombre consagrado en el articulo
#° 18, de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, y por tanto, ha
4 Fkgaha oforgar el amparo y proteccion de la Justicia de la Unién a la parte
o )F queigsa.’

b W AGUERDDS

Contrario a lo manifestado por la A quo, debe decirse que no atendio la
naturaleza del precepto reclamado, puesto que éste respeta el derecho al nombre
que toda persona debe tener.

El articulo reclamado, no encierra ningun esterectipo de género, sino que
ello es respetado, sin embargo, la A quo, para poder establecer que es
inconvencional dicho precepto, tuvo que llegar a tal conclusion, previo el analisis
que realizara de la comparacién con la norma en donde se encuentra el supuesto
normativo que permite que los padres elijan el orden de los apellidos de sus hijos,
puesto que solo de esa forma, puede concluir que es contrario a nuestras normas
fundamentales, situacion que no acontecio, ya que no realizé ninguna explicacion,

sino que llegé a una conclusién incongruente y carente de fundamento.

En efecto, la A quo no debio llegar a una conclusion que ni siquiera reclamo
la parte quejosa, pues si bien es cierto, reclamaron que existe una desigualdad, en
A

confrontacion C/L‘I el articulo 46 del Reglamento del Registro Civil \del Distrito

Delegacidn Cuauhtémoc
C.P. 06010, México D.F.

‘ Gante N" 15, Col. Centro
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Federal, también es verdad, que no reclamaron que exista una violacién al

derecho al nombre consagrado en el articulo 18, de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos.

Ello en razén, de que el articulo 18 de la Convencién citada, prevé el
derecho al nombre, el cual consiste en que toda persona tiene derecho a un
nombre propio y a los apellidos de sus padres o al de uno de ellos, en tal sentido
la ley reglamentara la forma de asegurar este derecho para todos, mediante
nombres supuestos, si fuere necesario, de ahi que el articulo 58 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal, respeta tal derecho, independientemente del orden de los

apellidos, como a continuacién se transcribe:

"ARTICULO 58.- El acta de nacimiento contendréa el dia, la hora y el
ar del nacimiento, el sexo del presentado, el nombre o nombres
propios y los apellidos paterno y materno que le correspondan;
'sgrn;smo en su caso, fa razon de s,' el regrstrado se ha presentado vivo o

ot

r i’

opia"dms el Juez del Registro Civil le pondré el nombre y apellidos, haciendo
}'é ‘Feonstar esta circunstancia en el acta.

FIERACDIE] juez del registro civil, exhortara a quien presente al menor que el
oiibre propio con el que se pretende registrar no sea peyorativo,
~ “diseriminatorio, infamante, denigrante, carente de significado, o gue

constituya un signo, simbolo o siglas, o bien que exponga al
registrado a ser objeto de burla.

En el caso del articulo 60 de este Codigo, el Juez del Registro Civil
pondra el apellido paterno de los progenitores o los dos apellidos del que lo
reconozca.”

En tal sentido, la A quo incongruentemente establecié que se viola el
derecho al nombre, sin embargo, como se advierte del articulo transcrito, el nifio o
nifa, nacidos en matrimonio de familias homosexuales tiene derecho al hombre o
nombres propios y a los apellidos que le correspondan, asimismo se exhorta a que
éste no sea peyorativo, discriminatorio, infamante, denigrante, carente de
significado o que constituya un signo, simbolo o siglas, todo ello garantiza el
derecho al nombre, consagrado en el articulo 18 de la Convencion Americana

sobre Derechos Humanos.

No obstante las consideraciones anteriores, la A quo, ni siquiera analizo los
argumentos de mi representada hizo valer en el informe con justificacion, puesto

que debio apalizar que la naturaleza del precepto reclamado atiende a la

L

S : - Gante N° 15, Col. Centra
y Delegacion Cuauhtémoc
- s . =i N CP 06010, México D.F.
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proteccion de la filiacion, el cual constituye un derecho del hijo y no una facultad
de los padres a hacerlo posible, por lo que la tendencia es que la filiacién juridica
coincida con la filiacion biolégica; sin embargo, no atendié, que dicha coincidencia
cambia en las familias homoparentales, bien por la propia realidad del supuesto de
hecho, y porque el ordenamiento hace prevalecer en el caso concreto otros

intereses que considera juridicamente mas relevantes.

La A quo, debié observar que la filiacion adoptiva y las procreaciones
asistidas, especificamente de familias homoparentales, la propia legislacion
establece la filiacion sin que necesariamente exista un vinculo genético, si bien es
cierto_, se busca una proteccién a la filiacién de sus padres adoptivos, también es

verdad, que no tienen un vinculo consanguineo.

Como se logra advertir de la resolucién que nos ocupa, la A quo no analizé

la _.atu_r_aleza de la norma que permite que los padres elijan el orden de los

By

apéllido§ de sus hijos, pues debidé analizar la reforma en materia familiar,
espigdjﬁtamente en cuanto a las personas que pueden adoptar, que se encuentra
coﬁfsaérada en el articulo 391 del Cadigo Civil para el Distrito Federal, en donde
impera el"}é'r'i;ncipio general e internacional del derecho de la supremacia del
interés dell;r‘rf_l_énor, y de una moderna concepcion de la adopcidon, como institucion

civil de proteccion a la infancia.

La reforma, no hace distincion entre las parejas heterosexuales y
homosexuales, ya que segun nuestro ordenamiento, ambas gozan de las mismas

oportunidades para poder adoptar.

Es decir, lo que debié tomar en consideracion la A quo, es que el articulo 58
del Caédigo Civil para el Distrito Federal, no da ningun trato desigual a los padres
heterosexuales, en relacion con el orden que llevan los apellidos de sus hijos,
pues como se establecio, lo que busca dicho articulo es la proteccion a la filiacion
consanguinea, pues nos encontramos en un supuesto totalmente diferente al de
los padres homosexuales, sin que ello implique una discriminacion, puesto que la
igualdad se encuentra en que ambos pueden tener un vinculo paterno filial, ya sea
por medio de la procreacion o por adopcion, y la obligacion que tienen ambas
parejas es de registrar a sus hijos, llevando el apellido de ambos padres, con

independencia del orden, pues ello respeta el derecho a la filiacion del menor

y al nombre.

. U - U\ Gante N° 15, Col. Centro
TN o - : q Delegacion Cuaufitémoc
e =4 N C.P.06010, México D.F.
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En tal sentido, la A quo debi6 analizar que el hecho de que el articulo 58 del
Cadigo Civil para el Distrito Federal, no establezca que los padres puedan elegir
de comun acuerdo el orden de los apellidos, tratdindose de parejas
heterosexuales, ello no implica una discriminacion ni desigualdad, puesto que los
sujetos de la norma se encuentran en condiciones de absoluta igualdad, sobre
todo si se considera que, los padres homosexuales, se rigen por una situacion
diferente y por tanto, existe otra disposicién normativa que establece como sera el
registro de los hijos de padres del mismo sexo, ello atiende a que la relacion de
pareja no es igual a la de los heterosexuales, pero si pueden acceder a los
mismosc%rechos, lo que elimina toda discriminacion, por tanto, se reitera, la
redacmon

esfe %Jarda relacion con su objetivo primario, que es el de otorgar un nombre a los

el precepto reclamado no encierra un estereotipo de género, ya que

menﬂ;es nacidos de padres heterosexuales.

f-e*

~. :sRe-ahi que, la A quo, ni siquiera analizé la naturaleza del precepto, mucho
menos los argumentos plasmados en el informe con justificacion rendido por mi
representada pues no priva de ningun derecho constitucional ni convencional, por
tanto, viola lo dispuesto en el articulo 77 de la Ley de Amparo, que establece que
las sentencias en esta materia deben contener los fundamentos legales

congruentes que sustenten su sentido, como a continuacion se transcribe:
“Articulo 77.- Las sentencias que se dicten en los juicios de amparo deben
contener;

I.- La fijacion clara y precisa del acto o actos reclamados, y la apreciacion
de-laspriebas conducentes para tenerlos o no por demostrados;

. II.- Los fundamentos legales en que se apoyen para sobreseer en el
juicio, o bien para declarar la constitucionalidad o inconstitucionalidad
del acto reclamado;

Ill.- Los puntos resolutivos con que deben terminar, concretandose en ellos,
con claridad y precisién, el acto o actos por los que sobresea, conceda o
niegue el amparo.”

¥\

Asimismo, la Juez A quo viold los principios de congruencia y exhaustividad
en las sentencias de amparos contra leyes, actuando en agravio de mi
representada, ya que el principio de congruencia esta referido a que las
sentencias de amparo deben ser congruentes no soélo consigo mismo, sino
también con la litis, entendida como aquélla caracteristica de que las resoluciones
no contengan afirmaciones que se contradigan entre si, o que no se fundamenten
los puntos resolutivos, sin introducir cuestién alguna que no se hubiere reclamado,

sin que se )aga un estudio minucioso, congruente y apegado a derecho.

\

Gante N° 15, Col. Centro
Delegacién Cuauhtémoc
C.P.06070, México D.E.
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Mientras que el de exhaustividad esta relacionado con el examen que debe -
efectuar la autoridad respecto de todas las cuestiones o puntos litigiosos, sin omitir
ninguno de ellos, es decir, dicho principio implica la obligacién del juzgador de
decidir las controversias que se sometan a su conocimiento tomando en cuenta
los argumentos aducidos tanto en la demanda como los rendidos por las
responsables, y demas pretensiones hechas"valer oportunamente en el juicio, de
ta{i_ forma de que se resuelva sobre todos y Ibada uno de los puntos litigiosos que
hubieran sido materia del debate.

Por lo que procede que sus Sefiorfas modifiquen la sentencia impugnada
en esta materia de revision, y nieguen el amparo y proteccién de la Justicia
Federal a la parte quejosa, toda vez que el articulo 58, primer parrafo, del Cédigo

Civil para el Distrito Federal, no es inconvencional.

- %omo a@oyo a lo anterior, sirve considerar el contenido de la siguiente tesis

jury @,’énmal
i l..}-
ul

: g&gmsrancsa PRIMERA SALA
% 1 T.'@@&Tes.'s Jurisprudencia
5T ,yﬁq&e \Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
o bealizacion: Tomo XXI, Abril de 2005
o '*Ma?ena(s) Comuin
Tesis: 1a./J. 33/2005
Pag. 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en
amparo contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley
de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes consigo
mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando
las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afadir cuestiones
no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias enfre si o con los
puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y
cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados.

En razén de lo antes expuesto, es que este H. Organo Legislativo considera
procedente que sus Seforias tengan a bien modificar la sentencia recurrida y -
NIEGUEN EL AMPARO Y PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL A LA
PARTE QUEJOSA.

Y : M GanteN° 15, Col. Centro
ff _‘-_-._,\ . i \ W Delegacion Cuauhtémoc
Ve i, e 2 || CP 06010, México D.F.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado;
A USTED C. JUEZ DE DISTRITO, atentamente solicito:

PRIMERO.- Tener por interpuesto en tiempo y forma RECURSO DE
REVISION en contra de la sentencia de fecha veintisiete de febrero de dos mil

quince, por lo que respecta a la ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL.

SEGUNDO.- Remitir los autos que integran el expediente citado al rubro, al
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito en turno para su
estudio y resolucién.

i)
ﬁ?JSTEDES CC. MAGISTRADOQOS, atentamente solicito;

UNICO .- Tener por interpuesto el RECURSO DE REVISION en contra de la
sentencia definitiva de fecha veintisiete de febrero de dos mil quince, resuelta por
la Juez Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal,
respecto del juicio de amparo 1815/2014 promavido por_
B v =" su oporiunidad modificar la sentencia recurrida y NIEGUEN EL
AMPARO Y LA PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL.

PROTESTO LO NECESARIO
Asamblea Legislativ ito Federal, a 17 de marzo de 2015.

MAESTRO EN DERE HO
APODERADO GEN.ERA]_ PARA PLEITOS COBRANZAS
DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.

Proyecto: Melisa Marlet Vazquez Bu;}ﬂ

/Iﬁil

Gante N° 15, Col. Centro
Delegacion Cuauhtémoc
i i - C.P. 06010, México D.F.
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Direccion General de Servicios Legales
Direccion de lo Contencioso 1908"08
Subdireccidon de Asuntos Contenciosos, Civiles y Amparos.
Jefatura de Unidad Departamental de Incidentes
de Inejecucion de Sentencias.

17 copies JUICIO DE AMPARO: 1815/2014
5!;‘) Anexos

— " Tomos QUEJOSO: _ Y,
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Firma OTRA. z ; £
/ 0" Autdarafa p 22 €
ASUNT 0O: Se mterpone recurso de I'EVISIOH ( ) =
é Recibig K JET ""r-}
/ Se anexa original y 17 copias del recurso de re\nSJGH A G
- o ( v > 1
C. JUEZ SEGUN[£DE DISTRITO oD o e s )
EN MATERIA ADMINISTRATIVA ~ g‘—&“- PRr )
EN EL DISTRITO FEDERAL. 2.0 ANEXOS

DOCTOR MIGUEL ANGEL MANCERA[EEELNDé.IEEE_nE GOBIERNO DEL DISTRITO

FEDERAL, AUTORIDAD SENALADA COMO RESPONSABLE EN EL PRESENTE JUICIO,
REPRESENTADO POR EL LICENCIADO JESUS RODRIGUEZ NUNEZ, DIRECTOR GENERAL DE
SERVICIOS LEGALES, EN TERMINOS DE LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 116, FRACCIONES |
Y Il, DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL,
comparezco y digo:

Con fundamento en los articulos 80, 81 inciso -e); -84, 86, 87, . 89 y demas relativos y

“' .aplicables de la Ley de Amparo, vengo a interponer recurso de revision’en contra de la sentencia de

%cha 27 de febrero de 2015, dictada por la Juez Segundo de Distdte ga-Materia Administrativa en el

ﬁ!stnto Federal, notificada el dia 03 de marzo del mismo afio, mediante la cual en su segundo punto
resolutivo concede el amparo y proteccion de la justicia federal a la parte quejosa.

ANTECEDENTEs 0057 8EF

i ¢
L% 1.- Por escrito presentado el 22 de septiembre de 2014, en la Oficina de Correspondencia
Congiifi dle los Juzgados de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, y recibido el dia habil siguiente
en el Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, la_parte quejosa, solicito el

amparo y proteccion de |a justicia federal.

2- El 25 de septiembre de 2014, la Juez Septimo de Distrito en Materia Civil en el Dislrito
Federal, dictd acuerdo mediante el cual se declard incompetente para conocer del juicio en razon de
materia.

3.- EI Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, en el expediente
C.C.C. 7/2014 resolvid declarar como legalmente competente para resolver el juicio constitucional al
Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal.

4 - Mediante proveido de 12 de enero de 2015, se admitio a tramite Ia demandaﬂe amparo en
contra las autoridades y por los actos que a continuacion se precisan: ; e
131 0
AUTORIDADES RESPONSABLES >
r“'.l
£ &
“lil. LA AUTORIDAD O AUTORIDADES RESPONSABLES... = C‘,} |

B) Al C. Jefe de Gobierno del Distrito Federal

“l. ACTO RECLAMADO

Su respectiva participacion en el proceso legislativo (expedicion, promulgacion y publicacion, del

articulo 58 del Cadigo Civil para el Distrito Federal, asi como el asentamiento del nombre de*
gal de

I con los apellidos [, contra de su conformidad y acuerdo conyu
colocar en primer lugar el apellido de la madre.



2.- Agotados los tramites procesales, con fecha 27 de febrero de 2015, la Juez Segundo de
Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal, dictd sentencia definitiva, la cual en lo que
interesa establece:

“CONSIDERAND O:

“SEPTIMO. Estudio de la norma reclamada...

Luego, el principio de igualdad de género consagrado en los articulos 1°, quinto parrafo, y 4°, primer
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, aplicado en lo que al presente
estudio interesa, implica que el Estado, debe procurar dentro del ambito competencial de los tres
poderes de la Union, y dentro de los tres ordenes de gobierno, generar todas aquellas medidas que
reduzcan la desigualdad entre-hombres y mujeres, basadas en una percepcion sesgada de las
tareas, derechos, obligaciones o privilegios, que corresponden a cada uno en fungig#-de su
identidad de hombre o mujer, pues tal paradigma puede producir a limitacion de derech®s tanto :
uno como de ofro (...); por lo que en tal virfud, fas leyes hechas por los Congresos, las poli s€
publicas formuladas e instrumentadas por los poderes ejecutivos, y la aplicacion de la jusi
impartida por los érganos jurisdiccionales, deben observar el principio de igualdad de género,{% )
es, se repite, estudiar si una norma, una politica ptblica o una decision judicial, respeta y pmm&e,.;
la igualdad de oportunidades, para que los hombres y las mujeres, tengan los mismos derechos
obligaciones, en los ambitos politico, social, econémico, juridico y demés que integran r‘@ﬁ di versas
dinamicas de la vida en sociedad. JUDiGH

""RT?;
- == T \:mm
Precisado todo o anterior, se tiene que el nombre es una caracteristica intimamente rer’acmnada con
la persona humana, pues la identifica ante las demas, dotandolo de individualidad, y en ese
senfido, es un elemento constitutive de su dignidad, pues el entendimiento que los hombres y las
mujeres tienen de Ia realidad, parte en un inicio de Ia toma de conciencia de si mismos, y de ahi, se
proyecta a las relaciones con el exterior, afuera de si; por lo que es valido colegir, que desde un
punto de vista tanto psicologico, cognoscitivo, y personal, el nombre es una herramienta es'eric:'af del

ser humano para comprender, relacionarse y autovalorarse, con relacion alf mundo en que se
desenvuelve. s

e

En efecto, la personalidad juridica, es la base del concepto de sujeto de derecho, esto s;gmf ca el
reconacimiento que hace el orden legal de una persona, a fin de ser t:tu!ar de dllafechos y
obligaciones, permitiéndole asi actuar con sus semejantes, al tiempo que obhga a!"‘E'sfado a
observar los derechos humanos que tienen los individuos consagrados en su favor !anm en\laley
Fundamental, como en los tratados internacionales que haya suscrito, por lo que es inconcuso que
hay una interrelacion entre el derecho al nombre y la personalidad juridica, pues para que el
gobernado pueda tener la capacidad para obligarse o para tener una prerrogativa, es inconcuso que
primero debe existir legalmente; existencia que nace con el reconocimiento de su persona y su
identificacion mediante un nombre, ante la autoridad estatal competente.

Luego, razonar en sentido contrario, es decir, que se permitiera la inobservancia e inclusive la
limitacién del derecho al nombre, impactaria a su vez, en el desconocimiento de la personalidad
juridica, lo que traeria como consecuencia Ultima la violacion a la dignidad humana, ya que si el
derecho al nombre fuera negado, abolido o restringido en algun grado, ello daria motivo a
violaciones mayusculas, pues hace vulnerables a los individuos frente al poder, y frente a otros
miembros de la sociedad, toda vez que no es imposible imaginar escenarios en los que el Estado
puede falfar a sus deberes de promocién y garantia de los derechos humanos, alegando la
inexistencia de las personas en contra de quienes se haya cometido una transgresion de sus
derechos mas fundamentales.
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De ahi que el nombre sea reconocido como un derecho humano, ya sea en favor de hombres,
mujeres, ninos, ninas, ancianos, ancianas, més alla de cualquier condicion social, creencia religiosa,
sexo, preferencia sexual, raza o nacionalidad.

Los razonamientos anteriores relativos al nombre y sus caracteristicas, encuentran sustento en lo
sostenido en las consideraciones vertidas por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, al resolver el amparo directo en revision 2424/2011, que en la parte que interesa, son del
tenor literal siguiente:

“55. Asi pues, el nombre tiene como finalidad fijar la identidad de una persona en las relaciones
sociales y ante el Eslado, de suerte que la hace distinguible en el enforno, es decir, es una
derivacion integral del derecho a la expresién de la individualidad, por cuanto a un signo distintivo
del individuo ante los demas, con el cual se identifica y lo reconocen como distinto.

Yai
e 57?{:”1 base en lo expuesto y atendiendo a la interpretacion sistematica y al principio propersonae,
‘g, esla Primera Sala concluye que el derecho al nombre confenido en el articulo 29 de la Constitucion
?&n Politica de los Estados Unidos Mexicanos es un derecho Humano con el siguiente contenido y
i f.’ alcance:
;,3 ¥ El nombre es un conjunto de signos que constituye un elemento basico e indispensable de la
34 identidad de cada persona, sin el cual no puede ser reconocida por la sociedad.

LY = ar]
'ﬁﬁm%té integrado por el nombre propio y los apellidos

- TFLANADN

w T
?_:.'.j.‘ 3. Estudio de la norma combatida.

A fin de determinar lo fundado o no, de los conceptos de violacion hechos valer por la parte quejosa,
se cita el arliculo 58, primer parrafo, del Cadigo Civil para el Distrito Federal, que es del tenor literal
siguiente:

“ARTICULQ 58. El acta de nacimiento contendra el dia, Ia hora y el lugar del nacimiento, el sexo del
presentado, el nombre o nombres propios y los apellidos paterno y materno que le correspondan,
asimismo, en su caso, la razon de si el regisirado se ha presentado vivo o muerto y la impresion
digital del mismo. Si se desconoce el nombre de los padres, el Juez del Registro Civil le pondra el
nombre y apellidos, haciendo constar esta circunstancia en el acta”

Al respecto debe decirse que el nombre, como se estudio en el apartado anterior, es un atributo de
la personalidad juridica de un ser humano, el cual inclusive puede cambiarse por la persona que
lo ostenta, cuando hay motivos suficientemente razonados y fundados para ello, pero no se
debe perder de vista, que en las etapas iniciales de la vida, tal prerrogativa corresponde al padre y a
la madre, basandose para ello en la patria potestad que ejercen sobre sus hijos e hijas.

En el caso concreto, como se advierte, el arficulo combatido, si bien consagra el derecho de los
padres a escoger el nombre y los apellidos de sus hijos e hijas, lo cierto es que debido a su
redaccion, hay una presuncion que prescribe la obligatoriedad de que en su formulacion, iréd
primera el apellido del padre, seguido del apellido paterno de la madre, lo que podria implicar un
frato desigual hacia las mujeres, pues fradicionalmente, el hecho de que se coloque en primer lugar
el apellido del progenifor, conlleva un fuerte significado, que ubica al hombre como propietario de los
integrantes de la familia, y por tanto, que posee mayor jerarquia no solo familiar, sino social que la
mujer,



Ahora bien, debe decirse que los tratos diferenciados hacia determinadas personas, no son en si
mismos violatorios del principio de igualdad de género, porque existen escenarios en que es
necesario hacerlo, pero lo inconstitucional de una medida de esas caracleristicas, deriva cuando es
injustificada, por lo que en este sentido, a fin de determinar si el trato diferente es
constitucionalmente vélido o no, el juez debe llevar a cabo un escrutinio estricto de la norma
confrovertida, ...

..., por una parte, se tiene que la redaccion del articulo de mérito, paso de tener una expresion
neufral en la asignacion de apellidos de los hijos y de las hijas (apellidos que le correspondan), a
ofra en la que reconoce una disposicion predeterminada para asignar en primer lugar el nombre de
uno de los progenitores (apellidos paterno y materno que le correspondan), ya que la conjuncion
"y", supone un sentido de distribucion u orden, es decir, que en la configuracion del nombre dgzibs
descendientes, primero ira el apellido paterno del padre, y el apellido de la madre después.

& B
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En este sentido, se estima que el multicitado articulo combatido contiene un mensaje discrfminai‘dﬁo
hacia la mujer, pues se desconoce su derecho consagrado en la Ley Fundameh!ﬂi’é’.@ﬁ’qbfs‘g_:a’e
considere igual a sus pares masculinos, obligandola a asumir un papel pasivo en el f&g}%}gﬁanza
de los hijos, ya que sin lugar a dudas, se genera una relacion asimétrica de poder a la ﬂpra de
participar en la configuracion del nombre de los hijos e hijas, toda vez que dicho numeral, si el
contiene una ordenacion explicita de que el apellido del padre sea colocado el primer lugar, sequido
del de la madre, al sefialar que el nombre se forma con los “... apellidos paterno y materno que le
correspondan...", y tener una conjuncion “y”, implicitamente y sin necesidad de que se mandate que
se colocara primero el apellido paterno del padre y luego el apellido paterno de la madre, ello si se
entiende asi ...

Por tanto, se colige que ef articulo 58, primer parrafo, del Codigo Civil para el Distrito Federal, "o
colma el segundo de los requisitos ..., pues la medida contenida en el mismo no guarda relacion
alguna para garantizar el derecho al nombre de los hijos, y con ello el interés superior del menor, ya
que por el contrario, solo sirve para reforzar un estereotipo de género, que demerita el acceso de las

Y.~ =:,."~_

mujeres al derecho a participar en igualdad de condiciones en la conformacion del ambito fam.-‘ﬁaﬁmm

No debe pasar desapercibido, que el derecho de las mujeres a participar activamente ens%ﬁ’

diferentes aspectos de la vida en sociedad, estd garantizado por diversos instrumen
internacionales sobre la eliminacién de todas las formas de discriminacion contra la mujer, aprobada
por la Convencion Sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacion contra la mujer, ... que
dispone medularmente en su articufo 16.1, inciso d), lo siguiente:

“Articulo 16.

d) Los mismos derechos y responsabilidades como progenitores, cualquiera que sea su estado civil,
en materias relacionadas con sus hijos; en todos los casos, los intereses de los hijos seran la
consideracion primordial;”

De la anterior disposicion convencional, se tiene que la mujer y el hombre tienen los mismos
derechos al momento de conformar su espacio familiar, de lo que se sigue gue una disposicion
coma el articulo 58, primer parrafo, del Cadigo Civil para el Distrito Federal, tiene una restriccion
injustificada, que contraviene lo dispuesto por la norma interacional, pues indebidamente establece
una prelacion del varén sobre la mujer, al disponer que su apellido iré primero en el nombre de los
hijos, y el de la esposa después, lo que por si mismo implica, se repite, un desconocimiento a la
igualdad de género.

Por otra parte, tampoco debe pasar inadvertido, que si se admitiera el tipo de desigualdad de la que
se viene hablando, ello también conllevaria una trasgresion al derecho de los padres a escoger el



nombre de sus descendientes en ejercicio de la patria potestad, pues si una pareja se pusiera de
comun acuerdo en que los hijos e hijas, llevaran primero el apellido paterno de la madre, y después
el apellido paterno del padre, entonces el acto de libertad se encontraria con una limitacion
infranqueable, derivada de una norma que esta basada en un estereotipo sesgado en favor del
género masculino, contraviniendo con ello también, la posibilidad de dotar con un nombre a su
progenie, lo que en tlftima instancia, transgrede un derecho ...,

Respecto a lo anterior, es paradigmatico el Caso de las Nifias Yean y Bosico vs Republica
Dominicana, resuelto por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el que determiné que el
Estado en cuestion, habia violado entre otras disposiciones, el articulo 18, de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, al negar el registro de nacimiento a dos nifias de padres
migrantes, nacidas en la Republica Dominicana, sefalando para el efecto, que no reunian fodos los

- requisitos necesarios, pues con motivo de ello, ese alto Tribunal decidio, que las personas deben ser

I registradas con el nombre que sus padres elijan, sin que a ese derecho pueda oponérsele algun tipo
de restriccion.

Luego, con motivo de la determinacion anlerior, se corrobora lo ya determinado ..., que no podria
restringirse a los padres el derecho de formular Jos apellidos en el orden que se deseen pues si
'dbmdseran hacerlo en una forma diferente a la prescrita por la ley interna, y las autoridades se lo

/A Jl
! -negeren con base en la misma, tal normatividad violaria directamente el derecho al nombre ..

En consecuencia, se colige, que el articulo 58, primer parrafo, del Codigo Civil para el Distrito
Federal, contiene una restriccion al derecho de los padres y de los hijos e hijas, a tener
nombres y apellidos, (las negritas son nuestras), lo cual no tiene justificacion suficiente, ya que el
espiritu de la redaccion del mismo encierra un estereotipo de género, que no contiene motivacion
constitucional alguna, pues no guarda relacion con el objetivo primario, que es otorgar un nombre a
% {z"{gb los menores nacidos de un matrimonio.

%o anterior tiene sustento en la parte conducente del fallo derivado del citado Caso de la Ninas Yean
1 i Bosico vs. Republica Dominicana, ..
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Asimismo, las determinaciones aqui expresadas tienen apoyo en la sentencia dictada en el amparo
[}qu%ﬁ:m en revision 2424/2011, pronunciado por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de a
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H'échas todas las precisiones anteriores, se concluye, que el articulo 58, primer parrafo, del Codigo
Civil para el Distrito Federal, es inconvencional, pues viola el derecho al nombre consagrado en el
articulo 18, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y por tanto, ha lugar a otorgar el
amparo y proteccion de la Justicia de la Union a la parte quejosa.

OCTAVO.- Legalidad de los actos de ejecucion. La anterior determinacion de amparo se hace
extensiva a los actos de ejecucion, pues no se combatieron por vicios propios

No obstante lo anterior, se reserva y se deja expedito el derecho a escoger el orden de sus apellidos
a las menores de edad Andrea y Maria, ambas registradas con los apellidos Galvan Ahrens, para el
momento en que cuenten con la edad y madurez suficientes, para poder comprender la
trascendencia en su vida de la configuracion de su nombre.

Asimismo con la concesion del amparo, en los asientos que se realicen de los nombres de las
menores de edad quejosas, ante el Registro Civil, se debera especificar de manera expresa que se
registran, con el apellido paterno de la madre primero y el apellido paterno del padres (sic) despues,
para que en un futuro que tengan una relacion de concubinato o matrimonio, se eviten filiaciones
prohibidas por ley, sin que ello signifique un tratamiento discriminatorio, sino una proteccion en sus
relaciones filiales.

rs

N



NOVENO.- Efectos de la sentencia. Con fundamentfo en el articulo 77, de la Ley de Amparo, se
concede el mismo para que no se aplique el articulo 58, primer parrafo, del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, a la parte quejosa, para lo cual las autoridades responsables deben modificar las
actas de nacimiento, a fin de que aparezca el apellido paterno de la madre primero, y el apellido
paterno del padre después, debiéndose especificar esta situacion en dichos documentos.

()
RESUELVE:
()

SEGUNDO.- La Justicia de la Union AMPARA Y PROTEGE a los seriores | N | N IR
D | - sus cnores hijas[E IR, < contra del
articulo 58, primer parrafo, del Codigo Civil para el Distrito Federal, por las razones, % los ,
efectos, sefialados en los dos dltimos considerandos de este fallo”. £

e
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Dicha sentencia es ilegal, y por consecuencia causa los siguientes:

AGRAVIOS
OOER  JifG:
PRIMERO.-Lo constituye el segundo punto resolutivo en términos de los considerﬁdﬁ&@ﬁﬂﬂ
séptimo, octavo y noveno de la sentencia que se impugna, mismo que concede el ampﬁm&

proteccion de la Justicia de la Union a la parte quejosa, respecto del acto reclamado al Jefe de
Gobierno del Distrito Federal.

En efecto, dicho resolutivo causa agravio, toda vez que viola en perjuicio de esta autaridad
sefalada como responsable el contenido de los articulos 74 y 75 de la Ley de Amparo, por

inobservancia y falta de aplicacion, y cuyo texto se ha considerado conveniente transcribir a
continuacion:

“ARTICULO 74. La sentencia debe contener: k.

I. La fijacion clara y precisa del acto reclamado, :
Il. El anélisis sistematico de fodos los conceptos de violacion o en su caso de todos Fos agrawos
RE11 \ n
‘l LR “
lll. La valoraci6n de las pruebas admitidas y desahogadas en el juicio;  * ﬂ

t A r-lIJ n"ll
IV. Las consideraciones y fundamentos legales en que se apoye para concede{, H;_e_’gg: 0
sobreseer;

V. Los efectos o medidas en que se traduce la concesion del amparo, y en caso de amparos
directos, el pronunciamiento respecto de todas las violaciones procesales que se hicieron valer y
aquellas que, cuando proceda, el drgano jurisdiccional advierta en suplencia de la queja, ademas
de los términos precisos en que deba pronunciarse la nueva resolucion; y

VI. Los puntos resolutivos en los que se exprese el acto, norma u omision por el que se conceda,
niegue o sobresea el amparo y, cuando sea el caso, los efectos de la concesion en congruencia
con la parte considerativa.

El érgano jurisdiccional, de oficio podra aclarar la sentencia ejecutoriada, solamente para corregir
los posibles errores del documento a fin de que concuerde con la sentencia, acto juridico decisorio,
sin alferar las consideraciones esenciales de la misma.

Articulo 75. En las sentencias que se dicten en los juicios de amparo el acto reclamado se
apreciara tal y como aparezca probado ante la autoridad responsable. No se admitiran ni se
tomaran en consideracion las pruebas que no se hubiesen rendido ante dicha autoridad.



No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior, en el amparo indirecto el quejoso podréa ofrecer
pruebas cuando no hubiere tenido oportunidad de hacerlo ante la autoridad responsable.

El organo jurisdiccional debera recabar oficiosamente las pruebas rendidas ante la responsable y
las actuaciones que estime necesarias para la resolucion del asunto.

Ademas, cuando se reclamen actos que tengan o puedan tener como consecuencia privar de la
propiedad o de la posesion y disfrute de sus tierras, aguas, pastos y monles a los ejidos o a los
nticleos de poblacion que de hecho o por derecho guarden el estado comunal, o a los ejidatarios o
comuneros, deberan recabarse de oficio todas aquellas pruebas que puedan beneficiar a las
entidades o individuos mencionades y acordarse las diligencias que se estimen necesarias para
precisar sus derechos agrarios, asi como la naturaleza y efectos de los actos reclamados”,

egg?fgt’%wdad ue rigen el dictado de Ias sentencias de amparo.
PN
A \\\2{'1’5
%sulta aplicable el siguiente criterio:

Lo xﬁrior, resulta violatorio de lo establecido por los principio de congruencia y

%" Novena Epoca
Registro: 178783

neia: Primera Sala

[y

8mo - XX, Abril de 2005
Materia(s): Comun

Tesis: 1a.AJ. 33/2005
Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y exhaustividad que
rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la
Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes consigo mismas, sino
también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y
resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resolutivos, o que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre
fodas y cada una de las prefensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de C.V. 24
de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:
Leficia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., SA. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Jose de Jesus Gudifo Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrigue Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de C.V. 3 de
septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secrefario:
Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y ofro. 6 de octubre de 2004
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramodn Cossio Diaz. Secretario. Miguel Enrique
Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2006. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de
treinta de marzo de dos mil cinco.



Como se puede observar de la transcripcion realizada de los considerandos séptimo, octavo
y noveno en las paginas que anteceden el juez del conocimiento no cumple con el principio de
exhaustividad previsto en los articulos 74 y 75 de la Ley de la materia, en virtud de que no realiza un
examen exhaustivo del contenido integral de la demanda de garantias, ni de las pruebas aportadas
por los quejosos, causando el agravio que se hace valer, tal y como se pasa a demostrar:

En primer lugar tenemos que en el escrito inicial de demanda la parte quejosa manifiesta en
el punto identificado como "‘BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD" lo siguiente:

o U
s
™

IV. BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD. &

"Bajo protesta de decir verdad, manifestamos que nos constan los hechos y absienci’dﬁés’
que sirven de antecedente de los actos reclamados y fundamentos de los conceptas,:.de
violacion, que son los comprendidos en el apartado que sigue: HINTOSTHIE DU A

f"'.lh'

VI. (sic) ANTECEDENTES. 2
ﬂ‘ I A

1. Los suscritos |G

contrajimos matrimonio y de nuestra unién nacieron nuestras hijas [ Il ¢ 26 de
marzo de 2014.

elL)

2. Por la imperatividad de registrar a los nacidos dentro de los seis meses siguientes, .,
acudimos al Juez 42 del Registro Civil de la Delegacion Miguel Hidalgo, en esta ciudad, 5?;-@'
propusimas, por mutuo acuerdo, que nuestras hijas llevarian primero el apellido patermo de* {6:
la madre y posteriormente el del padre, para que se 1Iamaran-y-de apelhdo}%\é
I sin < bargo, verbalmente declinaron la solicitud vy, . _ \i‘e;

=
Al respecto es de sefalar que el hecho de que la parte quejosa en la demanda de amparo;py
haya indicado, bajo protesta de decir verdad, los hechos o abstenciones que le consten, no sagniﬂca ﬁ[
que por ello sea procedente tener por ciertos los mismos, y mas cuando se esta ante |a presencia deripiy
"manifestaciones verbales" seglin lo aseverado por la quejosa en su escrita inicial, pues el hecho de
que haya manifestado tal circunstancia, no los eximia de la obligacién de aportar algun elemento de
conviccion que robusteciera su aserto. Ello es asi, porque las declaraciones que realizaron los
(quejosos en su escrito de demanda bajo protesta de decir verdad, Unicamente tienen como efecto
dar cumplimiento a uno de los requisitos formales que toda demanda de amparo indirecto debe
contener, conforme lo dispone la Ley de la materia, mas desde luego ello no implica la veracidad de
lo afirmado, lo cual debe ser demostrado; por tanto la mencionada protesta, no debio ser
considerada suficiente-para-acreditar lo manifestade-por-les—amparistas y-menos aun- tener por
acreditado su interés juridico; pues la juez de Distrito del conocimiento debié en su caso hacerse
llegar de mas elementos para acreditar que efectivamente existid una negativa de parte de las
autoridades sefialadas como responsables de llevar a cabo el registro en los términos solicitados,
para acreditar lo indicado por la parte quejosa y al no hacerlo asi causa el agravio que se hace valer
al no realizar un anélisis de las manifestaciones y pruebas aportadas de manera exhaustiva tal y
como lo establece la Ley de Amparo en los numerales que fueron transcritos con antelacion; pues el
hecho de que se hayan acompafiado las actas de nacimiento de las menores no acredita la negativa
“verbal” a una solicitud supuestamente formulada.

De igual manera se causa el agravio que se hace valer en atencion a que por parte de esta
autoridad no existe una limitacion al derecho al nombre, como lo infiere la juez de primera instancia,
porque na se le impidio llevar a cabo el registro de las menores hijas de los hoy quejosos, luego
entonces no puede arguir que exista tal limitacion, porque las nifas tienen un registro con nombre y
apellidos, como se observa de las actas que acompafiaron a su demanda.



Asimismo el articulo 58 tildado de inconstitucional, contrario a lo sefialado por la A quo, no
contiene una restriccion al derecho de los padres y de los hijos e hijas, a tener nombres y apellidos,
en atencion a que de la lectura integral que se realice al mismo se puede observar que no contiene
restriccion alguna para ltener un nombre o nombres y los apellidos correspondientes a los hijos e
hijas de los que se pretenda llevar a cabo su registro, luego entonces no existe transgresion alguna
a |a esfera de derechos de los individuos que se encuentren en dicha situacion.

Por otra parte, en la parte conducente de la sentencia que se recurre la Juez de Distrito
argumenta que el nombre, es un atributo de la personalidad juridica de un ser humano, el cual
inclusive puede cambiarse por la persona que lo ostenta, cuando hay motivos suficientemente
razonados y fundados para ello (negritas nuestras), pero no se debe perder de vista, que en las
etapas iniciales de la vida, lal prerrogativa corresponde al padre y a la madre, basandose para ello
en la patria potestad que ejercen sobre sus hijos e hijas.

‘Al respecto, es de hacer notar que de la lectura integral que se realice del escrito de
_ demam‘da tenemos que los actos reclamados se refieren a derechos de menores de edad, de once
- rneses y dias para ser exactos y si bien es cierto éstas no pueden solicitar en éste momento su
s reglsiro y menos aln con el orden de los apellidos que deseen; en el caso concreto no existen
- motivos suficientemente razonados y fundados que hayan sido expuestos por los padres para
“elle, porque nunca acreditaron que haya existido una peticion formulada de su parte y en
"~ tonsecuencia que haya sido denegada dicha peticion, luego entonces como puede existir una
'vlolamon a Ios derechos humanos, si nunca se acredlto que por lo menos se hubiera ejercido tal
derecho

SEGUNDO De igual manera lo constituye el segundo punto resolutivo en términos del
camsnderando séptimo de la sentencia que se impugna, mismo que concede el amparo y proteccion
a- la'@arte quejosa, en virtud de que viola en perjuicio de esta autoridad el contenido de los articulos
742 75 de la Ley de Amparo, por su inobservancia.

+Lovanterior es asi, en virtud de que la Juez de Distrito, cita precedentes en los que se ha
discutido situaciones diversas a la que nos ocupa; como se puede observar al llevar a cabo la lectura
de la sentencia del amparo directo en revision 2424/2011 que refiere:

Sentencia pronunciada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al
resolver el amparo directo en revision 2424/2011.

1.- En este caso se discutit la rectificacion del acta de nacimiento, a partir de lo siguiente:

a). Porque la quejosa solicitd en Aguascalientes, estado en el que existe el principio de
inmutabilidad del nombre, la rectificacion de su acta de nacimiento, en lo que se referia
exclusivamente a la anotacion de su apellido paterno, ya que éste fue asentado de manera
compuesta, debiendo subsistir Unicamente la primera parte y testarse la segunda
(compuesto).

b). La Corte resolvié que, en todo caso, la autoridad responsable si podria considerar que,
atendiendo a la realidad factica, podria llevarse a cabo la modificacion del apellido, de
compuesto a simple, para lo cual deberia analizar si en el caso concreto procederia, o no, la
madificacion del registro mismo.

De donde se tiene que nunca se pronunci6 en relacion con el orden de los apellidos.

2.- Sentencia pronunciada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) el 8 de
septiembre de 2005, al resolver el caso de las Nifias Yean y Bosico vs. Republica Dominicana.

En dicha sentencia se discutio la nacionalidad y registro de 2 nifas, no el orden de los
apellidos de ellas.



IV, del articulo 74 de la Ley de Amparo al apoyar y fundamentar su sentencia en resoluciones.gue no. ..
tienen relacion alguna con los actos materia de estudio, causando agravio a esta autoridad

Es decir, el problema que resolvio la CIDH se generd por lo siguiente:

a). Porque la Republica Dominicana, a través de sus autoridades del Registro Civil, nego a las
nifias Yean y Bosico la emision de sus actas de nacimiento, a pesar de que ellas nacieron en
el territorio del Estado y de que la Constitucion de la Reptiblica Dominicana establece el
principio del iussoli para determinar quiénes son ciudadanos dominicanos.

b). Porque el Estade obligo a las presuntas victimas a permanecer en una situacion de
continua flegalidad y vulnerabilidad social, violaciones que adquieren una dimension mas
grave cuando se frata de menores, toda vez que la Republica Dominicana negé a las ninas
Yean y Bosico su derecho a la nacionalidad dominicana y las mantuvo como apatridas hasta
el 25 de septiembre de 2001.

c). Porque, segtin la demandante, la nifia Violeta Bosico se vio imposibilitada de asistir a la
escuela por un afo debido a la falta de documentas de identidad.

d). Por la inexistencia de un mecanismo o procedimiento para que un individuo apele una

decision del Registro Civil ante el Juez de Primera Instancia, asi como las$@tCiones «s¥
discriminatorias de los oficiales del Registro Civil que no permitieron a las presuntas victimg® Y,

e s
obtener sus actas de nacimiento. LY
RS
De donde se observar que nunca se pronuncié en relacién con el orden de los apellidos. 8 q{‘_‘\g

Luego entonces, resulta evidente que el juez de la causa transgredio lo previsto en la fracaién%&.

i
RIED

recurrente, porque en la primera hipotesis se trata de un apellido compuesto y en la segunda versg™ "=
sobre la nacionalidad y registro de dos nifias, situaciones que en nada se relacionan con la su;:)uefs}{aaﬂmi“L

solicitud de cambio de orden de los apellidos de dos menores realizada por los hoy quejosos; por lo
que al no estar debidamente fundada y motivada causa agravio a la recurrente,

TERCERO.-Asimismo causa agravio el segundo punto resolutivo en términos del
considerando séptimo de la sentencia que se impugna, mismo que concede el amparo y proteccion
ala parte quejosa, en virtud de que viola en perjuicio de esta autoridad el contenido de los articulos
74 y 75 de la Ley de Amparo, por su inobservancia,

Lo anterior es asi en virtud de que como en la sentencia que se recurre’ se manifiesta que
el articulo combatido, si bien consagra el derecho de los padres a escoger el nombre y los apellidos
de sus hijos e hijas, lo cierto es que debido a su redaccion, hay una presuncion que prescribe la
obligatoriedad de que en su formulacion, iré primero el apellido del padre, seguido del apellido
paterno de la madre, lo que podria implicar un trato desigual hacia las mujeres, pues
tradicionalmente, el hecho de que se coloque en primer lugar el apellido del progenitor, conlleva un
fuerte significado, que ubica al hombre como propietario de los integrantes de la familia, y por tanto,
que posee mayor jerarquia no solo familiar, sino social que la mujer.

Al respecto, es de sefialar que la juez de primera instancia llega indebidamente a la
conclusion de que el articulo que se impugna de inconstitucional causa agravio a los quejosos
partiendo de meras presunciones 0 supuestos; sin que haya efectuado concurrencia alguna de
hechos reales debidamente probados que; por su precision, gravedad y concordancia produzcan
conviccion de la conducta reclamada a esta autoridad, lo que trae como consecuencia que se
actualice el agravio que se hace valer, en atencion a que no hay que olvidar que la ley juzga sobre
hechos concretos y reales y al no emitir una resolucion basada en los mismos, ni adminiculada con
otros elementos o medios de prueba no es factible que emita una determinacion basada en
suposiciones o presunciones, por lo que se debe madificar la sentencia recurrida y negar el amparo
y proteccion de |a justicia de la Union a los quejosos.

10



No obstante lo anterior es conveniente precisar que si bien ha sido costumbre desde
tiempos inmemoriales el registro del nombre con el apellido del padre en primer orden, éste en la
actualidad no conlleva la de considerar al hombre como propielario de los integrantes de la familia, y
menos aun que posee mayor jerarquia familiar, ni social sobre la mujer; sino de pretender un orden
dentro del mismo; (forma coordinada y regular de funcionar o desarrollarse algo); es decir el
hecho de llevar a cabo la eleccién libre del orden de los apellidos, se considera independientemente
de que se rompa con el orden del esquema actual de registro e informacion en el registro civil, (que
no necesariamente se puede considerar que sea el correcto), la forma en que se lleva a cabo el
auxilio en la busqueda de antecedentes a quien lo requiere en base a los apellidos y de cambiarse
serfa complicado identificar en adelante el antecedente de las personas en registro; lo que puede
tener trascendencia en la sociedad, y de igual forma también cambiaria la forma de identificar a la
familia en lo referente a la genealogia de las personas, en cuanto a las lineas ascendentes y
descendientes, para determinar un orden precedente familiar e historico, lo que traeria una
afectacién mayor a la sociedad que a la que en su caso sufriria la parte quejosa.

Expggsto lo anterior, resulta violatorio de lo establecido por los principio de congruencia y
exhéystivida(g que rigen el dictado de las sentencias de amparo, por lo que se debe revocar la
seﬁ’gg%a que se combate y negar el amparo y proteccion de la justica de la Union a la parte
wig

- .F}h;
;‘;@;'f Por lo expuesto y fundado,
s H. JUZGADO DE DISTRITO, solicito:
ol 'In;'l

I ACABR . R . . Ak
cd‘ﬁﬁ’f resente oficio y copias simples que lo acompafian, dandole la tramitacién que en derecho
proceda, solicitando se remita el presenta al Tribunal Colegiado en Materia Administrativa en turno,
para su debida substanciacion.
b

SEGQNDOi- Previos los tramites de ley, revocar la sentencia que se recurre, negando el
amparo y proteccion de |a justicia federal a la parte quejosa.

i Ciudad de México, 17 de marzo de 2015.
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RIMERO.- Tener por interpuesto en tiempo y forma el RECURSO DE REVISION a que se o
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C. JUEZ DECIMO SEGUNDO DE DISTRITO —  Tomos
EN MATERIA ADMINISTRATIVA e £ el e
EN EL DISTRITO FEDERAL. o oo
C(;’_\_'__ Recibié (3 437

LIC. ERNESTO ARNALDO GARCIA PINA Y VAZQUEZ, en mi caracter de Juez 42° del
Registro Civil en el Distrito Federal, autoridad serialada como ejecutora en el presente juicio de
garantias, personalidad que acredito con la copia certificada de mi nombramiento, mismo que acompano
al presente como ANEXO 1; senalando como domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones el
ubicado en | - 2= Baja (dentro del Hospital de Perinatologia), Colonia [
. Oclcoacion I dc cstz ciudad capital, autorizando para tales efectos- como
delegados en términos de lo dispuesto por el articulo 9 de la Ley de Amparo a los CC. LICS. N N N
I CON NUMERO DE CEDULA PrOFESIONAL [N N
I o NUMERO DE CEDULA PROFESIONAL [N
I con NUMERO DE CEDULA PROFESIONAL [ I
I CON NUMERO DE CEDULA PROFESIONAL I,
coN NUMERO DE CepULA PROFESIONAL N
B con NUMERO DE CEDULA PROFESIONAL NUMERO [l v @ pasante en la
Licenciatura en Derecho el C. | . - i< Usicd con el debido respeto

Comparezco para exponer:

“Con fundamento en los articulos 80, 81 inciso e), 84, 86, 87, 88, 89 y demas relativos y
aplicableside la Ley de Amparo, vengo a interponer recurso de revision/en contra de la sentencia de
fecha 27 de febrero de 2015, dictada por la Juez Segundo_de Distrito en Matena Administrativa en el
Distrito: Federal notificada el dia 03 de marzo del mismo afio, mediante la cual ‘en su segundo punto
resolutivo concede el amparo y proteccion de la justicia federal a la parte quejosa.

ANTECEDENTES

1.- Por escrito presentado el 22 de septiembre de 2014, en la Oficina de Correspondenc'ia
Comdn de los Juzgados de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, y recibido el dia habil siguiente
en el Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, la parte quejosa, solicito el
amparo y proteccion de la justicia federal.

2.- El 25 de septiembre de 2014, la Juez Séptimo de Distrito en Materia Civil en el Distrito
Federal, dictd acuerdo mediante el cual se declard incompetente para conocer del juicio en razon de
materia.

3.- El Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, en el expediente
C.C.C. 7/2014 resolvio declarar como legalmente competente para resolver €l juicio constitucional al
Juzgado Decimo Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal.






4.- Mediante proveido de 12 de enero de 2015, se admitio a tramite la demanda de amparo en
contra las autoridades y por los actos que a continuacion se precisan:

AUTORIDADES RESPONSABLES

“Il. LA AUTORIDAD O AUTORIDADES RESPONSABLES...
Juez 42 del Registro Civil del Distrito Federal

“l. ACTO RECLAMADO

Su respectiva participacion en el proceso legislativo (expedician, promulgacion y publicacion, del
articulo 58 del Cddigo Civil para el Distrito Federal, asi como el asentamiento del nombre de [l
y . con los apellidos [N <~ contra de su conformidad y acuerdo conyugal de
colocar en primer lugar el apellido de la madre.

2.- Agotados los tramites procesales, con fecha 27 de febrero de 2015, la Juez Decima
Segundg‘ de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal, dicto sentencia definitiva, la cual en
lo que inferesa establece:

iy

‘ “CONSIDERANDO:

'?ﬁPTFMO. Estudio de la norma reclamada...

¥ 5 Luego, el principio de igualdad de género consagrado en los articulos 1°, quinto pérrafo, y 4°, primer
_¥E¥  pérrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, aplicado en lo que al presente
estudlio interesa, implica que el Estadoe, debe procurar dentro del ambito competencial de los tres
poderes de la Unidn, y dentro de los tres drdenes de gobierno, generar todas aquellas medidas que
¢ FEIRA8luzcan la desigualdad entre hombres y mujeres, basadas en una percepcion sesgada de las
CUABAGGRas, derechos, obligaciones o privilegios, que corresponden a cada uno en funcidn de su
"R entidad de hombre o mujer, pues fal paradigma puede producir la limitacién de derechos tanto de
uno como de otro (...); por lo que en tal virtud, las leyes hechas por los Congresos, las politicas
publicas formuladas e instrumentadas por los poderes ejecutivos, y la aplicacién de la justicia
impartida por los drganos jurisdiccionales, deben observar el priricipio de igualdad de género, esto
es, se repite, estudiar si una norma, una politica publica o una decision judicial, respeta y promueve,
la igualdad de oportunidades, para que los hombres y las mujeres, tengan los mismos derechos y
obligaciones, en los dmbitos politico, social, econdmico, juridico y demas que integran las diversas
dindmicas de la vida en sociedad.

Precisado todo lo anterior, se tiene que el nombre es una caracteristica intimamente relacionada con
la persona humana, pues la identifica ante las demds, dotandolo de individualidad, y en ese
sentido, es un elemento constitutivo de su dignidad, pues el entendimiento que los hombres y las
mujeres tienen de la realidad, parte en un inicio de la toma de conciencia de si mismos, y de ahi, se
proyecta a las relaciones con el exterior, afuera de si; por lo que es valido colegir, que desde un
punto de vista tanto psicoldgico, cognoscitivo, y personal, el nombre es una herramienta esencial del
ser humano para comprender, relacionarse y auto valorarse, con relacion al mundo en que se
desenvuelve.

En efecto, la personalidad juridica, es la base del concepto de sujeto de derecho, esto significa el
reconocimiento que hace el orden legal de una persona, a fin de ser fitular de derechos y
obligaciones, permitiéndole asi actuar con sus semejantes, al tiempo que obliga al Estado, a
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observar los derechos humanos que tienen los individuos consagrados en su favor tanto en la Ley
Fundamental, como en los tratados internacionales que haya suscrito, por lo que es inconcuso que
hay una interrelacion entre el derecho al nombre y la personalidad juridica, pues para que el
gobernado pueda tener la capacidad para obligarse o para tener una prerrogativa, es inconcuso que
primero debe existir legalmente; existencia que nace con el reconocimiento de su persona y su
identificacion mediante un nombre, ante la autoridad estatal competente.

Luego, razonar en sentido contrario, es decir, que se permitiera la inobservancia e inclusive la
limitacion del derecho al nombre, impactaria a su vez, en el desconocimiento de la personalidad
juridica, lo que traeria como consecuencia ultima la violacion a la dignidad humana, ya que si el
derecho al nombre fuera negado, abolido o restringido en algun grado, ello darfa motivo a
violaciones maytsculas, pues hace vulnerables a los individuos frente al poder, y frente a otros
miembros de la sociedad, toda vez que no es imposible imaginar escenarios en los que el Estado
puede fallar a sus deberes de promocion y garantia de los derechos humanos, alegando la

inexistencia de las personas en contra de quienes se haya cometido una transgresion de sus
. ggzrechos mds fundamentales.

De ahi que el nombre sea reconocido como un derecho humano, ya sea en favor de hombres,
mujeres, nifies, ninas, ancianos, ancianas, mds alld de cualquier condicion social, creencia religiosa,
sexo, preferencia sexual, raza o nacionalidad.

Los razonamientos anteriores relativos al nombre y sus caracteristicas, encuentran sustento en lo

sostenido en las consideraciones vertidas por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, al resolver el amparo directo en revision 2424/2011, que en la parte que interesa, son del
~ “ténor literal siguiente:

“55. Asi pues, el nombre tiene como finalidad fijar la identidad de una persona en las relaciones
sociales y anlte el Estado, de suerte que la hace distinguible en el entorno, es decir, es una
derivacidn integral del derecho a la expresion de la individualidad, por cuanto a un signo distintivo
_del individuo ante los demads, con el cual se identifica y lo reconocen como distinto.

5? Con base en lo expuesto y atendiendo a la interpretacion sistematica y al principio propersonag,

esta Primera Sala concluye que el derecho al nombre contenido en el articulo 29 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos es un derecho Humano con el siguiente contenido y

alcance:

El nombre ‘es un conjunto de signos que constituye un elemento bdsico e indispensable de la
. [dentidad de cada persona, sin el cual no puede ser reconocida por la saciedad.

wiil

Estd integrado por el nombre propio y los apellidos
3. Estudio de la norma combatida.

A fin de determinar lo fundado o no, de los conceptos de violacion hechos valer por la parte quejosa,
se cita el articulo 58, primer parrafo, del Codigo Civil para el Distrito Federal, que es del tenor literal
siguiente:

“ARTICULO 58. El acta de nacimiento contendra el dia, la hora y €l lugar del nacimiento, el sexo del
presentado, el nombre o nombres propios y los apellidos paterno y materno que le correspondan,
asimismo, en su caso, la razon de si el registrado se ha presentado vivo o muerto y la impresion
digital del mismo. Si se desconoce el nombre de los padres, el Juez del Registro Civil le pondrd el
nombre y apellidos, haciendo constar esta circunstancia en el acta”
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Al respecto debe decirse que el nombre, como se estudio en el apartado anterior, es un atributo de
la personalidad juridica de un ser humano, el cual inclusive puede cambiarse por la persona que
lo ostenta, cuando hay motivos suficientemente razonados y fundados para ello, pero no se
debe perder de vista, que en las etapas iniciales de Ia vida, tal prerrogativa corresponde al padre y a
la madre, basandose para ello en la patria potestad que ejercen sobre sus hifos e hijas.

En el caso concreto, como se advierte, el articulo combatido, si bien consagra el derecho de los
padres a escoger el nombre y los apellidos de sus hijos e hiias, lo cierto es que debido a su
redaccion, hay una presuncion que prescribe la obligatoriedad de que en su formulacion, ird
primero el apellido del padre, seguido del apellido paterno de la madre, lo que podria implicar un
rato desigual hacia las mujeres, pues tradicionalmente, el hecho de que se coloque en primer lugar
el apellido def progenitor, conlleva un fuerte significado, que ubica al hombre como propietario de los

integrantes de la familia, y por tanto, que posee mayor jerarquia no sclo familiar, sino social que la
mujer.

Ahora bien, debe decirse que los tratos diferenciados hacia determinadas personas, no son en si
mismos violatorios del principio de igualdad de género, porque existen escenarios en que es
necesario hacerlo, pero lo inconstitucional de una medida de esas caracteristicas, deriva cuando es
?{.ﬁusffﬁcada, por lo que en este sentido, a fin de determinar si el trato diferente es

constitucionalmente vdlide o no, el juez debe llevar a cabo un escrutinio estricto de la norma
controvertida, ...

Vil por una parte, se tiene que la redaccion del articulo de mérito, paso de tener una expresion

neutral en la asignacion de apellidos de los hijos y de las hijas (apellidos que le correspondan), a
olra en la que reconoce una disposicidn predeterminada para asignar en primer lugar el nombre de
uno de los progenitores (apellidos paterno y materno que le correspondan), ya que la conjuncion
“y", supone un sentido de distribucidn u orden, es decir, que en la configuracion del nombre de los
cendientes, primero ird el apellido patermo del padre, y el apellido de la madre después.

“este sentido, se estima que el multicitado articulo combatido contiene un mensaje discriminatorio
hacia la mujer, pues se desconoce su derecho consagrado en la Ley Fundamental, a que se le
considere igual a sus pares masculinos, obligandola a asumir un papel pasivo en el hogar y crianza
de los hijos, ya que sin lugar a dudas, se genera una relacion asimétrica de poder a la hora de
participar enla configuracién del nombre de los hijos e hijas, toda vez que dicho numeral, si bien no
contiene una ordenacion explicita de que el apellido del padre sea colocado el primer lugar, seguido
del de la madre, al senalar que el nombre se forma con los “... apellidos patemo y materno que le
correspondan...”, y tener una conjuncion “y", implicitamente v sin necesidad de que se mandate que
se colocard primero el apellido paterno del padre y luego el apellido paterno de la madre, ello si se
entiende asf ...

Por tanto, se colige que el articulo 58, primer pdrrafo, del Cddigo Civil para el Distrito Federal, no
colma el segundo de los requisitos ..., pues la medida contenida en el mismo no guarda relacicn
alguna para garantizar el derecho al nombre de los hijos, y con ello el interés superior del menor, ya
que par el contrario, sdlo sirve para reforzar un estereotipo de genero, que demerita e/ acceso de las
mujeres al derecho a participar en igualdad de condiciones en la conformacion del ambito familiar.

No debe pasar desapercibido, que el derecho de las mujeres a participar activamente en los
diferentes aspectos de la vida en sociedad, estd garantizado por diversos insirumentos
internacionales sobre la eliminacion de todas las formas de discriminacion contra la mujer, aprobada
por la Convencidn Sobre la eliminacion de fodas las formas de discriminacion contra la mujer, ... que
dispone medularmente en su articulo 16.1, inciso d), lo siguiente:
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X.;Federar, contiene una restriccién al derecho de los padres y de los hijos e hijas, a tener

“Ariiculo 16,

d) Los mismos derechos y responsabilidades como progenitores, cualquiera que sea su estado civil,

en materias relacionadas con sus hijos; en todos los casos, los intereses de los hijos serdn la
consideracion primordial;”

De la anterior disposicion convencional, se tiene que la mujer y el hombre tienen los mismos
derechos al momento de conformar su espacio familiar, de lo que se sigue que una disposicion
como el articulo 58, primer parrafo, del Cddigo Civil para el Distrito Federal, tiene una restriccion
injustificada, que contraviene lo dispuesto por la norma internacional, pues indebidamente establece
una prelacidn del vardn sobre la mujer, al disponer que su apellido ird primero en el nombre de los

hijos, y el de la esposa despugs, lo que por si mismo implica, se repite, un desconocimiento a la
Igualdad de géenero.

Por otra parte, tampoco debe pasar inadvertido, que si se admitiera el tipo de desigualdad de la que
se viene hablando, ello también conllevaria una trasgresion al derecho de los padres a escoger el
nombre de sus descendientes en efercicio de la patria potestad, pues si una pareja se pusiera de
comun acuerdo en que los hijos e hijas, llevaran primero el apellido paterno de la madre, y después
el apellido paterno del padre, entonces el acto de libertad se encontraria con una limitacion
infranqueable, derivada de una norma que esta basada en un estereotipo sesgado en favor del
género masculino, contraviniendo con ello también, la posibilidad de dotar con un nombre a su
progenie, lo que en ultima instancia, fransgrede un derecho ...,

HFspecro a lo anterior, es paradigmatico el Caso de las Ninas Yean y Bosico vs Republica
Dominicana, resuelto por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el que determind que el
Estado en cuestion, habia violado entre ofras disposiciones, el articulo 18, de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos, al negar el registro de nacimiento a dos nifias de padres
migrantes, nacidas en la Republica Dominicana, senalando para el efecto, que no reunian todos los
requisitos necesarios, pues con motivo de ello, ese alto Tribunal decidid, que las personas deben ser
registradas con el nombre que sus padres eljjan, sin que a ese derecho pueda oponérsele algun tipo
il restriceion.

Blllego, con motivo de la determinacion anterior, se corrobora lo ya determinado ..., que no podria
restringirse a los padres el derecho de formular los apellidos en el orden que se deseen, pues si
decidieran hacerlo en una forma diferente a la prescrita por la ley interna, y las autoridades se lo
negaren con base en la misma, tal normatividad violaria directamente el derecho al nombre ...,

En consecuencia, se colige, que el articulo 58, primer parrafo, del Cddigo Civil para el Distrito

nombres y apellidos, (las negritas son nuestras), lo cual no tiene justificacion suficiente, ya que el
espiritu de la redaccion del mismo encierra un estereotipo de género, que no contiene motivacion
constitucional alguna, pues no guarda relacion con el objetivo primario, que es otorgar un nombre a
los menores nacidos de un matrimonio.

Lo anterior tiene sustento en la parte conducente del fallo derivado del citado Caso de la Nifias Yean
y Bosico vs. Republica Dominicana, ...

Asimismo, las determinaciones aqui expresadas tienen apoyo en la sentencia dictada en el amparo
directo en revision 2424/2011, pronunciado por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de a
Nacion, ...

Hechas todas las precisiones anteriores, se concluye, que el articulo 58, primer pérrafo, del Codigo
Civil para el Distrito Federal, es inconvencional, pues viola el derecho al nombre consagrado en el
articulo 18, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y por tanto, ha lugar a otorgar el
amparo y proteccion de la Justicia de la Unidn a la parte quejosa.
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OCTAVO.- Legalidad de los actos de ejecucion. La anterior determinacién de amparo se hace
extensiva a los actos de ejecucion, pues no se combatieron por vicios propios

No abstante lo anterior, se reserva y se deja expedito el derecho a escoger el orden de sus apellidos
a las menores de edad NIy ambas registradas con los apeliidos | R a2 ¢
momento en que cuenten con la edad y madurez suficientes, para poder comprender |a
frascendencia en su vida de la configuracidn de su nombre.

Asimismo con la concesion del amparo, en los asientos que se realicen de los nombres de las
menores de edad quejosas, ante el Registro Civil, se debera especificar de manera expresa que se
registran, con el apellido paterno de la madre primero y el apellido paterno del padres (sic) despues,
para que en un futuro que tengan una relacion de concubinato o matrimonio, se eviten filiaciones
prohibidas por ley, sin que ello signifique un tratamiento discriminatorio, sino una proteccion en sus
relaciones filiales.

NOVENO.- Efectos de la sentencia. Con fundamento en el articulo 77, de la Ley de Amparo, se
concede el mismo para que no se aplique el articulo 58, primer parrafo, del Cédigo Civil para el
D:smro Federal, a la parte qusjosa, para lo cual las autoridades responsables deben modificar las
actas de nagimiento, a fin de que aparezca el apellido paterno de la madre primero, y el apellido
patgmo de| padre despues, debiéndose especificar esta situacion en dichos documentos.

RESUELVE:

" SEGUNDO.- La Justicia de Ia Unidn AMPARA Y PROTEGE a los serores | EEEEEE

/Y  : sus enores hijas Iy I e contra del

. EfkHiculo 58, primer pérrafo, del Codigo Civil para el Distrito Federal, por las razones, y para los
OELA f:ﬁefecros sefialados en los dos Ultimos considerandes de este fallo”.

" APIED

:.t'1

Dicha sentencia es ilegal, y por consecuencia causa los siguientes:
AGRAVIOS

PRIMERO.-La Sentencia impugnada viola en perjuicio de la autoridad responsable lo
establecido por el articulo 74 de La Ley de Amparo, al no haber sido dictada apegada a la ley,
previa valoracion de pruebas y fundando y motivandola causa por la cual se le concede al quejoso
el Amparo y Proteccion de la Justicia Federal, resolviendo para el efecto de que no se aplique el
articulo 58, primer parrafo, del Cadigo Civil para el Distrito Federal, a la parte quejosa, y en esa
tesitura las autoridades responsahbles deben modificar las actas de nacimiento de las menores hijas
de la parte quejosa, a fin de que aparezca el apellido paterno de la madre primero y el apellido
paterno del padre después, debiendo especificar esta situacion en dichos documentos.

El A-quo en el considerando CUARTO tuvo por cierto el acto reclamado del que se duele
la parte quejosa respecto al Juzgado 42° del Registro Civil del Distrito Federal como autoridad
responsable consistente en el asentamiento del nombre de [ ] y Il con los apellidos
_ (apellido paterno y matemo respectivamente) contra su conformidad y acuerdo
conyugal; Asimismo, en el considerando SEXTO e! Juzgador advirlio infundadas las causas de
improcedencia expuestas por las responsables, procediendo al estudio de la norma combatida y
concluyendo que el articulo 58, primer parrafo del Codigo Civil para el Distrito Federal, es
inconvencional, violando el derecho al nombre consagrado en el articulo 18 de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos.
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Es menester senalar que los conceptos de violacion reclamados por la parte quejosa y
que es el Derecho al nombre, jaméas fue vulnerado, toda vez que no se le violento dicha garantia, en
virtud de que obran en autos los expedientes del registro de nacimiento de las menores | v
. con los apellidos | (2pellido paterno y matero respectivamente), de los que se
advierte consentimiento expreso de pufio y letra respecto de los datos asentados en las actas de
nacimiento por los padres al momento de su registro, quedando con ello acreditada la causal de
improcedencia prevista por el articulo 61 fraccién Xl de la Ley de Amparo.

Es de hacer notar respetuosamente a esa H. Autoridad que la peticion formulada por el
quejoso, jamas le fue negada, ya que tan solo en la via de los hechos, se asentaron los datos en las
actas de nacimiento con consentimiento de los comparecientes al momento de los registros de
nacimiento, lo que queda fehacientemente acreditado en autos del presente juicio de garantias con
los expedientes de los registros de nacimiento. De lo anteriormente relatado, es por demas evidente
que el A-guo hizo una incorrecta valoracion de las pruebas que obran en constancias procesales, ya
que al quejoso jamas se le violento su derecho al nombre, al existir consentimiento expreso de purio
y letra por los comparecientes al momento de levantar las actas de nacimiento. En otro orden de
ideas, el A-quo hizo una incorrecta valoracion de las pruebas que obran en autos, toda vez que se
acredita fehacientemente la causal de improcedencia prevista por el articulo 61 fraccion Xl de la
Ley de Amparo y toda vez que de las constancias de autos aparece claramente demostrado que no
existe el acto reclamado, y no se prueba su existencia en la audiencia constitucional; y que es por

deiaas evidep te que jamas se le violenté al quejoso derecho humano alguno previsto por nuestra
Cohsﬂ;ycmn ederal

u;v .
’Zﬂ’ SEGUNDO. Lo constituye el segundo punto resolutivo en terminos de los considerando
sepﬁmo octavo y noveno de la sentencia que se impugna, mismo que concede el amparo y

proteccion de la Justicia de la Union a la parte quejosa, respecto del acto reclamado al Jefe de
Goblgmmagiél Distrito Federal.

JE LA KACION

s(11FRDEN efecto, dicho resolutivo causa agravio, toda vez que viola en perjuicio de esta autoridad
sefialada como responsable el contenido de los articulos 74 y 75 de la Ley de Amparo, por
inobservancia y falta de aplicacion, y cuyo texto se ha considerado conveniente transcribir a
continuacion:

“ARTICULO 74. La sentencia debe contener:

2 La fijacion clara y precisa del acto reclamado;

1. %! analisis sfsremén'co de todos los conceptos de violacidn o en su caso de todos los agravios;
il La vaforacwn de las pruebas admitidas y desahogadas en el juicio;

W Las cons:deracmnes y fundamentos legales en que se apoye para conceder, negar o
'shbreBeer

V. Los efectos o medidas en que se traduce la concesion del amparo, y en caso de amparos
directos, el pronunciamiento respecto de todas las violaciones procesales que se hicieron valer y
aquellas que, cuando proceda, el érgano jurisdiccional advierta en suplencia de la queja, ademas
de los términos precisos en que deba pronunciarse la nueva resolucion; y

VI. Los puntos resolutivos en los que se exprese el acto, norma u omisidn por el que se conceda,
niegue o sobresea el amparo y, cuando sea el caso, los efectos de la concesion en congruencia
con la parte considerativa.

El 6rgano jurisdiccional, de oficio podré aclarar la sentencia ejecutoriada, solamente para corregir
los posibles errores del documento a fin de que concuerde con la sentencia, acto juridico decisorio,
sin alterar las consideraciones esenciales de la misma.

Articulo 75. En las sentencias que se dicten en los juicios de amparo el acto reclamado se
apreciard tal y como aparezca probado ante la autoridad responsable. No se admitiran ni se
tomaran en consideracion las pruebas que no se hubiesen rendido ante dicha autoridad.
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No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior, en el amparo indirecto el quejoso podré ofrecer
pruebas cuando no hubiere tenido oportunidad de hacerio ante la autoridad responsable.

El drgano jurisdiccional deberd recabar oficiosamente las pruebas rendidas ante la responsable y
las actuaciones que estime necesarias para la resolucion del asunto.

Ademas, cuando se reclamen actos que tengan o puedan tener como consecuencia privar de la
propiedad o de la posesion y disfrute de sus tierras, aguas, pastos y montes a los gjidos o a los
nucleos de poblacion que de hecho o por derecho guarden el estado comunal, 0 a los ejidatarios o
comuneros, deberan recabarse de oficio todas aquellas pruebas que puedan beneficiar a las
entidades o individuos mencionados y acordarse las diligencias que se estimen necesarias para
precisar sus derechos agrarios, asi como la naluraleza y efectos de los actos reclamados”.

Lo anterior, resulta violatorio de lo establecido por los principio de congruencia y
exhaustividad que rigen el dictado de las sentencias de amparo.

Resulta aplicable el siguiente criterio:

Novena Epoca
Hggfsrro: 178783
Instancia: Primera Sala
Junspmdencra
Fuente: SemanarioJudicial de la Federacion ¥ su Gacela
Tomo 2 XXI, Abril de 2005
Materia(s): Comun
i,é, Tesis: \%a AJ. 353/2005

EN\_(Pagma 108

? \‘J .&NGHUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARQ CONTRA
y Toal %EYES ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS, Los principios de congruencia y exhaustividad que
f’; ﬁ:« rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la
#" ey de Amparo, estdn referidos a que éstas no sdlo sean congruentes consigo mismas, sino
‘A Fepeambign con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y
JIAOF | A kesolviendo sin omitir nada, ni anadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones
e ArtiFeontrarias entre si 0 con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre
todas y cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de C.V. 24
de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:
Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente; José de Jests Gudiio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversidn, S.A. de C.V. 3 de
septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario:
Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramcn Cossio Diaz. Secrefario: Miguel Enrique
Sanchez Frias.






Asimismo el articulo 58 tildado de inconstitucional, contrario a lo sefalado por la A quo, no
contiene una restriccion al derecho de los padres y de los hijos e hijas, a tener nombres y apellidos,
en atencién a que de la lectura integral que se realice al mismo se puede observar que no contiene
restriccion alguna para tener un nombre o nombres y los apellidos correspondientes a los hijos e
hijas de los que se pretenda llevar a cabo su registro, luego entonces no existe transgresion alguna
a la esfera de derechos de los individuos que se encuentren en dicha situacion.

Por otra parte, en la parte conducente de la sentencia que se recurre la Juez de Distrito
argumenta que el nombre, es un atributo de la personalidad juridica de un ser humano, el cual
inclusive puede cambiarse por la persona que lo ostenta, cuando hay motivos suficientemente
razonados y fundados para ello (negritas nuestras), pero no se debe perder de vista, que en las
etapas iniciales de la vida, tal prerrogativa corresponde al padre y a la madre, baséandose para ello
en la patria potestad que ejercen sobre sus hijos e hijas.

Al respecto, es de hacer notar que de la lectura integral que se realice del escrito de
demanda, tenemos que los actos reclamados se refieren a derechos de menores de edad, de once
meses y dias para ser exactos y si bien es cierto éstas no pueden solicitar en éste momento su
registre,y menos aun con el orden de los apellidos que deseen; en el caso concreto no existen
mcﬁg\fos yiicienlemente razonados y fundados que hayan sido expuestos por los padres para
eIl@E%drqqe nunca acreditaron que haya existido una peticion formulada de su parte y en
cansécuencia que haya sido denegada dicha peticion, luego entonces como puede existir una
violacigi-a los derechos humanos, si nunca se acredito que por lo menos se hubiera ejercido tal
derécho.

l,_m_;_ggz_t_’mo.- De igual manera lo constituye el segundo punto resolutivo en terminos del
ggqgiggfqmjimo de la sentencia que se impugna, mismo que concede el amparo y proteccion
a |a parte quejosa, en virtud de que viola en perjuicio de esta autoridad el contenido de los articulos
74y 75 de la Ley de Amparo, por su inobservancia.

Lo anterior es asi, en virtud de que la Juez de Distrito, cita precedentes en los que se ha
discutido situaciones diversas a la que nos ocupa; como se puede observar al llevar a cabo la lectura
de la sentencia del amparo directo en revision 2424/2011 que refiere:

Sentencia pronunciada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion al
resolver el amparo directo en revision 2424/2011.

1.- En este caso se discutio la rectificacion del acta de nacimiento, a partir de lo siguiente:

a). Porque la quejosa solicito en Aguascalientes, estado en el que existe el principio de
inmutabilidad del nombre, la rectificacion de su acta de nacimiento, en lo que se referia
exclusivamente a la anotacion de su apellido patermno, ya que éste fue asentado de manera
compuesta, debiendo subsistir Unicamente la primera parte y festarse la segunda
(compuesto).

b). La Corte resolvié que, en todo caso, la autoridad responsable si podria considerar que,
atendiendo a la realidad factica, podria llevarse a cabo la modificacion del apellido, de
compuesto a simple, para lo cual deberia analizar si en el caso concreto procederia, 0 no, la
maodificacion del registro mismo.

De donde se tiene que nunca se pronuncié en relacion con el orden de los apellidos.

2.- Sentencia pronunciada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) el 8 de
septiembre de 2005, al resolver el caso de las Nifias Yean y Bosico vs. Republica Dominicana.

En dicha sentencia se discutié la nacionalidad y registro de 2 nifias, no el orden de los
apellidos de ellas.

an






Es decir, el problema que resolvic la CIDH se generd por lo siguiente:

a). Porque la Republica Dominicana, a través de sus autoridades del Registro Civi, nego a las
ninas Yean y Bosico la emision de sus actas de nacimiento, a pesar de que ellas nacieron en
el territorio del Estado y de que la Constitucion de la Republica Dominicana establece el
principio del iussoli para determinar quiénes son ciudadanos dominicanos.

b). Porque el Estado obligé a las presuntas victimas a permanecer en una situacion de
continua ilegalidad y vulnerabilidad social, violaciones que adquieren una dimensién més
grave cuando se trata de menores, toda vez que la Republica Dominicana negé a las ninas

Yean y Bosico su derecho a la nacionalidad dominicana y las mantuvo como apdtridas hasta
el 25 de septiembre de 2001.

¢). Porque, segun la demandante, la nina Violeta Bosico se vio imposibilitada de asistir a Ia
escuela por un afio debido a la falta de documentos de identidad,

d). Por la inexistencia de un mecanismo o procedimiento para que un individuo apele una
decision del Registro Civil ante el Juez de Primera Instancia, asi como las acciones
discriminatorias de los oficiales del Registro Civil que no permitieron a las presuntas victimas
obfeng}-zg's‘us aclas de nacimiento.

: De dop:dé'se observar que nunca se pronuncié en relacion con el orden de los apellidos.

Luego-entonces, resulta evidente que el juez de la causa transgredié lo previsto en la fraccion
IV, del articulo 74.de la Ley de.Amparo al apoyar y fundamentar su sentencia en resoluciones que no
tienen 1.rﬁiaci;}lfy alguna con+los actos materia de estudio, causando agravio a esta autoridad
\porque en la primera hipétesis se trata de un apellido compuesto y en la segunda verso
cionalidad y registro de dos nifias, situaciones que en nada se relacionan con la supuesta
cambio de orden de los apellidos de dos menores realizada por los hoy quejosos; por o
que al no esfar debidamente fundada y motivada causa agravio a la recurrente.

CUARTO.-Asimismo causa agravio el segundo punto resolutivo en términos del
considerando septimo de la sentencia que se impugna, mismo que concede el amparo y proteccion
a la parte quejosa, en virtud de que viola en perjuicio de esta autoridad el contenido de los articulos
74y 75 de la Ley de Amparo, por su inobservancia.

Lo anterior es asi en virtud de que como en la sentencia que se recurre se manifiesta que
el articulo combatido, si bien consagra el derecho de los padres a escoger el nombre y los apellidos
de sus hijos e hijas, lo cierto es que debido a su redaccion, hay una presuncién que prescribe la
obligatoriedad de que en su formulacion, ird primero el apellido del padre, seguido de! apellido
paterno de la madre, lo que podria implicar un trato desigual hacia las mujeres, pues
tradicionaimente, el hecho de que se coloque en primer lugar el apellido del progenitor, conlleva un
fuerte significado, que ubica al hombre como propietario de los integrantes de la familia, y por tanto,
que posee mayor jerarquia no sélo familiar, sino social que la mujer.

Al respecto, es de senalar que la juez de primera instancia llega indebidamente a la
conclusién de que el articulo que se impugna de inconstitucional causa agravio a los gquejosos
partiendo de meras presunciones 0 supuestos; sin que haya efectuado concurrencia alguna de
hechos reales debidamente probados que; por su precision, gravedad y concordancia produzcan
conviceion de la conducta reclamada a esta autoridad, lo que trae como consecuencia que se
actualice el agravio que se hace valer, en atencidn a que no hay que olvidar que la ley juzga sobre
hechos concretos y reales y al no emitir una resolucion basada en los mismos, ni adminiculada con
otros elementos o medios de prueba no es factible que emita una determinacion basada en
suposiciones o presunciones, por lo que se debe modificar la sentencia recurrida y negar el amparo
y proteccion de la justicia de la Union a los quejosos.

11
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Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de
treinta de marzo de dos mil cinco.

Como se puede observar de la transcripcion realizada de los considerandos séptimo, octavo
y noveno en las paginas que anteceden el juez del conocimiento no cumple con el principio de
exhaustividad previsto en los articulos 74 y 75 de la Ley de la materia, en virtud de que no realiza un
examen exhaustivo del contenido integral de la demanda de garantias, ni de las pruebas aportadas
por los quejosos, causando el agravio que se hace valer, tal y como se pasa a demostrar:

En primer lugar tenemos que en el escrito inicial de demanda la parte quejosa manifiesta en
el punto identificado como “BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD’ lo siguiente:

IV. BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD.

“Bajo protesta de decir verdad, manifestamos que nos constan los hechos y abstenciones,
que sirven de antecedente de los actos reclamados y fundamentos de los conceptos de
violacion, que son los comprendidos en el apartado que sigue:

¢ VI.(sic) ANTECEDENTES.

g e

1. Los suscritos NN ©
contrajimos matrimonio y de nuestra unién nacieron nuestras hijas [ Iy I, ¢! 26 de
marzo de 2014.

4 28Por la imperatividad de registrar a los nacidos dentro de los seis meses siguientes,
: aidﬂdimos al Juez 42 del Registro Civil de la Delegacion Miguel Hidalgo, en esta ciudad, y
Prapusimos, por mutuo acuerdo, que nuestras hijas llevarian primero el apellido paterno de
la madre y posteriormente el del padre, para que se llamaran [INIlR v I de apellidos
I s cbargo, verbalmente declinaron la solicitud y, ...

JERNY

Alrespecto es de senalar que el hecho de que la parte quejosa en la demanda de amparo
haya indicade, bajo protesta de decir verdad, los hechos o abstenciones que le consten, no significa
que por ello sea procedente tener por ciertos los mismos, y mas cuando se esta ante la presencia de
“manifestaciones verbales” segun lo aseverado por la quejosa en su escrito inicial, pues el hecho de
que haya manifestado tal circunstancia, no los eximia de la obligacion de aportar algtn elemento de
conviccion que robusteciera su aserto. Ello es asi, porque las declaraciones que realizaron los
quejosos en su escrito de demanda bajo protesta de decir verdad, Unicamente tienen como efecto
dar cumplimiento a uno de los requisitos formales que toda demanda de amparo indirecto debe
contener, conforme lo dispone la Ley de la materia, mas desde luego ello no implica la veracidad de
lo afirmado, lo cual debe ser demostrado; por tanto la mencionada protesta, no debio ser
considerada suficiente para acreditar lo manifestado por los amparistas y menos aun tener por
acreditado su interés juridico; pues la juez de Distrito del conocimiento debié en su caso hacerse
llegar de mas elementos para acreditar que efectivamente existié una negativa de parte de las
autoridades sefialadas como responsables de llevar a cabo el registro en los términos solicitados,
para acreditar lo indicado por la parte quejosa y al no hacerlo asi causa el agravio que se hace
valeral no realizar un analisis de las manifestaciones y pruebas aportadas de manera exhaustiva tal
y como lo establece la Ley de Amparo en los numerales que fueron transcritos con antelacion; pues
el hecho de que se hayan acompanado las actas de nacimiento de las menores no acredita la
negativa “verbal” a una solicitud supuestamente formulada.

De igual manera se causa el agravio que se hace valer en atencion a que por parte de esta
autoridad no existe una limitacion al derecho al nombre, como lo infiere la juez de primera instancia,
porque no se le impidio llevar a cabo el registro de las menores hijas de los hoy quejosos, luego
entonces no puede argUir que exista tal limitacion, porque las nifias tienen un registro con nombre y
apellidos, como se ohserva de las actas que acompanaron a su demanda.



.



Expuesto lo anterior, resulta violatorio de lo establecido por los principio de congruencia y
exhaustividad que rigen el dictado de las sentencias de amparo, por lo que se debe revocar la
sentencia que se combate y negar el amparo y proteccion de la justica de la Unién a la parte
quejosa.

Por lo expuesto y fundado,
A ESE H. JUZGADO DE DISTRITO, solicito:

PRIMERO.- Tener por interpuesto en tiempo y forma el RECURSO DE REVISION a que se
contrae el presente oficio y copias simples que lo acompanian, dandole la tramitacion que en derecho
proceda, solicitando se remita el presenta al Tribunal Colegiado en Materia Administrativa en turno,
para su debida substanciacion. > il

P
¥ rr: .-v‘

SEGU DO Prewos los tramites de ley, revocar la sentencia que se recurre, negando el
amparo y pro cc10n de la justicia federal a la parte quejosa. e

A

y | ,_
i 1

£l Ciudad de México, 18 de marzo de 2015.

7 it

.ERNESTO ARNALDO GARCIA PINA Y VAZQU
Juez 42° del Registro Civil'en
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BOLETA DE RADICACION Y TURNO

[ AMPARO EN REVISION ][ 208/2016 ] 08/03/2016

ASuntony e [ ESESNmerg e e ddimmiaa

1) TIPO DE TURNO.

DADAS LAS CARACTEiSTICAS DEL ASUNTO, ESTE PEBE TURNARSE EN':

| PLENO C )| PRIMERA SALA

SEGUNDA SALA

NOTIFICACION AL MINISTERIO PUBLICO

Adscrito.  al . Tribunal | Remite copia pa el | De autos o del oficio ng_se
Colegiado é adscrito a la SCJN o desprende é)

2) MATERIA DEL TURNO.

ADEMAS, EL TURNO CORRESPONDE A

21
22

2.3
2.4

 nute”

25
2.6

‘JU’;??
IO

30gs

INSTANCIA SENALADA EN:
ADMINISTRATIVA?
PENAL Y CIVIL (PRIMERA SALA)

LABORAL, AGRARIA Y ADMINISTRATIVA® (SEGUNDA SALA) ......cccveeeee. AR S
TURNO CRONOLOGICO: cuvvvverireforsrsserererssssrisens

TURNO RELACIONADO

TURNO POR DETERMINACION DEL PLENO O SALA. ( )

EL ASUNTO PERTENECE AlALGUNA COMISION ... ( )

Tema de la Comision:

SERVACIONES inconstituciov(a[idad del articulo 58, primer parrafo, del Cédigo Civil
ara la Ciudad de M xicF. ;

SECRETARIOIAUKILIARA" /. _SUPERVISOR

LIC. ARTURO H ANDEZ GILES LIC. DAVID DELGADILLO

J &7

3) TURNO.

TOMANDO EN CUENTA LO ANTES PRECISADO POR LOS SERVIDORES PUBLICOS
INDICADOS, EL TURNO QUE CORRESPONDE AL PRESENTE ASUNTO, CONSIDERANDO

EL QUE SE ASIGNO A LIOS

S ANTERIORES DEL MISMO TIPO DE ASUNTO, ES EL

SIGUIENTE:
ANTERIORES | / ~ INSTANCIA MINISTRO
204 2ore |/ 1o Sals Pine
2032016 Jf 1a. Saia Castio
—
[ TURNO QUE SE OTORGA MC.?IA ) MINISTRO -
! 0% 1206 | N—l— 1. Sala Z | . Zaldivacs

Pl
| LIC. MONICA FERNANDA ESTEVANENUNEZ

* MARQUE CON UNA X LA OPCION[SELECCIONADA.

? SE TURNARAN EN PLEND LDSgéSUN'IGS EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN LOS QUE SUBSISTE EL PROBLEMA DE CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES
FEDERALES E INCLUSO DE LOCALES CUANDO EL PLENO HAYA REASUMIDO COMPETENCIA PARA CONOCER DE LOS MISMOS.

¥ SE TURNARAN EN SEGUNDA SALA LOS ASUNTOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN LOS QUE SUBSISTE EL PROBLEMA DE CONSTITUCIONALIDAD DE
DISPOSICIONES GENERALES CON RANGO INFERIOR A LEY O EN ESA MATERIA SEA NECESARIO REALIZAR UMA INTERPRETACION DIRECTA DE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES ¥ DE TRATADOS INTERNACIONALES QUE CONTENGAN NORMAS DE DERECHOS HUMANOS. EN EL SUPUESTO DE QUE EN MATERIA

ADMINISTRATIVA SUBSISTA EL PROBLEMA DE CONSTITUCIONALIDAD TANTO DE LEYES FEDERALES COMO DE DISPOSICIONES DE RANGO INFERIOR A ESTAS,
EL TURNO RESPECTIVOD DEBERA ASIGNARSE EN SEGUNDA SALA.
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QUEJOSOS:
Y OTRO

AMPARO EN REVISION NUMERO:
208/2016 '
SUBSECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS
SECCION /DE TRAMITE DE

AMPARO
DE TESI

;  CONTRADICCIONES
Y DEMAS ASUNTOS

En la Ciudad de Méxjco, a nueve de marze de dos
mil dieciséis, se da cuenta al Pregidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién con lo siguiénte:

& Contenido: / - @) Presentado en:
“a}q . Oficio VI-773-P, de veintiocho de €nero de dos mil dieciséis, Original
), ‘del indice de la Primera Safa de este Alto Tribunal, registrado
9 |con el folio 016106. ' f\\

Sl

|ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

igeneral de la Asamblea Legisfativa del Distrito Féderal.

2. Resolucién de seis de noviembre de dos mil quineyAictada | Copia certificada
por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la solicitud de

3. Escrito de expresion de asc,;{;’avios signad | apoderado Original

#. Escrito de expresion de agravios del ,Jefe de Gobierno de la Original
Ciudad de México. 79 . A

5. Escrito de expresion ?‘a agravios -d uez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revisiéon 13/6/2015 \ Un cuaderno

AN

7. Juicio de amparo 1815/2014. ~ ¥ Un cuaderno
8. Disco compacto. : Una pieza

. p / e . P

N/

Las constancias anteriores fueron recibidas en la
subsecretaria de ac:uerdosfer siete de marzo del afo en
curso. Cons

.//

iudad de México, a nueve de marzo de dos mil

En términos de la normativa aplicable, con el oficio

3

de remisidn de los autos, la copia certificada y los escritos

originales |[de cuenta, férmese y registrese el toca de revision
relativo al|juicio de amparo promovido por los quejosos al rubro
mencionados, contra actos del Congreso de la Unién y de otras

autoridades. Actisese recibo.



AMPARO EN REVISION 208/2016

Ahora bien, vista la resolucién de seis de noviembre
de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la solicitud de
ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al amparo
en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer/éircuito, y como en el caso el
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez Cuadragesimo Segundo
del Registro Civil todos de la Ciudad del México, hacen valer
respectivamente recursos de revisidbn contra la sentencia de

veintisiete de febrero de dos mil quince, dictada por el Juzgado

Segundo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de

México, en el juicio de amparo 1815/2014, en el que se planted,
esencialmente, la inconstitucionalidad del articulo 58, primer
parrafo, del Cédigo Civil para la Ciudad de México; y toda vez
que los recursos de revision fueron interpuestos en tiempo y
forma legales, procede reasumir la competencia para conocer
del presente asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de
este Tribunal Constitucional.

Consecuentemente, con fundamento en los articulos
107, fraccion VIII, inciso a), de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 26, 83, 86 y 91 de la Ley de Amparo;
10, fraccion I, inciso a), -y 14, fraccion |l, parrafo primero, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como en el
punto Segundo, fraccién Ill, aplicado en sentido contrario y
Tercero del Acuerdo General Plenario 5/2013, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el veintiuno de mayo de dos mil
trece, se acuerda

l. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién
reasume._su.-competencia originaria para conocer de los

recursos de revisiéon que formulan el apoderado general de la
2
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AN
ﬁ*‘a:::x\: ’%samblea Leglslatwa del DIStI‘ItO Federal, /el _Jefe de

(3
PDDER}UNGALDELAFEﬁghdﬂrnO) y el Juez Cuadragésimo Segundo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

todos de la Ciudad de México.

| Registro Civil

Il. Con fundamento en los articulos 81 y 86, parrafos
primero, del Reglamento Interior de la Syprema Corte de Justicia
de la Naciéon, modificado median instrumento  normativo
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de febrero
de dos mil doce, turnese el ex edlente,K para su estudio, al
Ministro Arturo Zaldivar _ LeI __;gl_g‘__lzg_{'rea, integrante de la

Primera Sala, a fin de que sy Presidente d@ el acuerdo de

resolucnon dictada en la solicitud de@cicio de la facultad

de atraccion 210/201, determiné reasumir su competencia

. %Ia mtervenc:lon del Pleno de estg/Alto Tribunal, con fundamento
en el numeral 87 dgl referido Reglamento, previo dictamen o
sﬁ ido el asunto en la subsecretaria

acuerdo que se emnita,

./generai de acuer con la certificacion del titular de eésta,
radlquese en Ple o@remltase al Ministro designado ponente
para los efectos egales correspondientes; mismo procedimiento
debe llevarse ajcabo en el caso de que el expediente ya se
encuentre radicado en Pleno y se solicite que lo resuelva la Sala
de su adscnpcn)on
IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacién de acceso
al expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcioria do la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electronica (FIRE/I;) en términos de la normativa

aplicable.



AMPARO EN REVISION 208/2016

V. La autorizacion para recibir notificaciones
electronicas debera solicitarse expresamente por via impresa
o electronica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIE%EL vigente y surtira efectos
Unicamente en este expediente, no asi respecto de los

recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso

debera solicitarse en cada uno de ellos! ;
VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de oficio a

las autoridades responsables; y con fundamento en los
articulos 26, fraccion Il, inciso c), de la Ley de Amparo, y 107,
fraccidn XV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la Federacion
adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal Colegiado del

conocimiento, por medio del referido MINTERSCJN, en la .~ &S
inteligencia de que en términos de lo dispuesto en el articulo 16, f:?eff
fraccion I, del Acuerdo General Plenario 12/2014, el acuse de "g{}
envio que se genere por el citado médulo de intercomunicacion ?
con motivo de la remision de la version digital de este acuerdo, pr;mjgg;ﬁ
hace las veces del respectivo oficio de notificacion. SUBSECRETAR:

Lo proveyé y firma el Presidente de la Suprema @ m..
Corte de Justicia gle acion, Ministro Luis Maria Aguilar

Morales, qu1en actua con el\Secretario Genereyj@s que -
RCC{{?,BWA G*MLMT

En 31MA 08 por lista de la misma fecha, se
notificé la resolucién anterior al(os) interesado(s) de conformidad con
lo establecido en los articulos 26, fraccién Ill, y 29 de la Ley de
Amparo. Doy fegz() ¢ 7/
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REG. 016106

"... |. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién reasume su
competencia originaria para conocer de los recursos de revision que

formulan el apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito f../

Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez Cuadragésimo Segundo del .~
Registro Civil todos de la Ciudad de México. g

Il. Con fundamento en los articulos 81 y 86, parrafos primero, d
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nagion,
modificado mediante instrumento normativo publicado en elDiario Oficial
de la Federacion el dos de febrero de dos mil doce, tirnege el
expediente para su estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Felo de Larrea,
integrante de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacion respectivo; drgano jurisdiccional que/mediante resolucién
dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de atraccion 210/201,
determinéd reasumir su competencia para conoger del presente asunto.
IIl. Hecho lo anterior, el Ministro considera netesaria la intervencién del
Pleno de este Alto Tribunal, con fundamentd en el numeral 87 del
referido Reglamento, previo dictamen o aguerdo que se emita, recibido el
asunto en la subsecretaria general de aguerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro designado
ponente para los efectos legales corréspondientes; mismo procedimiento
debe llevarse a cabo en el caso de que el expediente ya se encuentre
radicado en Pleno y se solicite que lo resuelva la Sala de su adscripcion.
IV. Las partes en el juicio, por si, 0 por conducto de su representante,
podran solicitar autorizacion de/acceso al expediente electronico, para si
o0 para un tercero, proporcionando la CURF de ambos, siempre que
cuenten con firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa
aplicable.

V. La autorizacion para recibir notificaciones electrénicas debera
solicitarse expresamente/por via impresa o electrénica proporcionando
igualmente la CURP corfespondiente a su FIREL vigente y surtira
efectos Unicamente en/este expediente, no asi respecto de los recursos
o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso debera solicitarse en
cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, hagiéndolo por medio de oficio a las autoridades
responsables; y con fundamento en los articulos 26, fraccion |l, inciso ¢),
de la Ley de Amparo, y 107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidps Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adsgrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del gonocimiento, por medio del referido MINTERSCJN, en la
inteligencia de/que en términos de lo dispuesto en el articulo 16, fraccién
I, del Acuerdg General Plenario 12/2014, el acuse de envio gue se
genere por el/citado modulo de intercomunicacion con motivo de la
remision de |a version digital de este acuerdo, hace las veces del
respectivo oficio de notificacion.....”

Acuerdo (en su caso
constancias)

Acuerdo

Fecha de acuerdo:
09/03/2016

Tipo y num. exp. en Constancia remitida Nimero de fojas y tipo de

érgana destinatario documento reproducido y
remitido electranicamente

136/2015 AMPARO EN
N

REVISI (6) ORIGINAL

* En el computo de ndmero de fojas se incluye la foja carrespondiente a la evidencia criptografica.






Evidencia Criptografica - Transacclon SeguriSign

Archivo Firmado: Generico34060_-544_351035.pdf
Secuencia: 655593

Autoridad Certificadora: AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Nombre: CLAUDIA FLORES DIAZ / g
Firmante Validez: OK | Vigente
CURP: /
# Serie: 706a6673636a6e000000000000000000000002f4 " Revocacion: OK | No Revocado
Firma Fecha: (UTC/ Ciudad de | 31/03/2016T14:12:53Z / 31/03/2016T08:12:53-06:00 Status: OK |Valida
México)
Algoritmo: SHA255/RSA_ENCRYPTION /
Cadena de firma: 05 7a c3 c1e0 ff Of 6e e1 32 7b 33 B84 5b dc 98 2d b’ 1d ea 3e 71 ba 66 50 15 83 06 f0 80 5a cf a6 67 76 16 23
79 b1 4d id 56 2b fe c9 63 d4 1d b3 49 9 13 9a 77 g2 49 a1 2b d3 58 21 b0 ec 42 3b e6 df a3 39 18 44 e4 ce 18
0f 58 fb ef 17 be 41 48 01 df 1e 34 ae 52 89 ce f4 50 b6 ae 2e e0 24 6¢ 7b ae ¢f 07 1b 85 2f eb fd 97 ce b9 34 e4
a7 bd 71d1 e8 30 5b 36 6d 3b c2 45 f0 a0 f4 33 A7 e2 ed df 6f 26 cd dc 17 e0 a9 27 04 ec 4e 29 b7 5c 00 Be f6
b4 22 97 e2 ee ab 46 fc e2 15 eb 5a a4 d9 5b ff/d e2 8d b4 ab 8e 30 25 97 7b db 88 2a 33 f9 69 cb a0 fd 53 d4
37 d1 47 52 b3 Oc 55 db 32 dd d8 88 79 40 9b A4 fc ad a4 4e 7fd2 e0 9f 3c 21 d2 af 46 67 6d 6d €9 d5 ae 50 dc
64 c3 63 01 7¢ 56 c2 b9 Bc a2 11 23 fc 6a 86 b8 50 2e 18 b6 de e8 5e ab ac ba Oc a4 2f d2 ae 81 e7
Fecha: (UTC/ Ciudad de | 31/03/2016T14:12:54Z [ 31/03/2016T08:1 06:00
México)
ocsp Nombre del respondedor: |OCSP FIREL de la Suprema Corte de Ju#icia de la Nacion
Emisor del respondedor: |AC de la Suprema Corte de Justicia de )! Nacién
Numero de serie: 706a66736363630000000000000000(’6000002”
Fecha : (UTC / Ciudad de |31/03/2016T14:12:53Z / 31/03/201 8:12:53-06:00
México)
P Nombre del respondedor: | TSP FIREL de la Suprema Corte d# Justicia de la Nacion
Emisor del respondedor: |AC de la Suprema Corte de Jusuq'a de la Nacion
Secuencia: 657584 /
Datos estampillados: 73A9609119FE3A236F 344421 PCFFCCDE1 1D3C239

Evidencia Criptografica.
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QUEJOSOS:
Y OTRO

AMPARO EN REVISION NUMERO:
00208/2016
SUBSECRETARIA

GENERAL DE

ACUERDOS
/ SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS,
CONTRADICCIONES DE TESIS Y

/ DEMAS ASUNTOS

.

/

/
/

.--’J En la misma fecha, para notificar el acuerdo que
ante?éde, se giraron los siguientes oficios:
/
OF. SSGA-II-10793/2016.-PRIMERA SALA DE ESTE ALTO

TRIBUNAL.

SSGA-11-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL

CONGRESO DE LA UNION.

_~OF. SSGA-lI-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL
CONGRESO DE LA UNION.

~~OF. SSGA-II-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
: POR CONDUCTO DEL SECRETARIO DE
GOBERNACION.

— _~OF. SSGA-11-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-11-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.
OF. SSGA-I1-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO
DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION.
~ OF. SSGA-II-10644/2016.-ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA-11-10652/2016.-JEFE DE GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO.
- OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARIO DE GOBIERNO DE
LA CIUDAD DE MEXICO.
- OF. SSGA-II-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE
SERVICIOS LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.
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— OF. SSGA-II-10636/2016.-DIRECTOR DEL REGISTRO CIVIL

" DELA CIUDAD DE MEXICO.

" OF. SSGA-II-10637/2016.-JUEZ CUADRAGESIMO SEGUNDO
DEL REGISTRO CIVIL DE /A CIUDAD DE MEXICO.

~ OF. SSGA-II-10638/2016.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL
" DEL REGISTRO CIVI/DE LA CIUDAD DE MEXICO.

~ OF.  SSGA-I-10639/2016.-AGENTE  DEL  MINISTERIO

PUBLICO FEDERAL ADSCRITO A ESTE ALTO

TRIBUNAL.

2xico, a diez de marzo de dos mil dieciséis.
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00208/2016

“OFISSGA-II-1 0793/2016.-PRIMERA SALA DE ESFE ALTO TRIBUNAL.
OF. SSGA-II-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION.
OF. SSGA-II-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.
OF. SSGA-II-10643/2016.-PRESIDENTE/ DE LA REPUBLICA POR

CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.
AMPARO EN REVISION OF. SSGA-11-10629/2016.-JUZGADO / SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
00208/2016 MEXICO.

OF. SSGA-II-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.
OF. SSGA-II-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION

7, &
':'.} v OF. SSGA-II-10644/2016.-ASAMBLEA LEGISL DE LA CIUDAD DE
% MEXICO.
e OF. SSGA-II-10652/2016.-JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
# MEXICO. /
' OF. SSGA-II-10653/2016.- CRETAR[C% GOBIERNO DE LA CIUDAD
OF. SSGA-II-10635/2016/~-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
ANTECEDENTES: LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.
) pEEEe OF. SSGA-II-10636/2016.-DIREE" DEL REGISTRO CIVIL DE LA
! CIUDAD DEMIEX]O. |
OF. SSGA-I1-10637/2016.-JU CUADRAGESIMO SEGUNDO DEL
ISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
JUICTIO DE AMPARO 1815/2014. OF. SSGA-lI-10638/2046.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL
GISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA-11-10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
/ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.
AMPARO EN REVISION
136/2015
En el expediente que se menciona al margen, el
Pre 2 ; e la Suprema Corte de Justicia de la Nacién dicté el
ANTECEDENTE DE LA acuerdo siguiente:
SALA:
Ofidie VL. 78p “...Enla Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil

diecisgis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Jusﬁc[ia de la Nacion con lo siguiente:

Contenido: Presentado en:

1. Oficio |VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
dieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alfo Tribunal,
registrado con el folio 016106.

|




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS. -
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2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince,
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en Ia
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

Copia certificada

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

4, Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original
la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original

- By

Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno

7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno

'8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
qguejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de otras autoridades. Aclisese recibo.

Ahora bien, vista la resolucién de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legisiativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

1815/2014, en el que se planteé, / 'esenciaa‘mente, la
inconstitucionalidad del articulo 58, pﬁ;ﬁér parrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de México; y toda’fvez que los recursos de
revisién fueron interpuestos en /tiempo y forma legales,
procede reasumir la competencia‘/ para conocer del presente
asunto, por asi determinarlo la jndicada Sala de este Tribunal
Constitucional. /

Consecuente/mente, con fundamento en los
articulos 107, fraccién VIII, inciso a), de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 83 y 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccién .'.',Iinc:'so a), y @cciﬁn Il, parrafo

primero, de la Ley Organica del Poder Judicial de la

en el p%ro Segundo, fraccion I,
aplicado en sentido gontrario y Tercero del Acuerdo General

Federacién; asi com

Plenario 5/2013, publicado el Diario Oficial de la Federacion
el veintiuno de may¢ de d@ frece, se acuerda
I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion

reasume SsSu com,

ncia originaria para conocer de los
recursos de revision que formulan el apoderado general de la
tiva del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
y el Juez Cuadagésimo Segundo del Registro Civil todos de la
Ciudad de Méxjco.

Q ll. Con fundamento en los articulos 81 y 86,
parr primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia de la Néc:'én, modificado mediante instrumento
normativo publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de febrero |[de dos mil doce, turnese el expediente para su
estudio, al [Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacién respectivo; érgano jurisdiccional que mediante

resolucién dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
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atraccion 210/201, determind reasumir su competencia para

conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcién.

IV. Las partes en el jut;cio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente elecitrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La auforizacion para recibir nofificaciones
electronicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
Unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de oficio
a las autoridades responsables; y con fundamento en los
articulos 26, fraccién ll, inciso c), de la Ley de Amparo, y 107,
fraccion XV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la Federacion
adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal Colegiado
del conocimiento, por medijo del referido MINTERSCJN, en la
inteligencia de que en términos de lo dispuesto en el articulo
16, fraccion I, del Acuerdo General Plenario 12/2014, el acuse

de envio que se genere por el citado modulo de
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digital de este acuerdo, hace las v
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

es del respectivo oficio dé
notificacion.

Lo proveyd y firma el Presidente de la Suprema
Corte de Justicié de la Nacion, Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, quien actua con ¢l Secretario General de Acqerdos

que da fe, licenciado Rafaél Coello Cefina.”
FIRMADO

Lo
conocimiento y e

ue transcribo a usted para su

tos legales consiguientes, y en via de

O

otesto a wusted mi atenta y distinguida

notificacion del auto inserto. -

consideracion.

Ciudad de México, a Qe marzo de dos mil dieciséis.
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SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.
DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE

OF. SSGA-I1-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION/

OF. SSGA-I-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR

AMPARO EN REVISION OF. SSGA-II-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
00208/2016

2016.-ASAMBLEA LEGISL DE LA CIUDAD DE

OF. SSGA-I-10652/2016.JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE

MEXICO.

OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARI E GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO. _ 1

OF. SSGA-Jl-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS

LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10636/2016.-DIREC DEL REGISTRO CIVIL DE LA

CIUDAD DE(MEXIZO. :

OF. SSGA-II-10637/2016.-JUEZ= CUADRAGESIMO SEGUNDO  DEL

- REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Jureto SERMRARO 181572014, OF. S GA-II-10638!2%E§JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL

16

REGI O CIVIL DE LA CIUDAD DE I_H‘IEXICD.
OF. SSGA-II-10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

AMPARO EN REVISION
136/2015

En el expediente que se menciona al margen, el

Pr , e de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicto el

aguerdo siguiente:

O~

=y “ ..En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil

=] dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
= Justicia de la Nacion con lo siguiente:

=2 Contenido: 3 Presentado en:

[ = =t

= g U{ 1. Oficio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original

e i i jeciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,

% o istrado con el folio 016106.



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revisién 136/2015 Un cuaderno

7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno

8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remision de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de otras autoridades. Actsese recibo.

Ahora bien, vista la resolucién de seis de
noviembre de dos mil quince, pronuneciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de afraccién 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision
contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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,  SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

dictada por el Juzgado Segundo de’ Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de Méxi

, en el juicio de amparo
1815/2014, en el que se pldnteé, esencialmente, Ia
inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Codigo
Civil para la Ciudad de México;y toda vez que los recursos de
revisién fueron interpuestoS en tiempo y forma legales,
procede reasumir la compeétencia para conocer del presente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal
Constitucional.
Consecuentemente, con fundamento en los
articulos 107, fracciér VIll, inciso a), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidps Mexicanos; 26, 83,86 y 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccion Il, inciso a), y accion I, parrafo
primero, de la Ley Organica del Poder Judicial de Ia
Federacién; asi [como en el to Segundo, fraccion Il
aplicado en senfido contrario yi’&em del Acuerdo General
Plenario 5/2013/ publicado en el Diario Oficial de la Federacién
el veintiuno de/mayo de d@l frece, se acuerda
I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién
reasume su [com ncia originaria para conocer de los

recursos de revision que formulan el apoderado general de la

I Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
era Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
cion respectivo; érgano jurisdiccional que mediante

resolucion dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS..

atraccion 210/201, determiné reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

Ill. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcion.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacién para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente [E] CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccion ll, inciso c), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacién adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medic del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccion Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio que se genere por el citado
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AL REFERIRSE A ESTE qFICm MENCIONE
EL NOMERO Y LA o;—.’lcmA QUE LO GIRO

/
SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

DEMAS ASUNTOS.
remision de la

modulo de intercomunicacién con motivo de
version digital de este acuerdo, hace las véces del respectivo
oficio de notificacién.
Lo proveyé y firma el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, quien actua con el Secretario General de Acuerdos
que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.”
FIRMADO

Lo que /transcribo a wusted para su
conocimiento y efectos/legales consiguientes, y en via de

notificacion del auto inserto.

Protesto “a usted mi

N

atenta y distinguida
consideracion.

£ LA FEDERACION
TICIADE LANACION
L OE ACUERDGS
AROS
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION QUEJOSOS:
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Jlll Y oTRO
AMPARO EN REVISION NUMERO:
00208/2016

OF. SSGA-11-10793/2016.-PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.
OF. SSGA-11-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION.
OF. S@-IH 0627!2016.-QAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.
OF. SSGA-1I-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.

AMPARO EN REVISION OF. SSGA-1-10629/2016.-JUZGABO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
00208/2016 MEXICO.

OF. SSGA-11-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.
OF. SSGA-II-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION
OF. SSGA-II-10644/2016.-ASAMBLEA LEGISL@DE LA CIUDAD DE

Ling, M, MEXICO.

% ¥ OF. SSGA-I-10652/2016.-JEFE DE GOBIERNG DE LA CIUDAD DE

SN MEXICO.

i OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARIGNDE GOBIERNO DE LA CIUDAD

- A

'3 D EXICO. ) i

OF. SSGA-I-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
ANTECEDENTES: GALES DE LA CIUDAD DE MEXICO

CIUDAD DE(MEX)ZO0. y
OF. SSGA-II-10637/2016.-JU CUADRAGESIMO SEGUNDO DEL
REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-I]-1DBB!2016.-DIR@ DEL REGISTRd CIVIL DE LA

ol

JUICIO DE AMPARO 1815/2014.  OF. SSGA-I10638/2016.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL
NizF REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA-II/10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.
AMPARO EN REVISION
136/2015

[
e L |
e o
4 ] ik
e £ ‘...En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
o3 - dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
= - Justicia de la Nacién con lo siguiente:
i
L,: i S E
a: o Contenido: Presentado en:
e % [1] Oficio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
&2 4 eciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
gistrado con el folio 016106.




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccién 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legisiativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresién de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. i Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remision de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Union y de otras autoridades. Acusese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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dictada por el Juzgado Segundo de Distrifo en
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Administrativa en la Ciudad de México, en el juicjé

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

1815/2014, en el que se planted,
inconstitucionaﬁdad del articulo 58, primer parrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de México; y toda veZ que los recursos de
revisién fueron interpuestos en tiempo y forma legales,
procede reasumir la competencia para conocer del presente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal
Constitucional.

Consecuentemente, con fundamento en los

articulos 107, fraccién VI, iciso a), de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 83,86 y 91 de la Ley de
T Amparo; 10, fraccién Il/ inciso a), y ccién Il, péarrafo
% primero, de la Ley /Organica del Poder Judicial de Ila
Federacién; asi conjo en el to Segundo, fraccién I,
aplicado en sentidof conirario yﬁem del Acuerdo General
Plenario 5/2013, p Hcadc@f Diario Oficial de la Federacion

el veintiuno de mayo de d | trece, se acuerda

@ T ATUERDGS § I/ Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién

reasume su cpm ncia originaria para conocer de los
recursos de revision que formulan el apoderado general de la
Asamblea L é"" lativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
y el Juez Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la
Ciudad de México.

@ ll. Con fundamento en los articulos 81 y 86,
par primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia de la Nécién, modificado mediante instrumento
normati 'o publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de febrero de dos mil doce, turnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacién respectivo; érgano jurisdiccional que mediante

resolucion dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccién 210/201, determind reasumir su competencia para

conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencién del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcién.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacion para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
ﬂnf&amenfe en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que derit.fen del mismo, en cuyo caso

debera solicitarse en cada uno.de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de
oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en
los articulos 26, fraccién I, inciso ¢), de la Ley de Amparo, y
107, fraccién XV, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacién adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medic del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccion Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio gue se genere por el citado
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
oficio de notificacion.

Lo proveyd y firma el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, Ministfo Luis Maria Aguilar
Morales, quien actia con el Secretario General de Acuerdos

gue da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.”
FIRMADO

Lo que transcribo a usted para su
conocimiento y efectos Iggales consiguientes, y en via de

notificacién del auto insérto. @

Protesto a usted mi atenta y distinguida

T

consideracion.

Ciudad de México, a Q& marzo de dos mil dieciséis.

DERACION
;mc»m
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION aueJosos: T
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - _ Y OTRO
AMPARO EN REVISION NUMERO:

00208/2016

OF. SSGA-||-—10793."2016.-PF§[MERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.
OF. SSGA-II-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION.
OF. SSGA-II-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CDNGRESO DE
LA UNION.
OF. m 11-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR
- CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.
AMPARO EN REVISION OF. SSGA-II-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN

MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE

00208/2016 MEXICO.

OF. SSGA-1-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.
OF. SSGA-11-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION
OF. SSGA-II-10644/2016.-ASAMBLEA LEGESL@DE LA CIUDAD DE
NO D

MEXICO./

OF. SSGA-I-10652/2016.-JEFE DE GOBIER E LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-II-10653/2016/-SECRETARIOCDE GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10635}'2 16.-CONSEJERIA JURiDlCA Y DE SERVICIOS
ALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA- II10636!2016 DIR@ DEL REGISTRO CIVIL DE LA
EXI

CIUDAD DE 0. :
OF. SSGA-I-10637/2016.-JU UADRAGESIMO SEGUNDO DEL
GISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
JUICTO DE AMPARO 1815/2014. OF. SSGA-Il- 106 3!2 6 -JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL
0 CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO
OF. SSGA-II-106 201 ENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

AMPARQ EN REVISION

ﬂ136"f20!5--.._ ,
“""-.-"‘--5’._ F " . :
;—-] i &S mmi,w% R, En el expediente que se menciona al margen, el
Fom 4l 108 A b@
!?;.{"— ““XD F?re 1’ e la Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicté el
A

LT3 A g
[ Ty R2
[~ ﬂfé

1
q acuerdo siguiente:
L //n /

s ..En |a Cmdad de México, a nueve de marzo de dos mil
drec:s is, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién con lo siguiente:

! Contenido: Presentado en:

1. Oficio |VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
dieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
registrado con el folio 016106.

I
J




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucién de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccién 210/2015.

3. Escrito de expresién de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original
la Ciudad de Mexico.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revisién 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afo
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, férmese y registrese el toca de
revisién relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, conira actos del Congreso de
la Union y de otras autoridades. Aclsese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revisién

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en Materia
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

1815/2014, en el que se pfan}ed, esencialmente, la
inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de México; y toda vez que los recursos de
revision fueron interpuestos en tiempo y forma legales,
procede reasumir la compete‘nf/ia para conocer del presente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal

Constitucional.

Consecuentemente, con fundamento en los
articulos 107, fraccion Vm%lciso a), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 83 y 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccién ll,.inciso a), y ccion ll, parrafo
primero, de la Ley /Organica del Poder Judicial de Ia
Federacién; asi comp en el to Segundo, fracciéon I,
aplicado en sentido oﬁtran‘o y%em del Acuerdo General
Plenario 5/2013, pub/icado el Diario Oficial de la Federacion
el veintiuno de mayp de d frece, se acuerda

I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion

reasume su co ncia originaria para conocer de los

recursos de revision que formulan el apoderado general de la
islativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno

gésimo Segundo del Registro Civil todos de la
Ciudad de México.

Q Il. Con fundamento en los articulos 81 y 86,
par primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia Je la Nécic’m, modificado mediante instrumento
normativo publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dos
de febrero de dos mil doce, turnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacién respectivo; 6rgano jurisdiccional que mediante

resolucién| dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de

S



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccion 210/201, determiné reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencién del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcién.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacion para recibir nofificaciones
electronicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
tUnicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o inci&entes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Noftifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccion ll, inciso c), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Piblico de la
Federacién adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccién Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio que se genere por el citado
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AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE

EL NUMERO Y LA OFICINA QUE

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

 SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

médulo de intercomunicacién con motivo de la remisién de la
version digital de este acuerdo, hace las veces del respectivo
oficio de notificacion. ,

Lo proveyo y firma el P 'ésidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, Mipistro Luis Maria Aguilar

Morales, quien actia con el Sec

ario General de Acugrdos
que da fe, licenciado Rafael Coellg Cetina.”
FIRMADO

Lo que ftranscribo a usted para su

conocimiento y efectos legales consiguientes, y en via de

O

atenta y distinguida

notificacién del auto inserto.

Protesto/ a usted mi

A

LO GIRO
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AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
EL NUMEROC Y LA OFICINA QUE LO GIRO
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SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

/

QUEJOSOS:
Bll'Y OTRO
AMPARO EN REVISION NUMERO:

00208/2016

OF. SSGA-I1-1D?BS:‘ZD“IG.-PRIMERAISALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.
OF. SSGA-I1-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE

LA UNION. .

OF. SSGA-II-1 0627;"2016.-(_:.&MARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION. E'/z

OF. SSGA 11-10643/2016.-PRESIDENTE D LA REPUBLICA POR

CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.
ssﬁ 11-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
MEXICO.
OF. SSGA-II-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.
OF. SSGA-II-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION
OF. SSGA-II-10644/2016.-ASAMBLE LEGISL@DE LA CIUDAD DE

OF.

MEXICO.

OF. SSGA-II-10652/2016.-JEFE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARI E GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10635/2016.-CO SEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
LEGALES E LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10636/2016. D DEL REGISTRO CIVIL DE LA
CIUDAD 0

OF. SSGA-II-10637/2016 -JU CUADRAGESIMO SEGUNDO DEL
REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10638/2046.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL

O CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-11-10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

En el expediente que se menciona al margen, el

de/la Suprema Corte de Justicia de la Nacién dicto el

Pre @-

acuerdo sigujente:

“...En ld Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicif de la Nacion con lo siguiente:

/ Contenido: Presentado en:
1. Oficio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
dieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,

registradolcon el folio 016106.
|



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucién de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccién 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal. P |
4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de otras autoridades. Acilisese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccién 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,

-
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dictada por el Juzgado Segundo de Distfito en Materia
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION -

1815/2014, en el que se planted,/ esencialmente, Ila
inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de México; y toda/vez que los recursos de
revision fueron interpuestos en fiempo y forma legales,
procede reasumir la competencia/para conocer del presente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal
Constitucional.

Consecuentem nte, con fundamento en los
articulos 107, fraccion VIII, in¢iso a), de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mex,énos, 26,8 y 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccion I, inciso a), y cc:on ll, pérrafo
primero, de Ila Ley Organica del Poder Judicial de Ia
Federacion; asi como Jen el to Segundo, fraccion I,
aplicado en sentido ¢ p%

Plenario 5/2013, publicado el Diario Oficial de la Federacion
el veintiuno de mayo de d@ trece, se acuerda

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn

trario y Tercero del Acuerdo General

reasume su com ncia originaria para conocer de los
i-l)’l
s UH

RALBe ﬂv ’:RE’IS y recursos de revision que formulan el apoderado general de la

Asamblea L@
y el Juez Cua

Ciudad de Méxigo.

iva del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno

ésimo ‘Segundo del Registro Civil todos de la

’Q I. Con fundamento en los articulos 81 y 86,
pa primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia de la Nécic’.'n, modificado mediante instrumento
normativo publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de febrero de dos mil doce, turnese el expediente para su
estudio, al [Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacion respectivo; érgano jurisdiccional que mediante

reso.'uciéf dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de
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SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS..

atraccién 210/201, determiné reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

ili. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcion.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electronico, para si o para un ftercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacién para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
tinicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos:

Vi. Notifiguese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccién ll, inciso c), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacién adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccion Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio gue se genere por el citado
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AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
_ SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS i_\_s/;J_ISITQS;

modulo de intercomunicacion con motivo de la remisiéy de la

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

versién digital de este acuerdo, hace las veces del réspectivo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION !

oficio de notificacion.

Lo proveyd y firma el Presidente/de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, Ministro Lyis Maria Aguilar
Morales, quien actda con el Secretario General de Acuerdos
que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina/’
FIRMADO

Lo que transcribo a usted para su

conocimiento y efectos legales /consiguientes, y en via de

notificacion del auto inserto. ©

Protesto a usted mi atenta y distinguida

consideracion. - \

+

v ‘“‘:F

Ciudad de México, a d@ marzo de dos mil dieciséis.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION QUEJOSOS:

Y OTRO
gE/? REVISION NUMERO:
6

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
AMPARO
00208/2

OF. SSGA-1I-10793/2016.-PRIMERA SA 4 DE ESTE ALTO TRIBUNAL.
OF. SSGA-1I-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION.
OF. SSGA-1I-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.
OF. SSGA-1I-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR
CONDUCTO ﬁ SECRETARIO DE GOBERNACION.
AMPARO EN REVISION OF. SSGA-1I-10629/2016.-JUZGADQO SEGUNDQO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
00208/2016 MEXICO.
mu 10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.
OF. SSGA-1-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO
OFICIAL/DE LA FEDERACION
OF. SSGA-||-10644!2_01s.fASAMBLEA LEGISLg;:E)DE LA CIUDAD DE
MEXICO.
OF. SSGA-11-10652/2016.-JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXJCO.
OF. SSGA-11-10653/20/16.-SECRETARI E GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO.
OF. SSGA-II-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. sss;a-u-wss;zms.-nm@ DEL REGISTRO CIVIL DE LA
X
G

CIUDAD DE
37/2016.-JU

OF. SSGA-II-106 UADRAGESIMO SEGUNDO DEL

mﬁ
Jura@aﬁ«ﬁmﬂﬁfgﬁ’gwlamom OF. SSGA-II-138!2%§6.—JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL

REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

REG O CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA-II-10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

AMPARO EN REVISION
136/2015

En el expediente que se menciona al margen, el

{ de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicto el
/. | acuerdo sjguiente:

“...En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion con lo siguiente:

Contenido: Presentado en:
1. Oficio| VI-773-P, ‘de veintiocho de enero de dos mil Qriginal
dieciséis,\del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
registrado con el folio 016106.




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, GONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccién 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original
Iz Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014, Un cuaderno

8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en

la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afo
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remision de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, férmese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
guejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
Ia Unidn y de otras autoridades. Actisese recibo.

Ahora bien, vista la resolucién de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en Ila solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federé!, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,

£
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

1815/2014, en el que se plante6, esencialmente, Ila

inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Cédigo

Civil para la Ciudad de México; y toda vez que los recursos de

revision fueron interpuestos en tiempg y forma legales,

procede reasumir la competencia para/conocer del presente

asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal
Constitucional.

Consecuentemente/ con fundamento en los

articulos 107, fraccién VI, inciso/a), de Ia Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 83,26 y 91 de la Ley de

:sii?_(}f%. : Amparo; 10, fraccion ll, inciso a), y ccién Il, parrafo

primero, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de Ia

Federacién; asi como efi el to Segundo, fraccion Il

aplicado en sentido confrario y%em del Acuerdo General

Plenario 5/2013, publicado el Diario Oficial de la Federacion
d@f trece, se acuerda

el veintiuno de mayo d
I. Esta/ Suprema Corte de Justicia de la Nacién

reasume su com ncia originaria para conocer de los
recursos de revision que formulan el apoderado general de la
Asamblea L%at a del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
y el Juez Cu gesimo Segundo del Registro Civil todos de la
Ciudad de Méxica.

Q Ill Con fundamento en los articulos 81 y 86,
pari primero, del Reglamento Interior de la Supreina Corte
de Justicia de|la Nécidn, modificado mediante instrumento
normativo publjcado en el Diario Oficial de la Federacién el dos
de febrero de| dos mil doce, turnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera|Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacion respectivo; érgano jurisdiccional que mediante

resolucion djctada en la solicitud de ejercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccion 210/201, determiné reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiguese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcién.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacién de acceso al
expediente electrénico, para si o para un ftercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electronica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacion para recibir notificaciones
electronicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtirda efectos
tinicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en.cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo _por _medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccién Il, inciso c¢), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacién adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccion Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio que se genere por el citado
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modulo de intercomunicacién con motivo de la remisién de la

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

version digital de este acuerdo, hace las veces del respectivo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION i - ;

oficio de notificacién.

Lo proveyé y firma el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, Ministro Auis Maria Aguilar
Morales, quien actia con el Secretario /General de Acuerdos
que dafe, .'icenéiado Rafael Coello Cetina.”
FIRMADO

Lo que trangscribo a wusted para su

conocimiento y efectos legales consiguientes, y en via de

notificacion del auto inserto. ©

Protesto /a usted mi atenta y distinguida

I. . -
‘ consideracion. : \

Ciudad de México, a d@ marzo de dos mijl dieciséis.

\ . ACTUARIOJJUDICIAL
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e

QUEJOSOS:

Y OTRO

AMPARO EN VISION NUMERO:

00208/2016

OF. SSGA-11-10793/2016.-PRIMERA SAL
OF. SSGA-11-10626/2016.-CAMARA DE
LA UNION. .
OF. SSGA-II-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.

E ESTE ALTO TRIBUNAL.

; OFICIAL DE LA FEDERACION
OF. SSGA-II-10644/2016 @DE LA CIUDAD DE

MEXICO.

OF. S$SGA-II-10652/2016.-JEFE DE GOBIERND DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARI E GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
EGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10636/2016.-DIREE: DEL REGISTRO CGIVIL DE LA
CIUDAD DE MEXIZO.

OF. SSGA-II-10637/2016.-JU CUADRAGESIMO SEGUNDO DEL
REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-I-10638/2016.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL
REG&@ CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-1I-10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

...En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
diedgiséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn con lo siguiente:

Contenido: Presentado en:

1. Oficio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
dieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,

registrado con el folio 016106.




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucién de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en Ila
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

3. Escrito de expresién de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal. e
4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original

Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno

7. Juicio de amparo 1815/2014, Un cuaderno

8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en

la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revisién relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de otras autoridades. Actisese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccién 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revisién
contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,

ORI
e SORTE
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Ll\j SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
WI "*-\. SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS,-A'SUNTOS_._

dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en Materia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

P 4 2 Koin L /
Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - €

1815/2014, en el que se planteé, e e{rcfa!menre, la
inconstitucionaﬁdad del articulo 58, primer/parrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de México; y toda vez que los recursos de
revision fueron interpuestos en tiémpo y forma legales,
procede reasumir la competencia joara conocer del presente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal

Constitucional.

Consecuentemente, con fundamento en los
articulos 107, fraccién VI, jnciso a), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Méxicanos; 26, 83, 86 y 91 de la Ley de

, inciso a), y accion I, parrafo

Amparo; 10, fraccién
primero, de la Ley/ Organica del Poder Judicial de Ia

o -en el p@%) Segundo, fraccion i,
aplicado en sentigo contrario y Tertero del Acuerdo General

Federacion; asi ¢

DE EA Rt
EJUSTION 2 4w ,k::mh Plenario 5/2013, publicado gg el Diario Oficial de la Federacion
GENERALTS Ay zﬂ.,[‘,g el veintiuno de fmayo de o@/ trece, se acuerda

I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion
reasume su/ com ncia originaria para conocer de los
recursos de revisién que"‘formu:'an el apoderado general de la
Asamblea/ Ledislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
y el Jue C%gésimo Segundo del Registro Civil todos de la
Ciudad de México.

Il. Con fundamento en los articulos 81 y 86,

par primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, modificado mediante instrumento
normativo publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dos
de/febrero &e dos mil doce, tirnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
e radicacion respectivo; érgano jurisdiccional que mediante

solucion dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccion 210/201, determiné reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

Ill. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcion.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electronica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacion para recibir notificaciones
electronicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtird efectos
Unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccion ll, inciso c), de la Ley de Amparo, y
107, fraccién XV, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en términos de lo
dispuesto en el articuloe 16, fraccion Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio gue se genere por el citado
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AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, GONTRADICCIQ,NES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS;

modulo de intercomunicacién con mpotivo de la remisién de la

/
version digital de este acuerdo, hgce las veces del respectivo

oficio de noftificacion.
Lo proveyé y firma el Presidente de la Suprema

Corte de Justicia de la Nadién, Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, quien actua con /el Secretario General de Acuerdos

que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.”
FIRMADO

Lo que transcribo a wusted para su

conocimiento y efectos legales consiguientes, y en via de

notificacién del afto inserto. ' ©

rotesto a usted mi atenta y distinguida

consideracion. - \

Ciudad/de México, a d@ marzo de dos'mil dieciséis.

Ry ACTUARIO JYDICIAL |
: d
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- gg*_;,; Viey \  SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
S S _SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION QUEJOSOS:

Bl Y OTRO
EVISION NUMERO:

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
AMPARO EN
00208/2016

OF. SSGA-II-10793/2016.-PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.

OF. SSGA-II-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-11-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-1-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL/SECRETARIO DE GOBERNACION.

AMPARO EN REVISION OF. SSGA-1-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
'S Ay, b 7 MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-11-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.

OF. SSGA-11-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION

OF. %A—II-10644!2016 -ASAMBLEA LEGISL DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-II-10652/2016.JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE

MEXICQ.
OF. SSGA-1I-10653/2016/ SECRETARI E GOBIERNO DE LA CIUDAD

TOAD i DE MEXICO.
St T -CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
EiAy ENTES: LES DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA-lI- 10636! 16.-DIR DEL REGISTRO CIVIL DE LA
CIUDAD DE 0.
OF. S$SGA-II-10637/2016.-JUER="CUADRAGESIMO SEGUNDO DEL
GISTRO CIVIL. DE LA CIUDAD DE MEXICO.

% -JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL

JUICIO DE AMPARO 1815/2014.

O CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
. SSGA-II-1063 !201 ENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

En el expediente que se menciona al margen, el

“...En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién con lo siguiente:

\ Contenido: ' Presentado en:

1. Oficio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
dieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
registrado con el folio 016106.




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresién de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del aiio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, férmese y registrese el foca de
revisién relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, conira actos del Congreso de
la Unién y de ofras autoridades. Actisese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccién 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en Materia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

1815/2014, en el que se planteo, sencialmente, la

inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de México; y toda yez que los recursos de
revision fueron interpuestos en tiempo y forma legales,
procede reasumir la competencia jpara conocer del présente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal

Constitucional.

Consecuentemente, con fundamento en los
iso a), de la Constitucioén Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 83 vy 91 de la Ley de

articulos 107, fraccién VI, i

Amparo; 10, fraccién Il, inciso a), y ccion |l, parrafo

primero, de la Ley QOrganica del Poder Judicial de la

Federacién; asi comqg en el p%to Segundo, fraccion i
aplicado en sentido gonfrario y Tertero del Acuerdo General
Plenario 5/2013, pub c.adc@a' Diario Oficial de la Federacién

el veintiuno de mayp de d frece, se acuerda
I.

reasume su coO

'sta Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ncia originaria para conocer de los
recursos de revisién que formulan el apoderado general de la
Asamblea Legiglativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
y el Juez Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la

Ciudad de México.

pérr@pn‘

de Justicial de la Nécidn, modificado mediante instrumento

Il. Con fundamento en los articulos 81 y 86,

ero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte

normativo publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el dos

de radicgcion respectivo; érgano jurisdiccional que mediante

re.so!uciéx dictada en la solicitud de gjercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccién 210/201, determiné reasumir su competencia para

conocer del presente asunto.

Ill. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencién del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asuntfo en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacién del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcion,

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacién de acceso al
expediente electronico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacién para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
tnicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en
los articulos 26, fraccion I, inciso c), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de gue en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccién I, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio que se genere por el citado
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FORMA A - 52

AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE

EL NUMERO Y LA OFICINA QUE

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

_ SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

médulo de intercomunicacién con motivo de Ia remisién de la

version digital de este acuerdo, hace las veces del igspectivo
oficio de notificacion.

Lo proveyd y firma el Presidente/de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, Minisitro Luis Maria quﬂar
Morales, quien actia con el Secretario Géneral de Acuerdos

que da fe, licenciado Rafael Coello Cetin
FIRMADO

Lo que transcripo a usted para su

conocimiento y efectos legales/ consiguientes, y en via de

atenta y distinguida

notificacién del auto inserto.

Protesto a /usted mi

N

consideracion.

- ACTUARIO D’G!sﬂ‘d

ua,mmox\ £ Amamlﬁ
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LO GIRO
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AL REFERIRSE A ESTE ?ﬁtcm MENCIONE
EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO

' ~ SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y, DEMAS ASUNTOS.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION QUEJOSOS:
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Y OTRO
AMPARO EN REVISION NUMERO:
00208/2016

OF. SSGA-II-10793/2016.-PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.

OF. SSGA-11-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION. ,

OF. SSGA-II-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-II-10643/2016.-PRESIDENTE /DE LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.

AMPARO EN REVISION OF. SSGA-II-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
20020812016, MEXICO.

" OF. SSGA-11-10630/2016.-SECRETARJA DE GOBERNACION.
OF. SSGA-I-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACIO
OF. SSGA-I-10644/2016.-ASAMBLEA LEGISL DE LA CIUDAD DE

N,
N MEXICO. @
OF. SSGA-II-10652/2016.-JEFE /DE GOBIERND-DE LA CIUDAD DE

MEXICO.
3 OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARIONDE GOBIERNO DE LA CIUDAD
\d R DE MEXICO &I )
i e ORI OF. SSGA-II-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
O ANTFEEEBENTES: LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.
RULOEABHOE OF. SSGA-II-10636/2016.- R@ DEL REGISTRO CIVIL DE LA
CIUDAD DE ((EXIgO.
OF. SSGA-II-10637/2016/-JU UADRAGESIMO SEGUNDO DEL
REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
JUICIO DE AMPARO 1815/2014, OF. SSGA-II-10638/2Q16.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL

REG O CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA-11-10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

AMPARO EN REVISION
136/2015

Pre de |

acuerdo siguiente:

n el expediente que se menciona al margen, el
Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicté el

=TRcts| “...En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
P 55‘55}1:1?62({;;,.{@:2 t dieciséis,/ se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
HIVO i Justicia de la Nacién con lo siguiente:

L Contenido: Presentado en:

;'5 ':‘ 1. Oficio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
idieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
—iiregistrado con el folio 016106.




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 ) | Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. B Un cuaderno
8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste,

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de ofras autoridades. Acusese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revisién

contra la sentencia de veintisiete de -febrero de dos mil quince,
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ggf:;: '\\L'r‘:lfu",@ SUBSECRETARIA GENERAL DE QACUERDOS
TN SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y/DEMAS ASUNTOS,

dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en Materia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION -

1815/2014, en el que se planted,

sencialmente, Ila
inconstitucionaﬁdad del articulo 58, primer parrafo, del Codigo
Civil para la Ciudad de México; y toda vez que los recursos de
revision fueron interpuestos en ti mpo y forma legales,
procede reasumir la competencia para conocer del présente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal
Constitucional.

Consecuentemente, con fundamento en los
articulos 107, fraccion VIII, incijso a), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 83,86 y 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccion Il, inciso a), y cr.:ic'.-n ll, parrafo

primero, de Ila Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion; asi como fen el p%to Segundo, fraccion Il
aplicado en sentido contrario y Tertero del Acuerdo General
Plenario 5/2013, publi adoz el Diario Oficial de la Federacién

el veintiuno de mayo fde | trece, se acuerda

I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion
reasume su com ncia originaria para conocer de los
recursos de revisién que formulan el apoderado general de la
islativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
gésimo Segundo del Registro Civil todos de Ia
Ciudad de México.

Q ll. Con fundamento en los articulos 81 y 86,
parr primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, modificado mediante instrumento
normativo publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de febrero de dos mil doce, turnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radfcar.fién respectivo; organo jurisdiccional que mediante

resolucién' dicta&a en la solicitud de ejercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccion 210/201, determiné reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva Ia Sala de su adscrificién.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacién de acceso al
expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacién para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electronica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
deberé solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en
los articulos 26, fraccién ll, inciso c), de la Ley de Amparo, y

107, fraccién XV, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de fa
Federacion adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccién Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio que se genere por el citado
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modulo de intercomunicacién con motivo de la remisién de la
version digital de este acuerdo, hace las veces del respectivo
oficio de nofificacion. ;

Lo _provey;ﬁ y firma el Presidente p‘é la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, Ministro Lt.:,f.é" Maria Aguilar
Morales, quien actia con el Secretario Genleral de Acuerdos

74
que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.”

FIRMADO

Lo que transcribo a usted para su

conocimiento y efectos legales consiguientes, y en via de

O

atenta y distinguida

notificaciéon del auto inserto.

sted mi

d@ marzo de d

Protesto a

consideracion.

Ciudad de México, mil dieciséis.

LO GIRO
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ﬁ“ ,,_[\\\],n ,ﬁ _ ~ SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

fl'\ SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION aueJsosos: T

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION . _ Y OTRO

AMPARO EN REVISION/ NUMERO:

- 00208/2016

OF. SSGA-1-10793/2016.-PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.

OF. SSGA-1I-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION. -

OF. SSGA-1-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-II-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.

AMPARO EN REVISION OF. SSGA-I-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
&020812016 MEXICO.

OF. SSGA-11-10630/2016.-SECRETARIA'DE GOBERNACION.
OF. SSGA-II-10631/2016.-DIRECTOR/GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO

ERACION
OF. SSGA-II-10644/2016.-ASAMBLEA LEGISL@DE LA CIUDAD DE

MEXICO.
OF. SSGA-11-10652/2016.-JEFE /DE GOBIERNU DE LA CIUDAD DE
. MEXICO.
OF. sss)mmsssfzms -SECRETARICCDE GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICQ.

NSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA-11-10636/2016 DlR@ DEL REGISTRO CIVIL DE LA

OF. SSGA-II-10635/2016.-

OF. SSGA-I-10637/2016.-JU
TJULCIO DE AMPARO 1815/2014. OF. SSGA-I-10638/2016.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL

OF. SSGA-II-10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
SCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.
AMPARO EN REVISION

136/2015

acuerdo siguiente:

“ ..En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
diecjséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de Ia Nacion con lo siguiente:

Contenido: Presentado en:
1. Oficio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
d:ecfse:s, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
lr\.__ N = gﬁwd" .con el folio 016106.

AY DE SERVICIOS LEGALES ||
)E SERVICIOS LEGALES ||
11V O
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SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucién de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccién 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signade por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal. <

4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original
la Ciudad de México.

5. Escrito de expresién de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 - Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. - Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afo
en curso. Conste,

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de otras autoridades. Acusese recibo.

Ahora bien, vista la resoluciéon de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccién 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revisién

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,

K
(SPEMACATIE DE
§ SUBSECRETARAS
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SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.
dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en/Materia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

de amparo
1815/2014, en el que se planted, esencialmente, Ila
inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de México; y toda vez que los recursos de
revision fueron interpuestos en tiempg y forma legales,
procede reasumir la competencia para/conocer del presente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal
Constitucional.

Consecuentemente,/ con fundamento en los
articulos 107, fraccion VIII, inciso a), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicangs; 26, 83,86 vy 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccién ll, inciso a), y ccfc'm I, parrafo
primero, de la Ley Orgamnica del Poder Judicial de Ia
Federacion; asi como en/ el pg) Segundo, fraccion I,

aplicado en sentido contrario y Terlero del Acuerdo General

Plenario 5/2013, publicago el Diario Oficial de la Federacién
el veintiuno de mayo de d@ trece, se acuerda
I. Esta/Suprema Corte de Justicia de la Nacion
reasume su com cia originaria para conocer de los
recursos de revision que formulan el apoderado general de la
Asamblea Lgqislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
y el Juez Cl% gesimo Segundo del Registro Civil todos de la
Ciudad de México.
Q I. Con fundamento en los articulos 81 y 86,
parr primejo, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, modificado mediante instrumento
normativo publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de febrero de dos mil doce, tirnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacion res,oectivé;_ érgano jurisdiccional que mediante

resolucion dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

atraccion 210/201, determino reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcion.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizaciéon para recibir notificaciones
electronicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
CURP

correspondiente a su FIREL vigente y surlira efectos

electronica proporcionando igualmente IE]
unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiguese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccion ll, inciso c¢), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribuﬁaf
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de gue en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccién I, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio gque se genere por el citado
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modulo de intercomunicacion con motivo de/la remision de la
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION version digital de este acuerdo, hace las yeces del respectivo

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
oficio de notificacion.

Lo proveyé y firma el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, quien actia con el Secfetario General de Acuerdos
que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.”
FIRMADO

Lo que /transcribo a wusted para su

% conocimiento y efectos legales consiguientes, y en via de

notificacion del auto inserto. @

Protesto a usted mi atenta y distinguida

consideracion. ’ \

Ciudad de México, a d@ marzo de dos mil dieciséis.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION QUEJOSOS:
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION . YOTRO

/s

AMPARO EN REVISION/ NUMERO:

00208/2016

OF. SSGA-11-10793/2016.-PRIMERA SALA DE ESTE ALTO TRIBUNAL.

OF. SSGA-11-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS PEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-1I-10627/2016.-CAMARA DE SENADOR
LA UNION.

OF. SSGA-II-10643/2016.-PRESIDENTE DE /LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.

OF. SSGA-1I-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-11-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.

OF. 5SGA-I-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION,

N
OF. SSGA-II-10644/2016.-ASAMBLEA EG]SL@DE LA CIUDAD DE
D

DEL CONGRESO DE

MEXICO.

OF. SSGA-II-10652/2016.-JEFE DE GOBIERN E LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARIGNDE GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO. _ &1 |

OF. SSGA-II-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS

LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-I1-10636/2016.-DIREE DEL REGISTRO CIVIL DE LA
CIUDAD DE (MEXIgO. d

OF. SSGA-II-10637/2016.-JU CUADRAGESIMO SEGUNDO DEL
REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

JUICIO DE AMPARO 1815/2014. OF. SSGA-II-10638/2016/~JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL
REG O CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-1I-10639/2016/-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

AMPARO EN REVISION
136/2015

n el expediente que se menciona al margen, el
Suprema Corte de Justicia de la Nacién dicté el

Pre de |

acuerdo siguiente:

“.Enla Cfudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia/de la Naciéon con lo siguiente:

e i Contenido: Presentado en:
DE LA COMXH . — - -
(A ¥ DE SERVICIOS LEGALES] 1. Oficio VI773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
FRALOF SERVICIOS LEGALES | Wieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
~-HiVvV O ] \ ’
iregistrado con el folio 016106.
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SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucién de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresién de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remision de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de otras autoridades. Actisese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por Ia Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revisién

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,




1
\3 ﬁ\DO‘S M f.‘ .

S FORMA A - 52
e 5?
g CQH“U§P \W AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
£ 3%_\ “W} 4 EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO
C:"’"“rv‘ 5
%13, [K_\\J , - SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
fn.\ == SECCION DE TRAMITE DE AMPARQS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en Materia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPRENMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

1815/2014, en el que se planteo, ‘ésencialmente, la
inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Codigo
Civil para la Ciudad de México; y toda yez que los recursos de
revision fueron interpuestos en tiempo y forma legales,
procede reasumir la competencia para conocer del présante
asunto, por asi determinarlo la indlicada Sala de este Tribunal
Constitucional.

Consecuentemeéente, con fundamento en los
articulos 107, fraccion VI, in¢iso a), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 83, y 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccion ll, jnciso a), y ccion ll, parrafo

primero, de la Ley ganica del Poder Judicial de la

Federacién; asi como/ en el fo Segundo, fracciéon I,
aplicado en sentido contrario yﬁem del Acuerdo General
Plenario 5/2013, publfcado el Diario Oficial de la Federacion
el veintiuno de mayp de d@ frece, se acuerda

I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion
reasume su co ncia originaria para conocer de los
recursos de revjsién que formulan el apoderado general de la

Asamblea Lgfjislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno

gésimo Segundo del Registro Civil todos de Ja
Ciudad de México.

Q ll. Con fundamento en los articulos 81 y 86,
parr primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, modificado mediante instrumento
normativo|publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de febrero de dos mil doce, tiuirnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacién respecﬂvo organo jurisdiccional que mediante

reso!uc:é\n d:ctada en la solicitud de ejercicio de la facultad de
\

Y
A



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccién 210/201, determiné reasumir su competencia para

conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcién.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacién de acceso al
expediente electréonico, para si o para un ftercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electronica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacién para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtird efectos
unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccion Il, inciso ¢), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de Ia
Federacién adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en términos de Jo
dispuesto en el articulo 16, fraccién I, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio gque se genere por el cifado
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SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

moédulo de intercomunicacion con motivo de la remision de la

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION version digital de este acuerdo, hace las veces del respectivo

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
oficio de notificacion.

Lo proveyé y firma el Presidente/de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, Ministro L ;fs Maria Aguilar
Morales, quien actia con el Secretario Gez:ra! de Acuerdos
que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina/”

FIRMADO

Lo que transsc/r'bo a usted para su

conocimiento y efectos legales’ consiguientes, y en via de

notificacion del auto inserto. ' :

Protesto a/ usted mi atenta y distinguida

N

consideracion.

Ciudad de Méxi
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ANTECEDENTES:

JUICIO DE AMPARO 1815/2014.

AMPARO EN REVISION
136/2015
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00009151

AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO

, ~ SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

aueJosos: NG
I Y OTRO

AMPARO EN REVISION /NUMERO:
00208/2016 A

OF. SSGA-I-10793/2016.-PRIMERA SALA DE ESTE Al,fT/ca TRIBUNAL.

OF. SSGA-I1-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-1I-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-1I-10643/2016.-PRESIDENTE DE/ LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.

OF. SSGA-11-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-11-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.

OF. SSGA-II-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION,

OF. SSGA-1-10644/2016.-ASAMBLEA LEGISL@DE LA CIUDAD DE

N

MEXICO.

OF. SSGA-I-10652/2016.-JEFE DE GOBIER E LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARIC:DE GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO (%’

OF. SSGA-1I-10635/2016.-CONSEJERI RIDICA Y DE SERVICIOS

LEGALESDE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. 55%11-1063612016- IR@ DEL REGISTRO CIVIL DE LA
X

OF. SSGA-II-10637/2016.-JU UADRAGESIMO SEGUNDO DEL
REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-I-10638/2016.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL

O CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

En el expediente que se menciona al margen, el

j=1

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicto el

Pre @'

acuerdo siguiente:

“ ..En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséjs, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién con lo siguiente:

R Contenido: Presentado en:
1. Oficio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
dieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
registrado ¢con el folio 016106.

Lgl ré@ij 5 comx

CONSEJERIp JURIDICAY DE SERUIC[U" LEGALE!
DIRECCION aEMER AL DEL AECISTRO CIVIL
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'FICIALIA DE PARTES :'



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucién de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccién 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal. - =

4, Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original

Ia Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. g Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afno
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remision de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, férmese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Union y de ofras autoridades. Acusese recibo.

Ahora bien, vista la resolucién de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia dé la Nacion, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revisién

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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‘:;;:r;li.\ SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS,

dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en /Materia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Administrativa en la Ciudad de México, en el jui:i7de amparo

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
1815/2014, en el que se planted, esencialmente, Ia

inconstitucionalidad del articulo 58, primer pérrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de M(_éxico; y toda vez que los recursos de
revision fueron interpuestos en tiempo y forma legales,
procede reasumir la competencia para/conocer del présente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal

Constitucional.

Consecuentementa con fundamento en los
articulos 107, fraccién VI, inciso ), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanps; 26, 8 y 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccion ll, inciso a), y ccron ll, parrafo
primero, de la Ley Organica del Poder Judicial de Ia

Federacion; asi como enf el to Segundo, fraccién I,
aplicado en sentido contrario yp':'&ero del Acuerdo General
Plenario 5/2013, publica el Diario Oficial de la Federacion
el veintiuno de mayo de d@ frece, se acuerda

I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién

reasume su com ncia originaria para conocer de los
recursos de revision gue formulan el apoderado general de la
Asamblea L lativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
y el Juez Cua gésimo Segundo del Registro Civil todos de la
Ciudad de Mex:co

Q H] Con fundamento en los articulos 81 y 86,
parr. primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte

de Justicia de .'a Nécidn, modificado mediante instrumento
normativo pub I,f'l:ado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de febrero del/dos mil doce, tirnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera|Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacién respectivo; 6rgano jurisdiccional que mediante

resolucién dij ta&a en la solicitud de ejercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.
atraccién 210/201, determiné reasumir su competencia para

conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anferior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcion.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacién para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccion I, inciso ¢), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de gque en términos de Jo
dispuesto en el articulo 16, fraccion [l, del Acuerdo General

Pienario 12/2014, el acuse de envio gue se genere por el citado
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FORMA A - 52

AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
EL NUMEROC Y LA OFICINA QUE LO GIRO

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.
modufo de intercomunicacion.con motivo de la remfsron de la

version digital de este acuerdo, hace las veces del re pecnvo

oficio de notificacién.
Lo proveyé y firma el Presidente de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacién, Ministro Luis/Maria Aguilar
Morales, quien actua con el Secretario General de Acuerdos

que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.”

FIRMADO

Lo que transcribo /a wusted para su

conocimiento y efectos legales consiguientes, y en via de

notificacion del auto inserto. ' ©

Protesto a usted/ mi atenta y distinguida

consideracion.

Ciudad de México, ad marzo de dos mil dieciséis
\ - ACTUARIO IUDIGIAL |
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AMPARO EN REVISION
00208/2016

“-’*ufm 0 Apue:

JUICIO DE AMPARO 1815/2014,

AMPARO EN REVISION
136/2015
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EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMF'AR_OS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

QUEJOSOS:
Y OTRO

AMPARO EN REVISION NUMERO
00208/2016

OF. SSGA-II-10793/2016.-PRIMERA SALA DE ESTE AL;ro TRIBUNAL.

OF. SSGA-11-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION. _

OF. SSGA-1-10627/2016.-CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-I-10643/2016.-PRESIDENTE DE/ LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.

OF. SSGA-1I-10629/2016.-JUZGADO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-11-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.

OF. SSGA-1I-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION,
OF. SSGA-I1-10644/2016.-ASAMBLE LEGISL@DE LA CIUDAD DE

MEXICO.
OF. SSGA-II-10652/2016.-JEFE
MEXICO.
OF. SSGA-II-10653/2016.-SECRETARI
DE MEXICO.
OF. SSGA-11-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF. SSGA-11-10636/2016.-DI DEL REGISTRO CIVIL DE LA

GOBIERNUO DE LA CIUDAD DE

E GOBIERNO DE LA CIUDAD

o EXIZO.

OF. SSGA-II-10637/2016. -u@ummcésmo SEGUNDO  DEL
REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-I-10638/2046/JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL

OF. SSGA-11-10639/2016 ENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

En el expediente que se menciona al margen, el

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicto el

Pre @-

acuerdo siguien

“...En la Ciydad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de/la Nacién con lo siguiente:

Contenido: Presentado en:

1. Oficio VI-773:P, de veintiocho de enero de dos mil
d|
registrado con el folio 016106.

Original

jeciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal. - - B o) %
4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de QOriginal

ia Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno

7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno

8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Union y de otras auforidades. Actisese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en Ila solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccién 210/2015, relativa al
amparo en revisién 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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dictada por el Juzgado Segundo de Distrito eh Materia
Administrativa en la Ciudad de México, en el juicj
1815/2014,

inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Codigo

de amparo

en el que se planted, esepicialmente, la
Civil para la Ciudad de México, y toda vez que los recursos de
revisiéon fueron interpuestos en tiempo y forma legales,
procede reasumir la competencia para conocer del presente
asunto, por asi determinario Ia indicada Sala de este Tribunal

Constitucional.

Consecuentemente, con fundamento en los
a), de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; 26, '83:§ y 91 de la Ley de

articulos 107, fraccion Vili, inci.
Amparo; 10, fraccién H,' ingiso a), y ccion Il, parrafo
primero, de la Ley Organica del Poder Judicial de Ia
Federacién; asi como gn el to Segundo, fraccion I,
aplicado en sentido cofitrario yp?&em del Acuerdo General
Plenario 5/2013, publigado el Diario Oficial de la Federacion
el veintiuno de mayo/de o@ trece, se acuerda

I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién
reasume su co

ncia originaria para conocer de los

recursos de revision que formulan el apoderado general de la

de la Frimera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radjcacién respectivo; 6rgano jurisdiccional que mediante

resolucion dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de

A

o



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccion 210/201, determind reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuenire radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcién.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electrénico, para si o para un [tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electronica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La auforizacion para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electronica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

VI. Notifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en
los articulos 26, fraccion ll, inciso c), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de Ila
Federacion adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de gue en términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccién Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio que se genere por el citado
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SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
_SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

moédulo de intercomunicacién con motivo de la remision de/]a

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

version digital de este acuerdo, hace las veces del respe
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION :

ivo
oficio de notificacidn.

Lo proveyé y firma el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, Ministro Luis Maria Aguilar
Morales, quien actida con el Secretario Gener;
que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.”
FIRMADO

de Acuerdos

Lo que transcribo/ a usted para su

conocimiento y efectos legales cofisiguientes, y en via de

O

Protesto a usted mi atenta y distinguida

@ marzo de dos mil dieciséis.

-ACTUARIO JPDIGIAL |

notificacion del auto inserto.

consideracion.
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AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO

: ~ SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

QUEJOSOS:
Y OTRO

AMPARO EN REVYISION NUMERO:
00208/2016

OF. SSGA-II-10793/2016.-PRIMERA SALA DE/ESTE ALTO TRIBUNAL.

OF. SSGA-11-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION.

OF. SSGA-1I-10627/2016.-CAMARA DE
LA UNION.

OF. SSGA-II-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.

OF. SSGA-II-10629/2016.-JUZGAPO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-II-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION.

OF. SSGA-11-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION
OF. SSGA-II-10644/2016.-ASAMBLEA LEGISL@DE LA CIUDAD DE

OF. SSGA-II-10652/2016/-JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE

NADORES DEL CONGRESO DE

OF. SSGA-II-10653/20 6 —SECRETARIC% GOBIERNO DE LA CIUDAD
OF. SSGA-II-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
IGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-II-10636/2016.-DIR > DEL REGISTRO CIVIL DE LA
CIUDAD DE ({IEX|0.

OF. SSGA-Il-10637/2016.-JUEZ—"CUADRAGESIMO  SEGUNDO  DEL
REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF. SSGA-I-10638/2046.-JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL
REG% CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
639/2016.-AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

OF. SSGA-II-1(

En el expediente que se menciona al margen, el
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicto el

acuerdo sagu:ente_

“...En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién con lo siguiente:

i i " Contenido: Presentado en:
1. Ofigio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
dieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
regis o con el folio 016106.
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‘ ~ SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS,
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el Original
apoderado general de la Asamblea Legisiativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresién de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez Cuadragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. ) Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia cettificada y los
escritos originales de cuenta, formese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
quejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de otras autoridades. Actsese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por la Primera Sala
de esta Suprema Corie de Justicia de la Nacién, en la solicitud
de ejercicio de la facultad de atraccion 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en Materia

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ciudad de México, en el juicio de amparo
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION .

1815/2014, en el qué se planted, esencialmente, la
inconstitucionalidad del articulo 58, primgp'bérrafo, del Codigo
Civil para la Ciudad de México, y toda véz que los recursos de
revision fueron interpuestos en tiempo y forma legales,
procede reasumir la competencia para conocer del présente
asunto, por asi determinarlo |a indicada Sala de este Tribunal

Constitucional.

articulos 107, fraccion
de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 83,26 y 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccion I, inciso a), y ccic‘m ll, parrafo
. primero, de la

Federacion; asi/ como en el pt%) Segundo, fraccién I,

aplicado en s

Consecuentemente, con fundamento en los
/vé inciso a), de la Constitucion Politica

ey Orgéanica del Poder Judicial de Ia

tido contrario y Tertero del Acuerdo General
Plenario 5/2013, pubﬁcadoz el Diario Oficial de la Federacion

el veintiuno /de mayo de trece, se acuerda

I. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién
reasume /su com ncia originaria para conocer de los
recursos de revisién que formulan el apoderado general de la
Asamblea L latrva del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno
y el Juez Cu gésimo Segundo del Registro Civil todos de la
Ciudad de México.

ll. Con fundamento en los articulos 81 y 86,

pa primero, del Reglamento Interior de la Suprema Corte
de Justicia de la Nécic’g'n, modificado mediante instrumento
ormativo publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de febrero de dos mil doce, turnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacién respectivo; organo jurisdiccional que mediante

resolucién dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccion 210/201, determiné reasumir su competencia para
conocer del presente asunto.

Ill. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencion del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de esta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcién.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electrénico, para si o para un tercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacién para recibir notificaciones
electronicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electrénica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

vi. Notfﬁquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en

los articulos 26, fraccion ll, inciso c); de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de Ia Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito a este Alto Tribunal. Asfn?‘fsmo, al Tribunal
Colegiado del conocimiento, por med}:o del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que’én términos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccion Il, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio gue se genere por el citado
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médulo de intercomunicacién con motivo de la remisién de Ia
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

version digital de este acuerdo, hace las veces del respé
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
oficio de nofificacion.

ctivo

Lo_ proveyé y firma el Presidente dé la Suprema

Corte de Justicia de la Nacién, Ministro Luig Maria Aguilar

Morales, quien actia con el Secretario General de Acuerdos
gue da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.?
FIRMADO

Lo que transcribo a usted para su

conocimiento y efectos legales’ consiguientes, y en via de

O

atenta y distinguida

e ind notificacién del auto inserto.

Protesto usted mi

consideracion. : \
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION QUEJOSOS:

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
AMPARO EN REYISION NUMERO:
00208/2016

OF. SSGA-1I-10793/2016.-PRIMERA SALA DE/ESTE ALTO TRIBUNAL.
OF. SSGA-I1-10626/2016.-CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA UNION.
OF. SSGA—II-1062712016.-(}‘AMARA DE
LA UNION.
OF. SSGA-lI-10643/2016.-PRESIDENTE DE LA REPUBLICA POR
CONDUCTO DEL SECRETARIO DE GOBERNACION.
AMPARO EN REVISION OF. SSGA-II-10629/2016.-JUZGAPO SEGUNDO DE DISTRITO EN
MATERIA ADNINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
00208/2016 MEXICO.
OF. SSGA-II-10630/2016.-SECRETARIA DE GOBERNACION,
OF. SSGA-11-10631/2016.-DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO

OFICIAL DE LA FEDERACION,
OF. SSGA-I1-10644/2016.-ASAMBLEA LEGISL@DE LA CIUDAD DE

NADORES DEL CONGRESO DE

MEXICO

OF. SSGA-II-10652/2016.;JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF. SSGA-II-10653!201.-SECRETARI(% GOBIERNO DE LA CIUDAD

DE MEXICO.
: OF. SSGA-lI-10635/2016.-CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
- ‘ﬂAmeCEDENTEs LEGALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

ISTICIA B OF. SSGA-11-10636/2016.-DIREE DEL REGISTRO CIVIL DE LA
A e e CIUDAD DE (QEXIZO. i

OF. SSGA-1-10637/2016.-JU CUADRAGESIMO SEGUNDO DEL

JUICIO DE AMPARO 1815/2014. OF. SSGA-II-106 C
REG O CIVIL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

9/201 ENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ADSCRITO A ESTE ALTO TRIBUNAL.

%gG-JUEZ DE LA OFICINA CENTIiAL DEL
6.-

OF. ss@&u 1067

AMPARO EN REVISION
136/2015

En el expediente que se menciona al margen, el

J‘:—-. L"‘"‘“'-‘Ml-lfloll

= M7
| poomiy ¥ e / 1 FUBLICA Pres de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion dicto el
It jil d 'l[t|':ﬂ”r[—“\ \
f i 4/ [ ’j acuerdo siguiente

% ..En la Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corfe de
Justicia de la Nacién con lo siguiente:

f Contenido: Presentado en:

1. Ofigcio VI-773-P, de veintiocho de enero de dos mil Original
dieciséis, del indice de la Primera Sala de este Alto Tribunal,
registrado con el folio 016106.




SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.

SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

2. Resolucion de seis de noviembre de dos mil quince, | Copia certificada
dictada por la Primera Sala de este Maximo Tribunal, en la
solicitud de ejercicio de facultad de atraccion 210/2015.

3. Escrito de expresion de agravios signado por el |  Original
apoderado general de la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

4. Escrito de expresion de agravios del Jefe de Gobierno de Original

la Ciudad de México.

5. Escrito de expresion de agravios del Juez éi.fédragésimo Original
Segundo del Registro Civil en la Ciudad de México.

6. Amparo en revision 136/2015 Un cuaderno
7. Juicio de amparo 1815/2014. Un cuaderno
8. Disco compacto. Una pieza

Las constancias anteriores fueron recibidas en
la subsecretaria general de acuerdos el siete de marzo del afio
en curso. Conste.

Ciudad de México, a nueve de marzo de dos mil
dieciséis.

En términos de la normativa aplicable, con el
oficio de remisién de los autos, la copia certificada y los
escritos originales de cuenta, férmese y registrese el toca de
revision relativo al juicio de amparo promovido por los
guejosos al rubro mencionados, contra actos del Congreso de
la Unién y de otras autoridades. Aclisese recibo.

Ahora bien, vista la resolucion de seis de
noviembre de dos mil quince, pronunciada por Ia Primera Sala
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en Ila solicitud
de ejercicio de la facultad de atracciéon 210/2015, relativa al
amparo en revision 136/2015, del indice del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, y
como en el caso el apoderado general de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno y el Juez
Cuadragésimo Segundo del Registro Civil todos de la Ciudad
de México, hacen valer respectivamente recursos de revision

contra la sentencia de veintisiete de febrero de dos mil quince,
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dictada por el Juzgado Segundo de Distrito en Alateria
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Administrativa en la Ci 3] iuici
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION - Ciudad de México, en el juicio de amparo

1815/2014, en el que se planted, esencialmente, Ia
inconstitucionalidad del articulo 58, primer parrafo, del Cédigo
Civil para la Ciudad de Méxicb; y toda vez que los recursos de
revision fueron interpuestos en tiemp6é y forma legales,
procede reasumir la competencia para conocer del presente
asunto, por asi determinarlo la indicada Sala de este Tribunal
Constitucional.
Consecuentemente, con fundamento en los
articulos 107, fraccién VI, inciso a), de la Constitucion Politica
DO Mo, D de los Estados Unidos Mexicanos; 26, 8?@3/ 91 de la Ley de
Amparo; 10, fraccién ll, inciso a), y ccion ll, parrafo
primero, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como/ en el to Segundo, fraccion I,
aplicado en sentido g¢gontrario y’?&em del Acuerdo General
Plenario 5/2013, pu:‘cadc@ Diario Oficial de Ia Federacion

el veintiuno de mayo de d frece, se acuerda

I./Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién
reasume su cmp%@gcia originaria para conocer de los

recursos de revision que formulan el apoderado general de la

Asamblea ( jslativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno

de Justicia de la Nécién, modificado mediante instrumento
normativo publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dos
de febrero de dos mil doce, turnese el expediente para su
estudio, al Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, integrante
de/la Primera Sala, a fin de que su Presidente dicte el acuerdo
de radicacién respectivo; érgano jurisdiccional que mediante

ra[-sofucidn dictada en la solicitud de ejercicio de la facultad de



SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS.
SECCION DE TRAMITE DE AMPAROS, CONTRADICCIONES DE TESIS Y DEMAS ASUNTOS.

atraccion 210/201, determino reasumir su competencia para

conocer del presente asunto.

lll. Hecho lo anterior, el Ministro considera
necesaria la intervencién del Pleno de este Alto Tribunal, con
fundamento en el numeral 87 del referido Reglamento, previo
dictamen o acuerdo que se emita, recibido el asunto en la
subsecretaria general de acuerdos, con la certificacion del
titular de ésta, radiquese en Pleno y remitase al Ministro
designado ponente para los efectos legales correspondientes;
mismo procedimiento debe llevarse a cabo en el caso de que el
expediente ya se encuentre radicado en Pleno y se solicite que
lo resuelva la Sala de su adscripcion.

IV. Las partes en el juicio, por si o por conducto
de su representante, podran solicitar autorizacion de acceso al
expediente electréonico, para si o para un ftercero,
proporcionando la CURP de ambos, siempre que cuenten con
firma electrénica (FIREL) en términos de la normativa aplicable.

V. La autorizacién para recibir notificaciones
electrénicas debera solicitarse expresamente por via impresa o
electronica proporcionando igualmente la CURP
correspondiente a su FIREL vigente y surtira efectos
unicamente en este expediente, no asi respecto de los
recursos o incidentes que deriven del mismo, en cuyo caso
debera solicitarse en cada uno de ellos.

Vi. Notifiquese, haciéndolo por medio de

oficio a las autoridades responsables; y con fundamento en
los articulos 26, fraccién ll, inciso c), de la Ley de Amparo, y
107, fraccion XV, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al Agente del Ministerio Piiblico de Ia

Federacion adscrito a este Alto Tribunal. Asimismo, al

Tribunal Colegiado del conocimiento, por medio del referido
MINTERSCJN, en la inteligencia de que en férminos de lo
dispuesto en el articulo 16, fraccion I, del Acuerdo General

Plenario 12/2014, el acuse de envio gue se genere por el citado
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION version digital de este acuerdo, hace las veces del respectivo

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
oficio de notificacion.

Lo proveyé y firma el Pregidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, Minigtro Luis Maria Aguilar
Morales, quien actua con el Secretario General de Acuerdos
que da fe, licenciado Rafael Coello Cetina.”
FIRMADO

Lo que transcribo a wusted para su
ales consiguientes, y en via de

o. ©

a usted mi atenta y distinguida

conocimiento y efectos |

notificacion del auto ins
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Poder Judicial de |z Federacion
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
Poder Judicial PRIMER CIRCUITO
de la Federacién
Acuse de Recibo
Destinatario: Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Folio electrénico;

Fecha de envio de la
SCIN:

Tipo y nam. de exp.
de la SCJN:

Tipo de acuerdo:

Num. oficio de la
SCJN:

16933/2016
31/03/2016 08:12

AMPARO EN REVISION 208/2016

ADMISION Y TURNO, ACUSE DE RECIBO

MI/PL/SSGA/IM350/2016

Tipo y nim. de exp.

del 6rgano remitente:

Fecha de recepcion

del 6rgano remitente:

Recepcion:

Acuerdo (en su caso

AMPARQ EN REVISION 136/2015

31/03/2016 12:30

RECEPCION CONFORME
it ibid

R i sobre la doct

Namero de fojas y tipo de

ACUERDO

Fecha de acuerdo: 09/03/2016

rep ¥
remitido electrénicamente

S".e recibié documento legible en 6 fojas correspondientes al
acuerdo respectivo.

(6) ORIGINAL

*En el computo del nimero de fojas se incluye la foja correspundlafnta a la evidencia criptografica.
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Evidencia Criptografica - Transaccion SeguriSign
Archivo Firmado: AcuseRecepcion34060.pdf
Secuencia: 656460

Autaridad Certificadora: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Fedaral

Firmaite Nombre: Mauricio Heméandez Linares Velidez: oK i
CURP: I i i
# Serie: 706a6620636a66000000000000000000000008b6 Revocacion: OK No Revocadao
Firma Fecha: (UTC/ Ciudad de | 31/03/2016T18:30:07Z / 31/03/2016T12:30:07-06:00 Status: oK [|Valida
México)
Algoritmo: SHA1/RSA_ENCRYPTION
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i Y, J{j4585/201 UPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA

ION (REFERENCIA: R.A. %2’01 5)

EN LOS AUTOS DEL CUADERNO PRINCIPAL RELATIVO AL JUICIO DE,
AMPARO NUMERO 1815/2014, PROMOVIDO POR
I ' OTROS, CON ESTA FECHA SE DICTO EL SIGUIENTE

ACUERDO QUE A.LA LETRA DICE,~

«Ciudad de México, a once de abril de dos mil dieciséis.
Agréguese a los autos del cuaderno de antecedentes derivado del
juicio de amparo 1815/2014, ef -oficio.-de--cuenta, signado por el
Actuario Judicial adscritc a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, por medio del cual igforma que.mediante auto de-nueve.de-
- marzo. marzo..dek-—-ano - en..curso, dicha .Superioridad . reasumié _su
com etencna originaria para,,qonocer del_amparo_en_revision R.A.
S o5 / 12015, del indice del ‘Quinto  Tribunal-. Colegiado en Materia
_"7'5-'t.-’j{,-- Adrnmlstratlva del Primer gwcuuto- ‘el cual quedé rpgistraclo con. el
Mg — nimero, de_toca amparo|€n revision 208/2016, del indice de la
Superlorldad de lo que se Iqma conocimiento para los efectos legales

conducentes.
Acusese el recnbo corraquhdnente

Fmalmente hagase éel conocimiento de las parte{aue mediante
oficios SEADS/321/2016 yiSEADS/391/2016 el secretario Ejecutivo de
Adscripcién del Pleno dell Consejo de la Judicatura Federal, informés
que en sesion ordinaria ide la Comision de Adscripcion del citado
) f consejo, celebrada el dlez y diecisiete de febrero de dos mil dieciséis,
~Y}\/ ? O\D se determing la prlmera agscnp(;lon del licenciado German Cruz Silva,
\ _como titular de este 6rgano jurisdiccional con efectos a partir del uno
e marzo de dos mil dieciséis.

NOTIFIQUESE. :

Asi lo proveyd y finma German Cruz Silva, Jéz Segundo de
Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México, asistido de la
Secretaria Lucia Espino Rodriguez, quien autoriza y cerlifica que las
promociones que, en Su oﬁﬁo, generaron el presente acuerdo, y el
acuerdo mismo, se encuenitran debidamente incorporados al
expediente electronico. Doy fe. .

Jc. (Seaqr

- —

“FIRMADO. DOS FIRMAS ILEGIBLES, UNA SOBRE EL NOMBRE DEL JUEZ Y
OTRA SOBRE EL DEL SECRETARIO(A). RUBRICADO." : -
LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS .
LEGALES PROCEDENTES.
CIUDAD DE MEXICO, A ONCE I"- ABRIL DED ) J\m' DIECISEIS

AN LUCIA ES . ;
D> SECRETARIA DEL JUZGADO SEGY! mg  EN MATERIA
ADMINISTRATIVA EN J/A CIUDAD D ico.
w "NFC UZh GADO SEG! ‘!E\DG b uliii‘lrlnh:t
AL
é H‘é:\ﬁ:ﬂ‘a_z—'\hﬁlk Jlf\unﬁ ke S
*® ‘7’26—-/46”/'/6
e 2:27
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En doce de mayo de dos mil dieciséis, el Secretario de
Acuerdos da cuenta al Presidente de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con el proveido de
nueve de marzo del afio en curso, dictado por el Presidente de
este Alto Tribunal; asi como con el oficio 14585/2016, recibido

en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia.
Co

Ciudad de Mexico, a doce de mayo d@s mil dieciséis.
Alto Tribunal a

que se refiere la razon de la Secretaria que antecede,
ténganse por recibidos los autos de@

Visto el acuerdo del Presidente de

aro en revision citado
al rubro.

Con fundamento en los %Ios 86, parrafo primero, del
Reglamento Interior de | _,Suprema Corte de Justicia de la
Nacion; 21, fraccién IF"‘%@% a) y 25, fraccion |, de la Ley
Organica del Po ér Judicial de la Federacién, esta Primera
Sala de la ,‘S’fl;ﬁ orte de Justicia de la Nacion, SE
/AVOCA conocimiento del presente asunto, por ende,

hagase/el regi de ingreso del mismo como corresponda.

Por otra parte, agréguese a sus autos el oficio
14585/26@vdel indice del Juzgado Segundo de Distrito en
Materia Administrativa en |la Ciudad de Méexico.

En atencién a su contenido, con fundamento en lo
dispuesto por el citado numeral 25, fracciéon |, de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion, téngase a dicho
Juzgado de Distrito acusande” recibo del proveido que le
remitid la Subsecretaria General de Acuerdos de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, mediante el cual se le
informd que el amparo en revisiéon en que se actla se admitio

a tramite.
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2

Finalmente, enviense los autos a la _Pc_:ng—:‘ncia del
MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA, a fin de
gue elabore el proyecto de resolucién que corresponda y con
€l dé cuenta a esta Sala.

Notifiquese.

Asi lo proveyo y firma el MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, Presidente de la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ante el Secretario

de Acuerdos que autoriza y da fe, licenciado Juan José Ruiz
Carreon.

OACA. o
y / _-

Z

.//
Jb6 MAY 2016 Y . /%
El : , se notifico el acuerdo anterior a S

interesados por medio de lista, en términos de lo dispuesto los
articulos 26, fraccion lll y 29, de la Ley de Amparo. Doy fe.




Ciudad de México, 4 de agosto de 2016

mnramlenm GE

autorizado s

Integrante de la Primera Sala de la Suprema Corte,
«de Justicia de la Nacion 4
Presente f,’;
de.la parte quejosa, con todo respeto ggmpfarezco y.expongo..
EI 22 de septiembre de 2014, promowmﬂs mi esposa y yo un amparo contra
f'f b actos de diversas.autoridades, entre otﬁbs a favor.de nuestras. menores: hijas
- 4 GBS Qhora) por la negativa de colocar en sus
; afestados de. nacimiento, -los ag?blhdos primero- el de. .la. madre..y
posteriormente el del padre. Amparg que se radicé con el numero 1815/2014;
en el Juzgado Segundo de Drstntq en Materia Administrativa en el Distrito
Federal (después de resolverse urlr,;conﬂicto competencial entre juzgados en
materia civil y administrativa). Autbridad que el 27 de febrero de 2015, resolvid
concedernos la proteccidn.constitucional solicitada.
Posteriormente, diversas autoridades.interpusieron.recurso. de-revision,. el
cual le correspondi6 conocer/(R.A. 136/2015) al-Quinto.Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, quien resolvio desechar el recurso
interpuesto, carecer .de competencia legal para resolverloy ordenar la
remision de los autos a la Suprema-Corte de Justicia de la Nacion.
En la Primera Sala de ese Alto Tribunal se.radicé.como.Solicitud de Ejercicio
de la.Facultad de Atraccion 210/2015; la que el 6 de noviembre del ano anterior,
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El uno de abril dltimo, se..zadicé...com&.amparomen.-arevisié%g»‘ con el numero

208/2016.

Sefior ministro, nuestras. menores hijas al nacer fueron _,

::f
pesando- vl grs., respect:vamente Han.requerido de mucha _atencion

tener sus actas de nacimiento y asi realizar la tragfﬁitologia consistente en
pasaportes y visas.¢ &

tiempo transcurrido al dia

Consecuentemente, con el debido respeto, dado g
de hoy, le solicitamos se.formule el proyecto de,resolucmn y se pronuncie-la
sentencia respectiva, para que a-nuestras huas“'(las que ahora ya tienen |}
anos y _ meses de edad) se les expida e{;écta de nacimiento definitiva.

. _‘-.;I_-f-.'q.r_;lo expuesto a Ud., Sr., Ministro, respetuo,ﬁamente pido:

":-{:"UN‘ICO. - Acordar de conformidad lo soligitado y se.resuelva el-presente

“asunto.
Atentaniente

Dr.
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Ciudad de México, 4 de agosto de 2016

Amparo en revision; 208/2018

Asunto: Nombramiento de autorizado

de Justicia de la Nacion

Presente

Dc. N - i caricter de representante comin.de Ja parte
quejasa, con todo respeto comparezco y expongﬁ:

Con fundamento en los articulos 12 y 24 de la Ley de Amparo, dutorizo_al licenciado

e g .
| . o nimero de cédula profesional il para oir notificaciones

en nuestro nombre.
Por lo expuesto a Ud., Sr., Ministro, respetuosamente pido:

UNICO. - Acordar de conformidad lo solicitado y se resuelva el presente asunto. <

Atentamente

Dr.
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AMPARO EN REVISION 208/2016 -

En diez de agosto de dos mil dieciséis, el Secretario de
Acuerdos da cuenta al Presidente de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con dos escritos del
representante comun de la parte quejosa, recibidos en la
Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia. Conéte.

Ciudad de México, a diez de agosto d@s mil dieciséis.

Agréguense a sus autos los dos escritos presentados el

cuatro del mes y afio en curso sign@ por el representante

comun de la parte quejosa, meghante los cuales, con el primer

escrito solicita se resuelva el _presente asuntoy con el

segundo escrito

notificaciopés.

N

utorizado para oir y

recibir

n atencién a los escritos que se acuerdan, con

fundamento en@rticulo 25, fraccion |, de la Ley Organica del

Poder Judicial de la Federacion, inférmese al ocursante que

las reso[ucgnes de esta Primera Sala, se emitiran conforme

las cargas de trabajo lo permitan. Por otra parte, téngase por

autorizada para los efectos que sefala a la persona que

indica.

< :
Devuélvanse los presentes autos a la Ponencia del

MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA.

Notifiquese.
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Asi lo proveyé y firma el MINISTRO ALFREDO
GUTIERREZ ORTIZ MENA, Presidente de |la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ante el Secretario

de Acuerdos que autoriza y da fe, licenciado Juan José Ruiz

Carredn.

4 ARA 9 ﬁ#.‘
El lj 9 -&3@ "a 'EJ-' , se notificé el acue
interesados por medio de lista, en términos
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AMPARO EN REVISION 208/2016
QUEJosOs: NG
I ' OTRO.
RECURRENTES: ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRO.

MINISTRO PONENTE: ARTURO ZALDiVAR’LELO DE LARREA.
SECRETARIA: ANA MARIA IBARRA OLGUIN. )

SINTESIS

AUTORIDADES RESPONSABLES:
i) Jefe de Gobierno del Distrito Federal ii) Asamblea Legislativa
del Distrito Federal vy iii) Juez 42 del Reg|str0 Civil.
)
ACTO RECLAMADO: /
i) La sentencia de 27 de febrero ,de 2015, dictada por la Juez
Segundo de Distrito en Materia / Admunlstratlva con sede en la
Ciudad de México. /
La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
resuelve el asunto en el siguiente sentido:

P PRIMERO. En la materia de la revision, se modifica la sentencia
srectrrida.

' SEGUNDO. La Justicia de la Union ampara'y protege 2 |

I | , asi como a

sus menores hijas Il Y. ¢ contra del articulo 58, primer
parrafo, del Codigo Civil para el Distrito Federal, por las razones y para
los efectos sefialados en el Ultimo apartado de esta sentencia.

Las principales consideraciones de la presente resolucion
son las siguientes:

— y I
solicitaron el amparo y proteccion de la justicia federal en

contra del articulo 58 del Cddigo Civil para el Distrito Federal y de la
negativa de las autoridades del Registro Civil de asentar los apellidos
de sus hijas en el orden que deseaban; apellido materno primero y el
paterno después.

En su demanda, los quejosos alegaron violaciones al derecho a
la igualdad y el derecho al nombre. El primero en razén de que el
orden impuesto por el articulo obedecia a formulismos patriarcales
desprovistos de una justificacion razonable. En relacién con el
segundo, los quejosos advirtieron que la norma impugnada impedia
que la eleccion del nombre de los hijos se rigiera por el principio de
autonomia de la voluntad.



El amparo fue concedido por la Juez Segundo en Materia
Administrativa del Primer Circuito. Inconformes con lo anterior, el Jefe
de Gobierno, la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y el Juez 42
del Registro Civil acudieron en revisién. El Tribunal Colegiado que
conocié el asunto advirtié que el Juez 42 del Registro Civil no contaba
con legitimaciéon para promover el recurso de revision, razéon por Ia
cual lo deseché. En cuanto al resto, determiné remitir el asunto a esta
Suprema Corte. Las autoridades recurrentes sefalaron que la norma
impugnada no transgredia el derecho al nombre y tampoco tenia
contenido discriminatorio.

Esta Primera Sala estima que los agravios de los recurrentes son
infundados. Para concluir lo anterior, se estudia si la disposicion
impugnada limita el derecho a la vida privada y familiar para después
estudiar si tal limite se encuentra justificado.

El proyecto estima que la decision de determinar el orden de los
apellidos de los hijos se encuentra protegida, prima facie, por el
derecho a la vida privada y familiar, en relacién con el derecho al
nombre. A continuacion, el proyecto desarrolla dichos derechos,
concluyendo la eleccién del nombre de los hijos es una de los
decisiones mas importantes para el nucleo familiar. Adicionalmente,
dicha eleccion genera un vinculo entre los hijos y sus padres. En
efecto, a través del nombre se crea un sentido de identidad y
pertenencia a la familia. En ese sentido, dicha decisién queda
circunscrita en la esfera privada familiar.

Hecho lo anterior, el proyecto pasa al estudio de la medida _
legislativa impugnada. Asi, comienza por analizar la constituciopalidad®,
de los fines que persigue. El proyecto encuentra que la reforma al=
articulo impugnado pretendia otorgar mayor seguridad juridica' a l1ag.%
relaciones familiares. Si bien esto podria ser un fin valido, el legislag Q‘Iﬁ‘w‘;s?.;i
no establecié cualquier orden, sino uno en el cual se privilegi%éi 3 '
posicion del varén. Para entender mejor lo anterior, el proyecto reaﬁ?’%{?ﬁ'
un estudio sobre la evolucién del nombre. A la luz de lo anteriormf
proyecto concluye que la norma perpetia un propésito que €s-
inconstitucional, pues se reitera un prejuicio que discrimina y
disminuye el rol de la mujer en el ambito familiar. En razén de lo
anterior, el estudio del resto de las gradas del test de proporcionalidad

deviene innecesario.

En atencion a la inconstitucionalidad del articulo impugnado, el
acto reclamado tambien deviene inconstitucional. En consecuencia,
las autoridades del Registro Civil deberan expedir nuevas actas de
nacimiento a las menores, en las cuales aparezcan sus apellidos en el
orden deseado por sus padres.

1l
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QUEJOSOS:
Y OTRO.

RECURRENTES: ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL Y OTRO. |,
(\J\}
- A

MINISTRO PONENTE: ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARR;.ETE -
.- = A

SECRETARIA: ANA MARIA IBARRA OLGUIN/ 435
r"' f:‘? - ‘
Visto Bueno & o < S
Ministro = xR
s
l)«'_‘
¥

Ciudad de México. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en la sesidn corresp‘bndiente al dia ****, emite la

- siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se reslelve el amparo revision 208/2016,
interpuesto por la Asamblea Legislativa y el Jefe de Gobierno ambos
del Distrito Federal, en contra de |la sentencia de 27 de febrero de
2015, dictada por la Juez Segundo de Distrito en Materia

Administrativa, con residencia en la Ciudad de México, en el juicio de

amparo indirecto 1815/2015, promovido por [ NEGcGcNGEG
I I o1 propio derecho y en

representacion de sus menores hijas, |IENGzN vy IR

I.  ANTECEDENTES

I .
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contrajeron matrimonio y, de dicha unién, nacieron sus hijas I
H <! 26 de marzo de 2014. Debido a que su peso fue menor all
kilogramo, las menores fueron clasificadas como _ En
atenciéon a lo anterior, permanecieron 3 meses en el area de cuidados
intensivos del Instituto Nacional de Perinatologia. Otra de las
consecuencias de lo anterior fue la necesidad de brindar cuidados
especiales y de restringir la exposicibn de las menores al medio

ambiente.

En ese contexto, [  GczcNGNGEGEGEGEEEEE 1 B
I -cudicron al Juez 42 del Registro Civil, ubicado en la
delegacion Miguel Hidalgo, a registrar a las menores. Al realizarlo,

solicitaron que los apellidos de las menores quedaran registrados
como [ (2rellido paterno de la madre primero y apellido

paterno del padre después) en lugar de || NG (apclido -

paterno del padre primero y apellido paterno de la madre después’)-

Las autoridades del Registro Civil se rehusaron verbalmente vy, ante el

estado de salud de sus hijas y la necesidad de registrarlas dentro de 3

los 6 meses de su nacimiento, _ e G5

I o fuvieron otra opcién mas que acceder &

registrar a sus hijas de conformidad con el articulo 58 del Cédigo Civil

para el Distrito Federal.

II. TRAMITE

Demanda de amparo. I ' H

I <diante escrito presentado el 22 de septiembre de
2014, ante la Oficialia de Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, solicitaron el amparo y la
proteccibn de la Justicia Federal por propio derecho y en

representacién de sus hijas [l y [l ¢~ contra de los actos y
autoridades responsables siguientes:
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e Del Congreso de la Unién, el Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos, el Secretario de Gobernacion, el
Director del Diario Oficial de la Federacién, la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, el Jefe de Gobierno del
Distrito Federal, el Secretario de Gobierno del Distrito
Federal y la Consejeria Juridica y de Sev}/icios Legales del
Distrito Federal (como érgano difusor dfé la Gaceta Oficial
del Distrito Federal) reclamaron su res?:ectiva participacion
en el proceso legislativo del articulo‘_.-j-':58 del Caodigo Civil
para el Distrito Federal.

e Del Director del Registro Civil, Jue_lz;42 del Registro Civil y
el Juez de la Oficina Central del_ﬁ;-;‘Registro Civil, todos del
Distrito Federal, reclamaron el I‘élisentamiento del nombre
de I vy B con los aﬁéllidos I
lugar de || GG comé habian solicitado, el 28 de
agosto de 2014. :_f'

Conflicto de competencia. M}ediante acuerdo de 25 de
septiembre de 2014, la Jueza Séptim__éi de Distrito en Materia Civil se
declaré incompetente para conocerl.rﬂel caso por razén de materia,
pues estimdé que los actos eran reclamados a autoridades que no
pertenecian al ambito judicial. Asi, rémitic’: el expediente al Juzgado de
Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal en turno. No
obstante, mediante proveido de 2 de octubre de 2014, la Juez
Segunda en Materia Administrativa consideré que tampoco era
competente para conocer del caso, en razén de que la litis del caso
era de naturaleza civil. En consecuencia, ordené que se remitieran los

autos al Juzgado Séptimo de Distrito en Materia Civil.

El conflicto competencial suscitado entre ambas autoridades

jurisdiccionales fue resuelto por el Décimo Primer Tribunal Colegiado
3
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en Materia Civil del Primer Circuito dentro del expediente C.C.C.
712014 en el sentido de declarar competente al Juzgado Segundo en
Materia Administrativa en el Distrito Federal.

Tramite del juicio de amparo. Mediante proveido de 12 de
enero de 2015 se admitié a tramite la demanda de amparo; se solicité
informe justificado a las autoridades responsables; se dio intervencién
al Ministerio Publico de la Federacion y se senalo fecha y hora para la

celebracion de la audiencia constitucional.

Al resolver, la Juez consideré que los actos reclamados al
Congreso de la Union, al Presidente de la Republica, al Secretario de
Gobernacién, al Director del Diario Oficial de la Federacion, a la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales del Distrito Federal, a
Director General del Registro Civil del Distrito Federal, y al Juez de la

Oficina Central del Registro Civil del Distrito Federal eran inexistentes.

&7

Con respecto de los actos imputados al Secretario de Gobierri% de'lf'

Distrito Federal, la Juez consider6 que se actualizaba la causal gle

improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XXIII, en relacién Cn_@h £ =
el articulo 108, fraccion Ill, ambos de la Ley de Amparo. Por lo demég;j_
la Juez concedio el amparo al considerar que el articulo 58 del Cédiéb’-’---:-

Civil para el Distrito Federal era inconstitucional.

Interposicion del recurso de revision. Inconformes con la
anterior resoluciéon, el Jefe de Gobierno y la Asamblea Legislativa,
ambos del Distrito Federal, asi como el Juez 42 del Registro Civil,
interpusieron recursos de revision, de los cuales conocié el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. Al
resolver, el Tribunal Colegiado estimé que el asunto se encontraba
dentro de la competencia originaria de esta Suprema Corte. Por lo

anterior, dicho recurso fue remitido a este Alto Tribunal.
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Solicitud del Ejercicio de la Facultad de Atracciéon. De
conformidad con el pentltimo parrafo de la fraccion VIII del articulo
107 de la Constitucion Federal, el 22 de mayo de 2015, el Ministro
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena presenté una solicitud de ejercicio de la
facultad de atraccion de este Alto Tribunal sobre el amparo en revision
136/2015 del Indice del Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito. /

En resolucién del 6 de noviembre de 2015, la Primera Sala de
esta Suprema Corte de Justicia determind reasumir su competencia

originaria para conocer del presente asunto.

Posteriormente, mediante proveido de 9 de marzo de 2016, el

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién determind

turnar el expediente para su estudio a la Ponencia del Ministro Arturo

+* Zaldivar Lelo de Larrea.

: Avocamiento. Mediante acuerdo de 12 de mayo de 2016, el
Presidente de la Sala dispusd que la misma se avocara al
conocimiento del presente asunto, y ordend enviar los autos a la
ponencia del Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, a fin de que
formulara el proyecto de resolucion y se diera cuenta de €l a esta

Primera Sala.
Ill. CONSIDERACIONES

Competencia. Esta Primera Sala tiene competencia legal para
conocer del presente recurso de revision, en terminos de lo dispuesto
en los articulos 107, fraccidn VIII, inciso a), de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 83 de la Ley de Amparo; 21,
fraccion 1l, inciso a), de la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion; 86 del Reglamento Interior de la Suprema Corte de
5
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Justicia de la Nacién; y puntos cuarto y décimo cuarto del Acuerdo
General Plenario 5/2013, emitido el trece de mayo de dos mil trece,
relativo a la determinacién de los asuntos que el Pleno de este Alto
Tribunal conservara para su resolucion y el envio de los de su
competencia originaria a las Salas y a los tribunales colegiados de
circuito. Lo anterior, toda vez que del recurso de revision en que se
actia, se advierte la subsistencia de un planteamiento de
constitucionalidad que fue motivo de estudio del juzgado de distrito
qgue conocié del amparo indirecto respectivo y sobre el que este Alto

Tribunal determiné reasumir su competencia.

Oportunidad. No es necesario analizar la oportunidad con la
gue fueron interpuestos los recursos de revisién, habida cuenta que el
Tribunal Colegiado que conocid del asunto examiné dicha cuestién en
la resolucién de 20 de mayo de 2015, y determiné que fueron
interpuestos en el término legalmente establecido.’

Legitimacion. Tampoco es necesario analizar la legitimacion de

los recurrentes en vista de que el Tribunal Colegiado que conocié: &l _
asunto también examiné esta cuestion en la resolucion de 20 de mayo —~#="
de 2015 y determiné que tanto la Asamblea Legislativa, como el.Jefe-: o~

de Gobierno, ambos del Distrito Federal, estan Iegitimados“-'ip_,é‘r

interponer recursos de revision.?

Esta Primera Sala no ignora que el Juez 42 del Registro Civil del
Distrito Federal también interpuso recurso de revisiéon. No obstante, en
la resolucion mencionada anteriormente, el Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito determiné que éste no
estaba legitimado para interponer recurso de revisién en atencién a

que el amparo se concedié por la inconstitucionalidad de las normas

' Foja 78 del cuaderno correspondiente al amparo en revision 136/2015.
: Foja 77, reverso, del cuaderno correspondiente al amparo en revisién 136/2015.
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impugnadas, y no por vicios propios del acto de aplicacién del cual es
responsable. Asi, conforme al articulo 87 de la Ley de Amparo fue

desechado su recurso.
IV. ESTUDIO

Cuestiones necesarias para resolver el asunto. A fin de
establecer los puntos sobre los que versara el estudio del asunto, es
conveniente destacar, en primer término, los argumentos formulados
en la demanda de amparo, las consideraciones de la sentencia
recurrida y los agravios que se hacen valer en el recurso, asi como las

consideraciones del Tribunal Colegiado:"que remitié el recurso a este
Alto Tribunal.

Conceptos de violacién. La parte quejosa argumento lo
siguiente en la demanda de amparo:

e El orden de los apellidos impuesto por el articulo 58
contraviene el derecho a la igualdad y no discriminacién
de las parejas heterosexuales con respecto de las parejas
homosexuales. Lo anterior en atenciébn a que éstas
Ultimas si pueden escoger el orden de los apellidos que
llevaran sus hijos, mientras que las parejas
heterosexuales quedan obligadas por el orden previsto
por el Cédigo Civil (apellido paterno primero).

e El orden de los apellidos previsto por el articulo 58 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal transgrede el derecho
a la igualdad y no discriminacion de las mujeres en
relacién con los hombres. Lo anterior debido a que el
orden previsto por la norma impugnada obedece a
formulismos patriarcales desprovistos de una razén

justificativa y razonable.
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e La norma impugnada transgrede el derecho al nombre,
pues impide que se rija por la autonomia de la
voluntad de las personas sin justificacion razonable
alguna.

Consideraciones de la sentencia recurrida. La Juez Segundo
de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal concedié a
la parte quejosa el amparo y proteccion de la Justicia Federal. Para
llegar a la conclusién anterior, la sentencia comenzé por estudiar los
derechos humanos contenidos en los articulos 1° y 4°, asi como del
derecho al nombre, contenidos en la Constituciéon General. A partir de
este, realizo el estudio de la norma reclamada, mismo que derivé en la
inconstitucionalidad de ésta en atencion a lo siguiente:

e El articulo 58 del Cédigo Civil para el Distrito Federal
contiene el derecho de los nifios a recibir un nombre, pero
también el de los padres a poner sus apellidos a sus
descendientes. Si bien es cierto que el nombre es un 7 -
atributo de la personalidad de los seres humanos que, baj_b".;:‘éf’ ?__._
ciertos supuestos puede ser modificado, no se deiae

e

perder de vista que dicha prerrogativa pertenece a |ﬂ&

S

padres durante los primeros afios de vida de los menores: ==

. :

e La disposicion impugnada contiene una categorié_ e
sospechosa, ya que existe una presuncion de que se debe
colocar primero el apellido paterno antes que el materno.

Lo anterior podria derivar en un tratamiento desigual pues
esta costumbre transmite un sentido de propiedad del
hombre sobre la familia. Esto, a su vez, transmite el
mensaje de que el hombre posee mayor jerarquia familiar
y social que la mujer. Por lo anterior, se justifica el estudio

de la norma bajo un escrutinio estricto.
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Asi, la norma impugnada debe 1) tener un fin
constitucionalmente  imperioso; 2) estar totalmente
encaminada a la consecucién de dicha finalidad; y 3) ser la
menos restrictiva para alcanzar la finalidad que se
persigue. /

Sobre el primer punto, la Juez est.i.n'"lé que la norma
cumplia con el primer paso del test./En efecto, la norma
impugnada tenia un fin constitucionalmente imperioso: la
proteccién del derecho humano ’a’fl nombre y el interés
superior del menor. ,_r’r
En cuanto al segundo punto, Ia{f%entencia recurrida estimo
que la medida se encontraba};"'totalmente desligada de la
consecucion del fin mencioqﬁdo y, adicionalmente, tiene
un criterio discriminatorio I_ﬁialc:ia la mujer. La sentencia
llama la atencién al hech"b de que la redaccion de la
disposicibn impugnhada \figente hasta 2004 no hacia
alusién a un orden esq:ecifico‘ Asi, la inclusién de la
porcidon “apellidos patemé y materno que le correspondan’
denota un orden especifico. Lo anterior se ve reforzado si
tenemos en cuenta las razones por las cuales
tradicionalmente se asienta el apellido paterno primero. La
sentencia expone cémo, histéricamente, se ha utilizado el
apellido paterno para connotar la propiedad del hombre
sobre la familia. Por lo anterior, la redaccién vigente de la
disposicion impugnada refuerza estereotipos que denigran
a las mujeres.

De igual forma, el articulo impugnado es restrictivo para
las familias monoparentales pues, de seguirse al pie de la
letra, impediria que las mujeres transmitan su apellido a

sus hijos. Asi la sentencia estima que la disposicion
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impugnada regula de manera desigual la participacion de
la mujer en la conformacion del ambito familiar.

e El articulo impugnado también contraviene el derecho de
los padres a escoger el nombre de sus hijos en atencion a
que, incluso cuando exista acuerdo entre ambos, la norma
constituye una barrera infranqueable para la seleccion del
nombre del menor. Cabe sefalar que éste derecho no
admite restriccién alguna por disposicién constitucional.

e Se estima que la determinacion sobre la
inconstitucionalidad de la norma impugnada se hace
extensivo al acto de aplicacion.

e Por ultimo, la sentencia sefiala que las menores tienen
derecho a participar en la medida de sus capacidades en
las decisiones que les impacten. No obstante, dada su

edad (). estma que no tienen la madurez
suficiente para participar en esta decisién. Empero, se

debe dejar-a salvo su derecho de participar en la &

designacion de sus apellidos para el momento en._-'que-_f_'_

cuenten con la edad y madurez suficientes para poder*

comprender la trascendencia en su vida de. la

configuracién de su nombre.

Agravios. Las autoridades responsables hicieron valer los
siguientes agravios, tendientes a negar que la norma impugnada
transgreda derecho alguno.

i) Jefe de Gobierno: mediante su representante, hizo valer
lo siguiente.

a. La sentencia no cumple con el principio de
exhaustividad, toda vez que no basta que la quejosa

haya sefalado bajo protesta de decir verdad para

10
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tenerlos por ciertos. Asi, la Juez debi¢ allegarse de mas
pruebas para constatar que, efectivamente, existié una
negativa por parte de las autoridades.

1. Ahora bien, en relacién con el derecho al nombre, sefialé
lo siguiente: y

a. No se limité en ningln momento elj/derecho al nombre
de las menores, como se puede épreciar por el hecho
de que fueron efectivamente reg_i'étradas con nombre y
apellidos. _

b. El articulo impugnado no con;iéne restriccion alguna a
los derechos de los padres y de los hijos a tener
nombres y apellidos, puestd que, de su lectura, no se
infiere restriccion alguna. |

c. Los criterios mencionaqfns por la sentencia no se

refieren al orden de los gpellidos.

2. Finalmente, con respec?{o al planteamiento de que la
norma transgrede el dqi:echo a la igualdad, se precisé lo
siguiente.

a. El hecho de que se asiente el apellido paterno no
transmite ningun mensaje discriminatorio y lo Unico que
pretende es que exista un orden dentro del mismo.
Ademas, de concederse la peticion de los quejosos, se
afectaria a |la sociedad toda vez que cambiaria la forma
de identificar a la familia en lo referente a la genealogia

de las personas.

ii) Asamblea Legislativa: Por su parte, la Asamblea

Legislativa del Distrito Federal sefialé lo siguiente.

11
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En relacion con el derecho a no ser discriminado, el

representante de la Asamblea sefialo lo siguiente.

a. La Juez incumplié con el principio de exhaustividad vy
congruencia de las sentencias en virtud de que la
disposicién impugnada no encierra ningun estereotipo
de género. Esto en tanto la norma guarda relacién con
su objetivo primario, que es otorgar un nombre a los
menores nacidos de padres heterosexuales.

b. La regulacidén del orden de los apellidos para los hijos
de parejas del mismo sexo obedece a la realidad del
supuesto de hecho y a que el ordenamiento hace
prevalecer otros intereses que considera relevantes.
Asi, nos encontramos ante supuestos totalmente
diferentes. Por lo demas, el precepto reclamado atiende
a la proteccion de la filiaciéon, la cual constituye un
derecho del hijo y no una facultad de los padres, por lo
que la tendencia es que la filiacién juridica coincida con
la filiacion biolégica. o

En cuanto a las violaciones al derecho al nombre, ‘la

Asamblea Legislativa sefialé que los quejosos nunca

reclamaron una violacion al derecho al nombre.

e,

Consideraciones del Tribunal Colegiado. El Quinto Tribunal

Colegiado

en Materia Administrativa del Primer Circuito determind,

ademas de remitir el asunto a este Alto Tribunal, lo siguiente:

El agravio del Jefe de Gobierno, aqui enumerado como
“a)’ relativo a la falta de interés juridico de los quejosos
en virtud de no haber comprobado la negativa de las
autoridades es inoperante. Lo anterior debido a que, en
los términos del articulo 87 de la Ley de Amparo, las

autoridades responsables unicamente pueden hacer
12
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valer causales de improcedencia en relacién con los
actos de los cuales son responsables. A mayor
abundamiento, el Jefe de Gobierno no atacd el
razonamiento de la Juez consistente en que los quejosos
contaban con un derecho conte_riido en una norma
juridica y que existia un acto de’ autoridad que incidia

directamente en éste.

Procedencia. Los recursos de revision, en lo que es materia de
la competencia de esta Suprema Corte, son procedentes toda vez que
se hacen valer en contra de una sentencia dictada por una juez de
distrito en la audiencia constitucional de un juicio de amparo, en el cual
se cuestiond la constitucionalidad de una norma general. Esta norma

es el articulo 58 del Cédigo Civil para el Distrito Federal.

En relacién con el estudio de las causales de improcedencia,
cabe sefalar que el Quinto, Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito se encargé del estudio de las
propuestas y sefialé que no advertia ninguna de oficio, antes de remitir
el asunto a este Alto Tribunal.>En el mismo sentido, esta Primera Sala

no advierte que se actualice causal alguna de improcedencia.

Estudio de fondo. En 2014, nacieron las nifias | Iz vy

hijas de los sefiores N RRRNNNEEEEEEEEEEN « BN
B Abos padres decidieron registrarlas con los

apellidos de | s decir, registrando el apellido materno
en primer lugar. No obstante, el juez del registro civil se opuso a dicha

decision, y asento en las actas de nacimiento de las nifias los apellidos
de I Estc acto fue combatido por los padres de las
menores, argumentado que se habia violado el derecho al nombre y el

derecho a la igualdad de género. La Juez de amparo concedio la

* Foja 86, reverso, del cuaderno correspondiente al amparo en revision 136/2015.
13
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razon a los padres, sin embargo, tal decision fue recurrida por el Jefe

de Gobierno y Asamblea Legislativa del entonces Distrito Federal.

Como se expuso en los antecedentes de la presente resolucion,
las autoridades responsables sefalaron en sus agravios que la norma
impugnada no viola el derecho al nombre, ni es discriminatoria. Lo
anterior debido a que el precepto impugnado no impide que las
personas sean registradas con un nombre determinado, ni contiene
estereotipos de género. Esta Primera Sala estima que los agravios de
los recurrentes son infundados, aunque por razones adicionales a las
expresadas por la Juez de Distrito en su sentencia.

Los agravios se estudiaran en el siguiente orden metodolégico.
Primero se evaluara si la disposicion impugnada limita el derecho a la
vida privada y familiar —en su vertiente del derecho de los padres a
decidir el nombre de sus hijos- para después estudiar si tal limite se
encuentra justificado. Se anticipa que esta Primera Sala advierte que
los padres tienen derecho a decidir el orden de los apellidos de =
sus hijos, y que esta decisién no puede ser limitada por razéne_s'i'—f’.,
de género. E 9

= e,
o o . s . - - i

I. Analisis de la incidencia de la medida legislativa<-

impugnada en el contenido prima facie del derecho al

nombre en relaciéon con la vida privada y familiar

Como se menciond, el estudio de constitucionalidad se realizara
en dos etapas. En la primera se determinara si la norma impugnada
incide en el alcance o contenido prima facie de los derechos

invocados.* O dicho en otros términos, si la medida legislativa

* Bernal Pulido, Carlos, El principio de proporcionalidad y los derechos fundamentales, Madrid,
CEPC, 2007, pag. 45.
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impugnada limita el derecho fundamental en cuestién.’ En esta etapa
del analisis es necesario recurrir a la interpretacion de las
disposiciones normativas correspondientes. Por un lado, debe
interpretarse la disposicion legislativa impugnangé con la finalidad de
determinar los alcances de la prohibicién u obligacion que establece.
Por otro lado, también debe interpretarse la disposicion constitucional
que aloja el derecho fundamental en cuestion, con la finalidad de fijar

el alcance o contenido prima facie de éste,

Hecho lo anterior, debera deterrﬁinarse si la norma impugnada
incide o no en el ambito de proteccic’;,n"prima facie del derecho aludido.
Si la conclusion es negativa, el exarﬁen debera terminar en esta etapa
con la declaracion de que Ia_-""medida legislativa impugnada es
constitucional. En cambio, si la qbnclusic’nn es positiva, debera pasarse

a otro nivel de analisis, en el cual se determinara si los limites que

~ establece la medida son constitucionales.

Asi, es preciso fijar los alcances de la disposicion impugnada, la

cual establece textualmente lo siguiente:

Articulo 58.- El acta de nacimiento contendra el dia, la
hora y el lugar del nacimiento, el sexo del presentado, el
nombre o nombres propios y los apellidos paterno y
materno gue le correspondan; asimismo, en su caso, la
razon de si el registrado se ha presentado vivo o muerto y
la impresion digital del mismo. Si se desconoce el nombre
de los padres, el Juez del Registro Civil le pondra el
nombre y apellidos, haciendo constar esta circunstancia
en el acta. (REFORMADO, G.O. 29 DE JULIO DE 2010)

Si bien de una interpretacion literal del precepto no se desprende

una prelacion entre apellido, en el presente estudio de

% Barak, Ahron, Proportionality: Constitutional Rights and Their Limitations, UK, CUP, 2012, pag.
26.
15
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constitucionalidad se analizara el sentido interpretativo que los
operadores juridicos le han dado a la norma.® En efecto, en este caso
una interpretacion textual es claramente insuficiente para determinar el
contenido de la norma, pues ello implicaria desconocer cual ha sido la
practica efectiva y consistente de las autoridades encargadas de
aplicar esta disposicion desde el momento de su expedicion.” En este
sentido, resulta adecuado entender que la interpretacion consolidada
del articulo 58 es aquella segun la cual se registra el apellido paterno

primero, y el materno en segundo lugar.

En vista de lo anterior, se analizara la constitucionalidad de la
norma que limita la decisidén de los padres a determinar el orden de los
apellidos de sus hijos. Para ello serd necesario establecer si tal
facultad encuentra cobertura en algun derecho fundamental. Como se
explicara en adelante, esta Primera Sala considera que dicha decision
se encuentra protegida, al menos prima facie, por el derecho al

nombre en relacion con la vida privada y familiar.
i. Derecho al nombre en relacién con la vida privada y familiar

La proteccion a la familia esta reconocida en el articulo 4 de Ta™

Constitucion General, asi como en el articulo 17 de la Convencién

® La literatura especializada ha destacado que “el juez no puede limitarse a la interpretacion textual.
La aplicacion del derecho requiere, juntas, la interpretacion de las fuentes y la clasificacion del
supuesto de hecho.” Véase: Ricardo Guastini, Estudios sobre la interpretacion juridica, trad. Marina
Gascon y Miguel Carbonell, UNAM, México, 1999, pag. 21.

La doctrina ha sefialado la relevancia de tomar en consideracion “las interpretaciones ya
acreditadas y consolidadas de un cierto texto normativo” al dotar de contenido las normas
juridicas. Véase: Ibid, pags. 1-21. En esta misma linea, la Corte Suprema de Estados Unidos ha
construido la doctrina Chevron —en atencién al caso Chevron U.S.A., Inc. V. Natural Resources
Defense Council., 467 U.S. 837 (1984). De acuerdo con esta doctrina, al dotar de contenido la
ley los jueces deben prestar atencién a cual ha sido la interpretacién consistente que las
autoridades administrativas han dado a los textos legales que aplican. Asi, por ejemplo, en el
caso Natl Archives & Records Admin. v. Favish (541 U.S. 157) la Corte Suprema tomé en
consideracion el entendimiento consistente del Procurador General de los Estados Unidos sobre
una ley que protege informacién clasificada —excepciéon 7(c) del Acta sobre Libertad de
Informacién (FOIA)—. Dicho Tribunal también ha dado importancia a la interpretacion
consolidada de la ley en: Bhd. of Locomative Eng'Rs v. Atchison, T. & S.F. R.R., 516 U.S. 152,
Curtis v. United States, 511 U.S. 485; Hazen Paper Co. v. Biggins, 507 U.S. 604, Koons Buick
Pontiac GMC, Inc. v. Nigh, 543 U.S. 50.
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Americana de Derechos Humanos. Asimismo, en el ambito universal
de derechos humanos, se ha establecido que la familia es el elemento
natural y fundamental de la sociedad y que merece la mas amplia
proteccion, esto se prevé en los articulos 10 del Pacto Internacional de
Derechos Econémicos Sociales y Culturales' y 23 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Adicionalmente, vale la
pena destacar que en el articulo 8 de la Convencién de los Derechos
del Nifio, los Estados parte se comprometieron a respetar y preservar

las relaciones familiares del nifio. 4

De esta amplia proteccion que me.réce la familia, se desprenden
una serie de garantias, entre ellas, el respeto a la vida privada y
familiar, la cual estd expresamente entendida como derecho humano
en el articulo 12.1 y 11.2 de:la Déc[aracién Universal de Derechos
Humanos.

En esa linea, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
advertido que el articulo 11.2 de la Convencién Americana reconoce el
derecho de toda persona a recibir proteccién contra injerencias

arbitrarias o abusivas en la vida de la familia.®

Este derecho se encuentra también en el articulo 16 de la
Constitucién General, en tanto prohibe las injerencias arbitrarias en la
familia y fue reconocido recientemente por esta Primera Sala en el
amparo directo en revision 3859/2014.° En dicho asunto, que verso
sobre si un padre que no habia perdido la patria potestad sobre su hijo

tenia el derecho a participar en el proceso de adopcién del menor, se

8 COIDH. Caso Atala Riffo y Nifias Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de
febrero de 2012. Serie C No. 239, parr. 170; COIDH. Derechos y garantias de nifias y nifios en el
contexto de la migracion y/o en necesidad de proteccion internacional. Opinién Consultiva OC-
21/14, parr. 265; COIDH. COIDH. Caso de la Masacre de las Dos Erres v. Guatemala. Excepcion
Erelimmar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2009 parrs. 188-189.
Resuelto por mayoria de votos de los ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero de Garcia Villegas en sesién de 23 de
septiembre de 2015.
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determind que éste estaba protegido por el derecho a la proteccion de
la vida privada y familiar, y se hizo notar su naturaleza de derecho
humano.

Ahora bien, ¢ qué tipo de relaciones o decisiones estan cubiertas
por la proteccion a la vida privada y familiar? Cabe primero establecer
que la familia mas que un concepto juridico es un concepto
sociolégico, y por ende, lo que debe entenderse protegido
constitucionalmente es la familia como realidad social, asi se sostuvo
por el Tribunal Pleno de esta Suprema Corte en la Acciéon de
Inconstitucionalidad 2/2010. De tal forma, lejos de ser una creacion
juridica, la familia nace o se origina con las relaciones humanas,
correspondiendo mas bien a un disefio social que, por ende, se
presenta de forma distinta en cada cultura. Por lo anterior, en distintos
precedentes esta Primera Sala ha afirmado que la base del grupo

familiar se encuentra en la procuraciéon de carifio, ayuda, lealtad y
solidaridad. '

Estos deberes de apoyo y respeto mutuo se traducen en
diversas obligaciones y derechos. Asi, a manera de ejemplo, podemos
decir que de las relaciones familiares se deriva la obligacion de-*-»laé_'-'
padres de proporcionar a sus hijos lo necesario para vivir, pero
también el derecho a participar, u opinar sobre asuntos inherentes a
su educacién, conservacion, asistencia, formacion; y demas aspectos

no patrimoniales.’

Dentro de este conjunto de derechos y obligaciones, se ubican
diversas decisiones o actividades que encuentran proteccion en el

derecho a la vida privada y familiar. Esto quiere decir, que ciertas

' |bid. pag. 28.

" Contradiccion de tesis 148/2012, contradiccién de tesis 389/201, amparo directo en revisién
3490/2014, amparo directo 19/2014

'2 Contradiccion de tesis 123/2009. Resuelta por esta Primera Sala el 9 de septiembre de 2009;
amparo directo en revision 1674/2014
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decisiones sélo conciernen a la familia, por lo que el Estado no puede
intervenir en ellas injustificadamente. Asi, a los miembros de ésta les
corresponde decidir por ejemplo, qué hacer con su tiempo libre, a qué
escuela llevar a los hijos, entre muchas otras actividades que se

manifiestan en |la cotidianidad de la vida familiar.

Una de las decisiones mas importante para el nucleo familiar, en
particular, para los progenitores, consiste en determinar el nombre de
sus hijos. En efecto, a través del nombre, integrado por el nombre de
pila y los apellidos que lo acomparian, se crea un sentido de identidad

y pertenencia a la familia.

Mas aun, la eleccion del nombre de un hijo por sus padres es un
momento personal y emocional, razén por la cual queda circunscrito
en su esfera privada.”® A nadie mas que a ellos importa la forma en
que se denominara a sus hijos. En efecto, la eleccién del nombre de

los hijos genera un vinculo especial entre estos y sus padres.

Asi, puede decirse que los padres tienen el derecho de
nombrar a sus hijos sin injerencias arbitrarias del Estado. Este
derecho no sélo implica el elegir el nombre personal de sus hijos,

sino establecer el orden de sus apellidos.

En ese sentido, el Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha
entendido que el derecho a la vida privada y familiar protege el
derecho de los padres a elegir el nombre de sus hijos. Asi, en el caso
Cusan et Fazzo v. ltalie, el Tribunal Europeo determind que la
potestad de los padres de escoger el nombre (de pila y apellidos) de

su hija era un acto protegido por el derecho a la proteccién de la vida

™ Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Guillot v. France. Sentencia de 24 de octubre 1993.
parrs. 21-22.
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privada y familiar."* Lo anterior en razon de que éste sirve como medio
de identificacion personal y de relacion con una familia.”®
Adicionalmente, el Tribunal sefialé que el interés de la sociedad en
regular la transmision de los apellidos no es suficiente para excluir
esto del derecho a la vida privada y familiar pues éste engloba, hasta
cierto punto, el derecho de las personas a establecer relaciones con
sus semejantes.’® Esto derivé en la conclusién de que la prohibicién a
una pareja de dar el apellido de la madre a su hija transgredia el
derecho a la proteccion de la vida privada y familiar en relacién con el
derecho a no ser discriminado. Lo anterior en atencion a la falta de
justificacion del trato diferenciado al que se vio sujeta la madre de la
menor al no poder transmitir su apellido a su hija recién nacida, incluso
con el consentimiento de su esposo.'” Cabe destacar que el Tribunal
advirtié que la imposibilidad de pactar en contra de lo previsto por la
norma hacia excesivamente rigida y discriminatoria en contra de la
mujer.'®

El Tribunal habia sostenido el mismo criterio, afios antes, en el -
caso el caso Burghartz v. Switzerland. En éste, una pareja qlfe
contrajo matrimonio seleccioné como apellido de la familia el de Fa

mujer (Burghartz). El esposo, por su parte, solicitd conservar sw

e

apellido y, asi, tener ambos (Burghartz Schnyder)."”” Un aspectcﬁ‘
destacable de éste caso es que el Tribunal sehal6é que el progreso de ™ |
la igualdad de género era, ya en esos tiempos, una meta importante
para los Estados de la Unién Europea, por lo cual una diferencia de

tratamiento por motivos de género debia estar justificada con razones

' Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Cusan et Fazzo c. ltalie. Sentencia de 7 de enero de
2014 parr. 55.

® Ibidem.
'® Ibidem.
" Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Cusan et Fazzo c. Italie. Sentencia de 7 de enero de
2014. parr. 63.
'® Ibid. 67
' Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Burghartz v. Switzerland. Sentencia de 22 de febrero
de 1994. parr. 6.
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de peso.?® Ademas, ante el argumento de que la regulacién obedecia
a una tradicion, el Tribunal sefiald que la Convencién Europea debia
ser interpretada a la luz de las condiciones del presente,
especialmente en todo lo que concernia al principio de no

discriminacién.?’

Ahora bien, con respecto al derecho al nombre, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que el nombre
es un elemento basico e indispensable de la identidad de las
personas, sin el cual no puede ser ireconocida en la sociedad ni
registrada ante el Estado.?” Adicionalmente, la Corte ha advertido que
el nombre y el apellido son esenciales a fin de establecer,

formalmente, un vinculo entre los miembros de una familia.®

De tal forma, en el caso Gelman v. Uruguay, la Corte
Interamerlcana estimdé que Uruguay violé los derechos de Maria
Macarena Gelman Garcia debido a la sustraccion, supresion y
__-s,t;stltumon de su identidad. La Corte destacé la existencia de una
: dbligacién de los Estados pérte de la Convencién Americana sobre
““Derechos Humanos de garantizar que las personas sean registradas
' c‘oh el nombre elegido por ella o por sus padres, segun sea el caso,
sin ningun tipo de restriccion ni interferencia en la decision de la

eleccion del nombre.?*

* |bid. parr. 27.

1 |bid. parr. 28.

22 COIDH. Caso Gelman v. Uruguay. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 24 de febrero de 2011.
Serie C no. 221, parr. 127; COIDH. COIDH. Caso de las Nifias Yean y Bosico Vs. Republica
Dominicana. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 8 de
septiembre de 2005. Serie C No. 130, parr. 182; COIDH. Caso de la Masacre de las Dos Erres v.
Guatemala. Excepcion preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre
de 2009, parr. 192.

% |bidem.

24 24 ~0|DH. Caso Gelman v. Uruguay. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 24 de febrero de
2011. Serie C no. 221, parr. 127.
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Bajo esa misma tesitura, en el amparo directo en revision
2424/2011,%° esta Suprema Corte desarroll6 el contenido del derecho
al nombre. Al respecto, esta Primera Sala sefald que el nombre
constituye un elemento basico e indispensable de la identidad de cada
persona, sin el cual no puede ser reconocida por la sociedad.”® De
igual forma, destaco que la eleccion de éste esta regida por el
principio de autonomia de la voluntad y, en consecuencia, debe
ser elegido libremente por la persona misma, sus padres o
tutores, seglin sea el momento del registro.”’ Esta eleccién no
puede quedar sujeta a ningun tipo de restriccion ilegal o ilegitima.
No obstante, puede ser sujeta de reglamentacion estatal, siempre

que no se vulnere el contenido esencial del derecho.?®

Una vez establecido que la decisidn de los padres a decidir el
orden de los apellidos de sus hijos se encuentra protegido por el
derecho a la vida privada y familiar en relacion con el derecho al

nombre, debemos preguntarnos si el Estado puede limitarlo y con queé

alcance.

Il. Analisis de proporcionalidad en sentido amplio de la med__id'a_

legislativa impugnada

En esta fase del analisis debe examinarse si en el caso concreto
existe una justificacién desde el punto de vista constitucional para que
la medida legislativa limite el contenido prima facie del derecho. Este
gjercicio implica que se establezca si la intervencion legislativa

persigue una finalidad constitucionalmente valida y, en caso de que se

P Amparo Directo en Revision 2424/2011, resuelto por unanimidad en sesion de 18 de enero de
2012, pag. 30.

% |bidem.

7 |bidem.

% Ibidem.
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supere esa grada del escrutinio, se analice si la medida supera
sucesivamente un andlisis de idoneidad, necesidad y proporcionalidad

en estricto sentido.

Cabe recordar que la medida cuya constitucionalidad se analiza
en el presente caso es aquella que impone a los padres registrar a sus
hijos con el apellido paterno en primer lugar, y el materno en segundo
lugar. Asi, se analizara si el fin que ?,-bersigue la norma es
constitucionalmente valido. '

.1{{

1. La constitucionalidad de los fines perseguidos con la
medida '

En esta etapa es preciso ideﬁtificar los fines que se persiguen

con la medida impugnada para po_s;feriormente estar en posibilidad de

~ . determinar si éstos resultan constitucionalmente validos. Lo anterior

i . presupone la idea de que no Q‘Ualquier propésito puede justificar la

limitacién a un derecho fundamental.?® En efecto, los fines que pueden
_fundamentar la intervenciéon [égislativa al ejercicio de los derechos
fundamentales tienen muy diversa naturaleza: valores, intereses,
bienes o principios que el Estado legitimamente puede perseguir. Asi,
debe determinarse qué fin persigue el establecer que debera
asentarse en primer lugar el apellido paterno de quien es registrado vy ,

posteriormente, el materno.

Para identificar los fines que persigue la medida, es util acudir a
la exposicion de motivos, y demas documentos que informan el
proceso legislativo. No obstante, la finalidad de una disposicién no se

agota en la llamada “intencién del legislador”, sino que puede

2 Barak, Ahron, Proportionality: Constitutional Rights and Their Limitations, UK, CUP, 2012, pag.
245,
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desprenderse de las circunstancias juridicas y facticas relevantes en
cada caso concreto.

Esto es, las medidas legislativas pueden pretender fines
expresos, -que generalmente se encuentran en el proceso legislativo-,
u objetivos implicitos, que pueden derivarse de la propia realidad en
que operan las normas. En efecto, una medida puede en principio,
perseguir un fin determinado, cuando de facto alcanza otro propésito
que no se compadece con la intencion expresa del legislador. Tal

parece ser el caso del precepto bajo estudio.
i. Finalidad de la medida impugnada

En la exposicion de motivos de la reforma al articulo 58 del
Codigo Civil del Distrito Federal, se sefalé como propésito el
modernizar y simplificar el marco normativo del Registro Civil, para dar
mayor seguridad juridica en la inscripcion y prueba de los diversos
hechos y actos registrales.®® Asi, la norma pas6 de no especificar un

orden determinado de los apellidos para fijar que los apellidos serian?.

el paterno y el materno. En efecto, el anterior precepto establecia que:
“El acta de nacimiento se levantara con asistencia de dos testigos. m ‘

a2 ' =y
Contendra el dia, la hora y el lugar del nacimiento, el sexo de_f-ﬁ',;._

presentado, el nombre y apellidos que le correspondan...” Mientras -

que el actual precepto sefala que: “El acta de nacimiento contendra el
dia, la hora y el lugar del nacimiento, el sexo del presentado, el
nombre o nombres propios y los apellidos paterno y materno que le
correspondan”.

De lo anterior se puede apreciar que el establecer el orden de los

apellidos pretendié dar mayor seguridad juridica a las relaciones

% Exposicion de motivos de la iniciativa reforma de 13 de enero de 2014 al articulo 58 del Cédigo
Civil para el Distrito Federal, promovida por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal.
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familiares. Ahora bien, lo anterior por si sélo podria ser un fin
constitucionalmente valido. No obstante, el legislador no establecié

cualquier orden, sino aquel en el que se privilegia la posicién del varén
en la familia.

En efecto, histéricamente el mantenimiehto o prevalencia de
determinados apellidos ha pretendido perpetuar las relaciones de
poder. Asi, en los siguientes péarrafos se explicara el origen vy

evolucién del nombre, y su relaciéon con el' mantenimiento del estatus

de las personas, dentro y fuera de la familia.

Como es bien sabido, nuestro sistema juridico adopté diversas
tradiciones de la antigua Roma,*' entre ellas, el sistema de nombres.
Para el Siglo 1 a.c. un hombre romano contaba con tres nombres o la

tria nomina™, mientras que la mujer, quien no contaba con los mismos

vy derechos ni participacion en la vida civica de Roma, recibia

" Unicamente una version feminizada del nomen o gentilicium®

A,
e

Del siglo XI en adelante, se comenzo a popularizar la practica de
“poner un segundo nombre transﬁono a las personas.* Con el paso del

tiempo los apellidos de las personas dejaron de fluctuar, dejando un

*" Asi, entre la variedad de figuras o costumbres de dicha época que subsisten hoy en dia, en
mayor o menor medida, podemos encontrar a los derechos reales, las sucesiones y la teoria de las
obligaciones y los contratos. Véase. Margadants Guillermo, Derecho Romano, 26 edn. Esfinge,
2006, México, pag. 11.
% praenomen, gentilicium y cognomen. Véase: Wilson, Stephen, The means of naming: A social
and cultural history of personal naming in Western Europe, USA 1998, UCL Press, pag. 4.

® El cual relacionaba a la persona con sus parientes. Véase Wilson, Stephen The means of
naming: A social and cultural history of personal naming in Western Europe, USA 1998, UCL Press,
ag. 15.
E“ Wilson, Stephen, The means of naming: A social and cultural history of personal naming in
western Europe, USA 1998, UCL Press, pag.115; Anthony, Deborah. In the name of the father:
Compulsion Tradition, and Law in the Lost History of Women’s Surnames, J.Juris (2014) 59, pags.
61-63. da cuenta de este fenébmeno en Inglaterra. Las personas utilizaban distintos factores para
establecer su segundo nombre, como su profesién, su lugar de residencia o caracteristicas
topograficas del lugar de su residencia, y estos apellidos podian cambiar con el paso del tiempo.
Sobre esto ultimo, véase: Wilson, Stephen, The means of naming: A social and cultural history of
personal naming in western Europe, USA 1998, UCL Press, pag.118; Anthony, Deborah. In the
name of the father: Compulsion Tradition, and Law in the Lost History of Women's Surnames,
J.Juris (2014), 59, pags. 63-64; Anthony, Deborah, A spouse by any other name, WM. & Mary J.
Women & L. 17 (2010) 187, pag. 192.
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apellido por familia que se transmitia a las nuevas generaciones.*
Una vez que se cristalizd esta practica, los apellidos de la mujer
pasaron a ser los de su padre al nacer® y los de su esposo tras
casarse.’’” Dada la naturaleza patriarcal de la familia, como regla
general, se evitaba a toda costa la pérdida de nombre, prefiriendo
tener varones y a través de acuerdos matrimoniales.*®

En el siglo XVI, se mantuvo la unidad familiar bajo el mando del
hombre.*® En estos tiempos, el apellido ya aportaba una especie de
“identidad familiar” y reputacion.”® Asi, existia una necesidad de
perpetuarlo a través de herederos varones.*' En este contexto, las
mujeres pasaban de ser “hijas de” a “esposas de”.** Esta practica se
mantuvo en algunos Estados hasta el siglo XX.**

Actualmente, en nuestro pais las mujeres han dejado de cambiar
su primer apellido por el de su marido. No obstante, ha perdurado la
tradicion de transmitir a los hijos el apellido paterno. Asi se puede
observar de un andlisis a las legislaciones civiles de las entidades

federativas.

e 4,

% wilson, Stephen, The means of naming: A social and cultural history of personal naming i -
Western Europe, USA 1998, UCL Press, pag. 154.
* Anthony, Deborah, A spouse by any other name, WM. & Mary J. Women & L. 17 (2010) 187,
ag. 192.
3 Wilson, Stephen, The means of naming: A social and cultural history of personal naming in
western Europe, USA 1998, UCL Press, pag.173; Anthony, Deborah. In the name of the father:
Compulsion Tradition, and Law in the Lost History of Women’s Surnames, J.Juris (2014), 59, pag.
B65.
% Wilson, Stephen, The means of naming: A social and cultural history of personal naming in
Western Europe, USA 1998, UCL Press, pag.175.
= Anthony, Deborah. In the name of the father: Compulsion Tradition, and Law in the Losl History
of Women's Surnames, J.Juris (2014), 59, pag. 83.
40 Wilson, Stephen, The means of naming: A social and cultural history of personal naming in
western Europe, USA 1998, UCL Press, pag. 225.

*! Ibidem.

*2 |bidem.
** Por ejemplo, a las mujeres en Estados Unidos les fue requerido el uso del nombre de sus
esposos para votar, manejar, obtener pasaportes, e incluso demandar ante tribunales. Véase
Anthony, Deborah, A spouse by any other name, WM. & Mary J. Women & L. 17 (2010) 187, pag.
198.
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En efecto, 5 estados del pais establecen explicitamente que es
el apellido paterno el que debe ser asentado primero.** 11 estados
cuentan con disposiciones que no establecen explicitamente el orden
pero mencionan primero el apellido paterno.*® El resto de los estados
simplemente prevén que las personas tendran dos apellidos. No
obstante las legislaciones parecen ser ambiguas,‘,-"es claro que dan
cabida y refrendan la practica de registrar el apelli;d;o paterno en primer
lugar. Mas aln, Unicamente en 3 estados se/permite a los padres

escoger el orden de los apellidos de sus hijos.‘;16

Como se observa, esta practica refrenda una tradicion que
pretendia otorgar mayor estatus al hombre, pues se entendia que él
era la cabeza de la familia y que su apellido era el que debia
transmitirse de generacion en generacion. Tal proposito no sdlo no se
encuentra protegido por la Constitucion General sino que se encuentra

constitucionalmente prohibido.

ii. Inconstitucionalidad de los fines que persigue la

medida

Como se explicé, tradicionalmente el orden y uso de los apellidos
ha denotado una posicion de poder y estatus. Asi, puede sostenerse
que el privilegiar el apellido paterno persigue mantener concepciones y
practicas discriminatorias en contra de la mujer. Tal objetivo es
inaceptable desde el derecho a la igualdad de género, el cual esta
reconocido en el articulo 4° de la Constitucién, y articulos 1 de la
Convencion para la Eliminacién de la Violencia en contra de la Mujer,

3 del Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos; 1 de la

* Sinaloa, Durango, Chihuahua, Campeche y Querétaro.

Baja California Sur, Sonora, Coahuila, Nuevo Ledn, San Luis Potosi, Veracruz, Chiapas,
Puebla, Hidalgo, Jalisco, Ciudad de México y Colima.
“6 Yucatan, Morelos y Estado de México.
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Convencién Americana sobre Derechos Humanos, de manera general,

y especificamente, en el 6 de la Convencion Belem do Para.

El reconocimiento constitucional de este derecho tuvo como
objetivo reafirmar el igual valor y dignidad de la mujer con respecto al
hombre, por lo que ésta tiene derecho a intervenir en condiciones de
equidad en todas las relaciones sociales, laborales y familiares que
participe. Asi, ni los roles, costumbres o prejuicios deben servir de
pretexto para negarle el ejercicio de algun derecho. Todo lo contrario,
el derecho a la igualdad impone que se adopten medidas apropiadas
para eliminar los estereotipos y practicas atingentes a los papeles de
hombres y mujeres, que surgen de modelos de inferioridad de un sexo
respecto a otro, o bien de las funciones de genero, las cuales no
necesariamente estan definidas por el sexo.*’

Vale precisar que un estereotipo de género se refiere a una pre-
concepcion de atributos o caracteristicas poseidas o papeles que son
o deberian ser ejecutados por hombres y mujeres respectivamente.*®
En ese sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
establecido que los estereotipos no pueden ser recogidos por normas
e instituciones del Estado, toda vez que las mismas son .

discriminatorias en contra de la mujer.*

Como se ha explicado, el sistema de nombres es una institucion
a traves de la cual se denomina y da identidad a los miembros de un

grupo familiar. Asi, la imposibilidad de registrar el apellido materno en

*" Esto es porque el “género” se refiere a las diferencias creadas entre unas y otras personas de la
sociedad, asi como por las percepciones construidas en los ambitos cultural y saocial sobre esas
diferencias. Es pues, una creacion social que frecuentemente e indebidamente se contrasta con el
termino "sexo” cuando esta ultima se refiere mas bien a las diferencias bioldgicas entre hombres y
mujeres. Instituto Interamericano de Derechos Humanos; WOMEN, LAW & DEVELOPMENT
INTERNATIONAL HUMAN RIGHTS WACHT WOMEN'S RIGHTS PROJECT, “Derechos Humanos
de las Mujeres: Paso a paso. (1997) P. 208 Disponible en sitio web:
http://www.iidh.ed.cr/comunidades/derechosmujer

“ COIDH. Gonzdlez y ofras (“Campo Algodonero”) vs. México. Fondo, reparaciones y costas.
Sentencia de 16 de noviembre de 2009, parr. 401.

* |bid. parr. 401.
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primer lugar, implica el considerar que las mujeres tienen una posicién
secundaria frente a los padres de sus hijos. Tal concepcidén es
contraria al derecho de igualdad en tanto las ‘relaciones familiares
deben darse en un plano de igualdad. Asi, el sistema de nombres
actualmente vigente reitera una tradicién que tiene como fundamento
una practica discriminatoria, en la que se concebia a la mujer como un
integrante de la familia del varén, pues era éste quien conservaba la
propiedad y el apellido de la familia. /
J

En ese sentido, la prohibicién qu,,ér establece el articulo 58 del
Cadigo Civil para el Distrito Federal,._.rberpetl.‘la un proposito que es
inconstitucional, pues busca reite[ér un prejuicio que discrimina y

disminuye el rol de la mujer en el ambito familiar.

. A partir de lo anterior, resulta innecesario realizar las siguientes
gradas del test de proporcionaljﬂad, pues no puede analizarse la
idoneidad, necesidad, y proporciginalidad de una medida que persigue
un fin inconstitucional. En nar;ii'a importa que la medida logre su
proposito en algun grado, o quej”no exista un medio menos lesivo para
alcanzar dicho fin, si éste es contrario a la Constitucion.

De esta manera, es evidente que no se encuentra justificado
el limitar el derecho de los padres a decidir el orden de los
apellidos de sus hijos, a partir de prejuicios o medidas que
pretenden perpetuar la situacion de superioridad del hombre en
las relaciones familiares. En consecuencia el articulo 58 del

Cédigo Civil para el Distrito Federal es inconstitucional.

A mayor abundamiento cabe sefialar que el respetar el deseo de
los padres respecto al orden de los apellidos de sus hijos en nada
contraviene el principio de seguridad juridica. El derecho comparado

nos muestra que dicha libertad no afecta la estabilidad y seguridad
29
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que debe prevalecer en las relaciones familiares, pues puede

precisarse que todos los hijos tengan el mismo orden de apellidos.

Asi, la posibilidad de que las parejas pacten el orden de los
apellidos que llevaran sus hijos parece convertirse cada vez mas en la
regla, mas que en la excepcion. Efectivamente, un informe sobre la
legislacién de los Estados Miembros de la Union Europea en materia
de estado civil, elaborado para el Directorio General de Justicia,
Libertad y Seguridad de la Comision Europea en 2008, identifico 24
Estados® en los cuales, de una u otra forma, es posible elegir el orden
de los apellidos de los hijos. Asi, algunos Estados de Europa prevén
que los menores nacidos en un matrimonio adquieran el apellido de
sus padres si este es comun®’ y, a falta de éste, se permite a la pareja

elegir el o los apellidos que llevaran los menores, asi como su orden.*

Mas aun, en nuestro pais han surgido diversas iniciativas de

reforma que permiten tal alternativa. Asi por ejemplo, se han

presentado 2 iniciativas de reforma para el articulo 58 del Cédigo Civil k
para el Distrito Federal.>®* Como ejemplo adicional, también se han

presentado iniciativas de reforma para el articulo 58 del Cédigo C1VI|

Federal, cuyo contenido es similar al precepto impugnado.® .

—

Il. Inconstitucionalidad del acto que se impugna

Ahora bien, en tanto el articulo 58 del Codigo Civil para el Distrito
Federal, norma que da sustento al acto, es inconstitucional, la negativa
de las autoridades responsables de inscribir a las menores de edad

con los apellidos en el orden deseado por sus padres tambien deviene

* Cabe sefalar que la Unién Europea cuenta con 28 Estados, actualmente.

*! Es decir, si alguno de los conyuges cambio su nombre por el del otro al contraer matrimonio.
Cabe destacar que algunos Estados no prevén, como nosotros, la transmision de dos apellidos,

sino sélo de uno.

% presentadas el 10 de junio de 2014 y el 20 de marzo de 2014.

* Presentada 2 de diciembre de 2014,
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inconstitucional. Lo anterior, de acuerdo con lo previsto por el articulo

78 de |la Ley de Amparo vigente.

En consecuencia, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 77 de
la misma Ley, las autoridades del Registro Civil deberan expedir
nuevas actas de nacimiento a las menores, _ vy I = fin de
que los apellidos aparezcan en el orden dr-efseado por los padres, es
decir, el apellido paterno de la madre pripﬁero y el paterno del padre
después. Adicionalmente, los apellidos déllos hijos futuros de |a pareja
deberan ser asentados en el mismo ofden. Lo anterior con el fin de
mantener un sistema que brinde seguridad juridica sin restringir

indebidamente el derecho a la vida privada y familiar, antes analizado.

Por otro lado, se considera innecesario dejar expedito el derecho de

_las nifias a escoger el orden de sus apellidos,- como determiné la Juez

de Distrito- pues como se explicé a lo largo de esta sentencia, es un
.'“,d!erecho de los padres determinar el nombre de sus hijos a la luz del

“ derecho a la vida privada y familiar. En ese sentido, el derecho al
~““nembre de los recién nacidos se ve protegido a través de sus

progenitores.

Asi, esta Primera Sala modifica la sentencia recurrida. En

consecuencia, la justicia de la union ampara y protege a [ EGccNB

I/ IR =S Como 3 SUS

menores hijas Il v} e» contra de las autoridades y acto

precisados en la sentencia.

Por lo antes expuesto, esta Primera Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion,
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RESUELVE:

PRIMERO. En la materia de la revisioén, se modifica la sentencia
recurrida.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién ampara y protege a | I
I I - coro 3
sus menores hijas B - en contra del articulo 58, primer
parrafo, del Cddigo Civil para el Distrito Federal, por las razones y para
los efectos sefialados en el Ultimo apartado de esta sentencia.

NOTIFIQUESE: con testimonio de esta resolucion, devuélvanse los
autos al Tribunal de su origen y, en su oportunidad, archivese este
asunto. A

. AMIO/RLA
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RECURRENTES: ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION DISTRITO FEDERAL Y OTRO.

SUPHEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Ciudad de México, a veintinueve de septiembre de dos mil dieciséis.

Con fundamento en el articulo 16 de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, se sefala para la audiencia respectiva en este asunto el dia
diecinueve de octubre de dos mil dieciséis y siguientes. Doy Fe.

SECRE

~LIC. JUAN JOSE RUIZ CARREON.
Ciudad de México, a diecinueve de octu_bre de dos mil dieciséis.

Se hace constar; con fundamento en el articulo 17 de la citada ley, que en
. sesidon de esta fecha, celebrada por la;Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, se dio cuenta con este asunto y por mayoria de tres votos de
los sefores Ministros Arturo Zaldivar; Lelo de Larrea (Ponente), José Ramon
Cossio Diaz, quien se reservo el derecho de formular voto concurrente, y
Presidenta Norma Lucia Pina Hernandez, quien tambien se reservo el derecho de
formular voto concurrente, en contra del formulado por el Ministro Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien se reservé el derecho de formular voto particular. Ausente
el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Se resolvio:

PRIMERO. En la materia de la revisién, se modifica la sentencia recurrida.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién ampara y protege a _
[

y I -si como a sus menores hijas|
y Bl en contra del articulo 58, parrafo primero, del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, por las razones'y para los efectos sefialades.en el lultimo apartado
de esta sentencia.

PRESIDENTA DE/LA. SALA

MINISTRA N?Ry( LUCIA PINA HERNANDEZ.

SECRETARIA DE ACUERDOS
DE LA PRIMERA SALA

L}

LIC. MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA.

AMIO
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e OTRO.
RECURRENTES: ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
SUPREMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION :
PROPOSICION:

PRIMERO. En la materia de la revisién, se modifica la sentencia recurrida.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién ampara y protege a [ N EENGGNGNGE

I , asi como a sus menores hijas ||l
y Il en contra del articulo 58, parrafo primero, del Caédigo Civil para el

Distrito Federal, por las razones y para los efectos senalados en el ultimo apartado
de esta sentencia.

MINISTROS:

Si j NO
/ ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA
i JOSE RAMON COSSIO DIAZ
JORGE MARIO PARDO R.EBOLLEDO /
I NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ
_ ALFREDO GUTIERREZ ORTIZ MENA

Acuerdo del dia diecinueve de octubre de dos mil dieciséis.

Asi por mayoria de tres votos se aprobo la proposicion anterior.

I Ciudad de México, a diecinueve de octubre de dos mil dieciséis.

SECRETARIA DE ESTPDIO Y CUENTA

I |
L. "
MAESTRA ANA MARIA IBARRA OLGUIN






* . SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
| ¢ DE LA NACION

Constancia de captura de engrose en la red
de informatica Juridica

PODLE | DL LA

Tipo de Asunto: AMPARO EN REVISION

No. expediente: 208/2016
Pertenece: PRIMERA SALA

Materia;

oW |

I -OR PROPIO DERECHO Y EN REPRESENTACION DE LAS MENORES [l
Y HIIEE AVBAS DE APELLIDOS

AUTORIDAD RESPONSABLE: ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
(AHORA CIUDAD DE MEXICO) APODERADO LEGAL NG
(RECURRENTE), JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE
MEXICO) (RECURRENTE), JUEZ 42 DEL REGISTRO CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL,
ERNESTO ARNOLDO GARCIA PINA Y VAZQUEZ (RECURRENTE)

MINISTERIO PUBLICO: MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION

Acto reclamado: CODIGO CIVIL ARTICULO 58 PARA EL DISTRITO FEDERAL (AHORA
 CIUDAD DE MEXICO), REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN LA GACETA
OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO) EL 13 DE ENERO DE

2004.

«Acto recurrido:

Motivo del conflicto:

Autoridad responsable: CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES
Autoridad emisora del acto:

Garantias violadas: 14Y 16

Tema: CODIGO CIVIL ARTICULO 58 PARA EL DISTRITO FEDERAL, REFORMADC
MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL
13 DE ENERO DE 2004

ATF/MAS/FXCG

F. turno a ponencia: 09/03/2016
Ministro(@): ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA
Secretario(a) proyectista: ANA MARIA IBARRA OLGUIN

Sentido de la resolucion: 1. SE MODIFICA LA SENTENCIA RECURRIDA.
2. AMPARA.

F. resolucion: 19/10/2016



. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

- Constancia de captura de engrose en la red
PODER JUDICIAL DE LA 4 2 ot
FLULAACION de informatica Juridica

F.ingreso engrose: 18/11/2016

Votos a favor: 3

VVotos en contra: 1

LA QUE SUSCRIBE MTRA. ANA MARIA IBARRA OLGUIN, SECRETARIO(A) DE
ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITA A LA PONENCIA DEL MINISTRO ARTURO ZALDIVAI
LELO DE LARREA, HAGO CONSTAR QUE EN ESTA FECHA, SE PROCEDIO A
CAPTURAR EN LA RED DE INFORMATICA JURIDICA , EL ENGROSE DE LA
RESOLUCION DE FECHA 19 DE OCTUBRE DE 2016 , DICTADA POR LA PRIMERA
SALA EN EL PRESENTE ASUNTO, PREVIO COTEJO DE SU ORIGINAL DEL CUAL
FUE TOMADO.

CIUDAD DE MEXICO, A 18 DE NOV[EMBRE DE 2016
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

Constancia de actualizacion de engrose en la red
PODLER L. DE LA . ryw ryge
FL de informatica Juridica

Tipo de Asunto: AMPARO EN REVISION
No. expediente: 208/2016

Pertenece: PRIMERA SALA

Materia:

QUEJOSO: I
N - OR PROPIO DERECHO Y EN REPRESENTACION DE LAS MENORES I
v I /\VBAS DE APELLIDOS
AUTORIDAD RESPONSABLE: ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL
(AHORA CIUDAD DE MEXICO) APODERADO LEGAL
(RECURRENTE), JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE
MEXICO) (RECURRENTE), JUEZ 42 DEL REGISTRO CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL,
ERNESTO ARNOLDO GARCIA PINA Y VAZQUEZ (RECURRENTE)

MINISTERIO PUBLICO: MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION

Acto reclamado: CODIGO CIVIL ARTICULO 58 PARA EL DISTRITO FEDERAL (AHORA
CIUDAD DE MEXICO), REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN LA GACETA
OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO) EL 13 DE ENERO DE
2004.

Autoridad responsable: CONGRESO DE LA UNION Y OTRAS AUTORIDADES

Tema: CODIGO CIVIL ARTICULO 58 PARA EL DISTRITO FEDERAL, REFORMADO
MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN LA GACETA OFICIAL DEL DISTRITO FEDERAL EL
13 DE ENERO DE 2004

ATF/MAS/FXCG
F. turno a ponencia: 09/03/2016
Ministro(a): ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA

Secretario(a) proyectista: ANA MARIA IBARRA OLGUIN

Sentido de la resolucion: 1. SE MODIFICA LA SENTENCIA RECURRIDA.
2. AMPARA.

F. resolucién:  19/10/2016
F. ingreso engrose: 18/11/2016
Votos a favor: 3

Votos en contra: 1
Ingresé el engrose en su version publica: MTRA. ANA MARIA IBARRA OLGUIN

CIUDAD DE MEXICO. A 18 DE NOVIEMBRE DE 201s|
o | ‘E|
| || | !
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LA LICENCIADA MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ
GATICA, SECRETARIA DE ACUERDOS“DE LA PRIMERA SALA DE
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, HACE
CONSTAR QUE EN CUMPLIMlENT@ A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 185 DE LA LEY DE AME‘ARO VIGENTE, AL CONCLUIR
LA SESION PUBLICA DEL DIA*DE HOY SE FIJO EN LOS
ESTRADOS DE ESTA 1“:UPREI\M{r CORTE UNA LISTA DE LOS
ASUNTOS TRATADOS EN DI@HA SESION, EN LA QUE SE

INCLUYO'EL AMPARO EN REVISION 208/2016.
ff

'

SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION

—

/

CIUDAD DE MEXICO, A DIECINUEVE

VE DE OCTUBRE DE
Dog MIL DIECISEIS:

EL TRES DE§ABRIL DE DOS MIL DIECISIETE SE
NOTIFICO LA RESOLUCION ANTERIOR A LOS INTERESADOS
fGRASAA/ POR MEDIO DE LISTR LA CUAL SE PUBLICO EN LOS ESTRADOS

Y EN EL PORTAL DE INTERNET DE ESTA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA _ DE LA NACION DE CONFORMIDAD CON LO

DISPUESTO ENLOS ARTICULOS 26, FRACCION Il Y 29 DE LA LEY
DE AMPARO VIGENTE. CONSTE.

ACTUARIO

JONATAN RDO LARA BAZA

R P e

o bR
SR el R T
ot e
o

ESTA HOJA CORRESPONDE AL AMPARO E

VISION 208/2016.
CONSTE.



XY,



\)NDOb M,{o ) g_/ 4“‘1&_ =

@4%33?

uu\@ \ AL REFERIRSE A ESTE OFICIO MENCIONE
5? *ﬁe‘w 3 EL NUMERO Y LA OFICINA QUE LO GIRO

z:::fmfw v/
f.’i\\]
-?}'2:
*2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ”

—

14

PRESIDENTE DEL QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

PRESENTE}
i
|
]
! 5 |
Ef] el amparo en revision cuyo nimero se anota al
’L’f; PRIMERA SALA margen, esta %’r‘imera Sala dicté resolucion que le remito en dos
AR ”
E / . 208/201 B/ copias cert'rficédas con voto panicula@ su conommlento/ del
~VOF. No. 1402. -
:3'-: Juei\féegum{ﬁ de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad
5, ANEXOS: / ’ de México, .Iasl como los a?k@s que se sefalan al mismo
... DOS COPIAS ErGEH i
4. CERTIFICADAS CON gt
@ VOTO PARTICULAR.
* (21 fojas cada una)
He de agradecer, se sirva ordenar el acuse de
J.A. 1815/2014.
(339 fojas segun — . &m% :
Sticenificanion da recibo detallandoiq que se remite.
cierre de expediente) 1
AR. 136/2015. ,/ Protesto a usted mi atenta consideracion.
(118 fojas s:_egl’m/ _—
Sulioog) Ciudad de México, 31 de marzo de 2017.
UN DISCO
COMPACTO. @u BSECRETARIA DE ACHERDOS DE LA PRIMERA SALA.
=3 R
RIS =
LIC. E GUTIERREZ OLGUIN 3
R . e
/ ORIGINAL: ___——— coPIS: _~—
SUPREMA CORTE DB EXPEDIENTES: ANEXOS:
JUSTICIA I'Z 1 A NACEOM 0TROS: T '
SECRETARIA LE #CULRDOS f+ 3 —_— ¥

LA PRIMERA BALA

FIRMA S / [
{ RECIBIDO: ___ Lic. Rubén Guevara Agfiirre













Ciudad de México, 17 de febrero de 2017

Amparo en revision: 208/2016
Asunto: Solicitud de copias certificadas

¥
[

e

-, Sr. Ministro Arturo Fernan,cl’d Zaldivar Lelo de Larrea

Intéﬁrante de la Prim/e,ré Sala de la Suprema Corte

.de Justicia de la Nacion

|
[

"

_1 con la personalidad reconocida en autos,, comparezco

_ para exponer.

Visto el estado procesal que guardan los autgs, solicito la expedicion a mi costa de
-' copia certificada por triplicado de la resolucién de fecha diecinueve de octubre de

dos mil dieciséis, previa razén y recibo que se otorgue en autos.”

Por lo expuesto a Ud., Sr. Ministro respetuosamente pido:

UNICO.- Acordar de conformidad lo solicitado. -
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CUADERNILLO DERIVADO DEL
AMPARO EN REVISION 208/2016

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

o TR

En veintidos de febrero de dos miil diecisiete, la Secretaria de
Acuerdos da cuenta a la Presidenta de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia dejla Nacidn, con el escrito del
autorizado . de rlos quejosos, recibido en la Oficina - de
Certificacién Judicial y Correspondencia. Conste. é/

Ciudad de-México,f a - veintidos de f ro de dos mil

diecisiete.

Por encontrarsefen engrose '®ampar0 en revision
208/2016, formese cn}ﬁédemillo %g;éguese a este el escrito
signado por el autloriz?do. de los quejosos.

Con 'fundamengﬁ enggrticulo 25, fraccion |, de la Ley

£

Organicadel .Podey

dicial de-la Federacion, digase al
autorizado de los éuéjosos que no ha lugar a proveer de
confqrmidad S@ticién, en virtud que de los autos que
integran paro en revision-del que-deriva el presente
cuadernillo, se advierte que (nicamente se le tuvo por
autorizado para oir y [t_'-,_'cibir notificaciones. |

En el momento procesal oportuno, agreguese el
presente cuadernillo al expediente principal del amparo en

revision de mérito.

Notifiquese.



CUADERNILLO DERIVADO DEL
AMPARO EN REVISION 208/2016

Asi lo proveyo y firma la MINISTRA NORMA LUCIA

PINA HERNANDEZ, Presidenta de la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la-Nacion, ante la Secretaria de

13 R MN17 .- : g
El _ &8 00 L0 1, se notifico el acuerdo anterior a los
interesados por medio de lista, en términos de lo dispuesto en los

articulos 26, fraccion lll y 29, de la Ley de Amparo. Do
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

/" -ADMINISTRATIVA.EN.LACIL

Ny

‘2o del Centenario de la Cftonm@ac:'én de la Constitucion l' D
Jolitica de los fstados Unidos gffexicancs”

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUIT

~/SUBSECRETARIO DE ACUERDOS DE L

OF.NO.- 3475.- JLUZ_GA,DO; EGUNDO..DE. DISIRITO..EN..MATERIA

AD.DE MEXICO ,(ANTECEDENTE JUICIO DE
AMPARO 1815/2014).

OF .NO.- 3476.- CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION.

J 45

OF.NO.- 3477.- CAMA? DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA
UNION. -

OF.NO.- 3478.- PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
POR CONDUCTO DEL

E ECRETARIO DE GOBERNACION.

OF.NO.- 3479.- SECRéTAR[A DE GOBERNACION.

OF.NO.- 3480.- DIRE§TOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION.
OF.NO.- 3481. ASAN!BLEA LEGISLATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO.
OF.NO.- 3482.- JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

OF.NO.- 3483.- SE@_RETARiO DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

i ; :
OF.NO.- 3484.- CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES DE
LA CIUDAD DE MEXICO.

OF .NO.- 3485.-DIRECTOR DEL REGISTRO CIVIL DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

OF.NO.- 3486.- JUEZ_CUADRAGES!MO SEGUNDO DEL REGISTRO CIVIL
DE LA CIUDAD DE MEXICO

OF.NO.- 3487.- JUEZ DE LA OFICINA CENTRAL DEL REGISTRO CIVIL DE
LA CIUDAD DE MEXICO. -

En los autos del toca del amparo en revision RA.- 136/2015; el

presidente de este tribunal colegiado dicto un acuerdo que a la letra

dice:

R.A.-136/2015
y.2

Ciudad de México; cinco de abril de dos mil diecisiete.
Agréguesesa los presentes autos _eleoficio.signado por la

Subsecretaria de Acuerdos de la Primera_Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién; adjunto.al cual devuelve los-autos:...

(ANTECEDENTE:



inales..del..amparo..en..revision-136/2015,. el_juicio-.de..amparo
815/2014. del.indice del Juzgado Segundo de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, promovido_por.
woirescopia.certificada de_la. resolucion..de
diecisiete.desagosto de dos mil dieciséis, dictada en el amparo en_;
_rew_gmn_ﬁfﬁﬂﬂflﬁ de._su..indice, con..voto..particular.y un..disco
compacto. Acul i
Hagase del conommlento de las partes que la Superioridad
resolvio lo siguiente: “PRIMERO. En la materia de la revisién, se
modifica la sentencia recurrida.---- SEGUNDO. La Justicia de Ila
Unién ampara y protege a

asi como a sus menores hijas
, en contra del articulo 58, parrafo primero, del
Cadigo Civil para el Distrito Federal (sic), por las razones y para
los efectos sefalados en el ultimo parrafo de esta sentencia.----

NOTIFIQUESE...”; consecuentemente, girese oficio_al.Juzgado; de / 4

Distrito de origen, asi como a las autoridades responsables
comunicandoles la determinacion del Maximo Tribunal del Pais, para
su conocimiento y efectos legales a que haya lugar.

Ahora bien, a efecto de no hacer voluminoso este toca,
agréguense..al..presente asunto_ Unicamente las constancias. y.
acuerdos. originales. del cuaderno formado con motivo del recurso de
revision de referencia y __desglésense..las..copias...fotostaticas ;
certificadas que se dejaron con motivo de éste y destriyanse.

Por otra parte, devuélvase-los. autos. del. juicio..de.amparo
1815/2014 al...Juzgado. . Segundo de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, solicitese el acuse de
recibo correspondiente.

Notifiquese.
Asi lo proveyd y firma el Magistrado Pablo Dominguez
Peregrina, Presidente del Quinto Tribunal Colegiado en Materia

Administrativa de[ Primer Circuito, asistido de la secretaria de
acuerdos Aurora Alvarez Plata, quien autoriza y da fe.

Hea”
Lo que transcribo a usted para su conocimiento y efectos legales
conducentes.

Ciudad de México; 5 de ABRIL de 2017.
ATENTAMENTE.
LA SECRETARIA DE ACUERDOS DEL QUINTO TRIBUNAL
COFEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
.DEL PRIMER CIRCUITO

017800

RECIBI DB UN ENVIATDO
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PROMOCION AMPARO EN REVISION 208/2016
017800 . ;

En diecisiete de abril de dos mil d1e0|5|ete la Secretaria de
Acuerdos da cuenta a la Presidenta de~ la Primera Sala de la
- JUImm_owmFenﬁmjfﬁuprema Corte de Justicia de la NaCton con el oficio 3474,
suprema corTe ot usicia oe Lanaciok€Cibido  en  la Oficina  de Cart:ﬂcacaon Judicial y
‘Correspondencia. Conste. TP

B

é_i.

Ciudad de México, a die%giete de abril de dos mil
diecisiete. '

Agréguese a sus autos__:__;'f;e'l'l oficio 3474, del indice del
Quinto Tribunal Colegiado.en ._J;S")'lateria Administrativa del Primer

Circuito.

£

i

Con fundamento en lo dispuesto poiel articulo 25,

fraccion |, de la Ley Orﬁénica del Pod

udicial de la
Federacion, téngase a dlcho Tnbunal Colegiado acusando
recibo.del oficio 1402 y dé los anexos ritos en el mismo; e
informando que ordeno comunicar el acuerdo de cinco del
mes y afo en curso,: al Juzg%jSegundo de Distrito en
Materia Admlnlstratlva«en la Ciudad de Mexico, a través del
cual hizo de su coqgmm WP la resolucion dictada en el

presente asunto.

Notifiquese.
Asi lo proveyo y firma la MINISTRA NORMA LUCIA
PINA HERNA 3 Presidenta de la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ante la Secretaria de

Acuerdos “autoriza_y da fe, licenciada M de los
Angeles Gutiérrez Gatica. 3%

£
El e S "'.'J, se notificé el acue anterior a—10%

interesados por medio de lista, en términos dg/ o dispuesto eplos
articulos 26, fraccion lll y 29, de la Ley de Amparo. DoyAfe.
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LIC. MARIA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATICA.
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIME} A
SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE:
NACION. |
PRESENTE. g

Por este conducto, le informo que en el @paro en Revisién
208/2016; promovido por la Asamblea Leglslatlva del Distrito
Federal y otros, resuelto en sesion de dlecmgeve de octubre de dos
mil dieciséis por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, reservé mi derecho para formular voto concurrente de cuyo

—

ejercicio me desisto, ya que el proyecto recoge esencialmente mi
postura

Lo gque hago de su conocimiento para los efectos conducentes.

Ministra Nor ia Pifa Hernandez.

MOSC/rvh.
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g “ Q@“‘ REFERENCIA AMPARO EN REVISION 208/2016
£ \NN wﬂ PS-01624 .
qiz p-’.g-br‘,x
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=R En cuatro de mayo de dos mil diecisiete, la Secretaria de

T e cuerdos da cuenta a Ia. E’remdenta de _Ia Primera Sala_de la

uprema Corte de Justicia de la’ Nacidén, con el oficio sin
ndmero, signado por la MINISTRA que suscribe, recibido en
esta Secretarla Conste. /Q/, :

SUPREMA, CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIO

Ciudad de Mexico, a ,f:uatro de mayo de dos mil
diecisiete.

s
Mg

Con fundamento en ga dispuesto por el articulo 25,
5_ fraccion 1, de la Ley Organlca del Poder Judicial de la
Federacmn agréguese afsus autos el {@ sin numero,
signado por la MINISTRA que suscnbe,@avés del cual
comunica que no formulara eI voto ¢ rrente anunciado en

la sesion de diecinueve fle octubre de mil dieciseis.
?

',

Notifiquese. ,

Asi lo_provey6 ;y firma la MINISTRA NORMA LUCIA

PINA HERNANDEZ{ Presjdenta de la Primera Sala de la
S

Suprema Corte de Justicia a Nacion, ante la Secretaria de

Acuerdos que autorl fe, licenciada Maria de los

Y - - notlflcé el acuerdo anterlor a los
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Ciudad de México, 4 de mayo de 2017

Amparo.en .Re.vis.ién_ 208/2016! /

Organo Jurisdiccional de origen:

i Juzgado Segundo de

Distrito en Materia

~ Administrativa en la Ciudad

de Méxicol(Exp. Origen: J.A. 1815/2014)

Quintd Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito (Exp. Origen: A.R.
¥ 136/2015)

C. Presidente de la Primera Sala f/

de la Suprema Corte de Justicia de;!'a Nacion.

comun de la parte quejosa en el juicio‘;de garantias que se indica, ante Ud.,

en mi caracter de representante

con todo respeto, comparezco y expango:

Con fundamento en los articulos 278 y 279 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo solicito, -

-~

>

a mi.costa, la expedicion de dos legajos en copia certificada de. la ejecutoria —/

dictada en el amparo.en.revisiénsal rubro anotado.

-

Para _su.recepcion,.autorizo al.licenciado en derecho _

I cuien debera firmar para por su recibo y para debida constancia.

Por lo expuesto y fundado a Ud., C. Ministra Presidenta,

respetuosamente, pido:

UNICO.- Acordar de conformidad mi solicitud.
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Ciudad de México, 4 de mayo de 2017

Amparo en Revisjon 208/2016

«l-r"l

"
Organo Ju'i'isdiccionat de origen:
¢ Juzgado Segundo de
¥ Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad
de Mexico (Exja. Origen: J.A. 1815/2014)
Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito (Exp. Origen: A.R.
. 136/2015)

C. Presidente de la Primera Sala

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

comun de la parte quejosa en el juicio de garantias que se indica, ante Ud.,
con todo respeto, comparezco y expongo:

Con fundamento en los articulos 278 y 279 del Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo solicito,
a mi costa, la expedicién de dos legajos en copia certificada de la ejecutoria

dictada en el amparo en revision al rubro anotado.

Para su recepcion, autorizo al licenciado en derecho _
_, quien debera firmar para por su recibo y para debida constancia.

Por lo expuesto y fundado a Ud., C. Ministra Presidenta,

respetuosamente, pido:

UNICO.- Acordar de conformidad mi solicitud.
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En diecisiete de mayo de dos mil diecisiete, |la Secretaria de
Acuerdos da cuenta a la Presidenta de la Primera Sala de la
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIONS Uprema Corte de Justicia de la Nacién, con el original y copia

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LaNacine| - escrito del representante comun de la parte quejosa,

recibidos en la Oficina /de Certificacion Judicial y
Correspondencia. Conste. ﬂé

Ciudad de México . a diecisiete de mayo de dos mil
diecisiete. / ]

|

J
Agréguense a su‘is autos el original y copia del escrito del

representante comun éje‘ la parte quejosa.
Con fundamentt _en los articulos 25, fraccion |, de la Ley
@ZTB y 279 del
Codigo Federal dej Procedimientos Civiles, de aplicacion
de lo establec@n el articulo 2 de la

Ley de Amparo, expidanse al ocursante por dupllcado copias

Orgénica del Poder Judicial de la Federaci

supletoria en térming

v ¥
certificadas de la sentencia soli > la primera gratmtamente

y Ia segunda a su cos‘la Ias cuales quedan a su disposicién en
la Secretaria de; ACL%erd » esta Primera Sala para su

recepcion, por gondufsto de la persona que sefala, previa
identificacion, toma d&a) 6n y recibo que se asiente en autos.
Notifiquese. \
Asi lo pr&@ﬁ y firma la MINISTRA NORMA LUCIA
PINA HERNANDEZ, Presidenta de la Primera Sala de la
Suprema de Justicia: de la Nacioén, ante la Secretaria de

ja de los

Acuerdos que autoriza y da fe, licenciada

Angeles Gutiérrez Gatica.

T
B9 KAy 200 :
El , se notifico el acuerdo anterigr a
interesados por medio de lista, en términos de lo dispuesto

articulos 26, fraccion lll y 29, de la Ley de Amparo. Doy fe.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPHEMA CORTE DE JUSTICLA DE LA NACION

CONSTANCIA DE ENTREGA DE COPIAS

AMPARO EN REVISION 208/2016

Ciudad de México, a las catorce horas con veintidés
minutos del veintitrés de mayo de c_loé mil diecisiete, en la
oficina de Actuarios de la Secr_etéria de Acuerdos de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
y ante la presencia del Iicer;éiado Alejandro Martin Lépez
Cervantes, Actuario Jud‘jc;fial adscrito a la Secretaria
mencionada, comparece,_. quien
se identifica con crede;jéial para votar, cuya fotografia que
aparece en dicho cjécumento coincide con los rasgos
fisonémicos del congigareciente, de la cual se agrega copia
en autos, y quief.-f: se desprende con el caracter de
autorizado de I‘_af parte quejosa; y en este acto, en
cumplimiento a ch> ordenado en acuerdo de diecisiete de
mayo de dos «mll diecisiete;” se le entrega una copia
certificada de lé\ resolucmﬁ dictada en el presente asunto
solicitada, de _.i.forma gratuita, y la segunda a su costa,
previo pago ée derechos, como se advierte del pago
respectivo, delicual se agrega en autos, por lo que firma al

calce de recibid_o y para constancia. Doy fe.

ACITUARIO

<

FORMA &-5]
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ASOCIACION NACIONAL DE JUBILADOS Y
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AMPARO EN REVISION 208/2016

En veintiuno de noviembre de dog’ mil dieciocho, la Secretaria
POOER JUDICIAL DE LA FEDERACION  de Acuerdos da cuenta a la Presjflenta de |a Primera Sala de la
SUPREMA CORTE DEJUSTICIA DELANACION - Syiprema Corte de Justicia de lafNacion, con el voto concurrente

formulado por el MINISTRO 40OSE RAMON COSSIiO DIAZ,

recibido en esta Secretaria d& Acuerdos. Conste)é//

Ciudad de México, veintiuno de noviembre de dos mil

dieciocho.

fautos el voto concur;e_ﬁte que formuld el
ON COSSIO DiAZ, anunciado en sesion
de diecinueve de olfubre de dos mil diecisgis,

@ el articulo 25

Agréguese a lo
MINISTRO JOSE RAN

nto en lo dispuesto

fraccion |, de I Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion, envfese copia digitaliza el voto concurrente en

IINTERSCJN, al Quinto Tribunal Colegiado en

Materia Admini trativa del Prim cuito.

comento, via

| - Enviem:E los presentes autos al Archivo Central de esta

Suprema Corfe de Justic la Nacion.

Notifiquese.

Asi lo provey&yfma la MINISTRA NORMA LUGIA PINA
HERNANDEZ, Presidenta de la Primera Sala de la Suprema




E D

§ A

S

AN T




=

&H
SUPREMA
CORTE

DE JUSTICIA DE
LA NACION

Destinatario:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Acuse de envio

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO

Fecha de envio:

26/11/2018 15:22:03

Tipo y Num. de Exp.
en SCJN:

Nium. de oficio en
SCJN:

Fecha de ingreso

de acuerdo:

.kli'echa de acuerdo:

Tipo de acuerdo:

Sintesis del acuerdo:

AMPARO EN REi\/ISIC)N 20812016

MI/PSITISQBZ/ZD% 8
26/11/2018 14:59;:02
|

21/11/2018
ENVIO DE VOTOE:';al_J PARA CONOCIMIENTO, TRAMITES DIVERSOS

{‘ r
GLOSESE EL VOTO DE CUENTA Y REMITASE COPIA DEL MISMO
AL TRIBUNAL COLI%GIADO DE ANTECEDENTES PARA SU
CONOCIMIENTOQ. NQTIF[QUESE.

Acuerdo (en su caso
constancias)

Acuerdo

Fecha de acuerdo:
21/11/2018

Constancia 1

]
[

Detalle y constancias remitidas (en su caso)

Numero de fojas y tipo de
documento reproducido y
remitido electrénicamente

Tipo y num. exp. en ""a‘Constancia remitida
organo destinatario

1)

136/2015 AMPARO EN VOLTO CONCURRENTE

s ?’—.: (2) ORIGINAL
"1{_
g{ s'Es\ﬁgﬂg r:Jm\nwmcz EN VOTO'CONCURRENTE (5) ORIGINAL

\

* En el computo de numero de fojas se incluye la foja correspon&'&ente a la evidencia criptogréfica.

\






Evidencia Criptografica - Transaccion SeguriSign
Archivo Firmado: Generico116539_-544 775401.pdf
Secuencia: 2303535

Autoridad Certificadora: AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Nombre:
~irmante Validez: OK Vigente
CURP: |
# Serie: 706a6673636a6e00000000000000000000000f6e Revocacion: OK No Revocado
Firma Fecha: (UTC/Ciudad de | 26/11/2018T21:23:11Z / 26/11/2018T15:23:11-06:00 Status: OK Valida
México)
Algoritmo: SHA256/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma: 3e eb 65 1c 1e aa f1 84 80 b3 19 b9 4b 60 ca 3d 9d e6 a3 75 31 58 b2 a7 f4 74 18 4a 25 88 66 66 d4 55 9¢ 1e 3f
3b b8 f4 db f5 d7 d6 e8 15 8d 68 d9 7d 94 d5 de 8c 69 6d 4f f6 c1 ab c7 43 bb 95 44 bf 41 48 ed 4b b1 4f eb 80 1f
2a 77 d4 Oe 3ccd 2b b9 3e d7 67 6a d0 15 5b 8a 1f 4d 6b 52 28 5a 32 b3 96 9¢ 59 08 9b e 49 dd 94 a0 e8 b4
b3 e6 4a 1d 5e 02 a8 2b 99 2b c1 ae 46 3f 41 47 ff c3 Oc a6 a3 79 4b c0 99 f1 2 c8 6f 5d 35 30 1d 58 Of 7c d9 98
79 80 9c 2a Oc 66 e5 96 e5 b8 81 ee b3 2f 8e 3a 1a 4e da 9c 88 fc 86 ee 84 cB 3b fa 22 8a df b6 9e aa 31 e5 16
4552 ca0830ch a9 95 81 44 30c6 03 1284 1d 40 c0 18 00 9f 71 92 df 78 b6 5b 51 97 b8 88 6d 20 c4 86 26 eb
cd 11 46 31 ad Oc e7 b8 94 40 d1 18 56 57 ef aa e7 d6 b5 03 bd 4f 43 8b 50 cf 17 77 ce 8d 8b d1 61
Fecha: (UTC / Ciudad de | 26/11/2018T21:23:13Z / 26/11/2018T15:23:13-06:00
México)
OCSP Nombre del respondedor: |OCSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Emisor del respondedor:

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

.| Ndmero de serie:

706a6673636a6e00000000000000000000000f6e

Fecha': (UTC / Ciudad de
México)

26/11/2018T21:23:11Z / 26/11/2018T15:23:11-06:00

-7SP

Nombre del respondedor:

TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

2
+ | Emisor del respondedor:

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Secuencia:

2306422

Datos estampillados:

63306A63C795F115CIE8384F9B8562BD9731C365

Evidencia Criptografica.
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Poder Judicial PRIMER

de la Federacién

Acuse de Recibo

Destinatario:

Folio electrénico: 75314/2018

Fecha de envio de la 26/11/2018 15:22

SCIN:

Tipo y niim. de exp.
de la SCJN:

Tipo de acuerdo:
ENVIO DE VOTOS

Nam. oficio de la

SCJN: MI/PS/7/6982/2018

Poder Judicial de la Federacion f
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DE

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

CIRCUITO i

ITipo y nim. de exp.
3 del 6rgqno remitente:

ik, o
=

. Fecha de recepcion

- del 6rgano remitente:
"'_Recepci:'n_l: _

DE L% FEDERARE

) AMPARO EN REVISION 136/20

W
2 -P‘ 4_1* s
i sio e Acuerﬁ‘ten su caso Numero de fojas y tipo de
constancias) documento reproducido y .
remitido electrénicamente
vl ;
ACUERDO (2) ORIGINAL
Fecha de acuerdo: 21/11/2018
CONSTANCIA 1 (5) ORIGINAL

*En el computo del nimero de fojas se incluye |a foja correspond

i

Ty

?}SE RECIBIO DOCUMENTO LEGIBLE EN 5 FOJAS.

lente a la evidencia criptografica.






Evidencia Criptografica - Transaccion SeguriSign

Archivo Firmado: AcuseRecepcion116539. pdf
Secuencia: 2308978

Autoridad Certificadora: Autoridad Certifi

ia del C

jo de la Judicatura Fe

T T | PRI
irmante 5 i
CURP: — oa i B ki
# Serie: 706a6620636a6600000000000000000000007218 Revocacion: OK No Revocado
Firma Fecha: (UTC/Ciudad de  |28/11/2018T16:37:18Z / 28/11/2018T10:37:18-06:00 & Status: OK  |Valida
México) &
Algoritmo: SHA1/RSA_ENCRYFTION £
Cadena de firma: 87 b8 b7 55 80 94 71 c1 62 08 f1 38 7a 22 38 1f 9436 3a 54 aa 18 95 88 aa 60 c2 a8 72 60 08 52 a0 fd ed 2f 95
" dd 52 91 76 46 e5 49 40 83 a0 7b c6 4e cc 74 3ald ef 64 b6 e2 B9 8f 9c 5c 02 62 a6 7b Da B8 aB f0 af f4 9c 71
cb ¢7 29 ff 26 40 31 7b ad 87 bc ee ba 58 6 05 &35 9f 52 7e d2 68 05 09 0 f5 b5 82 45 f3 04 f0 45 61 60 89 %e
36 bd 0f 43 11 cc 62 0a 21 dd 3f 47 16 c4 69 3301 58 46 c4 35 30 4c c5 0f d3 22 b5 f6 81 e4d d5 87 de 2 f2 34 6f
b5 73 4e 5a 04 9fbf 32 ed d7 77 54 26 92 09 ‘ 16 112d 459d 3023 082ad9b1c21a 1134 01 22 16 2c b6
b3 13 b6 8b 51 23 33 26 1d 03 50 90 0d 19 0fibe 66 2d 9b f5 da fd 57 f4 b7 0d d2 08 be be 1c c9 52 3e 98 ¢6 75
dd 34 d6 a4 00 b3 17 3563 49 2f 61 cf c4 0FE1 7c 79 37 fd 87 90 4f B0 94 39 9b 2e 53 fe af 9b
‘| Fecha: (UTC / Ciudad de | 28/11/2018T16:36:21Z / 28/11/2018T10:38%1-06:00
| México)
OCSP  [|Nombre del respondedor: |OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Eiteral
| Emisor del respondedor: | Autoridad Certificadora Intermedia del Gnsejo de la Judicatura Federal
| Numero de'serie: 706a6620636a6600000000000000000860007218

TSP

‘[Fecha :(UTC/ Ciudad de
‘| México)

28/11/2018T16:37:18Z | 28/11/201

Nombre del respondedor: |TSP FIREL de la Suprema Corte dejgtisticia de la Nacion
Emisor del respondedor: |AC de la Suprema Corte de Justicialde la Nacion
Secuencia: 2311865

Datos estampillados:

DD1E400553CF775F86C8EC5256¢

Evidencia Criptografica.
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Folio y fecha de recepcion SCJN: ~ 69868-MINTER 28/11/2018 11:07:1¢
Folio electronico: 75314
Y Suprema Corte de Justicia de la Nacion

EERERLA Recepcion en SCJIN del acuse de recibo de érganos del
e PJF

Remitente QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO
Fecha de envio a la SCJN: 28/11/2018 10:36:00
Tipo y num de exp. en SCIN:  AMPARO EN REVISION 208/2016

Gidad de México, a_28 2r )?d&/(ﬂéz(’ 2 #ﬂff

~. Poracuerdo presidencial, la(el) suscrita(o) ordena agregar al presente expediente, el acuse

1de recibo 69868-MINTER, constante de 3 fojas, incluida esta constancia, para efectos
4 legales correspondientes. Conste

3 ' --;;fj;%j%ﬁg’;ﬁff LA SECRETARIA DE ACUERDOS
L DE LA PRIMERA SALA

:’C!!Eﬂ JUDICIAL DE |4 FEDERACIOR

=4 CORR DE JusTicyy, pe LA NAGKS
BECRE TaRiA e ACUERDOS
LAPRIMERA SALY

LIC. MARJA DE LOS ANGELES GUTIERREZ GATIGA
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