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FORRMIA D, NULM, 8

AVISO DE INICIACION

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON -

Namere ...5315......
Hoy ha side admitida la demanda de amparo que

gque considera violatories de los articulos b4 1B B 20y 19,
de la Constitunién General de la Repfiblioa: guedando regia-
trado en el Juicic respestive bajo el namero ....%848 a4, ...

Lo gue tengo la honra de comunicar a Ud. en cumplimiento
de lo prevenido por el artieunlo dg,ts '.de <
Wﬁmauplinindnla/ﬂﬂ s2irve dar cuenta

a2 ega superioridad,

Protesto a Ud. mi atenta conzideracion.

VEitno,.0,.R,, *éﬁu-ﬂa L WCTUBRE.-...... de 1944.,..
"
e ' El Juez 2o, dn!/ﬂ o, del N, ¥, en i, Fenzl,
- n 4s Lic, J« J, Gonzflaz Fustamante,
s
v L
. S
o
2w,
4 !

.,
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Al . Seeretario de Acuerdop de 1la o, Bupfema Oorte de Justicia ds la Nacibn,
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!, Lo - Former B, Njjops 3

Secretario de la M, Suprema Corte
de Justicia de la Naciln.,—=w=—a-

PODER FUBIEIAL DE LA FEDERACICH

Presente.'® 4 4
~
3eCe AMLETOS. Con treimta y_ 1PEB _Tojas dtiles, remi--
‘:'xpt 121}9{"14 . e e
Tejesd Pablo Lo g usted el juicio de amparo del nimiro anotg--
Fentanes wmata,
Of.217. do al margen, promovido por #able Fartanes ugtg -
EQ . SI"'IE_ i b | 1 i P Vi Sy L+ AL ¢ S fam
contra actos del C. Juez Décimo .uinto de la _uin
 § ta Corte remal, en vista del recurso de revisidn-
e interpuesto en contra del misme,;suplicdndole me-
’ o _ acuse elrecibo de estilo.
sigitero a usted mi gtents consideracidn.
ldxico, D. F., a/24 de enerc de 1945,
. TEe L LL JUs2 SZGUKIC DE DISIAIN0 LW EL
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AL
Lji_ﬁfa?f“
interpcne el recureo de reviaidn. E

0. JUEZ SEGURDO DE DISTRITO BN UATERIA PENAL EN EL

DISTRITO FEDERAL.

7 MARGARITO RAMOS,ahogadoc,con el gcarfcter de defen
sor del prosspado PAALO PENTANES MATA,en autos del Juiclo de
amparo promovido contractos del Juez Décimo guinto de la Quin
ta Corte Perml que se hasen sonsietir en el auto de formal -
prisifn de dellitos gue no ss han domprobado,ante usted res

metuosamente digo:

Deapuds ds le pxtensa demenda de amparopromovids
por él quejoso contracactos del Juez Décimo Quinto de la Quin
ta Qorts Pensl por sgtimar gque ol auto ﬁe formal prisidn dic
tado en Bu contra NoO &6 njuatn a las fnrmas tutelarss dsl pro

caﬂimianto v es vialaturia de las g&rtntili que todavia otor

gan los articulos 14, 16, 18 , 19 y 21 de 1= gonatitucién Fe-

dqpll,nb a8 qué argumentcs podris esgrimir en uns materia ya
oaal mgntldn,rﬂr 1o cual habrd de 1nnﬁrrir aen tautologias D&
ra fundar 61 recurso de rsviuiﬁn el cual 1ntarpango contTa -
la esrtencim prununnitdt an aata j;i;iﬂ,l fin 4e ous la Su-
prema Qorte de Justlcim Federal revogus la expressda senten-
cia que niega al gueloso la protegciln de la Justicie de la
Unifn y pars ello,estendo en tismpo, exptemo los siguientes
ngrn;ina de conformided con lo dlspuesto por el artisulo 85

de 1ls Ley Reglamentaria aﬁ.mltaria de Amparo,

A G R AVYIOSB.~-
PRIHEHD.*Ei primar agravio que causa ls sontencia del
Juez de Dietrito coneiste &m que no analiza todap lae cues=
tiones gue on.la demanda de amparo se someten a su criterie,
eino qus omite alglnus de eastas cusstionss con vidluciln de
lo dispussto por el artisulo 17 de la Conatitucifn Federal,
sxplicando estss omialonss ¥ esta falta do andlisis y de re-

futacifin convincants s los argumentos de la demands en lo la
norioas del despacho del ‘Tuzgado y al trabajo sxcesivo que



desarrcllan los Juzgados de Distrito en donde a las veoss -
tienen que resolver 108 negoctos com una rapidaz gue no se

compadece gon sl fonds del msunto, ]

SEGUUDO. -Una d2 lasm cusstiones sobre las cuales el
raentenclador paga como sobre asguss,ss la relativa a ia fal--
te de aplicacifn de los artiailos 774 y 775 del 0&digo. civil,
"per;ﬂﬂtimlr gus el, 0880 & estudio no gueda comprendido en ¢
las mencionadas disposiciones legales,tomendo en conaiderass’
.01bm las oircunstancies en que se copdtid el delito ds robo"

Lo que antecede guiers degir gue.el ¢, Jusz ds Dis
trito afirma a priori gue axiata el delito de robo ¥ gque Pa-
blo g?ntnnea Hats 10 aqmetiﬁ , 68 decir, la sentencia del Juez
ae ﬁiatrito dice mis en uontrt del quajono que el mismo aut:
de farmal priaiﬁn on dunda uricamanta Y Gﬂﬂiidﬂrl oomo pre
sunto reapannabia. I

aqui an sate sunu el :uaz de Bintrit& insids nota-

blemanta an la falacia de patiuiﬂn de primeipic que o

s pedir que e le comoeda sin damﬂatraui&n que ha a n%ido
GOmprcbadﬂ al delito de robo y que Pablo Fantanas H:;n to co
mat 15 ,parn nonuluir que no son de ablinaci&n los & 'idglaa
??¢ y ??5 dal ﬂﬁdign ﬂivil,y por la mimnn qua el han a8
de aplinaria 88 progue no son de upliciﬂiﬁn al presente caso,
b&lﬂ son aeme janta paticiﬁn de prinuipio puede com- -
oluirae ¢ que nc ha habido infraceién de los articulos 774 y 23
775 asl 0balgo Oivil y qﬁa no ha nahidé la consbguiente de 1a
‘respectiva éurantiﬁ cﬂﬁitituiunul al dejar de aplicar leyes
aplicables,- Vamos ahora & poner de relieve ¢l sofisma de pe

ticién de principlo,lo cusl es materia del sl guiente agrevio

TERCERU.~& Pueds -eximtir el delitc de robo de cosa
que carsace 4o valort &Puede oxlistir dafio algunc al apodarares
de ina cosa que careoes d& valort 31 de tidde delito rmosn doa'P
wcolonea ,la civil pars la reparacifn del dafio y 1a penal pd
ra la represién y castigo del delincusnte,dno seria andmalo

gue cuando la oosa carsciers de walorasdlo dlera luger al na

cimiento de 1s acelfm penal? Porgue traténddse de la liber-

- = E - i, - . - -
A R T i &



=2
tad del hombre,traténdoss de la gerantis de la libartad par-
aﬂnll.nc.deba razonarse a priori nl pretender fundar sl razo
namiento en suposiciones y conJeturas,eomo suceds en el pre-

sente omac,como mcontentece en la presente eentencia,la cual

88 gula por 1lo gus generalmante mcontece y no por 1o qua ha
lﬂnnt&nidﬂ;ﬁuandc dice:™ gue ea muy eondcide el procedimiento
empleadso por los nlrtaq}stnn para aicimutear a sug victimag

8l producto ds lo gue obtisnen en sus actividades ilfcitas®™

. Eete razonagiento estaria muy bueno para contribuir & la his

torie de la dellpcuanqin en México,pero no para funder una -

@entencia en un juicioc de amparoen donde tiene analizarse -

loe hechos talea como resulfen probados ante la autoridad -

responeable,s fin de apreciar en seguide su comstitucionalié
' !..-. I n._.

dad © ineonstitucionalided,y en verdsd gme ssto es lo que no
88 ha heche en aesta sentencim.

LY

CUART0.=De conformided oon este sriterio debardn
apreciurse los hechos tales como sparecsn probados ante la -

- i - . [
asutoridad respogsable. & Qué hechos aparscen probados plena-

mente con prusbs dé actusclones judicisies en le copia auto-

rizads que la autoridad responsable envi$ juntamente oom su

-inrunna oon justifiescidn y gue fueron las wibsmas prusbag -

que sl quejoso ofrecid ¥ rindid & la hora de la audisncis de

pruebag ,tlﬁgntnn y‘éantencia! Estoe hechos seon los eigulen-

‘tes: A} Declaracifn prepsratoris de Pablo Fentsnes Mata: B)

teatimonio del’ co-mouesdo Salvedor Rivera Almspuer; ¢} Decla

raocidn rendids snte la OFicina del Servicia secreto do José

Mariz Rivera gestillo y dom hojas,no proplamente de sntece-
dentes penales,sino dos holas en 1&e que se hacsn conoter sl
gunos ingrescs y detenciomes sufridas con motivo de faltas,

laa cuales le osatigaba la Jefatura de Policis,es decir,cons

ta que Pable Fontanes Mate infringil algunas vecas los Regla

‘mantos ,én\deuir,élgunm o alpgurms disppaiclones da los Hogla

mmtos de Policia y buen Gobisrno y eses “altap se le casti-

‘gaban sdministrativamente,sin que hubleran amaritado coneig-
" nacidn sl Agente Investigador del Ministerio Pdblico,preci-



samente porque icse hﬁnh?a striides a pablo pentanss Mata no
1lég&b&n n 1= Gntapnria de délitﬁn con ls clrgunstancis de

que an 115 miamaa hojae da Ertecﬂdentan policiacoa se aslan

ta qua desda 8l afio da-l?iﬂ- mil nﬂuaciantca treinta y ocho
ne h& tenidu ya mﬁa ningun ingTﬂnﬂ ni ninguna detencifn por
fa}fﬁa a 16 Haglﬂbahtﬂﬂ de Pﬂlicia.aEatﬂa hechos Jusgados -
& i: 16; de loB praoeptnn cunatitucianulan puaden fundar un
autu da fﬂrmal prlsiﬁnﬁ L& raapuantt es materia del elpuiente-
agravio. .

: QUIHTD.-EH la danlaraniﬁm praparatorin de Pablo Fehite
nes Yata Bﬂ paruiha ain difiaultnﬂ ln exlstencie de umm comn-
feaifn no nimple nﬁ‘nu cuﬂlificada pnrqua reconoce la verdsd
del hnoho ae haharsa npoﬂaradﬂ ds un Boletu de pasals en ca-

- m16 da Héxico 5 Qu&rétnra paro al minmu tiempo afiade circuns
tnnci;n o] modifiaaciunaa quﬂ la rentringen 0 1Ia destruyen,

cuando dice; "que w@e apoderd del expresadc Boleto Jjuntamente

" oon aele retratos ,porque ee 1¢5J9nﬂnntr6 tiredos

indivieibls porgue la cloungtercia o mﬂdificiciﬁn&lﬁiﬂiﬂ# &8
indeparable del hacho confessdc ¥ noe ee pusde adml ?.ﬁg ung =
parts ¥ desschar en otra. La cﬂngegiﬁn cualificada a;ﬁh&hdi-
vide en divisible o indivieible; o9 divielble cuande la cAn -
sumstancis © modificecibn gus se afjade & la confesibn cumli-
fiosda,puede separarse del hecho gobre el que recse:ls pref#-
gunta-o dal hecho confeasdo y es olaro que es INDIVISIBLE LA
CORPESION OUALIFIOADA cuando la-circunstancis o modificeciém
sfiadide es inesparsble del hecho confesado y WO SE PUEDE AD
HITIR EN LA PARTE QUE PERJUDICA AL INCULFADO Y DESECHARSE EX

LA PARTE (UE LE FEVOREOE, El sgrevic gque resalta ocomaiaste en

" gque el Juez de Distrito en su eentencia rszoms diciendo:gue
1a faltd de uns pruebs que confirme le expragada por el gus
o0 para apeptar la uaai&q que éatq da sobre el hallazgo de!
1s cartsra,pretendiendo fundarlo en. sl testimonic de Ealvad%r
Rivers Almagusr;es Olvidar 1ua.ﬁn1nﬁipian gue rigen la prue

ba sn el procedimlienteo,y en el casc sconerato,de jar de atender

g Pablo
a los antecedentes policiacos gua existen en contra d



e

Pentanes Mata" Lo que el Jusz de pistrito olvidd en EU Bon-
tsnclis es la dogtrire respecto a la confesiln cualificada pa
re apreciar si esa confesifn era divimible o indivieible y
degde 8l momento en que &8 IMDIVIRIBLE b-,mo es 8l inculpado
a gquien le incumbe probar la cirsunstancis que afiade & su con
foailn respecto al hellesgo de low papsles,sl Boleto y sels
retratos, si-no que ol Agente del Ministerio Piblico es a gwie
quien le incumbe ssta pruebe,no al soussdo,se decir la prue-

ba de que no hubo tal hmllazge, @1 no gue sn reslidad de ver

Qad Pablo FPontanes 1/8ta fud gquisn le subatr™@jo ¢306 papeles

el boleto y los retratos a José WMeris Rivera Castillo, y mien
tras s=tis pruahn'no exipta ,ees sencillamerte bordar en el va

clo, Ademés ,9l ‘jusz -ssntenoiador habla del hallazgo de una

rcarters ¥ a eate regpecto debe hacsr la sigulsnts restifica-

cibnt el inculpado nunas ha confesade haber sencontradp une
CARTERA, o1 no eeis.retratos, un Bolsto sin valor alguno pa-
ra un pasaje de Mézlco a Querdtarc y unos papales sin valor
tambifn,lo que irdica que el sefior Juez al senyenciar estabs
preocupado a priori respecto s que Pablo Pentancs Mata es car

torists y ahora ei entramos al terrenc de las infsrencisa,su

. ‘posileclones o ccnjaturaqtpa deduoe que ai Pablo Fentanss Uata

hubiera «eido el sutos del robo de la carters,ys no hubiera
1de & pregurmtar a la lines de Cemiones México- Querdtarc,es

decir, & las oficinas de eats linea,ei el Boleto tenie algin

valor o cerscia de 81,pregunts gue revels candidez,pues gue
g . .

eae ocandidez indica con toda clarided que &1 mo fuf el autom

-dsel delito de robo de Ja cantidad de eincuents y nueve pescs

que afirma el cfendido Jﬂng Maria Rivers Casatille,ei no que
otrs u otras personas fusron guienees substrajercn le cartera,

Mg aprosvacharon de 1o que de aprovechable tenia la cartera,

¥ 1o que no tenla minglin. vedor »10 arrojaron al suelo,queddn

dode ¢on la cartera,y la cantidad de oclncuenta y nusve pesos

As{ hen de haber pasado loa hschoa,inferencia recionm] funds

. dada en Prasunciones muy humanes.

SEXTQ.-51 el auto de Tormsl prisiln mediante sl cual



" ' ‘me restrimge 14 libertad del hombre estf blan fundade en me-
‘ra psicologim o -en pelcolgisa pura,en motivos meramente subie .
tivos,guiere decir que y0 he pordidPel tilempc en ocurrir a ta
vis-de smpare preotendiende que se ermendara el proced misnto )
de 1la sutoridad responewsle; péro ai sl suto de formel prisidn.
todavie exike gue provimente sé comprucbe plenamente ls exie
tercia 46 un delito que merezca pemm]oorporal ,insistc & ineis.
- B tiré que se han viclsdo Ike disposiciones & que me ha referia
40 con cierts extenscilnm en la demands de amparoc,porgus ni el
"‘delito de robo se ha comprobsdo omo lo exige el articulo 116
e del 08digo de Procedimientos Penales,ni se ha averiguado pre
viamente ai &1 Boleto de pﬂ.ﬁﬁ.js tenia “valor o no tenis ya nin
" gurio ousndo elvendadkeroladffm 1o arrojfal suslo por 1:1151‘.1}",
' ¥ en cusnto a los delltos de vagsncis y malvivencia insiwto
o insistir§ siempre en qué el abtioulo Z55 reformedo del Cddl

- ) g0 Penal Dara concspiuar o estimsr & un individuo o

suenta peligroso exige 'qu; sea reincidente,qua t
dentes penales proplamente dichos,es dedlr,ds 1

- ° -Panitenciaris y sobre todo dé condense anteriof ﬁgpr grunt.en

[ -_

« T Y o145 firmés,circunstancies que No canourren en o -qﬁajﬂao ¥
. e e . - . . ., . %‘-‘-\-'_"
a odte respsécto en fd demanda de amparo psdf om lmtici
"paoifn que se rebaran de la Direcoils de la Panitanciarin loe™

R b

. mtaaadai'ﬂ:.eﬂ Penalea de FPablo J,I‘antm,aﬂ Hatl. ¥ sobre todo oo-
pla de las sentencims que ss hubleran Wictado en su contra ®
B q‘sm ol informe negativo" o oste Te8DEot 68 Suviersfomo parte
de 1u.a'gpunhnn aal quejoso, El - aafior Jusz de Distrito se desen
" tendif do eata gatiaiﬁn ¥ emte a8 otro sgravio,profundo agra

-

‘vip que'l-'ha causs al quejoaoc la lan;ﬁn;::'il,p-ﬁrque getan prusba
f echaba por tierrs la deleznable bass en que pretendsn fundar ]
ﬂ,ﬁi B lﬂiiﬂupuéﬁt;oa delitos de vagancia y malvivencia., La eentencie

e

- Rty ﬂ'_“{q ’-FLE., definitive tendrd qu a wor forzosamente absolutoria para Pﬂ-blﬂ

,QFantinan Hats, sun ouandc la Gcnatituci&a federal camblars y

3
" ‘L‘Lﬁ\ a8lo slento gue despuds dﬁa’u.ua prisifn prolnngadu,aa le dige

al supuesto’ inculpado: sted disp nee,noe._equivocanos™,”’

» . México,D.r, veintindev

CuRrenta y Gu:lt.!;g.f e S
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Nm., 1749/1945,
FRINMERA Salk.
J.5.J.

D pere gua formuls padis

Sirnenso loo anias g

FiMa P/Né 54

El recurso de revisidén fué Interpuestc en tlempo

v forma por la parte quejosa.

méxico, veilrntislete de febrero de mil novecientos

cuarenta ¥ cimco.
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1.o8 autos & la vista de las partes por diaz dizs, para qgue __
zlegnen le gue & zus dztechos @er‘-;.;a.}f-rﬂnsaurridn -3- 10

slazo, pess 8l zsunia,por 1'1'JQ} tlrzioo al Hinigterio Pabli
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falos L tidignzce.
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,«"'H-f En ﬁag 3 01945.'53 reoibes este expediente dol G,

Aotuario y queda a les viata de las partes por diex

"u_l'-l ID \
dias que uﬁ"i:m «_ﬂlﬂ.lq 148 1U45 on MAY-111045
Conste. : ("';?\::'—“
VA D
7 MAY14.1045
W - = ¥ --82 remite &ste expa.
diente al Eniatarin Pablico, para gque :tn:;
mule ped{f =Lonnta. ’ .
U N

En dUhﬁ - .9{'15 8e recibid este expediente de’,

0. Agente d#l Minlstsric Papblico con el pediment

bue se agrega, 0

B ‘51}1){1 J e 1645

smmmeeeveenee de I8 de scuerds
con la‘crden [Lista Hﬂmg-ti_g/ - -

& disposicisn del! Srio =27 - )
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FORRA HV

En el toea al juileic de amparo promovido por
Ppbio Fenfanes Natg,

Depto. de Aotuarios

gontra actos de usted
smparc . A7HG-H45 Pral, *
dala
Seseion le8. . ;. Presidente de la Suprema Corte de Justicia oom
Namero .. CTr e f

- fecha 27 de febrerc dltimo,
proveyh el acuerdo gue sigue:!

"Se admite la revisidn interpuesta, poOngan-
se los autos a la vista de las partes por diez dias
para que aleguen lo que a sus derechos convenga y trana-
surrido este plaso pase el asunto por igual término al
Ministerio POblieo para que formile pedimento, ¥ ocum-
plide eate reguisito, tarnense los autoes ala. lagala’,

Lo que notifico a usted como lo previens la

Ley, supliecindele se¢ sirva asusarme reaibo.

Protesto a usted mi atenta considerasién.

Méxieon, D. F., a . . 16 e lpll. . de 154 &,
Antuario,

Al . -Tﬁ:.’rz e, de la S5-u, Gorto B
Ciudads >t onal.
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Toce nimero 1749/45, FORMs <. & 3 A
Anpero en revisidn nromovido por
Fablo Fentenes isate, en contra dal
. 03933 Juez 15c. de 1la wulnte Corte FPengl
o de eats Capital.
PRIMERA CFICIALIA LAYOR,
Registre No., 237/45.
iéxico, D.F., a 16 de mayo de 19245,

CC. PruSIDEDTH Y LINISTRCS D2 LA PRIVERA SALA
Ds LA H, SUPRoILA CCRTR DE JUSTICIA DE LA HACICH,.

El Agente del llinisteric Plblico Federal Auxiliar
que suscribem en el Toca nimero 1749/45, al recurso de revi-
sion interpuests por Psblo Fentenes Lete, en contrs de la re-
sclucidn de feche 21 de noviemore de 1944, dicteda por el C,
Juez Segundo &e Distrito &el D,F, en materis perzl, en el anm-
rare promovide por el propio recurrsente, en contrs de actos
4el €, Juez Décimocuinto de le Quinte Corte Penel de eate —-
Capital, consistentes en el auto de formal prisidn gue le de-
cretd por los delitos de robo ¥y vagancia y malvivencle:! reso-
lucidn que ie negd el ampﬁfo gollcitado, respetussamente digo:

I.- Alege el recurrente que la referlds sentencia -
del Juer federsl le eausa agravios por cusnto no shalizd t0--
das lea zuesilones prcpueé:as en su demands de 8NDArD, CONL —-
violecidn del articulo 17 constitucional  posiblemente por el
cimulo de trabajo que tienen los jueces de Diegtrita, teleg --
como que el hecho sdlo conetituye un asunto 4e ¢arscter pura-
mente clvil previsto en los’articules 774 y 775 del Cddigo C1
vily que comn las cog&s Que 88 dicen robhedas carecen Ge valor,
no puede exlstir este Celito obrando el juez sdlo DOr BuDO-
siciones o conjeturas que serfan buenas pera contribuir & 1a
historia de la delincuencla pero no pera condenarlo, Siguid
anallzands las circuastenciss en gue Gice haberse desarro-—

1lado los hechns, pars llegar a ls conclusidn de cue no ha -

i
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- muncn.-:.&o
cometido, los delitos y gue 51 se le encontiraron los objeths
robedos en gu poder, fud porgue se les encontrd tiredos, -

- - - - - -
de manera que ests confesidn no puede dividirse y depiéd to-

PROCURADURIA GENERAL MEISE anEgTH pars, absclverlo del dellto de rone, ¥ nor lo

L] ‘DE LA REPUBLICA
' — gue hace al de vsgancis y malvivenecis, los antecedentes poll

c{acos cue se sportaron no son suficientes porque ellos se re-

i

fleren a f%itas de policfa gue ge sencionan adninistrativamen
. te ¥ gue no han smeritado consignacidn por no constitulir de-
litos.

II.- Bon infundsadcos losg agravios gque ge aleganh, -
porque si bien es verdad que el rec ha negsdo haber cometido
el delito de robo por el que se le decretd ls formsl prisidh
y ecrezd que los objetos se los encontrd tirados, tampién 1o
es aue tzl hecho no se probd en los autos, porgue el dlcho
de au coscusedo no hece prueba por corroporar la misms coar-
teda opuesta en favor de smbos nrocesados, existiendo en con
tre de éstos, la presuncidn legsl naclde del hecho de heber
ge encanirade en poder del guejoso, perte de los objstos ro-
wedos, toda ver gque el delito de robo se consums desde 2l --

momento en que el ladr tlene en su poder 1r cosa ropada aun

que luego se le desepodere de ella, y, como sdends existe la

hola de antecedentes policiacos que exhiben ol guejogo como

un individuc de mal vivir ¥ con inclinacliones gl delito, es

- indudable gue todos estos elementos sirvieron z les autoridsd
responsable pera presumlr su responsabilided criminal, y gue
por 15 mismo, el juez de Ylstrito estuve en 1o Justo a8l ne--
gar ¢l emparc golleitsdo, ya que ssimisao se cormprobd el ---
cuerno del-dellito de vagencia y malvivencisa.

En vieste de lo expuesto, nido s esa H., Sale se

=k u

; va confirmar ia resolucidn que de revigs
. o - L]

"rl
Fraiy



S — = N a - — = m———
- o

Afentamente,

EL AGZTH SEL i. P. FED. AUXILIAR.

-

-
- o »
Clotariodrgs¥11 Gonzalez.

N -
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R-1745/45/1a, .
Pablo Fentanes Hata,

Ifun:.a A Mam. 53
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Enl2 Junio 1945 ge recibleron enz?n eutos en la

rimera Sala de esta Stuprema Corte de Jﬁﬁaiuia.G:HETE.

f' o

(México,Digtrite Federal, a trece

Junio de mll noveclentos cuarenta ¥ cinco

mera 8sle de la Suprems Corte de Justicks dr la Yaciin,Day fe.
e AL Secretario,

Tirnonse essos autos sl HinistroJogéd Ortiz Tirasdo,

Lei 1o mcordé y rubrica el Presldente de la Pri

P :
< -ﬁhiggi )
=~ A
—
_MﬁxlcﬁJElﬂtritu Faderal, a_ treinta
de  JUNLO de mll noveciertos cuarente y_ 51ete

/ ".-‘:-LS‘_-,R

ciento slete de le Constitucsidn

Jon furndamento en el artfculc eciento cechenir y cua

ro de la Ley Beglamentaria de los articuloes clento Tres ¥y

Federal, so seflala pare la

de este asunto ia sesifn del dls  primero

. :.'. .
/ / del . mes de Jjulio

la de

Le proveyd y flrma el Presidense igwiﬁ‘?rimgié B Sl

-,

la SBuprema Yorte de Justicim de }a Hacifn, Doy ?&,

E]l Presi

ﬂ Ny
\ Vv h ! ﬁﬁéizaésgimﬂiﬂ—ff
—z S

‘En  treinta de Junieo de mii -

inovesientos cuarenta ysietey de aguerdo con &1 articulo -

clento ochents de la Ley de Swparoe vigesnte, se fija sn sl

lugar
daben

BrTIE

designadc al efceoto, la lista deo los nEgmelios que -

verse en ia audiencia sefialada gn el auto ;;;EQ;DT,

——

los que Flpura el prescnte. C GPNSTE,
{
|

{{\\a
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Se hace constar que en las sesionez celsbradas los
gias primerc y dos de Jullo de mil noveclentos cua-

renta y siete, no ge vid el presente negocio por las

—— —— -

razches que constan en las acta csrrespondiéitg\:

- R PR PV

féxicoy Distritc Federal, a tres de julilo
de mil noveclentos cuzrenta y siste.

En sesidn de esta fecha lu Primera Sala de
SUPT en& .{I{jrté ﬂe r—-_,:ub"tif;:.ia de .la Tigcidn resolv
mayoriatde tres ﬁdtda, riegar ‘el arparo a -
KBS IATA; en contra de log Ministros De 1a F
Olea y Leyva, quienes wotaron por la concesi

BIIPATO S

El Fresidente. .
T #‘KA;JMM-L-?/&’%

Secretario,.

e

Vo gu v @t »

*

¥

4]

Hil
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NOCT"FPRE DEL QUEJCC

a2

2

Farma A, N, $3

/2

?: Pablo Fgntanes Hata.

"LUCRIMAD REAPONBABLEI.Fuez Décimo Luintode la 5/a, Corie Pe-
nal de esta Capital.

JULEALD DE DIBTRITO! 2/0. del D.F., en llat, Penal.

FRCHA DEL FALLO RRECURRTIL®: 21 de noviembre de 1944,

¢Se confirma la sentencla del inferior, gque negd

el ammarc?

DE LA FUTHTE
CLEA ¥ LE¥VA
CXICAO (oWENE
REBOLLERD

ANGELES

Acusrde del €ia 3 da

— L.
Julio de 1547,

Por mayoria de tres votes, se confired la sentencia

del inferior, gue negd el amparo, Contra los de loa linise

tros De la Fuente y Clee y Leyva, que votsron por la concew

sidén del zzpare.

El Secretario de Estudio v Cuents.

¥

Tic, Mipuel I, Lira.

I

—
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Proyecto del Sp. Ltro. Chico Goerne.
Expedienter 1749/1945/1/a.

Pahlo Feantanes Hata.

L% |

México, Distrite Federal. fpuerdode la Primera 3pla
- de le Suprema Corie de Justicia, del dfa tres de fulio de
mil novecientos cuarenta y silete,

- Cotejado. VISTO, enrevisidn, el presente juicio de arparoj

RESULTAND T
PRI, ER0: Pablo Fentanes Uata, por escrito de veintiuno

de octubre de mil novecientos cuarenta y cuairo, demandd am-

paro ante el Juez Segundo de Disirito en el Distrito Federal,

en Liateria Penal, contre actos del Juez Décime Guinte de la
Vo. Bo. Tuinka Corte Penal del Distrito Federal; que hizo consistirs:
enn el auto de formal prisidn que le fue dictade por dicha -
autoricaed como presunto responsable de los delitos de robo,
vagancia y malviveneiaj y que estind violaterios de los ar-
ticulos 14, 16, 18, 19 y 21 de la Constitucidén General ds ~
la Repibliea,

SEGUIDG: Admitida la demanda y tramitade el Juicio -

conforme a la ley, se celebrd lz avdiencia constitucional

el dis veintiuno de noviembre de mil novecientos cuarenta y

cuatro, en la gie el Jusz de Digirite negd el amparo.
(TRCERQ:  Ineonforme el guejoso contra esta resolucidn
interpuso el recurao de revisldn gue le fue admitido por -
acuerdo del Presidente de esta Suprema Corte de fecha vein-
tisiete de febrerc de mil noveclentos cuarenta y cinco; ¥
habiéndose pasado los autos al fipente dd Uinisterio Pjdlieo
. Federal designado al efecto, este funcionario, en su oportu-
nidad, pidid gue se confirme laz resolueilén recurrida.
2 COFSIIDERLAN DO
@ FRILERG: El Jyez de Distrito nezd el anpars atendiends
a gue el auto de formal prisidn reune los reguisitos del ar-
ticulo 19 constitucional, pues que en autos sparecen debida-

mente ecmprobadas la existencia de los delitos de robo, va-
IV,
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Parma A, Mim, &5 ©

gancia y malvivencia y la presunta respoag-bilidad del acu-
sado en su comigidn.

5.GUIMOs:  El recurrente alega gue la sentencia comba-
tida le agravia por cuanto no analizo todas las cuestiones
propuestas en su demznda de =mparo con viglecifn del articulo
17 constitucional entre las cuales estd el de que el hecho
gue 3¢ le atribuye Emo robo s6lo conatiturye un asuuto de -
caracter puramente civil orevisto en los articulos 774 y
775 del Cdéaigo Civil; que como las coses que se Glecen roba-
das carecen de valor no puede existir este delitos; gue si
se le encentraron los objetos roboGos en su poder fue por-
que se les ene nird tirados de manera que su confesidn a
este respecto ne puede dividirse y debid tomarse integra
s&8Ta absolverlo del delito de rolo; y por dltime, que por
Llo que nzce al dJdelito de vagonela y welvivencia los antece-
dentes policiacos que se aportaron no son suficientes para
tenerlo como presunte responsable tile dlchos delites puesto
que ellos se refieren a fultas de policfa gue se sancionan
administrativanente v que no han ameritado consiznacl én por
ng constituir delitos.

TUECERO: Los agravios gue 8e hacen weler con relac dn
al delito de rebo son lnopsrantes porgue con los elementos -
aportados a la csusa se satisfacen cunplidauente las exipen-
cias del articulo 19 constitucional para motivar suto de -
formael prisién respecto de este delito, ya que con la decie-
racidn de José Laria Rivera Cgstilla restscto a que al sen-
tarse en un asiento del canidn que aalia de esta capitzl con
rumbo a Juerdéturc se did cuenta de que le habia side sustrai-
da su cartera donde tenia el boleto de pasaje ¥ cincuenta ¥
nueve pesog en efectiivo; que cerca Gel exponente ibun dos -
individuos que no se le despageron ¥ gue posteriornmte sUDSG
que cuando estos fueron aprenendidos le encontraron a uno -

de ellos el boleto de gue se ha hablado anterioruente; con

la presuncién legzl naclda del hecho de haberse encoatrado -
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- 3 - Formy A Mim, 5
enn poder del quejoso parte de los objetos robados; con la
presuncidn derivaca de la hoja de antecedentes policiaces
gue exhiben al mismo hoy recurrente como un individuo peli-
grogoe por cuanto los varios ingresos gue ha tenido por de-
litos contra la propledad; con la coineidenecis en tiempo ¥
lugar surgida de la declaracidn del querellante y el hecho
en al de haberse encontrade en poder de Fghtanes lLiata parte
de loz objetos robados, se cumplen log reguisitos constiti-
clonales gludices, sin que baste para desvirtuar lo anterior
la confesidn dsl prople Fentanes respecto a que dichos obje-
tos se los encontrd tirados, porque esta circunstancia no -
la probdé en autos, el dicho de su coacusade ne hace prueba
por corroborer la misma coartada onuesia en Favor de ambos
procesados, y exlsten en su contra los elementos de presun-
¢idn que se han resefiado, motivo por el eual resulta indu-
dable gue la sentencia récurriﬂa, que lo considsrd asi, -
ne es viplatoria de garantias y que por ende debe ser con-
firmada.

CU/RTO: Ahova bien, con relacidn el anravio qus se
aduce respecto al delito de vagancia y malvivencis, es de
afirmarge su improcedencia porgue si el articulo 255 refor-
mado del Codigo Penal establece que: se aplicard la sancidn
de seis meses a tres afos de relegacidn a qulenes: T.- o
ge dediguen a un travajo honesic =inh causa Justificada, ¥y
IT.- Tengan malos antecedentes, Se estimardn como melos -
entecedentes para log efectos de este articulo: ser identi-
ficado como delincusnte habitusl ¢ pelizrose contra la nIro-
piedad o explotador de prostitutas, o traficente de drogas
prohibidas, toxiedmano o ebrie habitual, tahir o mendigo
slmiador o sin licencis, y que por ende son dos los pre-
supusstos conjuntos e inseparables e el mismo artfculo
determina como integrantes del Tipe gue se analiza, o sean:
a).- Jue el individuo no se dedique a un trabajo nonesto

3in causa justificada, aue es lo que constituye la wagan-
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eig, ¥ b).~ Que tenga malos antecedentes, reveladores, claro
es, de 1a especifica sctividad antisocial gque el legislador
tive en cuenta para conformar la malvivencia, se advertir4
gue, en la especie, unc y otre elementos aparecen cumplidos,
el prineros porque el hoy recurrente, si blen expresé, al -
rendir su preparatoria, que su trabajo es el de garroterc
aun cuando despedido de &1 desde el zfio de 1925, ¥ que (lti-
mamente, sin precisar febha, vrestd sus servicios en la cer-
veceria de Orizaba, tampién es que declord gue desée enton-
ces dejé de trabgjar por estar gestlonano su admisidn como
bracero, o lo gue es Lo mismo, gque su actual forama ordinaria
de vida s negativa y antisocial, tanto més reprochable Ju-
ridicamente cuanto gue necesitendo la sociedad y DOT conse-
cuencla la Hacidn misme que todos sus hombres, en estos mo-
mentos de crisis econdmica y de reajuste de los valores moe
rales ejerciten actlvidad, constancia, rendimisnto ¥ eficacia
en el travaje y ne ocio,holgazaneria ¥ recreo pasivo, la -
actitud del que no rinde benefieio a la sociedad, a través
de esas exdgencias imperativas que ella reclama en la hova
actual, tiene que ger motive de dura e indeciinable represidn,
porgue los dafics que recibe de quien no trabaja o de guien,
igualmente, por su bonenza econdmica, no se dedica a un -
trabajo licito sino a un oeio congtante, 8on mayores, mas
tragcendentas y mde peligrosos, cuando no se Justifiecan, que
les gue recibe de gquien la ataca abiertsmente, sin tepujos
i subleriugios; sin que sea dbice para scepiar esta Qltimm
considerseidn la garaniia que se e stablece en el artfeulo -
4/0., de la Constitucidn Gensral de la Repliblica que consa-
gra la libertad del hombre para dedicurse a la profesién, -
industria, comercio o trabajo que le acomode, porgue esta =
norma constitucional presupone actos de accidn ¥ ne de inae-
¢idn o simplemente de pasividad indiferente; y el segundo -
elemento, porque en autos estd satisilecha, de acuerdo a los

informes de antecedentes policiales, la identificacidn del
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A

hoy recurrefite come habitual, en el leopso cocprandide de

1930 a 1944, en la comisidn de delites centra la propiedad,

que es 10 gue exige la ley reformada para que este vresu-
puesto constitutive tenga vivencia, pues gue concretfndose
al wrticule 255 analizade = puntuclizar que, "se entende-
rin como malos antececentes para los efectos de este articu-

le: ser identificado como delincuente habitual o peli;ioso

contra la propisdad ete.”, y ger identificade entrafia dni-

canente une accidn reflexiva: la de reconocer si ung per-
sona eg la supuests, al Juez le estaba permitideo, conforme
a la facultad que le concede el articulo 180 del Cédigo -
Federal de Frocedimientos Penales, hacer uso, pars la com-
grobacidin del cusrto del delito, Ge cuclesquiera de los -
medios Je investipacidn gue hubiere estinado convenientes,
sein su criterio, auague noe sesn de los Que mencliona la -
ley, slempre que esos medios ho estuvieren rsgrobados por
ella., De zqul que tengs gue ad.itirse que la responsable
no viold garsntda alguna en perjuicio de Fentunes kata por
naber usagl, como medio de comprohacidén de su malvivencis,
el informe ce los antecedentes woliciales el miswo quejoso.
51 pues los dos ele_entos fovaatives del delito de peli-
ETc que se estudia, saparecen cumplides en ls espacie, se

habréa gque coneluir gus la gentencia recurrida que ast o e sti-

M

&+

Wd, No a5 viclatoria de garantfag ¥y que, por conscouencia,
ésta debe ser confirwada, sin que val-a la consideracidn, y=
manifestaca en repetides ocesiones de gue el articulo 255
del Cédige Penal que encarca a este delito es anticonstito-
clonal por violatorio del articule 16, porgue en contrario
gxiste la’ e gue si el leglslador constituciotal no hize,

en la carts fundsmentcl de Léxieo, una ennieracidn de Jeli-
tos ni fijo linesrientos de lo gus deblera entenderse jaledy
Celite, bien pudo el legisilador comin erigir comotales, con
el imrerio de su propla scberinia, 108 hecho$ que hubiere -

estirado que dafien o coeprometan el orden social ¥ la buens

»

esnviveneia human..
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Por lo expuesto y con fundemento en los articules 83,
fraceidn IV, 59, 90 y demfs relatives de la Ley de &uparo,
se resuelve:r

FRIIZN0: Es de confirmarse y ae confirma en sus tér-
mines la sentencia recurrids a gue se refiere este toca; y
en consecuencia, -

SZCULZ0: La Justieiade 1s Unidn no zacara ni prote-
e a Pablo Fenianes Ilata contrs los zotos de que se gueja -
del Juez Décimo Quinte de la _uinta Corte Penal, consisten-
tes en el auto de formzl prisidn que dictd en su contra en
el procese gue le sipue por los delitos de robo, vegsncia
¥y malvivencia.

TERCERO: Notifiquese =1 Linisterio Pyiblico; y, por
conducto del Juzz de Uistrito respectiw, a2 las demfe par-
tes que intervinieron ante é1 en ef &sunte, a cujye e f'zeto,
se livrard éespache con insercidn de 1o concucente, el que
debicemente dilienciado, develver? a ests Supremu Corte;

expidase la ejecutoria respectiva y con los autos del cmpz-

W

b
mﬁﬁmﬁéif/f ro, remltase al inTerior; publi uese y archivess el toou.

ot

el lo resolvid la Priuera Szla de la Suprema Corts
de Justiciade la Hacidn por mayorf{d de tres wvotes, contrs

- los de los linistros De la Fuente y Olea v Leyva, que vota-

ron por la concesidn del amparo. flrman los 00, FPresidente

¥ iiinistros que integren la Sala, oon el Seeretzris uie -
h) 4

sutoriza,
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Amp. Rev. #1749/45/1a,
{Pablo Fentanea.Mpta.)

w
-

¥éxico, Distrite Federal. Acusrds de la-

’ Primera Sala de la Suprema Corte de Justiols, del dia --

'

tres de Julie de mil novecientos cuarants y siste,

S . VI 8TO0, en reviailln, sl presente Jul_

ole de sMpsro; ¥y, .. 3. : S?
. Co EE.B,ULTLI&G:
. . )
_ . o RHIHERD:- Pable Fentanee Mata, por escrl
to de velintiuno &n.nptubfi%?ﬁ mil noveclentos cuarenta y -
ouatre, demandd smpsro ante el Juez Segundo de Distrito en
.el Distrito Federal, \Wh Matewis Penal, .conira sctos del —-
Juez Déoimo to ds la Quinta Corte Penal del Distrito -

- Federal; que hlzo oonsistir: en el asuto 4e formal prisién-

. . que le. letado por dicha sutoridad oomo presunto res__
- .. popgable de las‘ﬂglitus_dn robe, vagancia ¥y mslvivencia: ¥y
. %)r 21 de la Constitwolén General de la Repfblice.

SEGUNDO: - Admitida 1l demands y tramitado .

timé violatorios de loe artfeulgs 14, 16, 18, 19

s Lagoa el Jjulclio .conforme & la ley, 8o celebrd la audlencia cons_

e . titucional ¢l dfa veintiunc de noviembre de mil novecien

- ., %oe cuprenta ¥y cuatro, en la que el Juez de Distrite negf-
- . el smparo. . o _ :

_ .« - - . TERCERQ:= Inconforme el guejoso contra -

L . oata rqanlusiﬁq interpuse el reourso de revigidn que le -

- fud admitide por aquerdo del Presidente de esta Supresma =
Corte.ds fecha veintislete de febrerc de mil noveclentoa-

cuarents y cinco; ¥ habléndose pasado los autes al Agente
del Ministerio Plblieo Federal designado al efeoto, este fun



~clonario, en su oportunidad, pidid que Be confirme la re_

solueién recurrida.

+ .

CONSIDERANDO

- - = .' - ". . sty

PRIMERO: - E1 Juez de Distrito negé &1 am_

“" pard atendiendo & que el suto de formal prisién reune los-

requisitos del artfoule 19 constitusiondl, pues que en =
putoe aparecen debldamente comprobadas la ﬂxiatencig e -= &
Tos delitos ds robo, vegancia ¥y malvivencia y la preﬁunta—
ruapbnaaﬁilidnﬂ del acuaado ean 2u ocomialbn.

EEGUHDO'- El recurrente alega que 1g=£gn

Tps questlones propueataa'en ‘su demanda de ampa

“Yaoidr del artfeulo 1?* ‘constltusional entre 1

L 1

eati el de qnﬂ =1 huuhu nuu e 1 atribuye aoma ;ﬂbﬁi!ﬁiQ"

constituye un ssunto ds carfcter puramuntu eivil pruviktn—

" en'loa ﬁrticuian T vy 715 &a;_ﬂ&digo Civil: gque como-

198 cosas que ue dlcen robsdas careceh ds8 valor no puede -

‘axlotir sste delito; qué si e le sndontraron 1os cbjetos=s.
" pobados 'en su poder fué porque sé los encontré tirados de-

' manera quﬁzﬁﬁ sonfealdn a este respecto no puede dividirse

¥ Eﬂhiﬁ;taﬁhrﬁe‘inﬁugfn para abZolvérlo del delito de robo;
j por ‘fltimc,que ﬁnf 16 ‘que haos ai delito de vagsnela y -
malvivencls 1los antecedsntas poliéiacts que se aportaron -

no son euficientss para tenerlo comd prasunto responsgble-

"" ‘4s aiphos dslibos pueato que silos se refieren a faltas de

policia ‘qus se sanclonan administrativemente ¥y que no han-
amaritaﬁn uonaignacl&u por no sbnatitufr delitos. "
' TERCERO! = Lo# agraﬂioa ‘que @& hacen valer
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. t Crrre
R I, .

nan r@laaién al delito de rnhq son inupurnntca perque con-

los elumantﬂa nportaﬁnu & la causa ge sgtisfacen cumplida

, _ mente 115 exigenclad del artfcule 19 constituelonsl pars

motivar auto de formal prisién respecto des este delitc, ya

.que con la declaracién de José iaria Rivera Castllla res

e esta capital con rumbo a q,uaritnru se d

pecto & qua al untnru an t.mlnsianto dtl%ﬂiﬁn que esaligs
(-]

cuents de que

_ 1: h.bin elde ﬂuﬂtrniﬂa By uartcra domjle tenia el boleto -

ﬁ- pnanJa ¥y cinﬂuentn ¥ nueve ffugs en efectivo; que cerca
ﬁal p;pcnentel;;ﬁg_qP; 1uﬂ1?;duqu que no se le dsspegaron-

Y gue posteriorments sugq-ede cuande estos fueron aprehen_

. ﬂiﬂq;_la enquntnnrn , 8 uno ds ellos 8l beleto de que se ha

hablade nnterinmap . con la presuncién legal naclds del-

hncho de hab : enqantrq@g en poder desl quejoso parts de-

los objetos. robados; con 1a prpsunniﬁn derivada de la hoja

. dﬂ ln ntau policincos que sxhihen nl misma hoy recu__

. %l como un 1ndividuo psligraﬂd par aua.ni:n loa vartos -
1

......

pon 1a no;naidenaia en tlempo ¥ lugnr nurgidn de la dnela_

-

racifn, del querellante y el hecho en sf{ de haberse encon

trado en pnﬂnr ds antanas Hgtq_pnrtu dp.lus objetos roba_

_ aqat am cumplan lﬂu rnquiaxtno ¢onst1tu¢innn1ea gludidos, -

8in._que baﬂtu pars dnafirtuar lo anterior la confesién del

prnp,!.u Fentmu rnapactn B que. ﬂinhqa ab;letun e los encon

,,.Eré tirados, porqus esta cireunatancia no ls probd en au__

tos, &l diphﬂhﬁg_au_qqaauagﬂqlnq kEace prusbs por corrobo__

rar. la. migma coartsda opuesia en favor. de ambos procesados,

¥y existen en su contra los a}muntqqﬁp_pr\rpunui&n que 88 =



'rin de girantiaa 3 que por undn dsbs aer nanfirmada-

' u&nﬂigu ‘gimulador o atn 1tuenein. y que por ende |

i

han resefiado, motivo por ol cual results indudable que la—-

ssntencia recurrids, que lo nanuidarﬁ aaf, no es viclato

‘l.!"

GUARTO: = Ahora bién, ‘eon ‘pelacibn gl agra

.'via qus aa aﬂnga rusptata ll delitﬁ ﬂg vnganqin Y malviven _

1-:cln, s’ da a:irmarna s’ iapruneﬂanoia purqul 81 el artfou

10° 255 rafnrma&u del ﬂﬁdigﬁ Pnnal matnblacq que! ae apli

cnrﬁ 18" uancidn de seis maaaa Y tran afics’ de relegaclén & -

1 Com e

q'uianeﬂ' I.- o os -:iadiqmn a un trnba.}a henssto ein causd
Juatirinnﬂl ¥ Tia- Tangan nalcs nntecndantau. Se estimarén-

numa malnﬂ nntuuednntee parh 155 atuntun ﬂa =gte articulo- -

aur 1aant1r1¢nﬁn ¢¢m¢ ﬂsllnauunta habitual o peligroso con__

tra 1- prapiaﬂnd n explntadnr ag prnntitutaa o traTl

de drog&a prﬂhibidaﬁ tnmicﬁmnnu o ebrio hnbitnal ﬂ%ﬁ#ﬁﬁ?

an ;E.nn “Tos
&3

preuupuautoa cun}untuu ® lnnupnrnblua qug 51 mil* _nrtﬂ?ﬂlo- .

[

.rﬁl
ﬁﬂtarﬂna a&mo 1ntagrnntun d.el tipa qua Bu mlin, 0 g,nn'-

n) - Que ‘s1 "individuo no se deﬂique a un’ trahajn hﬂhﬂ!tﬂzﬂin

' niuai. Jultirianh, qua o5 ln qua cunatitu;m 1:. vagancia, I-'-

b}.- Qua tengn. nalos antu::adanten, ravela&uren, alaro &g, =~ &

di'f;qéubéﬁifiﬁﬁ'aﬁtiviﬂah antiadeial que sl legislador tuve

e

o o e o e
N cusnie ﬁLrn uaﬁfornnr'iﬁ'malvivahﬁla; gs sdvertird que, -
en 1la uﬁﬁéuii;'unu”i'dtru elementos mparecen cumplidos, el =

primerd: ‘ porqus’ el hey recurrente, si blen expresd, al Ten_

iy iﬁ?ﬁ%ﬁbﬁ%ﬁfﬁfii,“ﬁﬁi aﬁ:ﬁiﬁﬁifé:éyLsfjﬂa garrotero aun -
cuando déspedido de 61 desde a1 afio de 1925, y que ﬁltimamunte?
ein ﬁragfhif'fiﬂhﬁ; preats sts serviolca ‘oh’ la cervecerfa de
Grizabg, tanbiéh s gue declard que deads entonces da)s de ~

P i . L s e ST R ey -
trabajar por estear gestionandec su admisifn como bracars, o = %

16 que &8 1o mismo, qus 6w setual forma ordinsria 4e vida es
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nngntiva ¥ antisﬂalll, tantu mia reprauhabla Jur{dicamente

cuanta que naoaaitanﬂa la snciadad y por consecuencia la =

o~ . _aniﬁn misma qul tndnn Bus houbrus, un estos momenton de -

ﬁriaiu auanﬁmica y ﬂe raa}ustu da lnu ftlures morales ejer

citen aatividud.‘aonstnncin, rendimianto ¥y eriaanin en al-
trabaju ¥ no oclo, hulgnntnirin ¥ ruurln pRBLYo, 1: actl_

tuﬂ. a.el .que na rinde banefiﬂlﬁ u 11 umiek travéa de-

. uaas exignnaiaa mperativas que tlla%glma en la hora &o

tual, tiepe que uar mntirn de @ indeclinable repre_

aiﬁn, _porque lna daﬁua qut ranigz:al quiin'ﬁa trabajla ¢ de

qultn, igunlmnnts, pnr a anza -uanﬁmiun, no s dedioa-

. & un trnhajﬂ liuitu ﬁinn a aulo nanstnnti, BON BAYOTr'es,

" i’

mis_trasﬁlnﬁentus ¥ Y pnligrasns, cuandu nﬂ s Justifl

oRN, que lom &Iﬁﬂ“ de qt:iﬂ'l la n.tmn abiertmnte, -
i
. sin tapujna ni htarfugiuaf ‘ain que ses ﬁhiaa para acep

tar es tiﬁn ﬂﬂnaldnranién ln garantfia que se establecs

‘ _ en el nrticulp hfu., ﬂa ln Eunstltuciﬁn General de 1s Repl
" P P que cunangra ln Iibtrtnd dll hombre para dedicarss &
i, .@%B 1a profesibn, 1n&uatrin. comercio o trnhaju que le poomods,
porque eats norma nnnatituaiunnl prclupunﬂ actos de sooidn
_ _ ¥ ne d4s inacui&n 0 aimplemuntu &n paaivldnﬂ indiferente; y-
. - al segunﬂn alamsntﬁt purqnl an lutua esté satisfechs, de =~
acutrdn 4 los 1nfarnua de antsendantun paliuinlu-, 1a 1den_
tifiunniﬁn del hoy recurrente uamn hnbitual en el lapso =
"_aauprsnﬁiﬁu de 1935 l 194# o 11 numilién de delitos --
contra la prupinﬂaﬂ, que es 1n qua cxigu 11 ley reforoadas -
. Para que eate pruaupueatu ecnatitutivo iangn vivencla, puee
que unneretinﬁosu nl artfculo 255 nntllztﬁu a puntualizar

que, "Se entanﬂsrﬁn cnnﬂ nales antscedentes para loe efeg



) bitunl 0 peligrnao contra 1- propiedad nte.",

N

tos de esta artfoulo ser 1dentiftcado come delinouents ha

¥ Bar iden =

tificadu Entrnﬁl ﬁniqamenta ung aueiﬁn rerlaxivn' lg de=--

Teccnocer si un. p-ruont &a la aupueutn nl Juez la antaha

£ Ty

parmitidu, ﬂnnforma @ la fnaultad que la conceds ul nqtiau-

SRR

-k

. ~

o ulﬁn de su mnlvlvuncla, sl inrurma de.1los antacu

tiaa ¥ que, pnr cunaecuenuin Eatn aaba nur confirmads,

lo 10 dul G&digo Federal de Prnaedimluntﬂﬂ Pannluu, ha

r_cur uuu, p:ra la ennprobaciﬁn ﬂal auartn el dellito, &u ?:‘

f"f ay rl]

cualasquiern de loa muﬂios ‘de invastiganién quse hubiere ﬁ!
timldu cunvaniantaa, aagﬁn au ¢riter1n, aufque no sean ﬂg-
103 que mnnclonn 1: luy, siumpru qua anus mn&iua no egtu__

?1ar|n reprﬁhadas pnr elln- ‘De aqui que tangn que advertir

an .Gue la ra£pansab1e no vinlé gtrnntin alguna an parJuiulu

dn Fentancs Hnta por habur uaa&h como‘medic de ¢

licialus ﬂel mismn quajosu. Ei puua las das el

mntivuu del ﬁalita de poligrn que ge aatﬁﬁiu, apnfﬁﬁéqﬁﬁuﬂ %

. N eETY
plidua en ln eupecia, e hahri qua eanaluir qus 1;§hqnton -
cie reeurrida qu# nai 1¢ uatim& nn es vinlaturin de garan
aln

quu valgn 1a unnsidaraci&n, ya mnn1r¢atnda en ropetidas ooa™y .

ainnes ‘e qua el articula 255 dal Eﬁdiga Penal gue enmarca-
. E..-F.'r\ R

% ogte aelito 6o antic:cnsntucinnnl por violatorio del arti

_ aulo 16, parque on aontrariu nxisﬁa 1a de que ol el legisla

il L
PR, d

t ¢

PR
L

dor ¢anst1tuoiana1 no hizo, un 1: carta fundamental de Méxi

0o, una enumaracién ds anlitns ni fijé lineamlentos de lo -

i

que ﬁebiura sntaadnrua por dalito, bian pudu ¢l legislador-
unmﬁn erigir comn talas, son el 1mperiu de su propis sobera

nia, los hachus que hnbieru eatimaﬂa qﬂa ﬂaﬁen @ comproms

rw

tan nl nrdan sauinl 3 1a buann can?ivennia bumans.

Pnr 1o a:puaatu r con fundamento en los ar

1
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—4_

ticules &3, fracelén IV, 89, 90 y demis relativos -

de 1a Ley de AmpsTc, ae resuelve:

PRIEEROY- Es de’confiimitse y se confir_
ma en gus términos lp sentencis recurrida & que se refle
re sste Toom} ¥ o0 Conseguencla,

SEGUNDCO: - La Justicla de la Unlén no am_
| /oars ni protege & Pabld Fghtanes Mdte Eaﬁéﬁziaul actos de
que se quela del Juez Décimo guinto 3§>}a Quintg Corte Fe
nal, scneletentes en el aute &TS::rmal priasién que dicté-

en su contrs en el proceso gue #igue por los delitos de

robo, vaganoia ¥ mﬂlfi?QEéégkﬂl' ayr
TERCERO: ~“Notif{quese al Minteterio Plbli

co; ¥, por nunductﬁiéﬂl Juer de Diptritc respsctivo, a laa
denfe partes intervinieron ante &1 en el asunto, & Cu_
yo efecto, sggg;hrnri ﬂaapachg"cgﬁ“inhéiﬁikn de 1o condu__
cante, que debldamente dlligencisdo, devolverd a esta -
Buprena Jorte; expidase la e)ecutoriz reaspectiva y oon loe
del smparc, remftase al inferior; publiquess y archi
i vese ol Toos. SR
(§%3 As{ lo resolvid la Primers Sala de 1a Bu_
prema Corts de Justiela de la Nacién por mayoria de tres-
votos, contra los de 1los Ministros De la Fuente y Oles ¥
Leyva, qﬁ;'vntﬁﬁén por 1 concesién dsl amparo. Firman =-
lce CC. Presidente y Minietroe que integran la Sala, ooh-
sl Ssaretaric gue autoriia. a

" PRESBITENTE:

‘“ : éjj;fAEiﬁfﬁb*f4§f1Lf¢%fi£iiiigwigégf1

Carlos L. Angsles,

MINIS
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En = 35 ™ 2rias fitiles, devuelvo &L us-
tad Jeoa ant el feons annnro prolcsico --
poT  lal Fm'l. nh ‘ﬁﬁab -

con’ue actes dg b Jute b/os de 1= Lini  Joie
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S{rvase Ud, orcenar que Se me acuse €l --
reoibs de estilo y mendor hacar las notdJlcacig
res wolzidivas a las partes interesadas, de =---
arusTCC Con 1o que dispone la fraccifn I el ap
t; Wi 29 e 1a Ley Rtglm&nta;‘-a de los 103 -

107 we Ja Consuit.lcmni sin perjuicio de gue 3
"I“lpj:.. ¢on lo gue disponen al respecto los 104-
¥y 10% de la misma I_e_h
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El Secretaric General de Acuerdos: -
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F. Parads Gay.
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