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val f!a)a{fmz aclos del duez 17/0.de 1o Fenal, de la ba.Carte Penal.
A be Dinfrife el D.F. (Primero) en Vateria Fenal.
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ﬁ'r ‘i | La suspension del acto fué. . ..
i3 i} Fecha de la sentencia del inferior........ marzo.. 2-3,8
, {}; Bl ., en gque se recibieron los autos . ﬂbEJ:l..fflE.-.. : i
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MEXICO

DEPARTAMENTO DE ARCHIVO
1a. ﬂF[C]ﬁ.L‘;ﬂ. MAYOR

Afta be infciacion 1938

REVISION,

Foea r:u" Lﬁﬁn/&a/mx

Promevido ﬁi.ﬂ:ﬂf

Ldper Ortfz Carmen,

Contra aclos de Juez 17°,

?enal'_ de 1la Ba, Uorte Fenal,
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FORMAY, Him

AVISO DE INICIACION

e el e i — e

SRR
s
g "“'.1.':'_ .
Na. 1lda. STV sl . *

........................... s s e

o {Tﬂﬂﬂ.:’;’._'.;:'_}f';i'f;'{r'ﬁay-.:m"ii‘dﬁ?‘ad’ﬁ'ﬁéa la demanda de amparo que . . .
. -:--_-.-H"'_""""‘-""'ﬂ--h\-l—.l.u...
i e L=

mhda s PRIlsR.

Bxpe 71/930.

,I.E'i?; e e

'}q'f: tU que considera violatorios de los Artieulos -+ ¥ 4v ==
o o ' _ de la fonstituecidn General de 1a Repibliga, qﬂaﬂm;ef
P J-. L .{ gistrado el juicio respectivo bajo el niamero_. ”fjj“"‘_'

Lo gue tengo la honra de comunigar a Ud. en cumpli-
miento de lo prevenido por el Articulo 666 del 0Oodige
Federal de Procedimientos Civiles, suplicandole se sirva

dar cuenta a esa Superioridad. i
Pratesate 2 Ud., mi atents consideracidn.
ME%AICU,. the Fa.. » 315 de febreru de 193:

BL JUgz PRIERY J8 DIJTUING duw Je Fa
mH HATHLRT L Addias

T ™ I
. —
RECIBIDD o e e e e e

SUPRERA CGRTT DL Z3STICIA Lics AXtury duartg i’ﬂﬁ 5 .e0anlE .
+ DE LA Hsing

FEBIT O B M 130
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FORMA B, HuW, 13

ASUNTO!-Remite en revisidn. / . /\u

»e e o ifﬂff fﬂ; f hJ; N
x PUGER JUDICIAL OE Lk FEOERAION J 2, 2 / .- %

——

s . i

Seccion 2a. _ T M‘_;‘-f’?{r— % lf;’

77/938 A1 Ciudadano . " ?

Exp.

Secretario de Acuerdos de la Suprema
Himero.... 2378 .

Corte de Justicia de la Naeiodn.

1!-"
[+ T
&

!

Méxige, D. F.

‘ iy . y

o U

q-... . Lo .

R S ,.f" De conformidad con lo mandado en mi auto dictado en
ﬁiﬁkigfh“ut 18 dieciocho de marzo prbuimo pssado,

ST T % Y tengo la honra de remitir a usted, en revisidn y constante de
I B .

R ’ ) sy s ekl -3 Tzl e Sat v e
i = - S ~fojas ftiles, el —..agicic de ampare tel nunCro
‘ anotado sl margen, promovido por JCarmen Ldpsz Ortiz,

J Vgeimp-septino Ce lo Penal
gcontra actos de L QEZ écimo MEPEWMWWMMWWM . !
que estima violatorios de los articules... 22 ¥ 16
de la Constitueidn General de la Hepablica.
' Protesto a Ud. las seguridades de mi atenta y dis-

tinguida consideraciodn.

Méxicoy D.5F. Y — lﬂﬁde_abrll i@ @ 1 9&8

El Juez de Distrite, (Primero }
del D.F. en materia penal.

- h—'gs'%:’

Tic. Arturo Lartinez Acdaomc.
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FORMA A, NUM. 54 -

El recurso de revisidn fué interpuesto en tismpo por

la que jo=za,.
" México, once de mayo de mil novecientos treinta y o-

sagciﬁn Primera.

PRIMERA SALA. cho,
UG _ﬁ
ST e o
—
I

Iiéxiuc, 1‘.!151..;“,.1_; “;._",i_ fﬁtﬁd‘fﬁ—’*ww

uen lo gque a sus &sreu'*nnvenga. transzurrido ese.

lazo, pase &l asunto por jial término al Ministerio PGbli.

o para que formule pedi ; ¥: cumplido ese requisito,=

_arnense los autos a 1

-Bala. Notifiquese.

A=7 1o acordd y rud
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7wt

el

mqttdﬁi."ﬂ’;;iﬂﬂtifi

ja wisea { 1ps inter
a L1092
pifn embas l?ru__.t.ﬂl'lfiaﬁes resphns

io o Rt ;
ﬂigu.u pizube Que 86 a.graga./

93 JUN.1038
notificado el €. Procurador Gener:

d4: )= Repibliea del auto gue antecede, dijo! que design:
trente Licenciado

Sue == dirtarvenir e?e négjﬁcic al C. T
" WJE’“’@ guien esta

i

pre—

sene quedé enterado) y firmarom. /.
- E
£, & DEL FROCURADOR, 2 -
SLSUBPROCUSADOR, 20, SUSTH. NF
i : . b 1
’ w
G }f f'.;“ .J fa-f’imﬂ
) " - [ e . ® .
T 28 1UN1038 §8 Teolbe este oxpedienis
@8 6. Actaario y queda & Lo vista de las partes por it 7
gddg qne corren del MM det misine &l
,[/ﬁae Fe ¢ inoluisive, Oomsise.
. &
s 11 JuL. 1938
- - e 88 TEP1T® 2EIn 2xDe-
dieste al M P
inlﬁter.iu Publico, para que furmule pedi.
0. Comate.
o S
e L.1938 . se recibié estd
rpedi i H - .
expediente del €. Azente del Ministerioc Pablico econ pedi_
0 gre 59 agre H nggg_' -
97 \mm
P UL
...................... de 19......; de acwercs €
A

)» queda este gxpedien:

nara cuenia,

S i e IR L ol S R



Forma A-NGm. 2

L sy g.g.i. uir.%gg.s ngﬁmslrﬁna DEL D.F.
B A PENAL.
s ’f? PREBENTE .
Toeca 28869738,

Con &1 oficlo de ustsd nimero 2378, de fecha

ST
7{5 N primerc de abril Wltimo, se recibid en esta Suprema
:% i "‘ Gorte e1 julclo de smpars ndmero 77/93%8, -removide por
F :%“ f-*'J Carmen Ldipez Ortiz, contra actoil¥el Juez Dégimo-gentie
. - .7 mo de lo Penal, ,
Protesto = mtﬁ& stenta consideracidn.

Udxicn, D.F. 2 11 de mayo de 1934,
ARTI0 CENERAL DE AGUERDOS,

Els
E F’; %ﬁ G‘A?.
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FORMA A=41 <

Depto. de Actuarios,. En el toca al juieio de amparo promovide por

Amparo ..2@gG-38,. Pral. Carmen Lépez Ortiz,

£E7= 1 - T —
contra actos de ygted,

HEZ0YT .
gl {. Presidente de ls Suprema (orte de Justieia, con

fecha 131 de mayo ¥ltimo,

proveyd el acuerdo que sigue:

"3e admite la revisidén interpuesta, pdénganse

los autos a la vista de las partes por diez dias para

gue alegusen leo gque a sus derechos convenga v transgu-
rride este plazo pase el asunto por igual término al
Ministerio Pdblico para gue formule pedimenteo, v cum-
plide ese requisito tirnense los autos a la 3., Sala”

Lo gque notiflco a usted como Lo previene 1a ley,

suplicdndole se sirva acusarme reeibe.

Protesto a usted mi atenta consideracidn.

- - México, D. F., a...22.de junio..de 19.38,

>

Aectuario.

Al @, %z 176. de lo Penal de la 6a. Corte Penal.
Juet 1 GIODAD.
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FORMA 2,8, 28

_ ﬁumeru del Juzgado 77/9388, Q)
ASUNTO: T-Dﬂa n'lJmET’D 2389}"‘538.
Primera Oficialia Mayor.

FRdEUHADU RlA GEMERAL

DE LA REFUBLICA Namero 206/938.

LT Amparo promovide por el Licenciado
Enrique Caballero, defensor de “ar
men.Lﬁpez Ortiz, contra actos del
C. Juez Decimeo éeptimn de la Sexta
Corte Penal del Distrito Yederal.

)

X A LA H, SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION:
' Presente.

w5

:-.;-3: "Eﬂ' )

E1 suscrito Agente Auxiliar, autorizado por la =

."|';r
Moy

;]
-
~,

H by :
."'I. 1 1
-

Procuraduria General de ia Repifblica, para intervenir

¥
5

en el expediente nimero 2889/938, relative a la revi-
< siéﬁ interpuesta contra la sentencia dictada en gl ==
juicio de amparo midmero 77/938, promovido ante el €. -
Juez Primero de Pistritc del D. F, en M, teria Pensal, -
por el Licenciado Enrique “absallerc, come defensor de
Carmen Lopez Ortiz, contra actos del ©, Juez Decimo -
Séptime de la Yexta Corte Penal, por violacidn de los
art{culos 14 y 16 Constitucionales, expone!
El acto reclamado se hizo consietir en el auto -
de formal prisién dictado en contra de Carmen Lépez -
. Ortiz por el delito de vagancia y malvivencia.
Tramitado el amparo de que se trata en los tér-=-
minos de ley, en la audiencia coenstitucional respec--
tiva, el C, Juez de Distrito negd la proteccidn fede-
ral solicitada por estimar que esti comprobada la exis
tencia del delito definido y sancionado por el arti--

culo 255 del Chdigo Penal, pues & los malos anieceden
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FRQCURADURIA GENERAL
DE LA REPUBLICA

i

—

g

FORMA C. 0. 24

ASUNTC:
tes de la inculpada comprobados por los archivos judi

ciales y las @ficinas de Pﬂliﬂiﬂ&, debe afizdirse el -
que no se dedica a un trabajo honesto, pues no puede
calificarse come tal el ejercicio de la prostitucidn.

No conforme el quejose con la sentencia antes -
referida, interpuso revisidn, recurso que le fué ad-
mitido por ese Alto Tribunal, omitiendo expresar los
agravios que le causara la sentencia recurrida, por -
lo que procede aﬁnfirmﬂrla en Bus términua.

Por lo expuesto, pido atantamente a esa H, Supre

o By,

ma Gorta de Justiaia de la Haeaén, se sirva confirmar

i e R e TN

el falle & revislﬁn que nagn la proteccidn federal --
selleitaﬂa en el juicio de garantias de que se trata.
Protesto a ese Alto Tribuna]. mi atenta conside~-

racidn.
México, D. F, a 12 de ,julla de 1938,
NTE

fic
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Farma A-Nam. 53

JQ: EEQ 935'1& TEC! ._,rrm at:}s autns en 1A Primera

J
o
"fa.].a. de esta Euprama Corto dl:: :I'ua't‘.i ia. {!onate.
IR LI it
VNI wa¥e i RMI RGNS ma e Bl sl LT
(Amparo ¥éxico, Distrito Fedoral, a de__agosto
en rev.) ,
de mil novecientos ireinta y ngg.
2889/38/1a. - _ ‘ -
C. Lépez 0. £o% 't s pdrnense estes’attol-al Minigtro'/Fernando Lépez Chrdenas.
A5f lo acordd y rubrics ol Prgsidtite de-la Primera Sz
. ElL Sberetarid,
Edvim::. Digtrite Federal, a
e e M wLUE . - Lt PR T
- .. d'a mil ncvecicntus @
ﬂ-:m ﬁmuamonbo a1 al s.r‘tlt:ulu cia ¥ oeugtro do

e e S G TR RN AW R e v e e e e

1la Lov RHepglamonteria do 1os ci 111:-0 troe v cionto: =

f=ts) Ecﬁa.la para la vista de-

pate ag o L 1- del dim - del

Vi '.E‘ir:m el Presidente de la Primera Sala de -

- la su Gorts de Tuatieia do la Nacidn, Doy .
STl L. o4 Loshant, o—n . R E B

| ElLPrcsidcnm.

Yaa s a8 L. lLadtie . P - L

El Seerctarioc.
LI E T ol . Pl T
AR IR e LT i L I ; 0

i En dor 2530l L g mil quﬂcicntcs__

) ¥ do acucrdo con ol g - a m:henta
i ¥ cineo da la Lay de A?“F* lui.:ar A

_| . - EiEﬂ&GO Etl‘ 13 11%F s do eguclu-s gua dobon verse -

ualac’lu an ‘¢l aftto shtorior, entre los gue =

. L
. . L W = e E vr
o “alYprosohbo. Conatos. o <7 ¢
@, N i 1 5 " . - 1
E "HL. I S P 0= E R : o R 3
* 1 » - - L — e 4 -2}
LI R P A PR ¥4 N £ I P LTl H
: )
i
. .

- = 2 ol e a rl o i il".‘-l"L s m'E
7LD sl s SnLhd o oE R S A v a Lo e "
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v,

" h , E:.d---'_-' o . :. . ’
En veintinueve de marzo de mil noveciemtios tréeinta y
nueve paaarﬁn estos aé%us al.ﬂﬁféatrﬂ Alonso Aznar MEnﬂoza;k

quien austituyé al Ministro Fernandb Lépez Cirdenas que pa

so & integrar la Sala administratipa. Conste.

I SR S ST L B O S

"t i
.-p-“.-_dd.- S
[

Héxinu, ‘Distrite- Federalg a &ieéﬁsiate de, junio de -

[
camm e ey

mil nowvecientos’ cuarenta..ﬂ'_--; i
~+ Con fundamento eﬁ el articulﬂ cientu ochenta y cuatro
de 1; Ley Reglamentaria de los articulos ciento tres y cien
" to siete de la cgnatitueién Fadef&l,Jse gefiala para la vis-
ta de este asunto la sesidn del dia dieciocho del presente.

Ln proveyn ¥ firma el eiuﬂadano Presidente de la Pri

mera BaIa de la'Ehprema Cnrte da Juatiaia_ﬂa la Nacién. -

.:I:| | r ~ | BGF fé . -. . - . . : -
\; : oo : .
' ' . En diecisiete de duniﬂ ﬁe mil novec ay
de acuerdo con el artieulo cientn ﬂchenta -
™~ Ley de Amparo vigente, se flJ& en el lugar o
5

diencia sefialada &

el presente. Conste.

........

{ E : Héﬁieo; Distiito Feﬂérﬂi, a dieciocho de junio de mil
novecientos cuarenta. '

En sesién de esta fecha la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de 1la Naecién reanlviﬁ, por mayoria de tgps_
votos de los Ministros Caballero, Aznar Mendoza y Optiz Ti-
rado, contra el del Ministro Garza Cabello quien voté por -

que se concediera el amparo, confirmar el fallo del inferior,

que negd la proteccibn constitucional a Carmen Lépez Ortiz-



et
FORMA A BUM, 53

a | ;.

/ .
/ / contra actos del Juez Decimiséptimo de la Sexta Corte

/ Penal de esta capital. E1l Ministro Rodolfo Chévez S.,-

del agsun-

1 Segretario.
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FOEMA B NUM, 1

/0. -

NOMEBRE DEL QUEJOSO: /é:rmen Lépez Crtiz.

AUTORIDAD RESEONSABLEy Juez Dégimo Sé&ptimo Penal.
POOER JUBIGISL DE L& FERERAGIOR

JUTGADCO DE DISTRITO Frimero en el Distrite Federal ;ﬂ Materi-

FECHA DEL FALLO RECURRIDO /ﬁma 02 e SFRE

. Se niega el amparo. 7

KEINIBTROSB::

8T, 0.
e
GARZA CABELLO /
AUSENTE. CHAVEZ
/ CABALLERO
E — —
3 /5 AZNsR MENDOZA _
o ORTIZ TIRADO o
Acuerdo del dfa 41/3 de dJunio g 194p
|

Por mayoria de tres votos de loe Ministros Caballe-
ro, Aznar Mendoza y Ortiz Tirado contra el uel Ministro Garza-
Ccabello gue woté porgue se concediera el amparc, se negl éste,

£l Sric. adscrito al Mtro,
znar Mendoza.

Lit¢.Guilfermo GOmez AT&LE.
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PORMA A HUBL 53

CARMEN LOPEZ ORTIZ

REV. # 2889/38/1a.
TURNADO AL C. MIRO. LIC.
ALONSO AZNAR MENDOZA.-

Méxice, Distrito Federal,= Acuerdo de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidm, del
dia ﬁE:;inchn de junio de mil novecientos cuarenta.

VISTO en-ﬁéiz;iﬁn el presente juicio de am~

paro;j ¥

_ RESULTANDO:

PRIMERO:= Gé?f;n Lépez Ortiz interpusc amparc an
te el Juez Primero de Distritoc en Materdia Penal en el-
Distrito Federal, contra actos del Juez Decimoséptimo-
de la Sexta Corte Penal, consistentes en el autc de --
formal prisién que le dictd como presunto responsable-
del delito previsto y sancionade en el articulo 255 --
del Cédigo Penal vigente e el Distrito. Admitida la -

‘demanda y tramitado el juicio conforme a la Ley, se --

dicté resolucién por la que se n{;éa la protecedon fe-
deral solicitada.

SEGUNDO.- Contra este fallo se interpuso revi --
gi6n que le fué admitida por el Presidente de esta Su-
prema Corte. El Agente del Ministerio Piblico formuld-
su pedimento en el aentidn'de que se confirme la reso-
lucidén que se revisa.

" CONSIDERANDO

1/0.= La quejosa alega como agravio que indebi=--
damente ge consideré que no tiene mcdo honesto de vi -
vir, pueato.que la prostitucién que ejerce esté regla-
mentada por el Poder Fiblico.

2/0.~ El agravio expuestc debe declararse impro-
cedente, pues la pretensién de la quejosa es infundada,
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ya gue no tiene modo honesto ue vivir, pues si la Ley

permite medics de vida gue la sqcieuadaﬁeputa indeco=-

rosos, esta contradiccidn se debs a la diferencia en=
tre lo que es juridicamente licite, o sea entre lo --
legal y honesto. Desde este punto de vista la myjer =
que dedica sus actividades a la prostitucién, ejer --
ce un oficic gue la ley permite y reglamentaj pero no
es la ley 1a tnica regla de vida dentro de las activi
dades humanas, las cuales se rigen tambiém por los --
\ precegtcé y costumbres gue se involucran en general -
~en el concepto de la mcral y demtro de las cuales sn-

tra la honestidad. De manera gue cuaikic la ley se ===

refiere a este prepepto, no puede determinarse en fun

-EE diones de los preceptos legales sino en relacién con-
| lag normse de 18 misma honestidad dentro de la colec-
tivided, y como las costumbres mexicanas consideran -
deshonesto que una mujer se dedique al oficio de la -
N\ prostituciénm, deben considerarse satisfechos los re -

quisitos del articulo 255 del Cddigo Penal.

Ahora bien, como los gonceptos del Juez de los-
autos son del todo fundados, porgue la honesticad -=--
es un sentimiento vinculado y dependiente de la moral,
cabe concluir que aln cuando la ley admits y reglamen
te la prostitucidn, no por esc puede deducirse que --
aienﬁn 195&1 deba ser hanestn el trabajo dado que el=-

| circulo de la actividad de 1a ley es mis restringido-
que el de la moral y por consigulente no se superponen
los conceptos ni los actos Gue se rigen por uno y oire.
En esta virtud, se debe confirmar la sentencia que se-
ravisa.

por 1o expu&stu y con fundamento en los precep-

‘ tos legales invocados, especialmente en los articulos
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103 fraceién I y 107 fracciones I y IX de la constifl
tucifn General de la Repliblica, y lo. fraceién I, Bé-
fraceién IV, 90 y demls relativos de la Ley Reglamen-
taria del &mparo, se resuelve:

. Primerc.- Sa_ﬁﬁ@firma la sentencia a revisibn y
en consecuencia; |

Segundo.~- La Justicia de la Unién Hﬂfampara ni-

proﬁege a Carmen Lopez Ortiz contra el acto de que se
queja y que consiste en el auto de formal prisién que
dicté en su contra el Juez Decimoséptimo de la Sexta-
Corte Fenal, por el delito previsto y sancionado por-
el arficulo 255 del Cédigo Penal vigente en el Distri
te ¥ Territorics Federales.

_ Tercero.- Notiffquese al Ministerio Pfiblico y ,
pﬁr Eonduato del Juez de Distrito respective a las --
demds partes gue ante &1 interviniercn en el asunto,-
a cuyo efecto se librard despacho con insercién de 18
conducente, gue debidamente diligenciado,devolveri a-
esta Suprema Corte de Justicia; expldase el correspon
diente testimonio y, con los autos del amparc, remita
se al inferior; publiguese y, en su oportunidad, ar--
chivese el toca.

Asi iu-reaulviﬁ la Primera Sala de la Suprema -
Corte de Justicia de la Nacidn por maycria de tres vg
tos de los Ministros Caballero, Aznar Mendoza y Ortiz
Tirado, contra el del Ministro Garza Cabello, guien -
votd por que se concediera el amparc. EL Ministro Ché
vez no estuve presente durante la discusidn y votacién
del asunto., Firman el Presidente y Ministros que inte-

graron la Sala con el Seeretaric que autoriza.
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Méxlco, Dietrito Federal.-Acuerdo
de la Primera Sals de la Buprema Corte de Justilecla
de la Nacidn, del dfa dlsclocho de jJunic de mil no--
vecientos cuarénta.
YISTO en revisidn el presente ——
Juiclo de ampare; ¥,
. EESULTANDO:
PRIMERO,=Carmen Lépez Ortfz lnter-
puso amparo ante el Jueg: Primero de Disirito en Mate-
rig Penel en el Distrite Pederal, contra actos del —-
Juez Decimo Séptimo ﬂ; la Bexta forte Penal, conslg--
tentes en a2l aute de formal priggéi?quﬂ le diotd como
presunte responsable de dgﬁgﬁb previate y esanclonado
en el articulo 255 ﬁel@
Distrito. A&miti&@%?g demanda ¥ tramitade pl julelo -
conforme & lg, Ley, ‘e dietd resclucldn por la ocue se
@wiﬁn fedaral solicitada,

hgo Penal vigente en el ==

niege 1la pro
BEGUNDO,-Contra ese fallo se inter-
revisidn que le fué asdmitida por el Presidente
deYesta Suprema Corté., El-Agente del Ministerio Pd—

¢€%;Phlicn formuld su pedimento en el séntido de que se =

confirme la resolucidn que se revisa,
CONSIDERAN DO
1/0.=La quejosa alega como agTravio

que 1ndebidamante_sajcanaiaaré gue ne tliene mode hones-
to de vivir, puesto gue la prostitucidn que ej)erce estd
reglamentada por el Poder Piblico.

2/ 0.=E1 agravio f.:xpuaato debe decla-
rarse 1mpranaﬂ£nta; pueg la preteneidn de la quelosa
¢8 lnfundada, ya que no tiene modo honesto de vivir,
puga 81 la Ley permite medios de vida que la gocledad

w4



reputa indecorosocs, ;sta contradicclidn se debe a la -
diferencia entre lo que es jurfdicamente 1lieito, o sea
entre lo legal ¥ honesto. ﬁaéda egte punto de vista la
mujer que dedlca sus actividades a la prostitucidn ——-
elerce un ofipcleo que ls ley permite ¥ reglamenta; pero
no es la Ley 1la dnlca regle de vide dentro de las actd
vidades humanas, las cusles se rigen también por loe -
preceptos y costumbres que se involuoran en general -
en el concepnio de la moral ¥ dentro de las cuales en=
tra la honestidasd, De manera cue cuando la ley fe re-
fierq a2 esie precepto, no pusde determinarse en ful--
clones de loe preaeptos legales sino an relacidn con-
las normas de la mlsme honestidad dentro de la colec-
tivided, ¥y euﬁﬁ lag castumbr#a mexlcanas consideran -
ﬂgehun&atu que una majer se dedique al ofilclo aefiﬁ,-
prostitucidn, deben conelderarse satlsfechos log’ réqui

< =

sitos del artfculo 255 del Uddigo Fenal.

Ahora bien, como los conceptos dél’
los mutos son del todo fuﬁﬂaﬂue, porgqus la hon
es un sentimiento vinculado y dependiente de la m
eabe inclufr que ﬁﬁn nuan&n la ley admifte ¥ reglamen-
te la prostitucidn, no por eso puede deduclrse que —-
glendo legal deba eer honesgto el trabajo dado que el =
ofroulo de la actividad de la ley es mds restringido
que el de la moral ¥ por eonsigulemnte no se superponen
loe conceptos ni los antua'que 22 Tigen por ung ¥y —-
otro. En eéta virtud, se debe conflrmar la sentencia
q?e se revisa.,

Paor lo expuestso ¥ con fundamento en los precep-

toe legales -invocadoe, egpecialmente en los articulos

w
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10% fraccidn I y 107 fracciones ; v IX de la Conatitu-
eién General de la Repidblica, ¥y lo. fraceidn I, 83 =

fraceidn IV, 90 y demds relativos de la Ley Reglamen-

taria del Amparo, se Tresuelve:
Uﬁtajﬁda gon gl = '~ Ppimero.-Se confirfia la sentencla a -

royecto de sene= :
gengia aprobado - revislidn ¥ en consecuencla;

por el C. Minis

Alonsoc A Man.
dﬂ‘za. ?

Segundo,~La'!Justicla de la Unién no -
smpara ni protege s Carmen Lépez Ortfz contra el acto

de que se queja y que consiste en el auto de formal --

prisidn gue dietd en su contra el Juez Declmoséptimo -
lf de la Bexta Corte Penal, por el delito previeto y ean-
f cionado por e1 artfoulo 2565 del o Penal vigente =
en el Distrito ¥ Territurin#ﬁ{:ﬁar&lea.

Tarae@i%;ﬂutifiquaaa al Ministerio
Piblico y por condugto del Juez de Distrito respec——
tivo a las demﬁs-ﬁ%%%%a gue ante €l intervinieron en
el asunto, o efecto se librard despecho con in—-
sereldn lo oonducenté, que debidamente dlligencia-
fdn, devolVerd s esta Suprema Corte de Justiecla; expf-

1 correspondiente testimonio y, eon los autos -

Eé;_%.p @&al amparo, rgg.?taae_al inferior: pu‘n_}.iquese ¥, en au
-~ oportunidad, archivese el toca.
T
@%D Asf lo resolvid la Primers Sala --

de la Buprema Corte de Justicla de la Nacldén por mayo-
ria de tres votos de los Ministroe Caballero, Aznar —
Mendoza y Ortfz Tirado, contra el del Ministro Garza
Cabello, quien votd por que se concediera el amparo.
El Ministro Chédvez no estuvo presente durante la dis-
cuslidn y votaecidn del asunto, Firman el Presidente y -
Ministros que integraron la Sala con el Secretario que

< sutoriza,-

F) +

PRESI~-



- MINISTROS:

ol - fbﬂﬁ:jigé%fé%f

aanus rea Cabello.

_ SECRETARIOS

'\-.
S,

\".

Hﬂ,ﬂﬂi)‘i

I, Boto Gordoa. .f
Ea NOVY 29 1940 poer lidea de la-mi L 29,

nmificé la reseolucidn anterior, a los interesados ¥

2. wministerioc Pablioo Feﬂarﬂ%f,a

L F A



Seccidn

Con 2 anexos.

Mog .

ado.

FORMA A NUM. 55

el
}\u‘
%7 .= Je remite testimonio de -
B IRl Gictadg en el Toea - '
uﬂlercl%‘?ih'ﬁec -ﬁ" , asi como
los autos 1 =u'l de ro pro
movido por Pz Grefa.

- Primero
A3 64 857 o imE, fgabic it

Mimero Cgrfﬁ g

Presente.

En 36 fojas (tiles, devuelvo a ug
6&&{:& del juiecie de dﬂlpar‘o promovido por ﬁﬁi&éﬁ‘“’lﬁpez
?

1 Juez 170. de lo Penal de la Sexta Corte

§M§ actos de

remitiéndole a la vez eﬁ dos - fojas Gt th
timonio de la resclvcion dictads por la %r&n '
la de esta Suprem: Corie de Justicia en El %ﬂg&r&m
pectivo, gue fué 1?HJLU1§§a§? la Eecc

Auaxiliar con el nlwero

Sirvase usted ordenar .z e me acuse el re-
cibo de estilo y mandar hacer - =otificaciones re-
lativas a las partes interes.ds:z, de acuerdo con lo-
que dispone la fraceidn I del wrifculo 29 de la Ley-
Reg&a.mar* tardla de los 103 y 1L7 de la Constituecidn, -
sin perjuicio de que se cumpls con lo gue ordenan al
regpecto los 104 y 109 de la misma Ley.

Beitero a usted mi atenta considersacién.
México, D. F., & 13 de julio de 1540,

EL SECERTARTO GENERAL LE ACTUT-DOS:
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