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En la Ciudad de México, a seis de mayo de dos mil veintiuno, sé da cuenta al Ministro Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion, con el
escrito y anexos de Marta Patricia Palacios Corral, quien se osténta como Presidenta del Congreso
del Estado de Tamaulipas, enviados a través del Sistema Electronico del Poder Judicial de la
Federacion, recibidos en la Oficina de Certificacion Judidial y Correspondencia de este Alto
Tribunal y registrados con el folio 1386-SEPJF. Conste.

Ciudad de México, a seis de mayo de dos/mil veintiuno.

Con el escrito y los anexos de cuenta, formese y registrese el expediente
fisico y electréonico’ relativo a la controveréia constitucion‘:: plantea quien se

ostenta como Presidenta del Congreso del Estado de Tamaulipas, contra la Camara

de Diputados del Congreso de la Uniodn, en la que im lo siguiente:

‘M. ACTO IMPUGNADO: El efecto pretendido por la Camara de Diputados del
Congreso de fa Union, erigida en Jufado de Procedencia en el expediente
SULXIV/DP/02/21, sequido en contra del Goberna stitucional de la entidad, en
el sentido de que ‘resulta necesario qiie exista solicitud de declaracion de
procedencia ante esta Camara de Diputados del Con¥jreso de la Unién para estar en
posibilidades de proceder penalmente ef su contra en caso de que se determine que
ha lugar (sic) en contra del servidor public ligitado’ (pagina 15 del dictamen), esto
es, el efecto implica que con la meralded on de procedencia por parte de la
Camara de Diputados Federal se retira /a inmunidad y se puede proceder penalmente
en contra del servidor pliblico en cuesyi on, quedando a disposicion de las autoridades
competentes.

Acto impugnado del cual tuve conoci; to con motivo de su publicacion en la Gaceta
Parlamentaria de la Camara de Diputjﬁdoswdmero 5769-XX, de 28 de abril de 2021,
visible en la siguiente direcciong electrénica hitp:#/gaceta. diputados.qob. mx foci)?”

©

Con fundamento en los artiéu[os 24% de la Ley Reglamentaria de las
Fracciones | y 1| del Ar%ﬂg 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos y 81, parrafo rimero?, d;el Reglamento Interior de Ia Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, tirnese esté expediente al Ministro Juan Luis Gonzalez

Alcantara Carranca como instructor del procedimiento, de conformidad con el
: | ; |

registro que al efecto se lleva en la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto

. |
Tribunal. |

{ L _
Dada la naturaleza de este ;brocednmento constitucional, con apoyo en el
i

' Conforme a lo dispuesto en el articulo 7 del Acuerdo General nimero 8/2020, de veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y electronico en controversias constitucionales y
en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electrénico de este Alto Tribunal para la promocion, tramite, consulta,
resolucion y notificaciones por via electronica en los expedientes respectivos. En todas las conlroversias constitucionales y acciones de
Inconstitucionalidad, asi como en los recursos e incidentes derivados de éstas, se ntegrara, ademas del expediente impreso, un Expediente electronico
CON las mismas constancias y documentos que aquél, en &l mismo orden cronoldgico, con excepeion de los previstos en el arliculo 10 de este Acuerdo
General,

“ Articulo 24. Recibida la demanda, e Presidente de la Suprema Corle de Justicia de la Nacion designara, segun el turno que corresponda, a un ministro
instructor a fin de que ponga el proceso en estado de resolucion

* Articulo 81 Los asuntos de |a competencia de la Suprema Corte se turnaran Por su Presidenle entre los demas Ministros, por conducto de la
Subsecretaria General, siguiendo rigurosamente el orden de sy designacion y el cronologico de presentacion de cada tipo de expedientes que se
encuentren en condiciones de ser enviados a una Fonencia, tanlo para formular Proyecto de resolucion como para instruir el procedimiento. [ )
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articulo 2824 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
en términos del numeral 1° de la referida ley reglamentaria, se habilitan los dias y

horas que se requieran para llevar a cabo la notificacion de este proveido.

Finalmente, agréguese al expediente para que suria efectos legales la
impresién de la evidencia criptografica de este proveido, en términos del
Considerando Segundo®, articulo 97 del Acuerdo General 8/2020%; de los puntos
Segundo® y Quinto', del Acuerdo General 14/2020'": en relacion con el punto
Unico del Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion el veintiséis de abril de dos mil veintiuno, en virtud del
cual se prorroga del uno al treinta y uno de mayo del mismo arfio, la vigencia de los

Puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General numero 14/2020.
Notifiguese.

Lo proveyo y firma el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, quien actua con la Maestra
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccion de Tramite de Controversias
Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General

de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

LATF/KPFR 01

i Articulo 282, El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea ésla y las diligencias
que hayan de practicarse.

5 Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion conocerd y resalverd con base en las disposiciones del presente Titulo, las coniroversias
constilucionales v las accionas de inconstitucionalidad a que se refisren las fracciones |y Il del articulo 105 de |a Censtitucion Palitica de los Estados
Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se eslara a las prevenciones del Codigo Federal de Procadimientas Civiles

o SEGUNDO. La emergencia sanitaria aenerada por 1a epidernia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado en al Diario Oficial
de |a Federacion del treinta de marza de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidar de adoptar medidas que permilan, por un lado, dar continuidad
al servicin esencial de imparticidn de juslicia y control constitucional a cargo de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion y, por otro, acatar las medidas
de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente contingencia, como a otras que en el futuro pudieran suscitarse, a fravés del uso de
|as tecnolagias de la infarmacion y de herramientas juridicas ya exislentes, como es la Firma Electranica Cerlificada del Poder Judicial de la Federacion
(FIREL), v

7 Articulo 9. Los acuerdos y las diversas resoluciones se podran generar electronicameante con FIREL del Ministro Presidente o del Ministro instructor,
sequn correspenda, asi como del secratario respectivo; sin mennscabo de que puedan firmarse de manera autografa y, una vez digitalizados, se integren
al expediente respectivo con el uso de la FIREL.

A De vaintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corle de Juslicia de la Nacian, por el que se regula la integracion de los expedientes
impreso y electromcn en conlroversias consfitucionales v en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del sistema electronico de este Alto Tribunal
para la promocion. tramite, consuilta, resolucion y notificaciones por via electrénica en los expedientes respeciivos.

SSEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinle, se levanta la suspension de plazos en los asuntos de la competencia de este Allo Tribunal, sin
menoscabo de aguélios que hayan iniciade o reanudado en 1érminos de lo previsto en los puntos Tercero de los Acuerdos Generales 10/2020 y 12/2020,
asi como Cuarto del diverso 13/2020 Lo anterior implica la reanudacion de los plazos en el punto en que quedaron pausados y no su reinicio.

WMQUINTO. Los  proveidos  que  corresponda  emitir  al Ministro  Presidente y  a las vy los  Ministros instructares,
asi como los engroses y voltos se firmaran, slectranicamente. La version impresa de esas delerminaciones. en la que consten las respectivas evidencias
criptograficas, se agregara sin necesidad de cerlificacion alguna L]

1 De veinfiocho de julio de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corle de Justicia de 12 Nacién, por el que se reanudan los plazos praresales suspendidos
desde el dieciocho de marzo de dos mil veinle
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En la Ciudad de México, a once de mayo de dos mil veintiuno, se da/,c*uenta al Ministro Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca, instructor en el presente asunt07on lo siguiente:

Constancias Fi Registros

Expediente de la controversia constitucional al rubro. indi da, promovida por| 1386-SEPJF
Marta Patricia Palacios Corral, quien se ostenta como Pr sidenta del Congreso
del Estado de Tamaulipas.

Presidente del Congreso del Estado de Tamaulipas.

Escrito y anexos de Felix Fernando Garcia Aguieyquien se ostenta como | 1439-SEPJF

La demanda de controversia constitucional asi comd como el escrito @nta, CON sus anexos
correspondientes, fueron enviados mediante el Sistema Electrénico oder Judicial de la
Federacion y recibidos en la Oficina de Certification Judicial y Correspondencia de este Alto
Tribunal; el expediente al rubro indicado se turno donforme el auto de radicacion de seis de mayo
del afio en curso. Conste.

Ciudad de México, a once de mayp de dos mil veintiuno.

Vistos el escrito de demanda, el diverso preggntado en alcance, asi como los
anexos, de quienes se ostentan coHmo presidentes de la Mesa Directiva del

oCongreso de Tamaulipas, mediante cuales promueven controversia

Lconstitucional en contra de la Camara de Diputados del Congreso de la Union, en

- Mlos que se impugna lo siguiente: @

|
|

Demanda:

@ /

/

‘M. ACTO IMPUGNADO: E efecto pretendido por la Camara de Diputados del
Congreso de la Union, erigida en Jurado de Procedencia en el expediente
SILXIV/DP/02/21, seguidlo en contra del Gobernador Constitucional de la entidad. en
el sentido de que @@ necesario que exista una solicitud de declaracion de
procedencia ante esta Yzamara de Diputados del Congreso de la Unién para estar en
posibilidades de proceder pepalmente en su contra en caso de que se determine que
ha lugar (sic) en contra del s:)!rvidor publico solicitado’ (pagina 15 del dictamen), esto
es, el efecto implica que can la mera declaracion de procedencia por parte de la
Camara de Diputados Federal se retira la inmunidad Y se puede proceder penalmente
en contra del servidor pablico en cuestion, quedando a disposicion de las autoridades
competentes.

Acto impugnado del cual tuve conocimiento con motivo de su publicacion en la Gaceta
Parlamentaria de la Camara de Diputados ntimero 5769-XX, de 28 de abril de 2021,
visible en la siguiente direr:n}:fén electronica http//gaceta.diputados.qob.mx (el

=

Escrito de cuenta:
‘M. ACTO IMPUGNADO: El acto impugnado en el escrito inicial de demanda fue:

()

Acto impugnado del que, como sefialé en el escrito Inicial, tuve conocimiento con
motivo de su publicacién en la Gaceta Parlamentaria de |a Camara de Diputados
numero 5769-XX, de 28 de abril de 2021 , visible en la siguiente direccion electrénica:
hittp./fgaceta.diputados.qob. mx/PDF/64/202 1abr/20210428-XX pdf. El cual acredité
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como hecho notorio. en el entendido de que éste surtiria efectos de manera inmediata
y antes de su publicacion en el medio correspondiente, ademas de que el dictamen
fue publicado previamenie en la Gaceta Parlamentaria numero 5769-XX del
miércoles 28 de abril de 2021.

Cabe sefialar que el perfeccionamiento del acto se dio el 30 de abril cuando se llevo
a cabo la sesion del Pleno de la Céamara de Diputados erigida en Jurado de
Procedencia en la que se aprob6 en sus términos el dictamen mediante 302 votos a
favor, 134 en contra y 14 abstenciones. De las posiciones adopladas por los distintos
actores, primordialmente el presidente de la seccion instructora asi como del sentido
de las participaciones de los distintos diputado (sic) que tomaron la palabra ese dia,
se deriva que el acto no solamenle se encuentra en los dos ultimos parrafos de la
pagina quince y el primero de la 16, sino que esle sentido se encuentra vinculado con
el segundo resolutivo del dictamen e informa la interprelacion que se le da al articulo
111 quinto parrafo, a la comunicacion que debe hacerse al congreso local y lo que se
interpreta que debe ser su actuacion conforme a sus atribuciones.

De este modo, el acto impugnado en esta controversia constitucional se perfecciona
en el resolutivo sequndo de la declaracion de la Camara de Diputados del Congreso
de la Unién, erigida en Jurado de Procedencia en el expediente SI/LXIV/DP/02/2021,
sequido en contra del Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas el cual,
mas alla de la competencia constitucional de la Cadmara Federal. esta vinculado con
el efecto expresado en los tltimos parrafos de la pagina 15 y el primero de la 16, del
considerando TERCERO denominado: ‘Legitimidad y Subsistencia del Servidor
Publico’, del siguiente modo:

‘SEGUNDO.- Comuniquese la presente resolucion al Congreso del
Estado de Tamaulipas para los efectos dispuestos por el parrafo quinto
del articulo 111 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.’

‘A partir de ese momento, el C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca
comenzo a gozar de la inmunidad procesal penal (fuero), por lo que
resulta necesario que exista una solicitud de declaracion de procedencia
ante esta Camara de Diputados del Congreso de la Unién, para estar en
posibilidades de proceder penalmente en su contra en caso de que e
determine que ha lugar (sic) en contra del Servidor Publico solicitado. En
esle sentido, es de hacer notar que el presente procedimiento tiene
por objeto remover la_inmunidad procesal, también denominada
‘fuero’, que Ja propia Constitucion Federal les atribuye a los
mandatarios locales, en términos del parrafo quinto del articulo 111
Constitucional para que, en caso de que tal inmunidad sea removida,
queden a disposicion de las autoridades correspondientes para ser
juzgados penalmente, por lo que este procedimiento no prejuzga la
culpabilidad o inocencia del imputado’.

Resulta evidente que este efecto del resolutive segundo de la declaratoria que se
deriva de las paginas 15y 16 del lexto de la declaratoria. el cual, a juicio de la Camara
de Diputados implicaria que la comunicacion a la camara local en términos del parrafo
quinto del articulo 111 de la CPEUM ya lleva aparejado el retiro de la inmunidad
constitucional. tiene un efecto constitutivo que deja de manera inmediata al servidor
publico sin fuero, lo que va mnés alla de su competencia constitucional y legal. y
constituye el centro malerial del acto impugnado.

En este senlido, es importante destacar que no se esta impugnando el resolutivo
primero de la declaratoria el cual contiene la competencia soberana de Ia
Cémara de Diputados para determinar si ha lugar a proceder contra el
inculpado, sino el efecto que ha quedado precisado en los parrafos precedentes. tal
como se desarrollo en el escrito original de demanda mas adelante.

Manifiesto que tuve conocimiento del perfeccionamiento del acto impugnado el dia
30 de abril de 2021, dia en que la Camara de Diputados se erigio en Jurado de
Procedencia y votd en sesion publica la declaratoria en la que manifestd que ha lugar
a proceder en conlra del Gobernador del Estado de Tamaulipas y determino el efecto
sefalado como acto impugnacdo, consultable en el fink:
hitps.//www.canaldelcongreso.gab. mx/vodafreproducit/1_s2m6387h/Sesion_de_Jua
rado_de _Procedencia_H_Camara_de_Diputa dos Madalidad_semipresencial _(FProb
lemas_de_audio). Ademas de lo anterior, la Camara Federal notificd el acto
impugnado a este Congreso Local el dia 3 de mayo de 2021, tal como se acredita
con las constancias que se anexan, ademas de diversos documentos relacionados.

()
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§. %Q\??\\%\‘)\)\\_ W Previamente a decidir lo que en derecho proceda respecto a la
N SNRLA T ' ICi¢ roversia constitucional, conviene
g&.}ﬁ ] ‘/// Interposicion de la contro a

< precisar que los promoventes acuden a este medio de control

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION de constitucionalidad sin acompafar la_ documentacion en
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

copia certificada que los acredite con el caracter que ostentan;

lo que resulta relevante en virtud de que, conforme al articulo
22, numeral 1, inciso )!, de la Ley Sobre la Organizacion vy
Funcionamiento Internos del Congreso del Estado de Ta aulipas, es atribucién del

Presidente de la Mesa Directiva, tener la representacjon legal del Congreso para

actuar en controversias constitucionales.

Atento a lo anterior, con el fin de agilizar el trémite de instruccion y cumplir asi
con la obligacién que impone el articulo 17 ¢ nstitucional, relativa a emitir las
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial, con fu@ento en el articulo

rticulo 105 de la

Constitucién Federal, se previene a los promoventes para que dentro del plazo

287, de la Ley Reglamentaria de las Fracgiones | y Il d

de veinticuatro horas, contadas a partiy de la n cion de este proveido,

de la Nacion, copia certificada de la

% documentaciéon que permita acreditar, que@w el caracter con el que se
' ostentan, apercibidos que, de no cum

lir con lo¥ordenado, se decidira sobre la

presentacion de los escritos de mérito gopHos elementos con que se cuenta®.

Por otro lado, con apoyo en los articulds 2824 y 287° del Codigo Federal de
. Procedimientos Civiles, se habilitan

dias y horas que se requieran para llevar a

cabo las notificaciones de este prov y se ordena elaborar la certificacion de los

dias en que transcurren los plazos o orgados a las autoridades mencionadas.

Finalmente, agréguese expediente para que surta efectos legales la
impresion de la evidencia criptografica de este proveido, en términos del

Considerando Segunt@:&rticulo 97 del Acuerdo General 8/20205; de los puntos

" Articulo 22,

1 Son dnibuciones del presidente de la Mesa Directiva [
I} Tener la representacion legal del Lulgreso pare rendi ntormas en juidios de ampara, actuar en conlioversias constitucion ates ¥ accianes de meonsttucivnalidad, e infervenn en
Lualquigl Iigio o acto juridico, y delegalld en la persona o personas quefiesulle necesana, )

‘Articulo 28. 51 jus escitos de demanda, conleslacion TEEOIVeNCIon b amphacion iueren obseuros o imegulares
subsanen las insgulandades denlio el [Haz0 Oe cinco dias
De o subsanarse las inegulandades requendas, y s jucio dal ministrg instracion (a Mportancld y rascendencia del asunto lo amenta. correrd traslado al Procuradar General de
la Republica por cinco dias, y con visla en su pedimento s o hiciere, niliré o dees i la demanda dentro de las cuaenta y ocho horas siguientes

"Ensinilates leminos . se elaboraron PHEVENCIONES e la conliover sia donshitucion: SHAUTY y 60 Ja aceion de inconstilucion alidad 56/2021, medianie proveidaos de diez de julio
de dos mil digcinueve y veintiung de abnl de dos il weinliuno, insliuidas frespectivaniente, por los Ministros Jorge Mano Pardo Reboiledo y Juan Luis Gonzales Alcantara Carranca
' Articulo 282, El tribunal puede habiar los dias y horas inhabiles . cuantio hubiere causa urgente que o exija, expresando cual sea esla y las diligencias que hayan de praclicarse
" Articulo 287. En los aulos se asenlaia fazon del dia en que comienza b coner un tenmno y dil en que deba concluir, La constancia debera aser arse precisaments el dia en gue
surta sus gleclos la notficacion de la resolucion en Yue se canceda o mgnde @b el @mne Lo msmo se hara en el caso del articulo antenor

La falla de la razon no surle mas electas que los de la respunsabiidad dil vnnso
"SEGUNDO. La emergencia sailara generada pol la epidema del vnu:t:AHS-l'.uw (COVID-19), decretada por acuerdo publicada en el Dhano Oficial de la Federacion del remnta
de marzo de dos mil vemnlte, ha puesto en evidencia la necesidad de ad palar medidas que permitan, por un lado, dar continuidad al sevicio esencial de impartcion de justicia y
control constilucional @ cargo de la Suprema Corte de la Juslicia de 1o Nacian y, por vlro, acatar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente
contingencia, como a otras gue en el luluro pudieran suscitarse, a traves del usa de las tecnolagias de la miormacion y de henamientas Juridicas ya exstentes. como es la Fuma
Electronica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), y
" Articulo 9 Las acuerdos y las diversas resoluciolies se podian generar electronicanente con FIREL del Minislio Presidente o del Muustro misliuctor, segun corresponda. asi como
del secrelano respectivo, sin menoscabo de Que puedan firmarse de manera autograta y una vez digitahizados, se integren al expediente respeclivo con el uso de la FIREL,

" De veintiuno de miayo de dos mil veinte. del Pleno de la suprema Coile de Juslicia de la Macion, por el que se regula la integracion de los expedientes impreso y eleclionico en
controversids conslitucionales y en accianes de inconsttucionalidad asi coimno el uso del sislena electronico de este Allo Tribunal para la pramocion, tramile, cansulla, resolucion
y naliicaciones par via eleciionica en los expedientes respecltivos

el ministio msiructor prevendra a los promoventes para que
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Segundo® y Quinto', del Acuerdo General 14/2020™; en relacion con el punto
Unico del Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion el veintiséis de abril de dos mil veintiuno, en virtud del
cual se prorroga del uno al treinta y uno de mayo del mismo ario, la vigencia de los

Puntos del Tercero al Noveno del Acuerdo General numero 14/2020.

Notifiquese por lista y por Unica ocasion, en el domicilio sefialado en el escrito
inicial, dada la naturaleza e importancia del requerimiento formulado en el presente

medio de control constitucional.

Lo proveyé vy firma el Ministro instructor Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, quien actia con la Maestra Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la
Seccion de Tramite de Controversias Constitucionales y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria General de Acuerdos de este Alto Tribunal,

que da fe.

Esta hoja corresponde al proveido de once de mayo de dos mil veintiuno, dictado por el Ministro instructor Juan Luis
Gonzalez Alcantara Carranca, en la controversia constitucional 50/2021, promovida por el Poder Legislativo de
Tamaulipas. Conste.

LATF/IKPFR 2

"SEGUNDO. A parlir del tres de agosto de dos mil veinte, se levanta la suspension de plazos en los asunios de la competencia da asle Alto Tribunal, sin mennscaba de Aqualing
que hayan iniciadn a reanudalo en 1érmines de lo previsio en fos puntos Terero de 0§ Acuerdos Generales 10/2020 y 1202020, asi como Cuarta del diverso 13/2020 Lo anterior
impkca la reanudacion de los plazos en el punto en que quedarn pansados y na sy reinic ]

"QUINTO. Los proveidos e corresponda enlir al Mirisiro Prasidenie ¥ a las ¥ Ins Ministros nstrucloras,
asi como los engroses v volas se irmaran, electdnicamente. | varsion mpresa e ssas deferminaciones, en la que consten [as respeclivas evidencias criptograficas, se agregara
sin necasidad da carlilicacion alguna | ]

"' Da weintincha de julio da dos mil veinle, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de |3 Macin, por el gue se reanudan los plazes procesales suspendidos dasde el diaciocho
de marzo de dos mil veinte
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CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 50/2021

9, ey ACTOR: PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO
NS DE TAMAULIPAS

K

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAQION
INCONSTITUCIONALIDAD

SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
CONSTITUCIONALES Y DE ACCIONES DE

En la Ciudad de México, a catorce de mayo de dos mil veintiuno, e da cuenta al Ministro Juan

Luis Gonzalez Alcantara Carranca, instructor en el presente a

into, con lo siguiente:;

| Constancias Registros |
Escritos y anexos, de idéntico contenido, de Félix Fernand Garcia Aguiar, quien | 1626-SEPJF
se ostenta como Presidente del Congreso del Estado de amaulipas. 007103
1627-SEPJF

4

Las documentales de cuenta fueron recibidas er
Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a catorce de mayo de dos mil vein@.

la Oficina de Certificacion Judicial y

Agréeguense al expediénte, para que surtan efectos legales, los escritos v

anexos de cuenta, de idéntico contenid , de Félix F

o Garcia Aguiar, en su
caracter de Presidente del Congreso del Estado de Tamaulipas, a quien se tiene
desahogando la prevencion formulada mediant zido de once de mayo de dos
mil veintiuno, al remitir copia certificgda de las E?d%\::entales con las que acredita

su personalidad, asi como la de quign suw el escrito inicial de demanda.

En ese tenor, vistos el es¢rito de demanda, el diverso presentado en

alcance y los anexos, mediante/|
promueve controversia constifucional contra

Congreso de la Union, en la

impugna lo siguiente:

Demanda:

ales el Poder Legislativo de Tamaulipas

la Camara de Diputados del

‘M. ACTO IMPUGNE%;] Ellefecto pretendido por la Camara de Diputados de/

Congreso de la Unid

erigida en Jurado de Procedencia en el expediente

SVLXIV/IDP/02/21, sequido enlcontra del Gobernador Constitucional de la antidad, en

el sentido de

que ‘resulta necesario que exista una solicitud de declaracion de

procedencia ante esta Camana de Diputados del Congreso de la Unién para estar en
posibilidades de proceder penalmente en su contra en caso de que se determine que
ha lugar (sic) en contra del sarvidor ptblico solicitado’ (pagina 15 del dictamen), esto
es, el efecto implica que cofi la mera declaracion de procedencia por parte de la
Camara de Diputados Federal se retira la inmunicdad y se puede proceder penalmente
en conlra del servidor publicolen cuestion, quedando a disposicion de las autoridades

competentes. ?

Acto impugnado del cual tuve conocimiento con motivo de su publicacion en la Gaceta
Parlamentaria de la Camara de Diputados niimero 5769-XX, de 28 de abril de 2021,
visible en la siguiente direccién electronica http //gaceta. diputados.gob.mx (..)"

Escrito en alcance:

“ill. ACTO IMPUGNADO: El acto impugnado en el escrito inicial de demanda fue-

(..)
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Acto impugnado del que, como sefalé en el escrito inicial, fuve conocimiento con
motivo de su publicacion en la Gaceta Parlamentaria de la Camara de Diputados
nimero 5769-XX. de 28 de abril de 2021, visible en la siguienle direccion electronica:
htip:/gaceta.diputados.gob.mxy/PDF/G4/202 1/abi/20210428-XX pdf. El cual acredite
como hecho nolorio, en el entendido de que éste surliria efeclos de manera inmediata
y antes de su publicacion en el medio correspondiente, ademas de que el dictamen
fue publicado previamenle en la Gacela Parlamentaria ntimero 5769-XX del
miércoles 28 de abril de 20217.

Cabe sefialar que el perfeccionamiento del acto se dio el 30 de abril cuando se lievo
a cabo la sesion del Pleno de la Camara de Diputados erigida en Juraclo de
Procedencia en la que se aprobé en sus lerminos el dictamen mediante 302 volos a
favor, 134 en contra y 14 abstenciones. De las posiciones adoptadas por los distintos
aclores, primordialmente el presidente de la seccion inslructora asi como del sentido
de las participaciones de los distintos diputado (sic) que tomaron la palabra ese dia,
se deriva que el aclo no solamente se encuentra en los dos ultimos parafos de la
pagina quince y el primero de la 16, sino que esle senlido se encuentra vinculado con
el sequndo resolutivo del dictamen e informa fa interpretacion que se le da al articulo
111 quinto parrafo, a la comunicacion que debe hacerse al congreso local y lo que se
interpreta que debe ser su actuacion conforme a sus atribuciones.

De este modo. el aclo impugnado en esta conlroversia constitucional se perfecciona
en el resolutivo sequndo de la declaracion de la Camara de Dipulados del Congreso
de la Union, erigida en Jurado de Procedencia en el expediente SILXIV/DP/02/2021,
seguido en contra del Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas el cual,
mas alla de la compelencia constitucional de la Camara Federal, esta vinculado con
el efecto expresado en los dltimos parrafos de la pagina 15 y el primero de la 16, del
considerando TERCERO denominado: ‘Legitimidad y Subsistencia del Servidor
Publico’, del siguiente modo:

‘SEGUNDO.- Comuniquese la presente resolucion al Congreso del
Estado de Tamaulipas para los efectos dispuestos por el parrafo quinto
del articulo 111 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.’

‘A partir de ese momento, el C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca
comenzo a gozar de la inmunidad procesal penal (fuero), por lo que
resulta necesario que exista una solicitud de declaracion de procedencia
ante esta Camara de Diputados del Congreso de la Union, para estaren
posibilidades de proceder penalmenle en su contra en caso de gue se
determine que ha lugar (sic) en contra del Servidor Publico soficitado. En
este sentido, es de hacer nolar que el presente procedimiento tiene
por objeto remover la_inmunidad procesal, también denominada
‘fuero’, que la propia_ Constitucion Federal les atribuye a los
mandatarios locales, en términos del parrafo quinto del articulo 111
Constitucional para que, en caso de que tal inmunidad sea removida,
queden a disposicion de las autoridades correspondientes para ser
juzgados penaimente, por lo que este procedimiento no prejuzga la
culpabilidad o inocencia del imputado’.

Resulla evidente que este efecto del resolutivo segundo de la declaratoria que se
deriva de las paginas 15y 16 del texto de la declaratoria, el cual, a juicio de la Camara
de Diputados implicaria que la comunicacion a la camara local en términos del parrafo
quinto del articulo 111 de la CPEUM ya lleva aparejado el retiro de la inmunidad
constitucional, tiene un efecto constitutivo que deja de manera inmediata al servidor
publico sin fuero, lo que va mas alld de su competencia constitucional y legal, y
constituye el centro material del aclo impugnado.

En esle sentido. es importante destacar que no se esta impugnando el resolutivo
primero de la declaratoria el cual contiene la competencia soberana de la
Camara de Diputados para determinar si ha lugar a proceder conira el
inculpado, sino el efecto que ha quedado precisado en los parrafos precedentes, tal
como se desarrolld en el escrito original de demanda mas adelante.

Manifiesto que tuve conocimiento del perfeccionamiento del acto impugnado el dia
30 de abril de 2021, dia en que la Camara de Diputados se erigié en Jurado de
Procedencia y voto en sesion publica la declaratoria en la que manifesto que ha lugar
a proceder en contra del Gobernador del Estado de Tamaulipas y determiné el efecto
sefialado como aclo impugnado, consuftable en el link:
hitps:/iwww.canaldelcongreso.goh.mx/voda/reproducit/ 1_52m6387h/Sesion_de_Jua
rado_de_Procedencia_H_Camara_de_Diputados_Modalidad _s emipresencial_(Prab
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PPODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 1. Personalidad, domicilio, autorizados y delegados.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Se liene por presentados a los promoventes con la
personalidad que ostentan’, designando autorizado y

delegados, asi como sefalando domicilio para oir 4 recibir notificaciones en

esta ciudad, pero no ha lugar la direccion de corred/electrénico que indican para
esos efectos, loda vez que no esta regulada digha forma de notificacion en la
Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il def Articulo 105 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Esto, de conformidad con los articulgs 4, parrafo tj®02 y 11, parrafos

primero y segundo”, de la Ley Reglamentatia de la materia como el articulo

305 del Codigo Federal de Procedimienfos Civiles, de aplicacion supletoria en
e le autorice la consulta del expediente

sele q@le acordara favorablemente,
, 0 bien, los’certificados digitales, -emitidos

terminos del articulo 1° de la citada ley.
A"y En cuanto a la solicitud de que

N & electronico en el presente asunto, dig

[al de la Federacion haya celebrado
lento de dichos certificados-, con los
O correspondiente; por lo que debera
tro de Poblacién, de los autorizados para

tal efecto; esto, de conformigad don el articulo S, parrafo primero® del Acuerdo

'De conformidad con las copias cerlificadas que se exfiiben para tal efecto en los escrilos de desahogo de prevencion y en lérminos
delarticulo 22, numeral 1), inciso 1) de la Ley Solwe la O ganizacion y Funcionamiento Inlermnos del Congreso del Eslado de Tamaulipas,

que eslablece lo siguiente:
Articulo 22. Y/
1. Son atribuciones del presidente de laNesa Directiva: [

I) Tener la representacion legal del Contireso para rgndic informes en juicios de amparo, actuar en controversias constilucionales y
acclones de inconslilucionalidad, e intervenir en cua quier litigio o acto juridico, y delegarla en la persona o personas que resulte
necesario; [...]
“Articulo 4. [ ]
Las partes podran designar a una o varias personas para oir nofificaciones, imponerse de los autos y recibir copias de lraslado.
*Articulo 1. El actor, el demandado Y. €N sucaso, ef lercero interesado deberan comparecer a juicio por conducta de los funcionarios
que, en términos de las normas que los ngen, eslen facullados para representarlos. En todo caso. se presumira que quien comparezca
d juicio goza de la representacian legal y cuenta con la capacidad para hacerla, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admilira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
embargo, por medio de oficio podran acredilarse dele gados para que hagan promociones. concurran a las audiencias y en ellas rnindan
pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes Yy recursos previslos en esta ley. [..) b
*Articulo 305, Todos los litigantes, en el primer es rityo en la primera diligencia judicial en que intervengan, deben designar casa
ubicada en la poblacion en que tenga su sede el frlbuna}, para que se les hagan las notificaciones que deban ser personales. Igualmente
deben sefialar la casa en que ha de hacerse la primega nolificacion a la persona o personas contra quienes promuevan, o a las que les
interese que se notifique, por la intervencion que deban tener en el asunto. No es necesario sefalar el domicilio de los funcionarios
publicos. Estos siempre seran nolificados en su residencia oficial.

"Articulo 1. La Suprema Corte de Justicia de |a Nacion conocera y resolvera con base en las disposiciones del presente titulo, las
controversias constitucionales y las acciones de inconstitucionalidad @ que se refieren las fracciones |y Il del articulo 105 de la
Consfitucian Polilica de los Estados Unidos Mexicanos. A falta de disposicion expresa, se estara a las prevenciones del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles.

" Articulo 5. Para que las partes en controversias conslitucionales y en aceiones de inconstitucionalidad ingresen al Sistema Electronico
de la SCJN, sera indispensable que ulilicen su FIREL o bien, los certificados digitales emitidos por otros organos del Estado con los
cuales el Poder Judicial de la Federacion. a través de la Unidad del Poder Judicial de la Federacion para el Control de Certificacion de
Finmas, haya celebrado convenio de coordinacion para el reconocimiento de certificados digitales homologados en términos de lo
previsto en el articulo 5, parrafo sequndo, del Acuerdo General Conjunto Nimero 1/2013, de la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacian,
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General 8/20207. Sin que al respecto sea viable la utilizacion del nombre de
usuario que proporciona en la demanda, al no estar regulado su utilizacion en la

Ley Reglamentaria de la materia y el referido acuerdo general.
2. Desechamiento.

De la revision integral de la demanda, el escrito presentado en alcance y
sus anexos, se arriba a la conclusion de que procede desechar la
controversia constitucional promovida, atento a las consideraciones que se

desarrollan a continuacion.

Conforme a lo establecido en el articulo 25% de la Ley Reglamentaria de
la materia, el Ministro Instructor esta facultado para desechar de plano un
medio de control de constitucionalidad, como el que ahora se analiza, si
advierte que en él se actualiza un motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, lo que se corrobora con la jurisprudencia que se cita a

continuacion:

“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. ALCANCE DE LA EXPRESION
‘MOTIVO MANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA’ PARA EL
EFECTO DEL DESECHAMIENTO DE LA DEMANDA. De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 25 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |y |l del
Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
Ministro instructor podra desechar de plano la demanda de controversia
constitucional si encontrare motivo manifiesto e indudable de improcedencia.
En este contexto, por "manifiesto” debe entenderse lo que se advierte en
forma patente y absolutamente clara de la lectura de la demanda, de los
escritos aclaratorios o de ampliacion, en su caso, y de los documentos que se
anexen a tales promociones; mientras que lo “indudable” resulta de que se
tenga la certeza y plena conviccion de que la causa de improcedencia de que
se trate efectivamente se actualiza en el caso concreto, de tal modo gue aun
cuando se admitiera la demanda y se sustanciara el procedimiento, no seria
factible obtener una conviccion diversa.”™

De la simple lectura de la demanda, el escrito en alcance y sus anexos,
es posible advertir que se actualiza la causa de improcedencia prevista en el
articulo 19, fraccion VIII'?, de la Ley Reglamentaria de la materia, en relacion

con el articulo 105, fraccion |, inciso a)'! de la Constitucion Federal, debido a

del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y del Consejo de la Judicatura Federal, relalivo a la Firma Electronica
Certificada del Poder Judicial de la Federacion y al expediente electronico. [..]

“ De veintiuno de mavo de dos mil veinte. del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. por el que se regula la integracion
de los expedientes impreso y elecirénico en controversias conslilucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del
sislema electronico de este Alto Tribunal para la promocion. framite, consulta, resolucion y nolificaciones por via electronica en los
expedienles respeclivos

Sarticulo 25. Bl ministro Instructor examinara ante todo el escrito de demanda, y si encontrare molivo manifiesto e indudable de
improcedencia, la desechara de plano.

"Tesis P.IJ. 128/2001. Jurisprudencia. Pleno. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XIV.
Correspondiente al mes de octubre de dos mil uno. Pagina ochocientas tres. Numero de registro 188643

articulo 19. Las controversias conslitucionales son improcedentes. [ ]

VIil. En los demas casos en que la improcedencia resulle de alguna disposicion de esta ley. [...].

"Articulo 105. La Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion conocera, en los términos que senale la ley reglamentaria, de los asunios
siguientes:
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Al respecto, resulta pertinente precisar que la im rocedencia
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION 2 P P 4 Y

* SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION de una controversia constitucional

ede derivar de alguna
disposicion de la Ley Reglamentdria de la materia, lo cual
permite considerar no sélo los supuestos que de manera
los que puedan derivar del
conjunto de normas que la integran y de lag bases constitucionales que la
rigen, siendo aplicable a este respectg la tesis de rubro siguiente:
“CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. I/A CAUSA DE IMPROCEDENCIA
PREVISTA' EN EL ARTICULO 19, /FRACCION Vil, DE LA LEY
REGLAMENTARIA DE LA MATERIA, U NICAMENTE D RESULTAR DE
ALGUNA DISPOSICION DE LA PROPIA LEY Y, EN T@ CASO, DE LA

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ‘STADOS UNIDOS MEXICANOS.”"2

Por su parte, conviene tener presente que el ;iterio de esta Suprema

Corte de Justicia de la Nacién sbbre el in erés legitimo en controversia

constitucional consiste en que esth Ultima ThaRe como objeto principal de

tutela el ambito de atribucionés que_la_Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos co%aere ¢ orqanos originarios del Estado

para resguardar el sistema fe;/deral Y, por tanto, para que las entidades,
poderes u organos a que se refierd el articulo 105, fraccién |, de la citada
Norma Fundamental tengan |interés legitimo para acudir a esta via

constitucional, es necesar;i%’ e con la emision del acto o norma general
.

impugnados se origine, cuﬁndo menos, un principio de aaravio a tal

ambito de atribuciopes.

X

En ese sentido se pronuncio la Primera Sala de esta Suprema Corte de

Justicia de la Nacion al resaglver los recursos de reclamacion 28/2011-CA,
30/2011-CA, 31/2011-CA y 108/2017-CA, fallados los dias ocho y quince de
junio de dos mil once, asi camo veinticuatro de enero de dos mil dieciocho,
respectivamente; en tanto que la Segunda Sala de este Alto Tribunal resolvié

en el mismo sentido el recurso de reclamacion 51/2012-CA_ en sesion de siete

I.- De las controversias constitucionales que. sobre la constitucionalidad de las normas generales, aclos u omisiones, con excepcion
de las que se refieran a la materia elec loral, se susciten entre:

a) La Federacion y una antidad federativa, [, ]
" Tesis P./J. 32/2008. durisprudencia. Pleno. Movena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVII.
Correspondienle al mes de junio de dos mil oo ho Pagina novecientas cincuenta y cinco. Numero de registro 169428,
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de noviembre de dos mil doce, y el Tribunal Pleno lo hizo al resolver el recurso

de reclamacion 36/2011-CA el dieciséis de agosto de dos mil once.

De este modo, el hecho de gue la Constitucion Federal reconozca en su
articulo 105, fraccion I, la posibilidad de iniciar una controversia constitucional
cuando alguna de las entidades, poderes u organos originarios del Estado
estime que se ha vulnerado su esfera de atribuciones, es insuficiente para que
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion realice un analisis de
constitucionalidad de las normas o actos impugnados desvinculado de una

afectacion del ambito competencial constitucional del actor.

Por tanto, si bien esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion puede
revisar la constitucionalidad de actos y normas emitidos por autoridades del
Estado a través de la controversia constitucional, para hacerlo esta siempre
supeditada a que exista un principio de agravio a la esfera competencial
salvaguardada en la Constitucion Federal a favor del actor porque, de no ser

asi. se desnaturalizaria-la funcion de este medio impugnativo.

Ahora bien, del escrito de demanda, el diverso presentado en alcance y
los anexos que se acompanan, se desprenden, esencialmente, los siguientes

antecedentes:

1 El veintiséis de febrero de dos mil veintiuno, se recibid en la Seccion

Instructora de la Camara de Diputados, la solicitud de Declaracion de

Procedencia presentada por la Fiscalia General de la Republica, en contra
del Gobernador de Tamaulipas.

2 Mediante acuerdo de veintisiete de febrero de dos mil veintiuno, se admitio
a tramite la solicitud de procedencia presentada, registrandose en el indice
de la referida Seccion Instructora con el numero de expediente
SILXIV/IDP/02/2021.

3. En ese procedimiento, mediante proveido de doce de marzo de dos mil
veintiuno, se tuvo al Gobernador de Tamaulipas compareciendo por escrito,
haciendo valer las consideraciones que estimo pertinentes respecto de los
hechos que se le atribuyen. Asimismo, se abrid un periodo probatorio
comun a las partes de treinta dias naturales: estableciéndose que la
Seccidn Instructora podria practicar todas las diligencias que estimara
necesarias, incluyendo la consistente en recabar y desahogar testimonio

expreso.
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por las partes y declaro cerrada la instruccion, poniendo a la

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION vista el expediente respectivo, para que formularan alegatos.
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION /

5. El veintiocho de abril de dos mil veintiuno 1a Seccion

Instructora presentd el dictamén correspondiente, el cual se
publicd ese misnﬁo dia en la Gaceta Parlamentaria de la Camara de
Diputados, nimero 5769-XX.

6. Eltreinta de abril siguiente, se llevd a cabo la sesion publica del Pleno de la
Camara de Diputados, erigida en Jyrado de Procedencia, en la cual se
aprobé él dictamen propuesto.

7. Por su parte, en la misma fecha, /el Congreso del Estado de Tamaulipas
aprobo el “Punto de Acuerdo Nol LXIV-267" medianfeal cual se declara

que no procede la homoloqac:or‘/de la Declaracion de\isrjcedencua emitida

por la_Camara de Diputados /del Congreso de-Ja Unidén en contra del

Gobernador del Estado de Tarll»aulipas.

8. El tres de mayo de dos mil/ veintiuno, personal adscrito a la Direccion
General de Asuntos Juridicod de la Camégk Diputados, en su calidad de
notificadores habilitados, practicaron la notificacion al Congreso de

Tamaulipas, de la Declaratoria d edencia dictada por esa Camara

RACIGH federal, el treinta de abril pasado.

De la relatoria de los antece e@mrrados se evidencia la actualizacion de
la falta de interés legitimo dell Poder Legislativo actor, que lleva a desechar la

demanda de controversia c ucional.

Tal como se ad¥ierte, la Camara de Diputados del Congreso de la Unién

~
comunico al Poder L¥gislativo del Estado de Tamaulipas la decisién de la

declaracion de procedencialen contra del Gobernador de la entidad federativa

en los siguientes términos: /
[

‘DECLARATORIA

Primero.- Ha lugar a proceder en contra del Gobernador Constitucional del Estado de
Tamaulipas, C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca.

Segundo.- Comuniquese la presente resolucion al Congreso del Estado de Tamaulipas

para los efectos dispuestos por el parrafo quinto del articulo 111 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Tercero.- Notifiquese en términos de la normatividad aplicable el sentido de la presente
resolucion.”
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De los puntos de la declaratoria, leidos en relacion con sus considerandos,
se advierte de manera manifiesta e indudable que la determinacion impugnada
no tiene el efecto “pernicioso” que alega el Poder actor le causa agravio,
consistente en “romper con el principio federal que se encuentra claramente
establecido en la estructura del articulo 111 y en los trabajos legislativos”, ni
tampoco, como aduce, que la mera declaracion de procedencia por parte de la
Camara de Diputados Federal tenga la intencion de retirar la inmunidad y
permitir proceder penalmente en contra del servidor publico en cuestion,

desatendiendo el procedimiento previsto constitucionalmente.

Al contrario, en el segundo punto de la declaratoria se establece que ésta
debera comunicarse al Congreso del Estado de Tamaulipas para los efectos
dispuestos por el parrafo quinto del articulo 111 de la Constitucion Federal, el
cual establece que “la declaracion de procedencia sera para el efecto de que se
comunique a las Legislaturas Locales, para que en ejercicio de sus atribuciones
procedan como corresponda”. Ello evidencia que la declaratoria no tuvo como
objeto ni efecto menoscabar o afectar el ejercicio de las competencias

constitucionales de la entidad federativa a las que hace referencia el Poder actor.

De hecho, en congruencia con lo establecido en el segundo punto de la

declaratoria, asi como el articulo 111, parrafo quinto, de la Constitucion Federal,

el Poder Legislativo aprob6 el referido “Punto de Acuerdo No. LXIV-267 3880

mediante el cual se declara que no procede la homologacion de la declaracion ‘.T
de procedencia emitida por la Camara de Diputados del Congreso de la Union
en contra del C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca, Gobernador
Constitucional del Estado Libre y Soberano de Tamaulipas”, publicado el treinta

de abril de dos mil veintiuno, en el Periodico Oficial del Estado.

En ese tenor, se transcribe la parte conducente a la publicacion, que la parte

actora manifesto que se llevo a cabo en ese sentido:

“PUNTO DE ACUERDO MEDIANTE EL CUAL SE DECLARA QUE NO PROCEDE
LA HOMOLOGACION DE LA DECLARACION DE PROCEDENCIA EMITIDA POR
LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION EN CONTRA DEL
C. FRANCISCO JAVIER GARCIA CABEZA DE VACA, GOBERNADOR
CONSTITUCIONAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE TAMAULIPAS.

Articulo Primero. Se declara que no procede la homologacion de la declaracion de la
procedencia emitida por la Camara de Diputados del Congreso de la Union en contra
del C. Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca, Gobernador Constitucional del Estado
Libre y Soberano de Tamaulipas.

Articulo Segundo. Se determina que no ha lugar a retirar la proteccion o inmunidad
procesal penal gue la propia Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas le otorga
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Articulo Tercero. Se reconoce al C. Francisco Javier Garcia Cabeza
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ie Vaca su calidad de_ Gobernadqr Constitucional gie! Est_ado Libre v
Soberano de Tamaulipas, de ahi que debe seguir fungiendo en el
encargo publico para el que fue electo en el afio 2016 por la voluntad
de la mayoria de la ciudadania de Tamaulipas.

%

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

TRANSITO

Articulo Primero. La presente resolucion surtira efect
publicara en el Periodico Oficial del Estado.

§ a partir de su expedicion y se

Articulo Segundo. Comuniquese a la Camara de iputados para su conocimiento.”

En suma, el Congreso del Estado de Tamaulipas, en ejercicio de sus
atribuciones, tal y como dispone el quintg’ parrafo del articulo 111 constitucional,
decidid no homologar la declaracion d procedencia qutio la Camara de
Diputados del Congreso de la Union, por lo que se estima que la determinacion
impugnada no afecta materialmente fa decision tom por el Poder Legislativo
de la entidad federativa. Ello es a i, sobre todo, Qiderando que el propio
Poder actor argumenta no impugnér la declaratoria de procedencia emitida por
la Camara de Diputados, sinb Unicame os efectos supuestamente

pretendidos por la misma, que ya se sefialé no se desprenden de ésta.

e Esto es, el Poder Legiglativo local en acatamiento del articulo 111
constitucional, en ejercicio pleno St autonomia, procedié como considerd que
correspondia. Decidid no retifar “la proteccién o inmunidad procesal penal” al
gobernador estatal a quien ejmputa la probable comision de un delito federal.
Por el momento, determiné die no se pusiera a disposicion de las autoridades
federales al titular del Poder Ejecutivo local.

\Y/

\G

Este ejercicio se dio, domo se desprende de los antecedentes narrados,
como consecuencia del procedimiento previsto en el articulo 111 constitucional,
parrafo quinto, iniciado en la Camara de Diputados del Congreso de la Union,
quien resolvid que habia ldgar a declarar la procedencia, con el efecto de
comunicar esta resolucion a la legislatura local para que en ejercicio de sus

atribuciones procediera.

Por ello, se estima que no existe una afectacién en la esfera de atribuciones

del Poder Legislativo promovente, pues para resentir un agravio era
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indispensable que se hubiera obstaculizado el ejercicio de su ambito
competencial o que éste se viera mermado, lo cual no se desprende del escrito
presentado por el Poder actor ni de los antecedentes por el traidos a cuenta,
porque, se insiste, en uso de sus atribuciones constitucionales, decidid no
homologar la declaracion de procedencia emitida por la Camara de Diputados

del Congreso de la Union.

En estas condiciones, lo procedente es desechar la demanda promovida
por el Poder Legislativo del Estado de Tamaulipas por falta de interes legitimo,
sin que esta determinacion prejuzgue sobre la culpabilidad o no respecto del
ilicito que se relaciona, pues existe la oportunidad de llevar a cabo el

procedimiento penal una vez que el servidor publico concluya en su cargo.

Dada la naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con
apoyo en el articulo 282'* del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se
habilitan los dias y horas que se requieran para llevar a cabo las notificaciones

de este proveido.

Finalmente, agréguese al expediente para que surta efectos legales la
impresion de la evidencia criptografica de este proveido, en términos del
Considerando Segundo'™, articulo 9'° del Acuerdo General 8/2020'°; de los
puntos Segundo'” y Quinto'®, del Acuerdo General 14/2020'%; en relacion con el |
punto Unico del Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién el veintiséis de abril de dos mil

veintiuno, en virtud del cual se prorroga del uno al treinta y uno de mayo del

" Articulo 282. El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea
asta y las diligencias que hayan de praclicarse.

" SEGUNDO. La emergencia sanilaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19). decrelada por acuerdo publicado
an el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de acloptar medidas
que permilan, por un lado. dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control conslitucional a cargo de la Suprema
Corle de la Justicia de la Nacion y, por otro, acalar las medidas de prevencion y sana distancia, tanto para hacer frente a la presente
contingencia, coma a otras que en el fuluro pudieran suscitarse, a traves del uso de las tecnologias de la informacion y de herramientas
juridicas ya existentes, como es la Firma Elecironica Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), v

" Articulo 9. Los acuerdos v las diversas resoluciones se podran generar electrnicamente con FIREL del Ministro Presidente o del
Ministro instruclor, segun carresponda, asi coma del secretario respeclivo. sin menoscabo de que puedan firmarse de manera autografa
v, una vez digilalizados, se integren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.

I De veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se regula la integracion
de los expedientes impreso y electrinica en conlroversias constitucionales y en acciones tle inconstitucionalidad, asi como el uso del
sislema elecirénico de este Allo Tribunal para la promocian, tramite, consulta, resolucion y nolificaciones por via electronica en los
expedientes respectivos

YSEGUNDO. A partir del tres de agosto de dos mil veinle, se levanla la suspension de plazos en los asunlos de la competencia de
este Allo Tribunal, sin menoscabo de aguéllos gue hayan iniciado o reanudado en lénminos de lo previsio en los puntos Tercero de los
Acuerdns Generales 10/2020 y 12/2020, asi como Cuarto del diverso 13/2020. Lo anlerior implica |a reanudacion de los plazos en el
punlo en que quedaron pausados y no su reinicio.

MQUINTO. Los proveidos que corresponda  emitir al  Ministro  Presidente y & las y los  Ministros instructores,
asi como los engroses y votos se firmaran, electronicamente. La version impresa de esas delerminaciones, en la que consten las
respeclivas evidencias criptograficas, se agregara sin necesidad de certificacion alguna. [...]

" De veintiocho de julio de dos mil veinle, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacian, por el que se reanudan los plazos
procesales suspendidos desde el diecioche de marzo de dos mil veinte
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mismo afo, la vigencia de los Puntos del Tercero al Noveno

del Acuerdo General numero 14/2020.

Por las razones expuestas, se,

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ACUERDA

“‘:li,f‘TribunaE, que da fe.

- PRIMERO. Se desegha de plano, por notoria vy
manifiesta improcedencia, la demanda pregentada en via de controversia

constitucional por el Poder Legislativo de Ta aulipas.

SEGUNDO. Sin perjuicio de lo anterfor, se tiene al Poder Legislativo actor
sefalando domicilio para oir y recibir notificaciones, asi como designando

autorizado y delegados.

TERCERO. Una vez que cause/estado este auto, ar@se el expediente

como asunto concluido

Notifiquese. Por lista y por oficio. @

Lo proveyd y firma el Ministro instruct%yn Luis Gonzalez Alcantara

Carranca, quien actia con la magstra Carmina Wortés Rodriguez, Secretaria de

la Seccion de Tramite de Con rovers%onstituciona!es y de Acciones de
Inconstitucionalidad de la Subsecretaria

N

eneral de Acuerdos de este Alto

Esta hoja corresponde al proveid aloreg de mayo de dos mil veintiuno, dictado por el Ministro instructor Juan
Luis Gonzalez Alcantara Carrancy en la cpntroversia constitucional 50/2021, promovida por el Poder Legislativo
de Tamaulipas. Consle.

LATF/KPFR 3

S
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= SUBSECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SECCION DE TRAMITE DE CONTROVERSIAS
' SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION CONSTITUC!ONALES Y DE ACCIONES DE

INCONSTITUCIONALIDAD

En la Ciudad de México, a treinta y uno de mayo/de dos mil veintiuno, se da cuenta al
Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carran a, instructor en el presente asunto, con
lo siguiente:

Constancias Registros
Escrito de un ciudadano, quien compare7/por su propio derecho, en la 007126

presente controversia constitucional.

Escrito y anexo de Rubén Cayetano arcia, quien comparece por su 007934
propio derecho en la presente controvergia constitucional.

N
Oficio nimero FGJ/FDV/UGI/1443/2021, de Ricardo Rodrig(@)niz, 008165
quien se ostenta como Agente del Minfisterio Publico, adscrito a 1a-Ffscalia
General de Justicia del Estado de Ta aulipas.

N
Las documentales de cuenta fueror recibidas en la Ofﬁ@lie Certificacion Judicial y
Correspondencia de este Alto Tribunal. Conste.

Ciudad de México, a treinta y uno de ma dos mil veintiuno.
Agréguense al expediente/ para los efectos a que haya lugar, el escrito de un
crGludadano, quien comparece por su prop@echo y se ostenta como oriundo del
~Estado de Tamaulipas, asi como ﬁcrim y anexo de quien se ostenta como

' 'Diputado federal, integrante del Ju e Procedencia de la Camara de Diputados

del Congreso de la Unién, én el procedimiento por el que se resolvid sobre la

Declaracion de Procedencia ntra del Gobernador del Estado de Tamaulipas;

mediante los cuales, el |primero de los mencionados, formula diversas

manifestaciones y solig € se resuelva a la brevedad la presente controversia

constitucional, y el segundo] solicita que se expidan a su favor, copias certificadas

por quintuplicado del acuerdo dictado el catorce de mayo de dos mil veintiuno.
Asimismo, agréguese gl expediente, para los efectos a que haya lugar, el oficio

de quien se ostenta como|Agente del Ministerio Publico, adscrito a la Fiscalia

General de Justicia del Estalf: de Tamaulipas, mediante el cual solicita se expida
copia certificada de diversaé constancias que integran el expediente de esta
controversia constitucional.

Alrespecto, no ha lugar a tener las manifestaciones, asi como tampoco proveer

respecto a las solicitudes que realizan los promoventes, en virtud de que carecen
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de personalidad para actuar en esle juicio; esto, en términos de los articulos 10" y
11, parrafos primero y segundo?, de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y |l
del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

No obstante lo anlerior, del contenido del escrito y anexo, asi como del
oficio de cuenta, de quienes se ostentan, respectivamente, como Diputado
federal y Agente del Ministerio Publico, se desprende que formulan solicitudes
que estan intimamente relacionadas con las funciones que desempena la
Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial
de este Maximo Tribunal, por lo que se ordena, previa certificacion de una copia
para que obre en autos, enviar los originales de los referidos ocursos a la
mencionada Unidad.

Dada la naturaleza e importancia de este procedimiento constitucional, con
apoyo en el articulo 282° del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se
habilitan los dias y horas que se requieran para llevar a cabo las notificaciones
de este proveido.

Finalmente, agréguese al expediente para que surta efectos legales la
impresion de la evidencia criptografica de este proveido, en términos del

Considerando Segundo*, articulo 9° del Acuerdo General 8/2020° de los

puntos Segundo’ y Quinto®, del Acuerdo General 14/2020°% en relacion con el 2

punto Unico del Instrumento normativo aprobado por el Pleno de la

]

Suprema Corte de Justicia de ia Nacion el veintiséis de abril de dos mil =

' Articulo 10. Tendran el caracter de parte en las controversias constitucionales:
|. Como actor, la entidad, poder u drgano que promueva la confroversia; i
Il Como demandado, la entidad, poder u érgano que hubiere emitido y promulgado la norma general o pronunciado el acto que sea = :
objeto de la conlroversia:

111 Como lercaro o terceros inleresados, las entidades, poderes u arganos a que se refiere la fraccion | del articulo 105 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que sin tener el caracler de actores o demandados. pudieran resullar afectados por la
senlencia que llegare a dictarse, v

V. El Procurador General de la Republica.

2 Articulo 11. El acior. el demandado y. en su caso, el tercero interesado deberdn comparecer a juicio por conduclo de los funcionarios
que, en lérminos de las normas que los rigen. estén facultados para representarlos. En lodo caso. se presumird gue guien comparezca
ajuicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las conlroversias constitucionales na se admilira ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan
pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidenles y recursos previstos en eslaley. [.. ]

T Articulo 282, El tribunal puede habilitar los dias y horas inhabiles, cuando hubiere causa urgente que lo exija, expresando cual sea
ésta v las diligencias que hayan de praclicarse.

1 SEGUNDO. La emergencia sanilaria generada por la epidemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19), decretada por acuerdo publicado
an el Diario Oficial de la Federacion del treinta de marzo de dos mil veinte, ha puesto en evidencia la necesidad de adoptar medidas
que permilan, por un lado, dar continuidad al servicio esencial de imparticion de justicia y control constitucional a cargo de la Suprema
Corle de la Justicia de la Nacion y, por ofro. acatar las medidas de prevencidn y sana dislancia, tanto para hacer frente a la presenie
contingencia, coma a otras que en el futuro pudieran suscilarse, a traves del uso de las lecnologias de la informacion y de herramientas
juridicas ya exislenles, como es la Firma Elecironica Certificada del Pader Judicial de la Federacion (FIREL), y

“ Articulo 9. Los acuerdos v las diversas resoluciones se podran generar electronicamente con FIREL del Ministro Presidente o del
Ministro instructor, segun corresponda. asi como del secretario respectivo; sin menascabo de que puedan firmarse de manera autografa
y. una vez digitalizados, se inlegren al expediente respectivo con el uso de la FIREL.

& De veintiuno de mayo de dos mil veinte, del Pleno de la Suprema Corle de Juslicia de la Nacion, por el que se regula la inlegracion
de los expedientes impreso y eleclrénico en conlroversias conslitucionales y en acciones de inconstitucionalidad, asi como el uso del
sislema electranico de esle Alto Tribunal para la promocion, tramile, consulia, resolucion y notificaciones por via electronica en los
expedientes respeclivos

'SEGUNDO. A partir del lres de agosto de dos mil veinte, se levania la suspension de plazos en Ios asuntos de la competencia de esle
Alta Tribunal. sin menoscabo de aquéllos que hayan iniciade o reanudado en lérminos de lo previsio en los puntos Tercero de los
Acuerdos Generales 10/2020 v 122020, asi como Guarto del diverso 12/2020. Lo anterior implica la reanudacion de los plazos en el
punto en que quedaron pausados y no su reinicio.

"QUINTO. Los proveidos que corresponda  emilir  al Ministro Presidente y - a las vy los Ministros inslruclores,
asi como los engroses y volos se firmaran, electronicamente. La version impresa de esas determinaciones, en la gque consten las
respectivas evidencias criptograficas. se agregard sin necesidad de certificacian alguna. [...]

“ De veinlincho de julio de dos mil veinte, del Plena de la Suprema Corle de Justicia de la Nacion, por el que se reanudan los plazos
procesales suspendidos desde el dieciocho de marzo de dos mil veinte

2
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veintiuno, en virtud del cual se prorroga del uno al treinta 1%
uno de mayo del mismo afio, la vigencia de los Puntos del

Tercero al Noveno del Acuerdo General niimero 14/2020.

Notifiquese. ;

Lo proveyo y firma el Mifistro instructor Juan Luis

Gonzalez Alcantara Carranca, quien actua/con la Maestra Carmina Cortés

Rodriguez,

Secretaria de la Seccion/ de Tramite de Controversias

Constitucionales y de Acciones de Incorstitucionalidad de |a Subsecretaria
General de Acuerdos de este Alto Tribunal, que da fe.

O

Esta hoja corresponde al proveido de treinta y uno de mayo de dos mil veir, @ Hictado por el Ministro instructor
Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, en la dontroversia constitucid 0/2021, promovida por el Poder

Legislativo de Tamaulipas. Conste.

LATF/EGPR 04
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Ciudad de México, a seis de agosto dos mil veintiuno. -—-
Carmina Cortés Rodriguez, Secretaria de la Seccidon de Tramite de
Controversias Constitucionales y de Acciones de Inconstitucionalidad de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
CERTIFICA
Que el anterior documento es copia fotostatica que concuerda fiel y exactamente
con los originales firmados electrénicamente, que corresponden a los proveidos
-'de seis, once, catorce y treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno, dictados en
la controversia constitucional 50/2021 promovida, por el Poder Legislativo del
Estado de Tamaulipas; y se expide en trece (13) fojas Utiles, debidamente
“selladas, foliadas, cotejadas y rubricadas, para los efectos legales a que haya
~lugar. e - --
““rLot anterior, en  cumplimento a lo ordenado en el oficio
"f,UGTSIJITAIPDP12262I2021, del Titular de la Unidad General de Transparencia
y Sistematizacion de la Informacién Judicial. Doy fe.
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