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Wéxico, Distrito Federal., Acuerdo del dia ---=
dieclocho de meptiembre de mil novecientos treints ¥
HED . .

Viste el.julcio de ampart Dromovido directse=
mente anbe eata Suprema Corts de Justicia de la Hacidn,
por J. Asunaidn Torres, contra ectos de la Drimers -~
sale del Tribanal Superior de Justicia del Estado dg -
dguasocalientes, por violucidn de lgﬁgg;tfculua 13, 14
y 16 ﬁﬂﬂatifuci@n&lea; ¥

RESUDT ﬁkﬁﬁg o 3

FRIMIRO:- Por escrito fechado en Azuascalientes
el diéﬁinueva de enerc de o en curso, el sefior J.-
Asuneidn Torres oeurrid, diTectaments ante esta Bupre
ng Jorte de Justicia de la HWacidn, sk demanda de ampim
ro pontra actos de mé%%?dmara_sala del Tribunai Superior
de Justieia .del Zstado de Aguasgalisnies, gue eatima -
violatorios de lgs articules 13, 14 ¥ 16 gonstituciona
las. Ianifiestazgggzaa demanda, gue el veintiuno de -
septiembre de mil novecientos veintinueve, promevid --

ante el Ju&%&%g de lo Civil ¥ de Hecienda de la ciu-=

dad indicada, interdictoe para recuperar la poseaidn de
uﬂﬁ fr'ccién del ferrenﬁ Ge &u propisdad, ubipado en ==
la miﬁgzzgnhlauién,~aﬂ la muangans veintitrda de la tar-
gera Yemarcacidn, con la extensidn gue pasa & gapecifle
n la demandsz de amparo de que se¢ trata; cuyo igee
terdicto tuvo por objeto recuperar la posesidn de una
poreidn de 2se tervenc, de tressientos cincuanta .meirog
guadrados, aproxima@amanue, gn la gue ﬁag una plantge=
cidn de dlamos, sisndo el demsndado el sefior Garlos As
peitia. Que coun su demsanda, ofrecid informacidn tegti-
- monial bastanie para justificar el interdicto, la gue
32 oprdend recibir, sefaldndose ml efecto dia ¥ hora, ¥y
no habiendo sido posible feaiﬂirla, pfidid el dia vein-

a 4 3 . - .
tidos de noviembre de mil noveslentons veintinusve, o
lnusve, -



S
.

sea einec dfas aptes de vengerse 8l iérmino de la prue=]
ba, gue ¢ fijara nueva fscﬁa pare le presentecidn de--
log westigos, a lo gue proveyo el Jues de conformidad;
perc el dis puevamenté designadd, tampoco pudo seyr ree
cibida esa informacidn, porgque el dia sefalado fué de=
glarado de lute oficial por la nmisrte del Gobernsdor--

del Batsado, don lanuel garpio,y por lo gque no hubd ag=--

tuaclones en loa Juzgados, lc gua lo hize soliciiar ¥

obtener gue el propio Juez decretara la reposicidn,

sefialando otro dfa pare 1s prueba; y contra el auto
gue “ordend esa reﬁpainidn, de la fecha. o del dia en que
debian recibirse log informés de los teatisaﬁ, ne gee- A
inberpuso recurso alguno, por 10 ousl pasd en &uto-=
ridad de cos; juzgaﬂa. ¥ no obstante lo dicho, ¥y ha ~--
hieﬂdp cambigdo &1 personal del Euzgado,.el TURYO = =
Juaz sgn;auci:ﬁ contrariamente a a0 demands, funddnd o=
58 tan s4L0 sn gue, segidn 8w apreciacicdn, la informa =
cifn de teatiéus hsbis sido recibida despuéaldel tdr--.
mino sefialado en ol cmpute de 1k Secrztarfa, sin to=
mar en cusota la repuﬂicién iu&ic&da. e apeld sontra
el fallo de primers instancia, expopiendo ante el Tri-
bunal, éuma:gra#ibs, inﬁ'sighiehteé: low= Jue doseti-
ma la seniencis gpelada, su prueba documental y por --
gllo, la popesidnm legal que tiene sobre lo reclamsdoc,
infringienﬂo asi 1o dispueatu en los erticulos 729, -
730, 822, 830, 857, 1436, 2811, 2818, 2852, 2854 7 «w
relativea del Qddigoe ¢dvil; 20,- Desesiima las prusbas
rendides en el términe supletoric, o sea an el dia --
gue fué repueatu,.segﬁn 10 determinsdo en &1 punto guin

.

to 'de hechos ex g demanda de amparo, & pesar de haber-

sido el trdmite ?érfeﬁtu dantre de la ley, infringidn-
dose 1o dispuesto por Los articulos 365, 370, 376, 397 .

v relativos del (ddigo de Procedimisntos en la materiag
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3o.- Que confunde los %érminos la Bentencia apelada, -
el referiree a los de prueba concedides, porque estable-
ge le similitued de las gcepelones "prirroga%, Mextraordi-
nario% y "supletorio®, ¥y por esa especialisima y sinzular
interpretacidn dé los wouablos legglesg, nulifica hechos
¥ mendamientos papados en auterided de coaa jusgadz, -
revocdndoleos por ei y ante si, por pwocedimiento que -
jamag puede ser ofipiceo, infringidndosz las disMosi-
ciones de los aritiouloes 60Ll, 622, 643 vy relativos de w-
iz Loy Frooessl oitads; 4o.- Infringe en Juicio del
guejeso, por jusgdrsels por inbterpretaciones singularss
s eépecialcs de la leygporto reaibfﬁk&}e lug prushas le-
galmente ofrecidas y admitidas, por violarse asi las =-
Tormalidades esencisles del ﬁgégfdimiEth, gin sujetar-
22 la sentencia a las léyes eastablecidas, ya gue las --
bases de ella no son bafpgntes para privarlo de su po=-
sesitn y derechos, causilole la molestis que en la mis-

ma sentsncle se ls irroga; ¥ porque gematituye le miams,

en su fondo ¥y e*l\\;', uns expropiscidn indebida, ip--
fringiendo lo dispﬁ&stu en los articulos 13, 14, 16 ¥
o7 gonstitgRlonales. Gue en segunda instgncia'nﬂmprﬁhd
qus el terreno a cuya noseaidn tisne derecho ls ssfiora

Herm Torres, mujer de Carlos Aspeitisz, demandaco, --

titado por eb digus del Restro Manicipals gue -
Gerlos Aspeitia ha invadide les terrenocs del quejoso --
crites en au demanda de amparoc, traspasando de mala-
& loz Limites de las propiedades, y cus las pruabas --

rendideas en primers instancis, lo fusron en tiswpo le-
gal; psro gde el cinco de snero del afio en cursc, la =-
Primers #sla responsable le notificd 14 sentencia defie
aitiva dietada su el interdicto, confirmamris de ia pri-

mars instancis, 18 gus no solesmentie no repars los aotos

‘del imferior, que reclamd por via de agravio, sino gque

o=}

degestina completamente lug razones aducidag y sig ==



pruehes, juzgéndolo con up criterie de rigor legal, ain‘h
tomar en :cuente gque la informacidn testvimonial fue legal-
mente récibida, ¥y para colmo, &l Magistrado de la Prims
re Sala 1o condena en las costag de ambas ingtzncias, -
gon evidente violagidn délsmp{hitu de justicia de lasg -
leyeay y ee contra dicha senteuncia ds s%gunda ingtancia
contra la gue viene & interponer =l amparos Papa =n 8se-
guids la dsm=nda de amparo de gue se tratas, a hager el_
estudio de las cuemtiones legsles correspondientes, ¥y

en elle se.iovoes s violacidn de Loa acticulos 30645, =
37C, 376, 397, 676, 677, 678, 601, 621, 641 y 646 dal
dddige de Broesdimientos Civilesz., por los conceptos de -
gue ge ocupardn los considerandos de este fallo,

i BEGTID) - La domanda de ampsro de gque ge tra-
ta, 82 recihid en e gsba Auprema Corte de Juetiuia{ por -
conductc de la autoridad responsahle, juntaments con una-
gopis gertiflicads gue contiens 188 alguientes ponstan~ .

glas: auto de doce de easro del alie en cursd, GQUE HMAN=

" da amoeptar dicka copia, escrito dsl gefior J. Asuncidn -
TOTTRE, saﬁﬁlaudn ppneiancias; seniencia de tres de ang
ro del afic en ourav, que es la reclamada, y gue fus --
dictade bor la Primera Sala del Tribunal Superior de -- "
Justicis de Aghascalientsp, oYy le que =8 confirme ia -
gentencia de veinticuatro da.juiiﬂ del afio prizimo Ha=
pado, diptads por el Jusz de lo Givil.y ge Haoiends de

iz Gapital del SDatado mﬂnﬁinnﬁﬁc, en log aubton del juli-
cin~;‘.‘le interdicto de Ieﬂuperé.r la gmscasiiﬁn, de gue se =
1 heche referencis, qgue deolard nce jusktificada la aceién
restitutoria ejercitadsa por el quejosc, a8 sbaclvid al
demzndsdo Garlos Aspeitia, ¥ se condsnd el propic que~
J0s6 en lag cogtas de acbas instanciasy escrito de As~ -

peitia, designando conmstancisss auto de veintltréds de - .
.
geptiembre de mil uovecientas veintinusve, gue manda -

PR -
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formar ¢l sxpediente relative al intsrdicto, ¥ con cie

# tacidn del Winisterio Pdblico, ordena que se reciba la
informacidn ofrecida, ten luege como sean presentados --
166 testigesy diligencia de exdmen de tegtigos, de vein-
tiuno dg octubre de mil noveclentoa weintinueve; auloe -
de treinta de ocotubre del misme afic, en el gue se¢ dige~
que, hebidndoge cometido la irregularidad de recibir la
informecidn sin le cltacidn de la contraria y de @ber
pedido_confesiﬁn antes de haberse dado entrade al jui-
nid, para rggmlarizar gl procedimicnto, ae ne ch ai
mit;da lz, demande Eﬁtabiada por sl sehor Torres; ¥ odn
 gitacidn ¥ emplazamiente de Aspeiti&ﬁhs; mande reciblr-
nuevamsnie la informacidn ofrecida, sehialdudoess las on-
ce hores del die cinco de novigMore y se abre uns dila-
eidn probatoria qumﬁn de diez dias improrrogables; odme
puto de la Secretaria, deh que aparece gue dicho téx-
mine concluye el once de viembre: deligencias de examen
de testigos, ds geiz de diciembre, de la gue nNo apara=-
ge haber esgimdo D g el demandado; posicviones arti-
culadas sl propio demendedo, y diligencis de ebeolucidn
de las miam%gQS:e diccinueve de noviembre de mil nove-
. oientos veintifueves alegatos delsﬂﬁpx-ﬂapeitia4 ure=

gentad en primers instancia. AL fipal de la copia -=-

certi 2 de que ss trata, cora el informe justificade

de la sutoridsd designada como responssble, en a8l gue -

. euite & 1os ragonamientos y fundamentos legales de

gentencia reolamadsa,

THRCERG s~ sdmitida la demanda y corride tras-

% 1ede el Ministeric publice, lo evacud en pedimento de -
doce de marzo del afio en curso, en el que eg de purecer

que se copceda al gusjoso la proteszcida ccnétituciﬁn&l

golicitada.

COENSIDERANDO:

PRIMERCs- Bl acto recisamadd por el selior J, ==



Asuncidn Torres, de is Primera Sale del Pribunal Supe-

rior de Justiicia de igu&aaaliantég, 1o hace congistir -
en la seniencia gue en gxadé de apelacidn diotd dicha
gutoridad el tres de enerc del afio en oureo, &0 1o08 8U=
tos del igterdiﬂta de recuperar la posesidn, que promo-
vid el indicado guejoso contra el sefior Carlos Aspeitig,
¥ por cuya senisancle sg confirme ls de primera instan-
eia, gque declard no yrubadaxla aceidn, y aﬁﬂulvié al -
demendado, y as cundenﬁ, ademds, al actor, al pago de
cogtas de embas instancias. Dicho acto reclamsde, se -

encuentra legalmente acrsditade,

b

EEGUﬂED:*mbE autos aparace, (considerandos -
4., ¥ 5o, de ia sentencia contra la que se reglama) que
en el iaterdicto de recupersy la posesidn, prowovido por
&L guajoso cuntr; el sefior Uarlﬁsxﬁspeitia, B2 CONCE=
did un t€rmine comin s improrrogable de prueba; Qar -
diaz'dias;"f:camu, & juiclio del Juez, nunbo imposibili-
dad pars la parte actora, a efecto de recibir la testi-
monisl ﬂfreﬂiﬂ&; dentro de la dilacidn mencionsde, en -
veintiuno de noviembre de mil nevecientos veintinueve,
g&¢ concedid un términc supletorio de cinco dias, sefa-
“I£ddose el veintisiete dsl mismo noviembre para la eX-
grEEad&'diligencia # que, egténdose deuntro del marngiong
d¢ térming, pidid y obtuve el demandante que ae turie-
ran como elementos de pruebs 1os documentos gue acompas
fid a au demanda, ¥ que pravia nuﬁcaeién de nueva dils-
cidn probatorid, hubo de recibirse la informacidn tes-
timonial de refsrencia; pero no obeiante las circunstan-
cina apuntadan, ia autoridad responsable, en el Jonsi=-
derando cuario de su senténciaz, dice que tal informas-—

cidn testimonial e atd viciada de rulidad, por estar en

T

gumplate depacuerdc con lo‘diBpueste por los artieulos -«

365, 371 y 1145 de la Ley Procesal Civil, siendo, por -
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lo tante, aplicable 1a sarcidn del artfcuio 565. La ar-

gumentacidn gue hace valer la autoridad responsables no

es de tomarge en congideracidn, porgue, bien o mal con-

cedido el término supletorio, la determinscidn respecti
va aparsce de autos qus causd estado, puss no ge ha com-

: probado que oonira ella se hays interpussioc recurso &l-

gunc ¢ hacho valer ninguna protesta legal y, por eon. =-

Gotajads -  sigulente como dentro de un término de prusba expPesa-

con el proyacio . . - .

radactado por el mente concedido, fué cvome ge ha recibido la Informacicn

Sr. Secoretario ' .

del xdoral ¥y = testimonial ofrecida por el guejoso, es i ptionable

aprabadoe por el ’

r, Ninistro.-
) Jrtega,

al casc no era-exactament& aplicable la disposiciln
del articule 365 del CGddigo de Procéai?ientua Qiviles,
porqus ﬁreuisamenta 1o gue esta dispoainidn eetablece,
es gue las diligencias de .pru 410 podrdan practicar-
ge dentro ‘dsl término probatoric, bajo pena ds nulidad
¥ respongabilidad del J j, por counsigusints, tampogo
ea eplicable el ;wtfcul%, por gque, como ya =& dijo,
fue precisamente dentro del término al efecto concedido,
- que se procedid en de testigos. En cuanto a la -
caplicacidn del articule 1145 del godigo de Procedimisn-

tog Clviles ue establece gue en los Juiclos de ine=-

terdicto todof los términos son fatalea & improrrcgables
es indgbida como medio de episblecer la nulidad de la
nrue stimonigil, porgque el heche de que los términos
gn loa interdictos sean fzialea e improrrogablss, ne ex-
re 1a posibiligad de que, en relacidn con el térmimo
& prusbare puede conepider términe supletorio, porgue la na-
turaleza de los teérminog en tal progedimiento, no pue-
@EED de, en medo alguno, impedir gque se reciban en &1 tére
mino supletoric de pruebs, las diligsncias gue, pedidas
- en tiempo, como en el oap¢ prasente, nc hayen podide -
& prachicarse, por caupss indepandientes del inieresedo,

¢ que provengan de.caso fortuito o fuerza mayor, o de

[ -
noA



dolo dEl\EGlitig&ntﬂ ¥ po? conelguiénte, la autnfidaﬁ'
responssbles con la indebida aplicacidn d¢ las diaﬁusi- -
b - clones legsles eitadas, viold en perjutcio delﬂyejumn-

izs garantiss eotorgadas por el articulo 14 Constitucional,

¥ yrucedﬁ coneeder el samparo solicitado, para el afec

to de que la esutoridad responsable tome en consideracidn,

para vglorizarla como corresponde, la informscidn teati-

monial rendida por el guejoso, en relacidn con las de--

mée prusbas ofrecidas, 1

Por lo axyuastn ¥ fundedo, EE £;uuel§e;
FRINERO:~ La Juaticis de la Uhién ampars y -

protage al cefior J. Asuncidn Torres, contra mctos de la ‘
Primera Sals dsl Tribunal Supsrior de Justicis del kas-
taﬁﬁ_ﬁe Agwapealientes, consistentes en la sentencia que

en grado de apelacidn dictd dicha auntoridad el fres de -

gnerg deil aﬁq en cureo, =u el ipterdicte de recupesrar -

o

'.-_.: s

la DDBEEIDH nrumﬂvlda en su contra por el mefior. Jarlos
Aspeitia.

- SEGUEDQE;aEdtifiquaae; publiguesa, remitase ]
por eonducio de i# autoridad regpeciiva, testimonic de
gsta resolucida, ¥ en auoportunided, archivese el exne
diente, - S .o

I a . x

Asi, lo resgolvio la Terrcera Sala=—de la Supre-

ma Corte de Justicia de ls Nacidn, por unanimidad de -

gineso wotos. Firman' el ¢, Presidente y log demdis sefiores

Ministros que forman dicha Bele, con el Secretario gue

aitoriza. Doy fﬁg T

PRESITENTE:
____,-"'_'-FFF'_.HH‘_

s

""" Franco; H. Ruiz, ' : -

HINIET
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Este foja corresponde al expediente numerc --

%’dal afo _1_‘%3-1 formazdo por lz Seceidn Segunda Auxilisr

c¥t motivo del amparo interpuesto por J. Asuncidn Torres

% contra sctos de la Primera Sala del Tribunel Superior de

Justicia del Estade de Aguascalisntes,
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