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victimas.

Fundadc agravio en el que se asevera que no
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a cuarto, y justificacidn de su analisis conunto

testimoniales)

en ios declarantes 1,2y 5

-

Demcra en la puesta a disposicién de
declarantes 3 y 11. y lesiones del pnimerg, que
no presentd inicialmente

!
—————————— -~ -

i Analisis de |as pruehas 4. 7, 8, 9 v 10 {copias
| certificadas valoradas como confesiones)

A

| Incorrecta valoracion de declaraciones 10 y 11

como confesiones calficadas divisibles

Demora en presentacion del declarante 6 y
analsis de lesiones

Incorrecta valoracion de declaraciones 14 a 21
como testimoniales

Analisis de presentacion (no voiuntana) de
declarantes 14-15, 16 y 19, tempo mayor al
razonablemente necesano, exceso de los
glectos juridicos de la orden presencia de
lesiones e incremento de las mismas.

Analsis de presentacian del declarante 17.

exceso de los efectos |juridicos de la orden,
presencia de lesiones e incremento de las
mismas.

declarantes 18 y 21, tempo mayor al
razonabiemente necesano excesc de los
efectos juridicos de la orden, presencia de
lesiones € incremento de las mismas.

Analisis de la presentacian del declarante 20
flagrancia no analizada en el acto reclamado

presencia de lesiones

Informes del GIEI, su inveshgacion sobre trato
a los detenidos e informes medicos

Tratamiento distintc de deciaraciones de
coacusados  (como confesiones y  como

Bemora en la puesta a disposicion y lesiones

tiempo mayor al razonablemente necesano. -

Andlisis de presentacion {no voluntana) de

171-178

179-262

263-303

304-310

311-319

320-345

347-348

349-425

426-450

451493

484505
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Informe “Dobie Injusticia” del Aite Comisionado
de |las Naciones Unidas para los Derechos

Humanaos 1 520-530 |
|
Deficiente motivacion del cuerpo del delito. 531-543 |
g |
Incorrecta valoracidn vy alcance de parte | 544-558
informativo. ‘
Aplicabilidad de mismas razones en elementos | 559-560
restanies.
1
Moftiples inconsistencias en  narracién  de
declarantes 14 a 18, sobre lo sucedido a los 1
normalistas desaparecidos. S61-624
Afirmaciones desvirfuadas de los declarantes
4,7,8,10, 11 ¥ 14 a 18, en el sentido de gue 625.650
los estudiantes ban a boicotear evento, que )
estaban ammados, y que eran infiltrades de un
grupo criminal,
Conflicto de interés en defensores publicos | 651-869
asignados a los daclarantes 3 y 16.
Necesidad de que se analice si defensores | 670677
publicos desplegaron adecuada defensa. !
- |
Cambic de defensor al declarante 14, para |
desahogar diligencia no solicitada por & ni su | 78681
defensa, en la que ‘“confesd” los hechos B
atribuidos. ) !
f— — -
Limitada eficacia probatoria de declaraciones | 687685
auteincriminatonas.
1 N _ B S —
En apartado de probakle responsabilidad,
declarantes 19 a8 21, no mencionan al quejoso,
y se omitid analisis de planteamiento de su | ©95-5%0
defensa de que se trata de otra persona.
Incorrecta fundamentacion de autoria. 691-695
I }
Ausencia de investigacién inmediata, imparcial,
independiente y minuciosa, por parte del
595-771

Ministeric Publico sobre posible tortura de los
declarantes 1, 2, 3, 5, 8, 14-15, 16, 17, 18, 18,
20y 21




.|

| Reposicion del procedimento y suspension del
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, dictamenes periciales independientes
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mparcial ¥y efectva  Gontexto  integral,
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Ministeno Publico presencia do Policia Estatal,
Policia Fedearal v del Ejéraito Mexicans

Demora en la oma de testimonales omisidhn
ge requernr oportunamente videos
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Amparo en revisién:

Relacionado con los amparos en

revision

Juicio dé amparo -I ¥ Toca penal -

Materia: Penal

. Quejoso:
"5 alias
2
Recurrente:
os Agente del Ministerio Pdblico de la
noo Federacion Adscrito al Tercer Tribunal
IPAG Unitario del Decimonoveno Circuito, con
residencia en esta ciudad
Magistrado ponente:
Mauricio Fernandez de la Mora
[

Secretario;
Jesus Desiderio Cavazos Elizondo

Reynosa, Tamaulipas. Acuerdo del Primer
Tribunal Cnlegiédo del Decimonoveno Circuito,

orrespondiente a la sesion ordinaria de treinta

yjuno de mayo de dos mil dieciocho.

Vistos los autos del recurso de revisién
B 'clacionado con los amparos en

RESULTANDO:

1 : . o . :
Este tribunal colegiado advierte que tanto el queioso como la mayoria

de los coinculpados, refieren no tener apodos. Sin embargo, dado que

en algunas actuaciones solo se les menciona o vincula a través de sus

sobrenombres, a lo largo de esta ejecutoria. tambien se hara referencia
a sus apodos,

FORMAM L5




- Primero. Tramite del juicio de amparo.

Mediante escrito presentado el tres de
diciembre de dos mil quince, ante la Oficialia de
Partes del Tercer Tribunal Unitario del Decimo
Noveno Circlito, con residencia en esta ciudad
[
_ a través de su Defensor

Publico Federa! adscrito al Segundo Tribunal

Unitario del Decimo Noveno Circuito, con
residencta en Matamoros, promovié demanda
de amparo en contra de la resolucion def
Magistrado de dicho érgano jurisdiccional, que
confirmd un auto de términe constitucional, y su

ejecucion par parte del juez de la causa®.

El cuatro de diciembre de dos mil quince.
el Magistrado del Tercer Tribunal Unitario del
Decimonoveno Circuito, con residencia en esta
ciudad, admitic a tramite la demanda de
ampare. la registtdo con €l numero -
fijo fecha y hora para la audiencia constitucional
y solicitd los respectivos informes justificados a

las autoridades responsables”’.

Se tuvo como tercero interesado al Agente
del Ministerio Publico de la Federacién adscrito
al Segundo Tribunal Unitario del Decimonoveno

Circuito, con residencia en Matamoros, quien

“ Fojas 1 a 9 del expedierte def tnbunal de amparo
"Foja 10 del expedente el tnbunai de amparo
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fue emplazado el catorce diciembre de dos mil

quince“.

El dieciocho de enero de dos mil dieciséis,
se celebré la audiencia constitucional®, y se
dicto sentencia, la cual se firmo el diecinueve de
mayo de dos mil diecisiete, en la que se
sobreseyd en el juicio de amparo respecto de la
autoridad precisada en el considerando
segundo: vy se concedid el amparo al quejoso
centra el acto que reclamé del Magistrado del
Segundo Tribunal Unitario del Décimo Noveno
Circuito, con residencia en Matamoros,

Tamaulipas®.

T T T R M — TarT Ly " T T - w:n-..-.w\rl

Segundo. Presentacion del recurso de
revision, admisién y turno del asunto.

Inconforme con dicha resolucién, el Agente
del Ministerio Publico de la Federacién adscrito
al Tercer Tribunal Unitario del Decimonoveno
Circuito, con residencia en esta ciudad;
interpuso recur;su de revisiobn, el cual fue
turnado a este Primer Tribunal Colegiado de
Circuito, que por auto de presidencia, se admitio

a tramite, se registré con el nimero -;
que guarda relacién directa con los amparos en

revision [ N I

* Foja 30 del expediente del tribunal de amparo.
" Foja 39 del expediente del tribunal de amparo,
® Foja 52 del expediente del tribunal de amparo.
? Fojas 23 y 24.
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cual amerita que se vean simultaneamente
asimismo, se dio vista al agente del Ministeric

Publico de ta Federacidon adscrito,

Por acuerdo de diez de julic de dos mil
diecisieteg, se turnaron los autos al magistrado
Méctor Galvez Tanchez, para la formulacion del

proyecto de resotucion correspondiente.

El veintiséis de julio de dos mil diecisiete,
este organo junsdiccional tuvo por recibido
escrito del agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito. por el gque formuld

alegatos’.

E! veintiséis de enero de dos mil dieciocho,
el presente expediente y los amparos en
revisidon retacionados. se listaron para ser
discutidos en sesidén de uno de febrero del
mismo afio; en ta que por unanimidad de votcs
de ios integrantes del Pleno de este Tribuna
Colegiade de Circuito, se determmnd remitir los
autos dei amparo en revision [ 2 =2
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en
vitud de haberse planteado un tema de
constitucionaiidad, competencia de dicho Alto
Tribunal, gque no fue planteado en los asuntos

relacionados

En relacién al presente expediente. y sus

diversos [ vy I re'acionados, por

* Foja 40
Fojas 46 a 55
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determind el

mayoria de votos, se
desechamiento de los proyectos de resolucion
correspondientes; por lo que en proveido de
esa misma fecha'®, se returnaron los autos al

magistrado Mauricio Fernandez de la Mora,
para la formulacidén del nuevo proyecto de

% y
) resolucion; vy,
CONSIDERANDO:

B ele
L GIACKY
- IITD
" |I\-¢|nL’l.'Ph; —re 4 —
I L] n
' Primero. Competencia.

10. Este tribunal colegiado es competente para

. conocer del presente asunto, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 107, fraccion

VI, dltimo parrafo, de la Constitucidén Politica
e los Estados Unidos Mexicanos, 84 de ia Ley

d
\de Amparo, y 37, fraccion |V, de la Ley
rganica del Poder Judicial de la Federacion en

vigor, en relacion con los puntos primero,

fraccion XIX, y segundo, fraccion XIX, del
; Acuerdo Generai 3/2013 del Pleno del Consejo

de la Judicatura Federal.

™l r——

£ Segundo. Legitimacién y oportunidad.

x

i

El recurso de revisidn fue interpuesto por

11.
parte legitima, dado que lo interpuso el Agente

@
del Ministerio Publico de |la Federacién adscrito

/“‘ Foja 57 |
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13.

14,

15.

16.

17.

10
al Tercer Tribunal Unitano del Decimonovenc

Circuito, con sede en esta cwdad, organco

jurisdiccional que emitid la resolucién recurrida.

Tambien resulta oportuno, pues se
presentd dentro dei término de diez dias a que

se refiere el articulo 86 de la Ley de Amparo.

Fomesro. Pronunciamiento respecto
Ak decretado.

En el considerando segundo de Ia
sentencia recurrida, el Magistrado de amparo
sobreseyd en el juicio respecto al Juez Primero
de Distrito de Procesos Penales Federales en el
Estado de Tamaulipas. con sede en

Matamoros.

Dicha consideracién quedd reflejada en =i

resolutivo primero de [a resolucion recurrida.

Ahora. como en el presente caso sélo
acudid a la revision el Ministerio Publico, y no la
parte quejosa, que es a quien pudiera afectar

dicho sobreseimiento.

Entonces, Se considera que el

sobreseimiento en cuestion debe quedar firme.

Sirve de apoyo a lo anterior, ta
jurisprudencia 3a.J. 20/91 de ia Suprema
Corte de Justicia de !a Nacion, visible en el

Semanario Judicial de la Federacion, bajo el
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registro 207016, cuyo rubro es:

“REVISION. NO ES MATERIA DE ESTE
RECURSC EL RESOLUTIVO QUE NO
AFECTA A LA RECURRENTE Y NO SE
IMPUGNA POR LA PARTE A QUIEN PUDO
PERJUDICAR.”

}'gi_ . 18. Expuesto lo anterior, en el siguiente
apartado se procede al estudio de la materia de

DOY la revision.
OlATs"
ST
WLIPEY - v . . - -y N P

E Cuarto. Estudio de los agravios.

- - - J— _— JE—

19. Cabe tener en cuenta que el tribunal de
amparo concedid la proteccién constitucional a
4 11 ¥
B B medularmente, por los

motivos que enseguida se sintetizan:

a) En la preinstruccién se omitié llamar a
las\ victimas indirectas u ofendidos, y con elio se
@ afectd el derecho fundamental de seguridad
[dica del quejoso, ya que cualquier resolucion
que se dicte en el procedimiento penal, no
adguiriria el caracter de cosa juzgada, pues las
vicimas u ofendidos, en algin momento
podrian hacer valer sus derechos bajo [a figura

de “terceros extrafios”.

b) Si bien por regla general, se ha
Il determinado la. inexistencia de victimas u

ofendidos, tratandose del delito de delincuencia




20.

21.

12
organizada con la finalidad de cometer el delitc

contra la salud, excepcionalmente, y dadas
ciertas circunstancias, pueden existir afectados

especificos.

c) En el presente casc, se da ese
supuesto. pues el Iinculpado, ademas de
pertenecer a una organizacién criminai, también
habria participadc en la desaparicion de
cuarenta y tres estudiantes de Ayotzinapa, y por
tanto, no solamente se afecta l[a seguridad
publica, sino probablemente, también Ia

integridad fisica de los estudiantes.

d) Por lo que los familiares de los
normalistas  desaparecidos, también  se
constituyen como victimas, y en consecuencia.
parte en el juicio penal, por lo que debian haber

sido llamadas a .a preinstruccién

» Por su pare, el recurrente agente del
Ministerio Publico de [a Federacién, en una
parte de sus agravios. sefiala que resulta
innecesario el flamamiento de las victimas u
ofendidos, porque el proceso sblo se instruye
por et delito de delincuencia organizada, no as
por el de secuestro. por lo que las victimas no

tienen relacion con el presente asunto.

Al respecto, se considera desacertada la

afirmacion de que en tratandose del delito de




FORSA MBS

13
delincuencia organizada, no existan victimas u

cfendidos.

22. Toda vez que el articulo 7, fraccion IV, de
| la Ley General de Victimas, consagra el deber

de salvaguardar la vida e integridad personal,

3 entre ofros, de las victimas del delito de
a delincuencia organizada, al disponer Ilo
Bie siguiente:
AUy
A IPAE . , o
~ “Articulo 7. Los derechos de las victimas
¢ que prevé la presente Ley son de cardcter
enuncialivo y deberan ser interpretados de

conformidad con lo dispuesto en la
Constitucion, los tratados y las leyes aplicables
en materia de atencion a victimas, favoreciendo
en todo liempo Ia proteccion mas amplia de sus

derechos,

Las victimas tendran, entre ofros, los
siquientes derechos:
{1
IV. A que se le brinde proteccion y se
lvaguarde su vida y su integridad
corporal, en los casos previstos en el articulo
34 de la Ley Federal contra fa Delincuencia

Organizada';
{..]” (Lo resaltado no es de origen).

' “Articulo 34. La Procuraduria General de la Republica prestard
apoyo y proteccion suficientas a jueces, peritos, tesligns, victimas y
demas personas, cuando por su intervencién en un procedimiento penaf
sobre delifos a que se refiere esla Ley, asi se requiera "




23.

24,

25.
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Mientras que el articulo 141, apartado B
fraccion 1X, del Codigo Federal de

Procedimientos Penales, sefiala o siguiente:

“Articulo 141. La victima o el ofendfdo
por algun delito tendran Jlos derechos
siguientes:

[.]

B. En el proceso penal.

[

IX. Al resquardo de su identidad y otros
datos personales en los siquientes Casos:

cuando sean menores de edad. cuanda se fratz
de  delitos de wviolacion, secuestro 9
delincuencia_organizada y en otros casos,
cuando a juicio del juzgador sea necesario para
su proteccion, salvaguardando en todo caso IGs
derechas de la defensa;

[...]."{Lo resaltado no es de origen).

Entonces., comoc se puede apreciar, 'a
legislacion procesal penal, igjos de excluir, hace
patente la posibilidad de que en el delito ce
delincuencia organizada. se reconozca la
existencia de victimas u ofendidos, tan es ast.
que se ordena su proteccién y el resguardo de

su identidad y demas datos personales.

De ahi que no se coincida con la
apreciacidn de la Fiscalia, en el sentido de que

tratandose del delto de delincuencia



H
£

26.

27.

28.

30.
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organizada, no se surta la figura de las victimas

u ofendidos.

Motivo por el cual es infundado el
agravio.

En otra parte de sus agravios, la Fiscalia
recurrente asevera que las victimas u ofendidos
han sido representados en todas sus etapas por
el Ministerio Publico, quien ha velado por sus
intereses ante la autoridad judicial, pues solicito
la reparacién del dafio, se allegd de los medios
probatorios para acreditar el cuerpo del delito y
la prebable responsabilidad.

~ Refiere que lo resuelto por el magistrado
ciﬁe amparo, desnaturalizaria el proceso penal,
puxs implica equiparar a fa victima con otro
Minjsteric Publico, 1o que haria innecesaria la

existencia de la representacién social.

Para estar en posibilidad de calificar dichos

lanteamientos, por cuestibn de orden, en
primer lugar, debe dete;Minarse si s necesario
que a las victimas se les notifique en torno al
procedimiento penal, o si, como lo sefala el
recurrente, basta que el Ministerio Publico
despliegue su actividad, para considerarlos
representados.

Si la respuesta fuera negativa, el agravio
resultaria fundado, y ello seria suficiente para

revocar la sentencia recurrida y reasumir

E_‘_:‘r
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32.

33.

34.

35.
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jurisdiccién en ei estudio de ios conceptos de

violacion ptanteados por la parte quejosa.

En cambio, st {a respuesta fuera en el
sentido de gue si resulta necesario notificar a
las victimas, entonces, en segundo lugar,
tendria que analizarse si, como lo sostuvo e
Magistrado del tribunal de amparo, a los
familiares de las victimas u ofendidos directos,

les reviste ei caracter de victimas indirectas.

Precisados los puntos a dilucidar, se

procede al estudic correspondiente.

En Principio, debe tenerse en
consideracion que la figura de fa victima u
ofendide, y su reconocimiente como parte, ha

sufrido profundas transformaciones.

Asi es, el texto original de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, no

aludia a la victima u ofendido del delito.

Sin embargo. el articulo 10 de la abrogada
Ley de Amparo . le daba la posibilidad de
promover el juicio de amparo en contra de
aspectos relacionados con la reparacién de
dafio, el incidente de responsabilidad civii y el

aseguramiento de objetos del delito.

" eArticalo 16, £f oferntdo o las personas que conforma a fa ey tenga.a
derecho a la reparacion del dufin o a ceipr Id responsabiidad o
proveniente de la comuselyl de un deito solo podian Dromavers Jicio o3
ampare cottra actus e emanen de! wasdende de reparacion o o3
responsabifidad o Tanhien podran promover g paicio de ampara
contra 10s actos surgndes dentio de! procedirrneito penal relasciomsde s
mmediata v directamernte con ef aseguraniento del olyeto del deitc v oe
fos lvenes que esten alfoolas o 8 repsrane o a fa responsabdidad chea
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Mientras que el articulo 5, fraccidén Il
incisc b), de la misma ley™ reconocia el
caracter de tercero perjudicado, al ofendido o a
la persona que tuviera derecho a la reparacion
del dafio o a exigir la responsabilidad civil, si el

acto reclamado incidia en es0s aspectos.

En consonancia con ello, desde la Quinta
Epoca del Semanario Judicial de la Federacién,
se encuentran registrados criterios en ese

sentido.

Como muestra de ello, se cita la tesis
emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion, bajo el

registro 807058, del tenor siguiente:

“OFENDIDO, AMPARO PEDIDO POR
EL\ Un auto de libertad por falta de méritos no
sojo atafie a la libertad personal del inculpado,
no fambién a los intereses patrimoniales del
ofendido, por lo que éste tiene derecho de ser
considerado como parte en el juicio de amparo
que contra los mismos se interponga. Esta
conclusion se inspira en el propésito de no
hacer ilusorio el derecho del ofendido, al
resarcimiento del dafic, como ocurrirfa si se fe
vedara todo acceso al juicio de amparo, cuando
la responsable decrela ia fibertad del inculpado

“ “Articulo 5. Son partes en ef juicio de amparo.

M. Ef lercero ¢ lerceros perjudicados, pudiendo intervenir con ese
caracter.

b). Ef ofendide o fas personas que, conforme a la fey. tengan derecho a
fa reparacion del daffo o a exigir fa responsabilidad civif proveniente de
fa comision de un delito, en su caso, en los juicios de amparo
promowvidos contra actos judiciales del orden penal, siempre que ésias
afecten dicha reparacién o responsabifidad;
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por razones mas o menos indiscutibles.
cerrandao asi la puerta a todo procedimiento
ufterior, conducente a un pronunciamiento
definitivo sobre la responsabilidad gque se
afribuye al reo, en fa comisich del delito ©
defitos que han motivado su consignacion y
haciendo imposible, para fa vicima, la
obtencion de su derecho. a la reparacion de
dafio, con indudable violacidon. en su perjuicio,
de la garantia consignada en el articuio 14 de la
Constitucion Federal. En consecuencia. siendo
parte el ofendido, en el juicio de ampare, en 10s
ierminos del articulo 5¢., fraccion i inciso b},
cuando el acto judicial del orden penal que
reclama afecta sus derecho a la reparacion del
dafio o a exgir la responsabilidad civil
proveniente de la comision de un delito debe
admitirse la demanda de amparo interpuesta
poref’

Varias decadas despues, mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacién,

el tres de septembre de mi novecientos

noventa y tres. entre otros aspectos, se

adicioné un ultimo parrafo al articulo 20
constitucional, que hasta ese momento, sélo se
habia ocupado del inculpado. El texto del
precepto constitucional quedé redactado en los

siguientes términos;

“Articulo 20. En todo proceso de orden
penal, tendra el inculpado las siguientes
garantfas:

(. )

En todo proceso penal, la victima o el
ofendido por algun delito, tendra derecho a

recibir asesoria juridica, a que se [e

L
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satisfaga la reparacion del dafio cuando

proceda, a coadyuvar con el Ministerio

Publico, a que se le preste atenciéon médica

de urgencia cuando la requiera y, los demas

gue senalen las leyes.” (Lo resaltado no es de
E origen)

E\ 40. Despues, mediante decreto publicado el

ACAO treinta v uno de diciembre de mil novecientos

" noventa vy cuatro, que entré en vigor al dia
. siguiente, se adicion6 el articulo 21
constitucional, y en especifico, en su cuarto

+  parrafo, se establecio lo siguiente:

“Articulo 21...

[...]

Las resoluciones del Ministerio Publico
\sobn-:- el no gjercicio y desistimiento de la accion

penal, podran ser impugnadas por via

jurisdiccional en los términos que establezca la

Lo anterior dio lugar al establecimiento de
criterios que permitieron la impugnacién, a
través del juicio de amparo, de las
determinaciones de no ejercicio de la accion

penal, o de desistimiento de ésta.

® 2. Muestra de ello es la tesis P. CLXVI/97,
sustentada por el Pleno del Alto Tribunal, visible
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en el Semanario Judicial de la Federacion, bajo

el registro 197233. del rubro siguiente;

“ACCION PENAL. LAS
RESOLUCIONES SOBRE EL NO EJERCICIO
O DESISTIMIENTO DE AQUELLA, SPN
SUSCEPTIBLES DE VIOLAR GARANTIAS
INDIVIDUALES Y, POR TANTO, EN SU
CONTRA PROCEDE EL JUICIO DE
AMPARO.”

Luego, por decreto publicado el veintiunc
de septiembre de dos mil, el articulo 20
constitucional sufrid una nueva reforma, en la
que su texto se dividid en dos apartados (A ¥
B). dedicandose el primero a los derechos del
inculpado. y el segundo, a los de la victima u
ofendido, que en |a parte conducente, establece

lo siguiente:

“Articulo 20. En todo proceso de orden
penal, el inculpado, la victima o el ofendido,
tendran fas siguientes garantias:

A. Def inculpado:

(...)

B. De la victima o del ofendido:

I. Recibir asesoria juridica, ser informado
de los derechos que en su favor establece Ia
Constitucion y, cuando lo solicite, ser informado
del desarrolio del procedimiento penal;

H. Coadyuvar con el Ministerio Pablico, a
que se le reciban todos los dafos o elementos
de prueba con los que cuente, tanto en ia

averiguacion previa como en el proceso. y &
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que  se desahoguen las  diligencias

correspondientes.
ERACH - . . . .
¢ Cuando el Ministerio Pablico considere

que no es necesario el desahogo de la

diligencia, debera fundar y motivar su negativa,
Hi. Recibir, desde la comision del delito,

at

ol

‘ atencion medica y psicoldgica de urgencia,

IV. Que se le repare el dafio. En los casos

'los
¥ ]
42
- estara obligado a solicitar la reparacion del

en que sea procedente, el Ministerio Publico

¢ dafio y el juzgador no podra absolver al
sentenciado de dicha reparacién si ha emitido
una sentencia condenatoria.
La ley fijara procedimientos &giles para
\ ¢jecutar Ias ser{tencfas en maleria de
reparacion del dafio;
. V. Cuando la victima o el ofendido sean
enores de edad no estaran obligados a
cakearse con el inculpado cuando se trate de
@ los) delitos de viofacion o secuestro. En estos
505, se levaran a cabo declaraciones en las
condiciones que esfabfezca laley y
VI, Solicitar fas medidas y providencias

que prevea la ley para su seguridad y auxilio.”

44, Sin embargo, la jurisprudencia precis6é que

el juicio de amparo no resultaria procedente

" contra actos tales como la negativa de librar
una orden de aprehension, o la resolucion de un

recurso de apelacion respecto a un auto de
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lipertad dictado en el términe constitucional, por

considerar que con ellos no se afectaba

directamente el tema de |a reparacion del dafio.

Asi se desprende de los criterios 1a.fl.
85/2001 y 1a./J. 54/2008, emitidos por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, consultabie en el Semanario
Judicial de la Federacion, bajo los registros
188386 y 168612, de rubros:

“ORDEN DE APREHENSION. ES
IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARQ EN
CONTRA DE LA RESOLUCION
JURISDICCIONAL QUE NIEGA SU
LIBRAMIENTO.”

“LEGITIMACION PARA PROMOVER EL
JUICIO DE AMPAROQO. CARECE DE ELLA EL
OFENDIDO O VICTIMA DEL DELITO
CUANDO SE RECLAMA LA RESOLUCION
QUE DIRIME EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO CONTRA EL AUTO DE
TERMINO CONSTITUCIONAL EN QUE SE
CONCEDE LA LIBERTAD POR FALTA DE
ELEMENTOS PARA PROCESAR, EN TANTO
QUE NO AFECTA EL DERECHO A LA
REPARACION DEL DANO.”

La jursprudencia imperante en ese
momento, tambien dejo en claro que no
procedia suplir ia queja deficiente de la parte
ofendida, como se advierte de los criterios

ta./Jd. 26/2003 y 1a./J. 2712003, visibles bajo los
registros 183484 y 183485, de rubros:

“OFENDIDO EN MATERIA PENAL. NO
PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
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PREVISTA EN EL ARTICULO 76 BIS,
FRACCION I, DE LA LEY DE AMPARO A
FAVOR DE AQUEL CUANDO COMPAREZCA
COMO QUEJOSO EN EL JUICIO DE
GARANTIAS.”, v,

“OFENDIDO EN MATERIA PENAL. ES

T IMPROCEDENTE LA SUPLENCIA DE LA

yro- QUEJA A SU FAVOR CON FUNDAMENTO EN

3 LA FRACCION VI DEL ARTICULO 76 BIS DE

% LA LEY DE AMPARO, CUANDO

¥ COMPAREZCA COMO QUEJOSO EN EL
j’fﬂ JUICIO DE GARANTIAS.”

47. No cbstante, 1la misma Sala dio un
importante giro a su interpretacidén, socbre la
base de que la reforma al articulo 20
constitucional, tenia por objeto mejorar la

situacidon juridica de la victima u ofendido, y

afianzar su participacion en el procedimiento
penal.

48, Entonces, se establecio la posibilidad de
ue la victima u ofendido acudiera al amparo,
aunque el acto reclamado no se refiriera

directamente a la reparacién de dafio.

49, Lo que quedé reflegjado en Ila
jurisprudencia 1a./J. 114/2009, visible en el
Semanario Judicial de la Federacién, bajo el
registro 164565, que dice:

“OFENDIDO O VICTIMA DEL DELITO.
PUEDEN ACUDIR AL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO CON EL CARACTER DE
TERCERO PERJUDICADO CUANDO EL
ACTO RECLAMADO AFECTE EN LOS
HECHOS A LA REPARACION DEL DARNO,

FORMAA b5
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AUNQUE NO SE REFIERA DIRECTAMENTE
A ELLA, Del proceso legisiativo que modifico af
Del proceso legisiativo que modifico al
articulo 20 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos para ncluir  un
apartadc relativo a las garantias de fa viclima o
del ofendido. se advierte claramente la intencion
del Poder Revisor de ta Constitucion de mejorar
su situacién juridica y afianzar su patticipacion
en el procedimiento penal, principalmente para
obtener la reparacion del dafio que le haya
causado el hecho tipico. Por otro iado,
conforme a los articulos 50., fraccion Hi, inciso
b}, v 10, fraccion ll. de la Ley de Amparo. la
victima ¢ el ofendido pueden patticipar en el
juicio de amparo, sin embargo, condicionan tal
postbilidad al hecho de que sofo se trate de
actos vinculados directamente con la reparacion
del dafio. lo cual puede hacer nugatoria la
indicada garantia conslitucional, ya que existen
multiples actos procesales que aun cuando no
afectan directamente esa figura reparatoria -en
tanto que no importan un pronunciamiento al
respecto- si imphcan que. de facto, la
reparacion no ocurra. con lo cual si se les
puede relacionar en forma inmediata con tal
cuestion. En consecuencia, tanto el ofendido
como fa victima del delito pueden acudir af juicio
de amparc indirecto con el caracter de tercero
perjudicado cuando el acto reclamado afecte en
los hechos la reparacion del dafio. aunque no
se reftera a effa directamente.”

La evolucion jurisprudencial también hizo
patente el deber de emplazar a la victima u
ofendido, e incluso, la necesidad de ordenar la
reposicion  del procedimiento del juicio de

amparo, si se omitia notificarle como tercero

perjudicado.
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51. Asi se advierte de la jurisprudencia 1a./J.

36/2011, de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de ia Nacién, consultable en el

Semanario Judicial de la Federacion, bajo el

registro 162065, del rubro siguiente;

i ¢ “OFENDIDO O VICTIMA DEL DELITO.

. CASOS EN QUE LA OMISION DE

4 EMPLAZARLO COMO TERCERO

os PERJUDICADO EN EL JUICIO DE AMPARO

a0 INDIRECTO EN  MATERIA PENAL

'AS CONSTITUYE UNA VIOLACION A LAS

REGLAS FUNDAMENTALES DEL JUICIO

@ QUE DA LUGAR A ORDENAR SU
i REPOSICION.”

~ b2 De igual manera, se establecieron criterios

que pusieron de manifiesto el derecho de las

victimas u ofendidos, de ofrecer pruebas en Ia
averiguacién previa, y durante el proceso; asi
como de impugnar las decisiones que al

especto adoptara la autoridad.

® 53 Asi se desprende de las tesis 1a.
CVIlli2011 y 1a. CVIIIF2011, visibles en el
Semanario Judicial de la Federacién, bajo los
registros 161422 y 161423, respectivamente,

de rubros;

“VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO.
TIENE EL DERECHO DE APORTAR
PRUEBAS TANTO EN LA AVERIGUACION
PREVIA COMO EN EL PROCESO PENAL
® / (INTERPRETACION DEL ARTICULO 20,
APARTADO B, FRACCION I, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS).”
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"‘VfCTIMA U OFENDIDO DEL DELITO.
ESTA LEGITIMADO PARA INTERPONER EL
RECURSO DE APELACION CONTRA EL
AUTO QUE INCIDA SOBRE EL DERECHO
FUNDAMENTAL A QUE SE LE RECIBAN
TODOS LOS DATOS O ELEMENTOS DE
PRUEBA (INTERPRETACION DEL ARTICULO
365 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES).”

Despues. mediante decreto publicado el
diez de junio de dos mil once. se modifico el
articuio 1 constitlicional, para quedar redactado

del modo siguiente

“Articulo 1o. En los Estados Unidos
Mexicanos todas las personas gozaran de los
derechos humanos reconocidos en esia
Constitucion y en los tratados internacionales
de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de fas garantias para su proteccion, cuyo
gjercicio no podra restringirse ni suspendsarse,
salvo en fos casos y bajo las condiciones que
esta Constitucion establece

Las normas relativas a los derechos
humanos se interpretaran de conformidad
con esta Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo
en todo tiempo a las personas la proteccion
mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacion de

promover, respetar, proteger y garantizar los




27
deraechos humanos. de conformidad con los

principios de universalidad, inferdependencia,

indivisibilidad y progresividad. En consecuencia,

el Estado debera prevenir, investigar, sancionar

¥ y reparar fas violaciones a los derechos

%i\ . humanos, en los términos que establezca la ley.

A Estd prohibida la esclavitud en los

8 Estados Unidos Mexicanos. Los esclavos del

S extranjero que entren al ferritorio nacional

alcanzaran, por este solo hecho, su libertad v Ia
proteccion de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacion

r motivada por urfgbn élnico o nacional, el

genero, la edad, las discapacidades, la
condicion social, las condiciones de salud la

refigion, las opiniones, las preferencias

sexuales, el estado civil o cualquier otra que
tente contra la dignidad humana y lenga por
objeto anular o menoscabar los derechos y
ibertades de las personas " (Lo resaltado no es

5 /de origen)

55. A partir de entonces, de acuerdo con el
contenido del segundo parrafo del citado
precepto constitucional, las normas relativas a
los derechos humanos, deben interpretarse de
conformidad con la propia Constitucidén y los

tratados internacionales de los que México es

parte,

FORMA A 55
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Lo que se traduce en ia obligacion de

analizar el contenido y alcance de tales
derechos a partir del principio pro persona, de
modo que ante vartas alternativas
interpretativas, se opte por aquella que
reconozca con mayor amplitud los derechos, o

bien que lgs restrinja en la menor medida.

Corrobora lo expuesto fa tesis 1a.
XXVI/i2012 {10a.), sustentada por la Prmera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion. consultabie en el Semanario Judicial de
la Federacion bajo el registro 2000263, gu= es

dei contenido siguiente:

“PRINCIPIO PRO PERSONAE. EL
CONTENIDO Y ALCANCE DE LOS
DERECHOS HUMANOS DEBEN
ANALIZARSE A PARTIR DE AQUEL. Ei
segundo parrafo del articulo 1o, de Ja
Constitucion Politica de Jjos Estados Umdos
Mexicanos. exige que las normas relativas a los
derechos humanos se inferprefaran de
conformidad con la propia Constitucion y con
los tratados internacionales de los que México
es parte, de forma que favorezca ampliamente
a las personas, lo que se traduce en |a
obligacion de analizar el contenido y alcance de
tales derechos a partir del prncipio pro
personae que es un crferio hermeneutico que
informa fodo el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos, en virtud del cual debe
acudirse a ja norma mas amplia, o a la
interpretacion mas extensiva cuando se trata de
reconocer derechos protegidos, e inversamente,
a la norma © a la interpretacion mas restringida
cuando se lrata de establecer restricciones
permanentes al gjercicio de los derechos o de
Su suspension extraordinaria, es decir, dicho
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principio permite, por un lado, definir la
plataforma de interpretacion de los derechos
humanos y, por otro, oforga un sentido protector
a favor de fla persona humana, pues ante la
existencia de varias posibilidades de solucién a
un mismo problema, obliga a optar por la que
profege en términos mas amplios. Esfo implica
acudir a la norma juridica que consagre el
derecho mas exteniso y, por el contrario, al
precepto legal mas restrictive si se trata de
conhocer las limitaciones legitimas que pueden
o establecerse a su egfercicio. Por tanfo, la
o aplicacion del principio pro personae en el
analisis de los derechos humanos es un
componente esencial que debe ulilizarse
imperiosamente en el establecimiento e
s interpretacién de normas relacionadas con la
proteccion de la persona, a efecto de lograr su
adecuada proteccion y el desarroffo de Ia
jurisprudencia emitida en la materia, de manera
v que represente el estandar minimo a parlir del
cual deben entenderse fas obligaciones
estafales en este rubro.”

o

Mas adelante, también fue superado el
criterio relativo a fa improcedencia de suplir la
queja deficiente a faver de 1a victima u ofendido
en/el juicio de amparo, tal y como se desprende
de la jurisprudeﬁcia 1a./J. 2912013 (10a.),
emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacién, bajo el
registro 2004998, de rubro siguiente:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE EN MATERIA PENAL. OPERA
EN FAVOR DE LA VICTIMA U OFENDIDO

/‘ POR EL DELITO, CONFORME AL MARCO

| CONSTITUCIONAL SOBRE DERECHOS
HUMANOS QUE RESGUARDAN LOS

FUORMA M 55
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ARTICULOS 20, APARTADO B Y 1o. DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, NO OBSTANTE
QUE EL ARTICULO 76 BIS, FRACCION i, DE
LA LEY DE AMPARO, LA PREVEA SOLO EN
BENEFICIO DEL REQ.”

Tambien se dejd atras el cnteno que
impedia a la victima u ofendido impugnar
mediante el juicio de amparo, la negativa de

librar Lina orden de aprehension.

En efecto. la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion. considerd que al no permitirse gLe el
ofendido impugnara esa ciase de resoluciones,
dejaba de atenderse su derecho a contar con
un recurso efectivo, en contravencién z 1o
dispuesto en los articuios 17 de Ila

Constitucion "y 8 de la Convencién Americana

" En esa epoca =l piecepto constituciona: sefalaba lo siguiente

“Articufo 17, Ninguna presong poora hacerse justicla por si o 5ma
N egetcer viclarnoia odra teslam i s dergefy

Toda persona fiete dorecho a gite 5o fo admitustre justicn: por
tribunates que estararn expaeditos pard mpartira en 108 plazas y (e uinos
que fyen fas feyes cmibiendo sus resoleciones de manera pronta
complela & wnparod S senvin S gratulu, yueddnso en
CONSECUENc!a, profulnias Lis costas juicn des

Ei Congreso de fa (ndn expedira las leyes que regulen 1as acc: mes
colechvas Tales leyes determendran loy malenas de aphcacicr, los
procedirentos juddicales v los mecansinos Jde teparacion del darfo {os
jueces  federalos  conocemn e fonng exclusnes sobfe  esios
procedumments ¥ Mecansnis

Las leyes preveratt mMocarmsmios  #ftomativos de  solucier, de
controversigs o la malena peasf regufaran 20 gphoacion, asegur-ran
fa regaracidr dod dato v eshablectde los Casus 80 Jus que 56 requsatrd
Supervsidn pacial

Lag sentencias gue pongan fir g fos rocedrreertos orales dshran
ser expheadas en audisncia publica previa ctacion de lus partes

Las feves federaies y incales eshihieceran lus medios PecEsanos
para que se gargntce 4 gdependencia Oe (os tnbungies y la p'ena
EfECLGIGH d& SUS resoluciite

La Federacion fox Cstados v el Disito Federal garanfizaca s
exislencia de un sonacg do defensond pabilca de calidad para o
poblacidn y asequrarat las condiciones pdra Un Servicro profesional de
tarrera parad los defensores Las peruupiiones de los defensore: ng
podran ser infercrsas o lav yue coecspondaon & los agentes del
Ministerio Pubhco

Madie puade ser pmisionado por deudas e caracter purarente
el
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'1 ,
sobre Derechos Humanos'®, y del mismo modo,

se desatendia el principio pro persona

contenido en el articulo 1, parrafo segundo,

constitucional.

* 81, Lo anterior quedd reflejado en la tesis 1a.

Eﬁ.& ? CXXVIII/2014 (10a.), sustentada por la Primera

Sala del Alto Tribunal, consultable en el

‘ s Semanario Judicial de la Federacién, bajo el
registro 2006183, gilel contenido siguiente:

‘ [ ] “VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO.

TIENE LEGITIMACION ACTIVA PARA
INTERPONER JUICIO DE AMPARO CONTRA
LA RESOLUCION JURISDICCIONAL QUE

> “Articule 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene deracho a ser vida con las debidas garantias y
dentro de un plazo razonable, por un juez o lribunal compelente
independiente e imparcial establecido con anterforidad por la ley, en la
sustanciacidn de cualgquisr acusacidn penal formufada contra elfa, o
para fa delerminacion de sus derechos y obfigaciones de orden cwil,
fabaral, iiscal o de cualquier alro caracier.
2. Toda persona inculpada da delito tiene derecho a gue se presuma
impcengia mightras no se establezca legalmente su culpabilidad.
nfe ef proceso, toda persena tiane derecho, en plena igualdad, a
fas\siguientes garantias mfnimas:
} derscho del inculpado de ser asistido gratuitemente por ef
frgductor o intérprete, sf no comprende o no habla el idioma det juzgado
fribunal
b} comumcacion previa y detallada al inculpado de la acusacion
formutada; .

¢) concesion al incuipado de tiempo y de fos medios adecuados para

fa preparacion de su defensa;

d} derecho del inculpads de defenderse personalments o de ser
asistido por un defensor de su eleccion o de comunicarse hbre y
privadamente con su defenser:

e} derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor
proporcionado por ef Estado, remunerado o no segin Ia fegisiacion
inferna, si ef inculpade no se defendiore por sf mismo ni nombrare
defensor denira de! plazo establecido por 1a fey;

f} derecho de la defensa de inferrogar a fos lestigos presentes en ef
tribunal v de obtener la comparecencia, como lesfigos o peritos, de
olras personas que puadan arrojar fuz sobre fos hechos;

g} derecho a no ser abligado a declarar contra si raismo i 8 declarar
cuipable, y

‘ i} derecho de recurrir det fallo ante juez o tnbunal superior.

3. La confesion def inculpade sofamente es valida si es hecha sin
coaccion de ninguna naturaleza

4. £t incuipado absueltc por una sentencia firme no podrd ser
sometido a nuevo juicio por fos mismos hechos

5. £l proceso penal debe ser pablico, salvo en lo gue sea necesario
para preservar log intereses de fa justicia.”
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NIEGA  LIBRAR  UNA ORDEN DE
APREHENSION (INTERRUPCION DE LA
JURISPRUDENCIA 1a./J. 85/2001). Esta
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de fa Nacton, al resolver la contradiccion de
tesis 7/2000-PS. de la que derivo fa
jurisprudencia  Ta /i) 852001, de rubro:
‘ORDEN DE APREHENSION. ES
IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARC EN
CONTRA DE LA RESOLUCION
JURISDICC!IONAL QUE NIEGA SU
LIBRAMIENTO. . establecio que la resolucion
jurisdiccional que niegue el libramiento d2 fa
orden de aprehension no puede ser matenea del
juicio de amparo. pues constituye un acic de
autonidad jurisdiccional y que. acepfar esa
posibilidad.  implicaria  atentar contra el
articiio 10 de la Ley de Amparo, vigernte hasta
el 2 de abril de 2013, y contradecir el critetio
establecido por este alta tribunal en el sentido
de que la posibifidad que tiene ef ofendido ¢ fas
personas que conforme a la fey tengan derecho
a fla reparacion del dafio o a exigir la
responsabilidad civil proveniente de fa comizion
de un delito. de promover juicio de amparo
unfcamente’ se actualiza contra actos gue
emanen del incidente de reparacion o de
responsabilidad civil y contra actos surgudos
dentro del procedimiento penal, relacionados
inmediata y directamente con ef asequramiento
del objeto def delito y de fos bienes afectados a
la reparacion o a la responsabilidad civil. Atora
bien. una nueva reflexién sobre el tema lleva a
esta Primera Sala a apartarse de ese criterio y,
por ende, a interrumpir dicha jurisprudencia, al
no resultar ya sostenible el argumento relativo a
que si se oforgara a las victimas fa legitimacion
para impugnar fa determinacion jurisdiccional
que niega el libramiento de una orden de
aprehension. se alentaria contra el conlerido
del citado articulo 10, porque tal razonamiento
deriva de una interpretacion restrictiva que
no favorece los derechos de las victimas de
contar con un recurso efectivo, y
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contraviene los articulos 17 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 8 de la Convencion Americana
W““'m sobre Derechos Humanos {Pacto de San

José}, asi como el principio pro persona
i contenido en el articulo 10., parrafo
sequndo, constitucional De ahi que, contrario

i a lo sostenido en la citada jurisprudencia, la
victima u ofendido del delito si tiene el caracter

&@ de parte acfiva en el proceso penal y, por ende,
PR cuenta con _!ggiﬁmacfcﬁn para impugnar,
S mediante el juicio de amparo, no Ssolamenfe

F&3 P . .
i fopicos refacionados directamente al derecho

fundamental a la reparacion del dafio, sino

tambien agquellas resoluciones jurisdiccionales
® de fas cuales dependa, a la postre, dicho

derecho.” (Lo resaltado no es de origen).

62. Del mismo modeo, la Suprema Corte de

—

Justicia de la Nacién, indicd que los derechos

internacionalmente reconocidos a la victima u

ofendido, descansan sobre cuatro pilares:

‘a) Derecho de toda persona a ser oida
piblicamente y con las.debidas garantias por
tribunal ccmbetenteT independiente e
arcial,

L

b) Derecho a un recurso efectivo, que

incluye, el derecho a una investigacién;
¢) Derecho a {a verdad; v,
d) Derecho a obtener reparacion.

83. Asi se desprende de la tesis 1a.
@ CLXXXVII/2015 (10a.), emitida por la Primera
ySala del Alto Tribunal, consultable en el

Semanario Judicial de la Federacién, bajo el
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registro 2009279, que es del contenido

siguiente:

"AMPARO DIRECTO PENAL. MATERIA
DE SU ESTUDIO CUANDO ES PROMOVIDO
POR LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO
CONTRA UNA SENTENCIA DEFINITIVA
APELADA UNICAMENTE POR EL
MINISTERIO PUBLICO, DEBIDO A QUE LA
NORMA ADJETIVA NO LES RECONOCE EL
DERECHO PARA INTERPONER EL
RECURSQO DE APELACION. Esta Primera 3ala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
determinado que en amparo directo es
procedente la suplencia de la queja cuando el
promovernte es la victima u ofendido del delito,
por lo que dicha figura implicara que en caso de
que el organo de controf directo de
constitucionalidad advierta que se han infringido
los derechos fundamentales de aquéllos, debe
otorgar fa proteccion constifucional para que
esa ltransgresion sea reparada. tomando en
cuenta los derechos fundamentales que
como parte en el proceso les asiste de
conformidad con el articulo 20
Constitucional, asi como los derechos que
internacionalmente les han sido reconocidos
y que estan basados en cuatro pilares
esenciales: a) el derecho de toda persona a
ser_oida publicamente y con las debidas
garantias _por un tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido por la
ley, para la determinacién de sus derechos;
b) el derecho a un recurso efectivo, que
incluye, inter alia, el derecho a una
investigacion; c¢) el derecho a la verdad; y d)
el derecho a obtener reparaciéon. En ese
sentido. la materia del juicio de amparo directo
cuando lo promueve la vicltima u ofendido a
quien la narma ordinana no legitima para
interponer el recurso de apefacién, cuanac el
acto reclamado o es la sentencia de segunda
instancia promovida exclusivamente por el
Ministeric Pubtico. atendiendo en su caso & la
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figura de fa suplencia de la deficiencia de la
queja que opera en su favor, el examen debe
circunschibirse a los siquientes apartados: (i} ef
contenido integral de la senfencia reclamada y
la totalidad de las constancias de autos, (ii)
comprendera un analisis de las violaciones al
procedimiento que advierta, cuya frascendencia
dependera de que se hubiere afectado fa
defensa de la parte quejosa a grado tal que se
frascienda al resultado del fallo, en virtud de
que el pasivo del delito no se encuentra en
aptitud de impugnarlas durante el
procedimiento, y (iii) abarcara el estudio de los
medios de prueba existentes en autos y de
advertirse algun vicio formal o de fondo, se
pronunciara en ese senfido.” (Lo resaltado no
es de origen).

Mas recienteménte, el Alto Tribunal dejé
atras la interpretacién que supeditaba la
procedencia del juicio de amparo promaovido por
la victima u ofendido, a que se afectara la

eparacion del dafio.

Para ello, se indicé que la victima tenia
erecho al acceso a la justicia y a la verdad, y
se destacé su de,rechg_ de participar y ser
escuchado también en aspectos tales como Ia
acreditaciéon del delito, la responsabilidad, e
incluse, el tema de la individualizacion de las

sanciones.

Lo que se puede constatar en el criterio 1a.
LXXXI/2017 (10a.), emitido por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

visible en el Semanario Judicial de Ia
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Federacion, bajo el registro 2014698, del

contenido siguiente:

“VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO.
TIENE EL CARACTER DE TERCERO
PERJUDICADQ EN EL JUICIO DE AMPARO,
AUN Y CUANDO EL ACTO RECLAMADQ NO
AFECTE SU DERECHO A LA REPARACION
DEL DANO (INTE{?PRETACION DEL
ARTICULO 5, FRACCION Ill, INCISO B, DE
LA LEY DE AMPARO ABROGADA). Esia
Primera Sala ha sostenido que el derecho de
las victimas a participar y ser escuchadas en el
juicto de amparo (incluso en su caracter de
terceros) no debe limitarse a los aspectos
relativas a la reparacion del dafio. De acuerdo
con la interpretacion sosterda por este afto
tnbunal el derecho fundamental de acceso a
fa justicia y a la verdad exige que fa victima
u_ofendido del delito sea llamada y
escuchada en relacion con otros aspectos
del proceso penal, como seria la
acreditacion del delito, la atribuciéon de
responsabilidad y la individualizacion de las
sanciones. De acuerdo con lo anterior, esta
Sala estima que el articulo 5o.. fraccion i,
inciso b). de la Ley de Amparc abrogada, al
sefialar que fendra el caracter de ltercero
periudicado el ofendido o fas personas que
tengan derecho a la reparacion del dafio
siempre que los acltos reclamados afecten
dicha reparacion o responsabilidad’, resulta
inframnciuyente tratandose de la victima u
ofendido del defito, pues claramente excluye la
posibilidad de reconocerle el caracter de parte
dentro del juicio y. por tanto. de que sea
debidamente escuchada y que esté en apiitud
de hacer valer sus fntereses, en aquelios casos
en los que no se vea afectado. directa ©
indirectamente, el derecho a una justa
indemnizacion. En ese senfido, a fin de no
hacer nugatorios 0 restnngir
desproporcionadamente los derechos de [as
victimas, el articulo 5o.. fraccion iff, inctso b). de
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la Ley de Amparo, no debe leerse de manera
literal o fextual siho de conformidad con el
principio de acceso a la justicia, de tal manera

PODER JIDICLAL DE LA FECERACION . .. . . e
que se permila su participacion dentro del juicio
de amparo con el caracter de tercero
penudicado, aun y cuando el acto reclamado no
afecte o incida en fa reparacion del dafio. En
olras palabras, el operador juridico debe tomar
en consideracion que la porcion normativa que

sefiala ‘siempre que éstas afecten dicha
i reparacion o responsabifidad’, aunque pudiera
Y ser constitucional en otros supuestos (por
o ejemplo, en el caso de aquellas personas que
AL-D ] . r g .
HTCD sin tener el caracter de victimas u ofendidos de!
PAES . s . o
- delito tengan derecho a la reparacion del danio),
¢ no resulta aplicable tratandose de la victima u

ofendido def defito.” (Lo resaltado no es de

/\ origen)

67, Asi, el Maximo tribunal del pais, establecio
la posibilidad de reconocerle la calidad de

tercero perjudicado a la victima u ofendido, con
independencia de que el acto reclamado
incidiera o no en el tema de la reparacion del
dafio,

Ahora, recapitulando en el planteamiento
del Fiscal recurrente, basicamente sostiene que
resulta innecesario el llamamiento de la victima
u ofendido, porque en todo momento ha estado

y seguird siendo representado por el Ministerio
FPublico.

i 69. Pues bien, tomando en cuenta la evolucién
del reconocimiento de los derechos de Ia
victima u ofendido, se considera que al margen

de la representacion que subyace en Ia
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Fisc lia, si resulta necesaria la notificacion

de las victimas u ofendidos al procedimiento

penal.

Toda vez que con independencia de la
labor de la representacién social, lo cierio es

gue, hoy en dia. la victima u ofendido tiene

reconocida su calidad de parte, y como tal,
del 2 ser llamado al procedimiento penal.

Lo anterior encuentra plena consonarcia y

armonia con las disposiciones legales vigentes.

Es decir, tanto la Constitucion, como Ia
legistacion  procesal y las interpretacicnes
jurisprudenciales wvigentes, reconocen a las
victimas como parte en el procedimiento penal,
y con ello, admiten el derecho que tienen de
intervenir en las diligencias, cofrecer pruehas,
impugnar las decisiones relacionadas con el
terna de la reparacién del dafo, asi como en 1os
aspectos relacionados con el delito, la

responsabilidad, entre otros.

Asi es, el articulo 20 constitucional, en su
texto anterior a Ja reforma publicada el
dieciochc de junio de dos mil ocho, que es el
aplicable en el presente asunte., dispone lo

siguiente:

“Articulo 20. En todo proceso de crden
penal, el incufpado, fa victima o el ofendido.

tendran las siguientes garantias;
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B. De la victima o del ofendido:

g A I. Recibir asesoria juridica; ser informado

de los derechos que en su favor establece la

Constitucion y, cuando lo solicite, ser informado

”‘% del desarrollo del procedimiento penal;

i; Il. Coadyuvar con el Ministerio Publico; a
que se le reciban todos los dafos o elementos

S
Ay
U0 de prueba con los que cuente, tanto en la

LiPAuis
| averiguacion previa como en el proceso, y a
¢ que  se desahoguen las  diligencias
\\ correspondientes.
Cuando el Ministerio Publico considere
que no es necesanc el desahogo de la

difigencia, debera fundar y motivar su negativa;

If. Recibir, desde la comisién del delito,
tencion médica y psicoldgica de urgencia;
V. Que se le }epare el dafio. En los casos
n que sea procedente, el Ministerio Publico
@& estara obligado a solicitar la reparacion del
dafio y el juzgador no podraé absolver al
sentenciado de dicha reparacion si ha emitido
una sentencia condenatoria.

La ley fijard procedimientos agiles para
gjecutar las sentencias en materia de
reparacion def dafo;

V. Cuando la victima o el ofendido sean
C menores de edad, no estaran obligados a

carearse con el inculpado cuando se trate de

ios delitos de violacion o secuestro. En eslos
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casos, se llevaran a cabo declaraciones en las

condiciones que establezca fa ley; y
VI, Solicitar fas medidas y providencias

que prevea :a ley para su seguridad y auxifio.”

74, Por su parte. el articulo 141 del Cédigo

Federal de Procedimientos Penales, sefiala:

“Articulo 141. La victima o el ofendido
por algun delito tendran los derechos
siguientes.

{1

B. En el proceso penal:

i Tener acceso al expedienfe para
informarse sobre el estado y avance del
procedimiento en cualquier momento del
mismo, por lo que hace a las actuacicnes
refacionadas con su interés juridico. saho Ia
informacion que ponga en nesgo la
investigacion o la identidad de perscnas
protegidas,;

. Ser informado del desarrolic del
proceso penal y de fas consecuencias fegales
de sus actuaciones:

. Recibir copia simple o certificada de
sus declaraciones de forma gratuita cuando lo
solicite,

V. A coadyuvar con el Ministerio Puklico
por sf 0 a traves de su abogado, en las mismas

condiciones que el defensor del inculpado:;
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V. Aportar todas aquellas pruebas que

considere liendan a acreditar el cuerpo del

delito de que se flrate, asi como Ia

responsabifidad del inculpado durante el
proceso penal;

VI, Manifestar lo que a su derecho

"
-3

convenga, en caso de que el Ministerio Publico

1=;‘ presente conclusiones no acusatorias, asi como

- respecfo de cualquier ofro acfto cuya

3 consecuencia sea el sobreseimiento def

] . proceso o genere la libertad del inculpado

durante fa instruccién, suspenda o ponga fin al
proceso penal antes de que se dicte sentencia,;
VIi. Ser, restituido en sus derechos,

cuando éstos estén acreditados;
Viil. Solicitar y recibir la reparacion del

dafio en los casos procedentes. El Ministerio

Publico estara obligado a solicitar la reparacion

“\del dafio y, en su caso, ofrecer las pruebas

¢ onducentes ante la autoridad judicial, fa cual

o podra absolver al senfenciado de dicha

reparacion si ha emitido una sentencia
condenatoria;

IX. Al resguardo de su identidad y otros
datos personales en los siguientes casos:
cuando sean menores de edad; cuando se trate
de delitos de violacién, secuestro o delincuencia

/ organizada y, en otros casos, cuando a juicio

del juzgador sea necesario para su proteccion,
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salvaguardando en todo caso fos derechos de

fa defensa;

X Ser natificado personalmente dei
desistimiento de la accion penal y de todas Ias
resolfuciones apelables. y

X1 Los derechos previstos en apartado A,
fracciones I 11 1V V. VI VI, VIli, X, XI. Xll, XV,
XV y XVIll también seran observados durantz
el procesc penal. Asimismo. se observara I
dispuesto en la fraccion XIX en lo que hace al

desistimiento de la accion penal.

[T

Comeo se ve, el reconocimiento del derecho
de la victima a participar activamente en el
procedimiento penal, es un aspecto que ya se
encuentra establecido tanto en la Ley

Fundamental, como en las normas secundarias.

Ahora. es necesario establecer quiénes

tienen calidad de victimas en este caso.

Para ello. es importante tener en cuenta

gue. de acuerdo a la teoria del caso del

Ministerio Publico de la Federacion. la

organizacicn criminal a la que se asevera

pertencce
B B | N oo

panticipado en ia afectacidn de los cuarenta y

tres estudiantes, a la fecha desaparecidos, que

son:
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78. De lo que se sigue que, en principio, a
es0s cuarenta V tres esfudiantes
desaparecidos, les reviste el caracter de
® / victimas, al tratarse de personas directamente

afectadas en. la comision de los hechos

delictivos.
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LO que converge con lo que al respecto

sefiala el articulo 4, primer parrafo, de fa Ley

General de Victimas, al sefialar

“Articulo 4. Se denominaran victimas
directas aquellas personas fisicas que hayai
sufnido algun dano o menoscabo economice,
fisico. mental. emocional, o en gqeneral
cualquera puesta en peligro o lesion a sus
bienes juridicos o derechos como consecuencia
de la comision de un delito o violaciones a sus
derechos humanos reconocidos en Ia
Constitucion y en los Tratados internacionales

de los que el Estado Mexicano sea Parte,
{..)"

Ahora. partiendo de esa propia teoria del
case, destaca que en ésta se sostiene que
diversas autoridades pariciparon en los eventos
que cuiminaron con la desaparicidn de cuarenta

y tres estudiantes.

Sin prejuzgar, se aprecia que tales hechos
encuadrarian en un caso de desaparicion
forzada de personas.

Asi es. la Convencion Interamericana
sobre Desaparicién Forzada de Personas,
conceptualiza dicho fendmena en los siguientes

terminos:

“Articulo H. Para fos efectos de Ja

presente Convencion, se considera
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desaparnicién forzada la privacién de Ia libertad a

tina 0 mas personas, cualquiera que fuere su

forma, cometida por agentes del Estado o por
personas o grupos de personas que actien con
; la autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del
\%1 . Estado, seguida de la falta de informacion o de
; . la negativa a reconocer dicha privacion de
libertad o de informar sobre ef paradero de la

U persona, con lo cual se impide el ejercicio de los

recursos legales y de las garantias procesales
| . pettinenfes.”

83. Por su parte, en el ambito nacional, dada
su gravedad, la Ley General en Materia de
Desaparicion ~ Forzada de  Personas,

: Desaparicion Cometida por Particulares y del
Sistema Nacionzl de Busqueda de Personas, le

| a el caracter de delito, al establecer lo

siguiente:

® “Articulo  27. Comete el delito de
desaparicion forzada de personas, el servidor
ptblico o el particular que, con la autorizacion,
el apoyo o la aquiescencia de un servidor
pablico, prive de la libertad en cualquier forma a
una persona, Sseguida de /a abstencion o
negativa a reconocer dicha privacion de la
/ libettad o a proporcionar la informacion sobre la
. misma o su suette, destino o paradero.”
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Ahora, en su jurisprudencia, la Corte

Interamericana de Derechos Humanos, ha
indicado que ante un fendmeno de desaparicion
de personas, surge una wviolacion multiple vy
continua de diversos derechos fundamentales

CoNexos.

Previo 2 ejemplificar algunos
pronunciamientos del tribunal interamericano,
cabe sefalar que a diferencia del proceso
nacional de creacion de criterios
jurisprudenciales —previsto en los articulos 215
a 230 de ia Ley de Amparo—, la jurisprudencia
interamericana se integra mediante un sistema

de precedentes.

De ese modo. dicha jurnisprudencia se
ntegra con cada pronunciamiento de la Corte

interamericana, en un asunto contencioso.

Tal distinciéon fue resaliada por el Pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que
al resolver la contradiccion de tesis 293/2011,

sefalo lo siguiente:

f...] la_jurisprudencia interamericana

se inteqra en un sistema de precedentes,
segun el cual todos los criterios interpretativos

cornteridos en una resolucion dictada por Ia
Corte Interamericana con motivo de un asunto
de naturaleza contenciosa gozan de fuerza

vinculante, sin necesidad de que se siga un
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procedimiento formal distinto. En este sentido,

cada pronunciamiento del tribunal

interamericano se¢ inteqra a la doctrina

jurisprudencial _interamericana, cuya fuerza
vinculante debe entenderse en clave de

: progresividad, -.es decir, como un estandar

| minimo que debe ser recibido por los Estados

que hayan ,reconocido la competencia

ey contenciosa de la Corte Inferamericana para ser

1‘} aplicados directamente, en forma armonica con

@ la jurisprudencia nacional, o para ser

desarroffados 0 ampliados mediante

- jurisprudencia que resulfe mas favorecedora
para las personas.

{1

[..] Cabe sefialar que fa propia Corte

Inferamericana denomina Sus critenos
interpretativos de la Convencion Americana

como ‘jurisprudencia’ [...]" (Lo resaltado no es
9P de origen).

8. Antes de aludir al contenido de dichos
crtenos internacionales, también resulta

N pertinente sefialar que la Suprema Corte de
Justicia de la Federacion, ha sostenido que la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, resulta vinculante

» cuando nuestro pais haya sido parte en el litigio,

pero también cuando no siéndolo, dicha
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jurisprudencia sea ras favorable a la persona,

O menos restrictiva.

Asi se desprende de la tesis P. LXV/2011
(9a.). emitida por el Pleno del Alto Tribunai,
visible en el Semanario Judicial de la
Federacion, bajc el registro 160482, que es del

tenor siguiente:

“SENTENCIAS EMITIDAS POR LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS. SON VINCULANTES EN SUS
TERMINOS CUANDCO EL ESTADO
MEXICANQO FUE PARTE EN EL LITIGIO. El
Estado Mexicano ha aceptado la junisdiccion de
fa Corte Interamericana de Derechos Humanos
por eflo. cuando ha sido parte en una
confroversia o ltigio ante esa junsdiccion, la
senfencia que se dicta en esa sede, junto con
todas sus consideraciones, constifuye cosa
iuzgada, correspondiéndole exclusivamente a
gse organo intemacional evaluar todas y cada
una de las excepciones formuladas por e!
Estado Mexicano, tanto si estan relacionadas
con la extension de fa competencia de la mismea
Corte o con las reservas y salvedades
formuladas por aquel. Por eflo, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, aun como
fribunal constitucional, no es competente pars
analizar. revisar. calfficar o decidir si una
sertencia dictada por la Corte [nteramericana
Jde Derechos Humanos es correcta o incorrecta,
0 Si excede en relacion con las normas que
idgen su matena y proceso. Por fanto, la
Suprema Corte no puede hacer ningun
pronunciamiento que cuestione la validez de lo
resuelto por la Corte Interamericana de
Derechos Humarnos. ya que para el Estado
Mexicano dichas sentencias constifuyen cosa
Wzgada. Lo unico procedente es acatar y
reconocert la fotalidad de la sentencia en sus
terminos. Asi, las resoluciones pronunciadas
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por aquella instancia intemacional son
obligatorias para todos los drganos del Estado
Mexicano, al haber figurado como parfe en un
litigio concrefo, siendo vinculantes para el Poder
Judicial no sdélo los puntos de resolucion
concretos de la sentencia, sino la totalidad de
los criterios contenidos en elfa.”

Y de la jurisprudencia P.[J. 21/2014
(10a.}, emitida"pur el Pleno del Alto Tribunal,
visible en el Semanario Judicial de la
Federacién, bajo el registro 2006225, que es
del contenido siguiente:

“JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANQOS. ES VINCULANTE PARA LOS
JUECES MEXICANOS SIEMPRE QUE SEA
MAS FAVORABLE A LA PERSONA. Los
criterios  jurisprudenciales de la  Corte
Inferamericana de Derechos Humanos, con
independencia de que el Estado Mexicano haya
sido parte en el litigio ante dicho tribunal,
resultan vinculantes para los Jueces nacionales
al constituir una extension de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, foda vez
gue en dichos criterios se determina el
contenido  de los derechos  humanos
establecidos en ese tratado. La fuerza
vinculante de fa jurisprudencia interamericana
se desprende del propio mandato establecido
en el articulo 1o. constitucional, pues el
principio pro persona obliga a los Jueces
nacionales a resolver cada caso atendiendo a la
interpretacion mas favorable a la persona. En
cumplimiento de este mandalo constitucional,
los operadores juridicos deben atender a lo
siguiente: (i} cuando el criterio se haya emitido
en un caso en el que el Estado Mexicano no
haya sido parte, fa aplicabilidad del precedente
al caso especifico debe deferminarse con base
en la verificacion de la existencia de las mismas
razones que motivaron el pronunciamiento; (ii)

G 94
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en todos los casos en que sea posible, debe
armorizarse la jurisprudencia Interamericana
con la nacional; y (m) de ser imposible la
armonizacion. debe aplicarse el criterio que
resufte mas favorecedor para la proteccion de
los derechos humanos ™

Precisado {0 anteror, enseguida se
mencionan diversos pronunciamientos de [a
Corte Interamericana de Derechos Humanos,
respecto al tema de desaparicion forzada de

personas.

Al efecto. el 22 de junio de 2016, la Core
Interamericana dictd sentencia en el Caso

Tenorio Roca y otros contra Peru. y sostuvo:

"155. La Corte recuerda que une
desapaticion forzada se configura por una
pluralidad de conductas que, cohesionadas por
un unico fin, vulneran de manera permanente,
mientras subsistan. distintas bienes juridicos
protegidos por la Convencion. Por tanto, el
examen de una posibie desaparicion forzada
debe ser consecuente con la violacién
compleja de derechos humanos que ésta
confleva y no_debe enfocarse de manera

aislada, dividida y fragmentada solo en la

detencion, la posible tortura o el riesgo de

perder la vida. En tal sentido. su anéalisis debe
abarcar la totalidad del conjunto de los
hechos que se presentan a consideracion del

Tribunal y el contexto en gue ocurrieron los
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mismos, a fin de analizar sus efecfos
prolongados en el tiempo y enfocar
integralmente sus consecuencias, teniendo en
cuenta el corpus juris de profeccion tanto
interamericano  como  internacional.” (Lo

resaltado no es de crigen).

Asimismu,fel 30 de noviembre de 2016, al
dictar ia sentencia respectiva en el Caso
Miembros de la Aldea Chichupac vy
Comunidades vecinas del Municipio de
Rabinal contra Guatemala, Ila Corte

Interamericana expuso:

‘[...] 134. Este Tribunal tiene competencia
para eventuaffﬁente calificar los hechos def

presente” caso como desaparicion forzada

debido al caracter permanente o continuo de

us actos constitutives, y la pluriofensividad a

- log derechos de las personas reconocidos en la

Canvencion Americana mientras no se conozca
ef paradero de la victima o se hallen sus restos.
La Corte recuerda que una desaparicion

forzada se configura por una pluralidad de

conductas que, cohesionadas por un anico fin,

vuineran de manera permanente, mientras
subsistan, distintos bienes juridicos

protegidos por la Convencion. Por tanto, el
examen de una posible desaparicién forzada
debe ser consecuente con la violacidon compleja

de derechos humanos que esta conlfeva y no
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debe enfocarse de manera aislada, dividida v

fragmentada solo en la detencion. la posible
tortura o el nesgo de perder la vida. En tal
sentido, su analisis debe abarcar Ia totalidad
del conjunto de los hechos que se presentan
a consideracion del Tribunal. Solo de este
modo el analisis legal de la desaparicion
forzada es consecuente con la compleja
violacion a derechos humanos que esta

conlleva.” (Lo resaltado no es de origen).

Ademas, en ef Caso Cabrera Garcia y
Montiel Flores contra Meéxico. la Corte
Interamericana expuso que en casos de alta
complejidad factica, como el que nos ocupa, no
3¢ puede hacer el analisis correspondiente de
manera fragmentada o pretendiendo excluir
aquellos elementos contextuales que puedan
lustrar al juzgador acerca de las circunstancias

en que acurreron los hechos.

Asi se desprende de la sentencia de 26 de
noviembre de 2010. en la que se sefiald lo

iguiente:

f...] 63 La Corte ha considerado que en
casos de alta complejidad factica en los que
se alega la existencia de patrones o practicas
de violaciones de derechos humanos de
caracter masivo, sistematico o estructural, es

dificil pretender una delimitacion estricta de
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g m E los hechos. -De tal manera, el litigio
& presentado ante el Tribunal no puede
”iwmm estudiarse de manera fragmentada o
‘ pretendiendo excluir aquellos elementos
contextuales que puedan ilustrar al juez

: internacional acerca de las circunstancias

s historicas,  materiales, temporales y

. espaciales en que ocurrieron los hechos

;[s:é alegados. Tampoco es necesario realizar una

i distincion o cafegurfzacfén de cada uno de los

. hechos alegados, pues la litis planteada solo

puede ser dinmida a partir de una valoracion
conjunta de todas las circunstancias

propuestas, a la luz del acervo probatorio.”

98, Bajo esa odptica, este tribunal colegiado
advierte que el reconocimiento de la calidad de

victimas, no debe limitarse a los normalistas

esaparecidos, como lo sostuvo el Magistrado

.- de amparo.
97 En efecto, de acuerdo a la propia

informacion que obra en autos, se advierte que

en el mismo contexte de los lamentables
hechos que culminaron con la desaparicion de

los cuarenta y tres estudiantes, también fueron

afectadas otras personas.

‘ 08. Pues en autos se aprecia que la noche del
| veintiséis de septiembre de dos mil catorce, y la

madrugada del dia siguiente, existieron diversas
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agresiones armadas, como resultado de lo cual,

hubo otros normalistas que fallecieron, y
algunos mas que resultaron con diversos

grados de lesiones.

Pero tambien se dio la circunstancia de

gue varios miembros de un equipo de futbol de

ercera  division, denominado "Avispones de

Chilpancingo’”, integrado por ibvenes

deportistas, algunos incluse menores de edad,

habian sostenido un partido de futbol, en el que

después de obtener la victora, se dirigian a su

ciudad de orngen a bordo de un autobls de

pasajeros, siendo de igual forma, victimas de un

indiscriminado atague armado'’

Como_resultado de ese ataque. varios

futbolistas resuitaron heridos, uno de ellos, de

nombre e

tan solo_contaba con dieciséis afios de edad.

lamentablemente mwurio, al Jjgual que el

cenductor del camién, el sefior ‘ictor Manuel

Lugo Ortiz.

Ademnas, hubo diversas personas gque se
desplazaban por las zonas en las que se
suscitaron las distintas agresiones, algunos de
los cuales fueron heridos, y otros privados de

sus vidas, como el caso de la sefiora -

" El dictamen de criminalishca de siete de nowembre de dos mil
catorce, practicado en &l refendo camion wisdble en gl tomo 46, fojas
4.3 a 499 se descrben 1°§ opficios de proyect! de arma de fuego en
el wehiculo
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B cuc con la intencién de ir a

visitar a su hemnmana, abordd un taxi, y fue

L)
- JUDICLAL DE LA FEDERACION .
| "’a alcanzada por impactos de arma de fueqo en el

‘ mismo evenio en el que fue atacado el camion

de los jovenes futbolistas.

102. Tales eventos en los que se privd de sus

vidas a diversos normalistas, a un futbolista

b

menor de edad. al chofer de un camién, asi

como a la pasajera de un taxi, presentan las

-t
T caracteristicas propias para calificarlos

T

.‘ cCOMo ejecuciones extraiudiciales‘g.

103, Pues bien, a todas esas personas

directamente afectadas (tanto fallecidos

comg lesionados) en los diversos ataques
armados, también les reviste el caracter de

victimas, en términos del ya mencionado

iculo 4, parrafo primero, de la Ley General de

@ 104.

Incluso, se debe destacar que en autos se
aprecia que én la etapa de la averiguacion
previa, ya obra el reconocimiento del caracter
de victimas respectc a quienes viajaban en el
camién del equipo de fdatbol, asi como la
designacidn de su asesor juridico, desde el tres

y cinco de noviembre de dos mil catorce'®.

'® Mas adelante se jusificara el motive por el cual se califican estos
hechos como ejecuciones extrajudiciales.
* Toma 57, fojas 57 2 68, y 73 2 109
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En e mismo sentido. el dieciocho de

noviembre de dos mil catorce, se reconocio la
calidad de victimas, a los choferes de los
autobuses 20" y 416, [ SN
I e

Cabe tener en cuenta que en la sentencia

que se revisa, el Magistrado de amparo emplez

2| termino de "victimas indirectas”.

Lo anterior, derivado de que la Ley General
de Victimas. reconoce a los familiares como
victimas indirectas®’. en este caso, de los

cuaremta y tres estudiantes desaparecidos.

Al margen de la dencminacién que dicha
ley disponga, lo relevante es que tanto el
Cddigo Federal de Procedimientos Penales,
comoe la Ley General de Victimas, y fa propia
Ley Federai contra la Delincuencia Organizada,
prevén la intervencion de la victima u ofendido

en los procedimientos penales.

Luego, también es importante destacar
como hecho notorio. que ei ocho de junio de
dos mil dieciséis, la Procuraduria General de la
Republica, difundié un decumento relacionado

con el presente caso. titulado “Informe del

‘L Tomo 47, fojas 860 a 863
‘T Al respecto, al articulo 4 segundo parrata de la Ley Genaral de
Victimas sefala

“Articuio £ ]

a1 vichmas ndirectas o5 famiites a0 o4uehas personas figicas a
carpo de fa vickma dwacta que tengan oano el crin nmadiala con effa

[}
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Caso Iguala. Estado que guarda Ia

investigacion de Jos hechos del 26 y 27 de

septiembre de 2014, en Iguala, Guerrero.”,

110. Previo"a aludir al contenido del referido
informe, cabe precisar que por hecho notorio,

\ se entiende desde el punto de vista juridico,
%_; cualquier acontecimiento de dominio publico
conocido por casi todas las personas, de

30 manera que no requiere ser probado, para que

sea invocado por un tribunal.

111. Es aplicable al respecto, por similitud del
I; caso planteado, la tesis 1.30.C.35 K {10a.),
sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en

v Materia Civil del Primer Circuito, consultable en

L

\ el Semanario Judicial de la Federacidn, bajo el
registro 2004949, del siguiente contenido:

“PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU

CQONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y

‘ | SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA
DECISION JUDICIAL. Los dafos publicados en

ocumentos © pdaginas situados en redes

informaticas constifuyen un hecho notorio por

formar parte del conocimiento pablico a través

de tales medios al momento en que se dicta

una resolucion fudicial, de conformidad con el

articulo 88 del Cddigo Federal de

: Procedimientos Civiles. El acceso al uso de

Internet para buscar informacién sobre fa

existencia de personas morales,

establecimientos mercantiles, domicilios y en

* general cualquier dato publicado en redes
informaticas, forma parte de la cultura normal

de sectores especificos de la sociedad

dependiendo del tipo de informacion de que se




112.

113.

114,

58

trate. De ahi que. si bien no es posible afirmar
que esa informacion se encuentra al alcance de
todos los secfores de fa sociedad. lo cietfo es
que si es posible determinar si por el tipo de
datos un hecho forma parte de la cultura normal
de un sector de la sociedad y pueda ser
considerado como notorio por el juzgador y.
consecuentemente. valorado en una decision
judicial, por tratarse de un dato u opinién comuan
indiscutible, no por el ntimero de personas que
conocen ese hecho, sino por la notonedad
accesibilidad aceptacion e imparcialidad de
este conoctmiento. Por tanto. el contenido de
una pagina de internet que reflefa hechos
propios de una de las partes en cualquier juicio,
puede ser tomado como prueba plena. a menos
que haya una en conlrano que no fue creada
por orden del interesado. ya que se le reputaré
autor y podra perjudicarle Io que ofrezca en sus
férminos.”

Entonces, la informacion que fas propias
dependencias federales deciden difundir a la
ociedad, a traves de sus sitios web oficiales.

constituye un hecho notorio, al que puede

acceder cualquier persona que lo desee.

De ahi que se estime que el contenido de:
documento intitulado “informe del Caso
fguala. Estado gque guarda la investigacion
de los hechos del 26 y 27 de septiembre de

22

2014, en Iguala, Guerrero.” ", constituye ur

hecho notorio, y por tanto. sea factible aludir &

su contenido, al emitir [a presente eiecutoria.

Pues bien, en dicho documento se dedict

un apartado al tema del reconocimiento de la

ORbtp s Ay QOB DG LT e e sasy guata
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calidad de victimas y asistencia®, en el que se

reitera la calidad de victimas directas, a los

cuarenta y tres normalistas desaparecidos, a los

choferes de los autobuses 2012 y 2510, es

decir. [ NNRNREREE N
. _ asi como a los integrantes

% del equipo de f(tbol “Los Avispones de
% Chilpancingo”.
%115,  También se hace referencia  al

reconocimiento de otras victimas, sin embargo,
® sus nombres se mantienen reservados en la
informacion publica, por 10 que no es factible

establecer de quiénes se trata.

. 118, Al margen de ello, 10 relevante es que
dicha postura éficial de la Procuraduria General
de la Republica, deja en claro que a diversas
victimas se les ha reconocido tal caracter, y
estos han designado a diversos asesores

o paridicos.

117. Todo lo anterior pone de manifiesto la
inexactitud del planteamiento del Ministerio
Publico, en el sentido de que resulta
innecesaria fa participacion de las victimas,
pues en autos se ha hecho constar el
reconocimiento de la calidad de victimas a

distintas personas, y tal postura, incluso se ha

# Paginas 268 a 278.
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difundido  publicamente por a  propia
Procuraduria General de la Republica.

Precisado Ic antertor, el siguiente aspecto
a dilucidar, radica en determinar si tambiér
asiste et caracter de victimas a los familiares

de las personas desaparecidas, de las

fallecidas y de aquellos que resultaron con

lesiones de tal gravedad, que no podrian

acudir por Si a las instancias
correspondientes.

Al respecto, la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, se ha
pronunciado por la posibilidad de reconocer la
calidad de victimas a los familiares de las
personas cuyos derechos fundamentales son

violados.

Incluso, en la sentencia de fecha 23 de
noviembre de 2009, dictada en el Caso Radilla
Pacheco contra México, se expuso:

1.

161. La Corte ha considerado en
numeroscs casos que fos familiares de las
victimas de violaciones de los derechos
humanos pueden ser. a su vez, viclimas. En
particular, en casos que involucran la
desaparicion forzada de personas, es posible
entender que Jla violacion del derecho a la
integridad psiquica y moral de los familiares de
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la victima es una consecuencia directa,

precisamente, de ese fendmeno, que les causa

un severo sufrimiento por el hecho mismo, que
se acrecienta, entre otros factores, por fa
constante negativa de las autoridades estalales
de proporcionar informacion acerca del
3, paradero de la victima o de iniciar una
g‘q investigacion effcaz para lograr el

08 esclarecimiento de lo sucedido .
PAS 162. Al respecto, este Tribunal ha
-] 1\ _ estimado que se puede declarar la violacion del
derecho a la integridad psiquica y moral de

familiares directos de victimas de cierfas

violaciones de derechos humanos aplicando

| una presuncion fyrfs tantum respecto de madres
y padres, hijas e hijos, esposos y esposas, y
compafieros y companeras permanentes (en
adelante familiares directos’), siempre que eflo
responda a las circunstancias particulares en el
@ caso. Respecto de tales familiares directos,
corresponde al Estado desvirtuar dicha

presuncion,
[..]
180. Adicionalmente, la Corte ha
considerado que, en el marco de los articulos
1.1, 8 vy 25 de la Convenciéon Americana, los
familiares de las victimas tienen el derecho,
( y los Estados la obligacion, a que los
hechos sean efectivamente investigados por

las autoridades estatales y, en ese sentido, a




...
&2
conocer la verdad de fo sucedido. De manera
particular, la Corte ha establecido el contenido
de! derechc a conocer fa verdad en sy
junisprudencia en casos de desaparnicién forzada
de personas. En tal sentido, ha confirmado 'a
existencia de un ‘derecho de los familiares de 'a '
victima de conocer cuél fue ef destino de ésta 7
en su caso. donde se encuentran sus restos’
Ademas, correlativamente. en este tipo ae
casos se entiende que los familiares de la
persona desaparecida son victimas de los
hechos constitutivos de la desaparicién
forzada. lo que les confiere el derecho a que
los hechos sean mvestigados vy que fos
responsables sean procesados y. en su caso,
sancionados. Asi. fa Corte recuerda gque el
derecho a la verdad se encuentra subsumido en
el derecho de la victima o de sus familiares a
obtener de los organos competentes del Estado
el esclarecimiento de fos hechos violatorios @
las responsabilidades correspondientes, a
traves de la investigacion y el juzgamiento que
previenen los articulos 8 y 25 de la Convencion.
En consecuencia, en este caso no se
pronunciara respecto del alegato de la supuesta
violacion del articulo 13 de la Convencion
Americana formulado por los representantes
(supra parr. 5}
{.]
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247. De conformidad con el derecho

reconocido en ef arficulo 8.1 de la Convencion
* e Americana, en relacién con el articulo 1.1 de Ila
misma, este Tribunal ha establecido que los

Estados tienen la obligacién de garantizar
que, en todas las etapas de los respectivos

procesos, las victimas puedan hacer

planteamientos, recibir informaciones,

aportar pruehas, formular alegaciones y, en

bog"

sintesis, hacer valer sus intereses. Dicha

¢ participacion de;beré tener como finalidad el
acceso a la justicia, el conocimiento de Ja
verdad de o ocurrido y el otorgamiento de
una justa reparacion. £n tal senfido, la Corte
ha establecido que la ley interma debe organizar
el proceso respectivo de conformidad con la
(_'} nvencion Americana. La obligacion estatal de
adesuar la legislacion inferna a las
disposiciones convencionales comprende el
® ' o constitucional y todas las disposiciones
juridicas de caracter  secundario O
reglamentario, de tal forma que pueda
fraducirse en la efecliva aplicacion practica de
los estandares de proteccion de los derechos
humanos.
[.]
336. En el presente caso ha quedado
9 establecido que el sefior Rosendo Radilia
Pacheco confintia desaparecido (supra parr.

158). En consecuencia, el Estado debe, como

FORMAA 55
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una medida de reparacion del derecho a !a

verdad que tienen [as victimas. continuar con sy
busqueda efectiva y localizacion inmediata, o de
sus restos mortales, ya sea a fraves de ia
investigacion  penal o  mediante  ofro
procedimiento adecuado y efectivo. Las
diligencias que realice el Estado para
establecer el paradero del seifor Radilia
Pacheco o, en su caso, las exhumaciones
para localizar sus restos mortales, deberan
realizarse en acuerdo con y en presencia de
los familiares del senor Rosendo Radilla,
peritos y representantes legales. Ademas, on
el evento de que se encuentren los restos
mortales del sefior '« '‘aicheco, éstos
deberan ser entregados a sus familiares previa
comprobacion genética de filiacion, a la mayor
brevedad posibie y sin costo alguno. El Estad
debera cubnr los gasfos funerarios. de acuerd?o
a las creencias de la familia Radila Martinez y
de comun acuetdo con estos.” (Lo resaltado no

es de origen).

Ademas, en diversas ocasiones, el tribural
interamericano se ha pronunciado en el sentido
del caracter de victimas de fos familiares de las
personas que sufren graves violaciones a sus

derechos humanos.

De modo ilustrativo se citan algunos

pronunciamientos en ese sentido:
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= Caso Valle Jaramillo y otros contra

Colombia, 27 de noviembre de 2008:

[...] 170. Esie Tribunal hace notar que en
el presente caso, no obstante el allanamiento
del Estado (supra parrs. 35 y 38, no

. corresponde declarar al sefor Jesiis Maria

wi

-

Valle Jaramilfo como viclima de fa violacion de

fos articulos 8.1 y 251 de fa Convencion

% Americana, toda vez que en un caso de

ejecucion __ extrajudicial  los  derechos

o afectados corresponden a los familiares de
/‘ la_victima fallecida, qﬁienes son la parte

. interesada en la busqueda de justicia y a
\ quienes el Estado debe proveer recursos

efectivos para garantizarles el acceso a /a

justicia, la investigacion y eventual sancién, en
su caso, de los. responsables y la reparacion
infegral de las consecuencias de las

violaciones.” (Lo resaltado no es de origen).

» Caso Vereda La Esperanza contra
Colombia, 31 de agosto de 2017,

‘[...] 249. La Corte ha establecido que los
familiares de las victimas de violaciones de los
derechos humanos pueden ser, a su vez,
victimas. E! Tribunal ha considerado que, en
casos que involucran la desaparicion forzada de
personas, es posible entender que la violacion

del derecho a fa integridad de los familiares de

| O
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las victimas es una consecuencia directa de ese

fenomeno, que les causa un severo sufrimienio
por el hecho mismo que se acrecienta, entre
olros factores. por la constante negativa de Jas
autoridades de proporcionar informacion acerca
del paradero de las victimas o de realizar una
investigacion eficaz  para lograr  ef
esclarecimiento de fo sucedido®™. Ademas
indicé que se puede declarar la violacidn del
derecho a la integridad de farmiiares de victimas
de ciertas violaciones de derechos humanos
aplicando una presuncion iuris tantum respecto
de madres y padres. hijas e hijos, esposos y
esposas. y comparieros y compafieras
permanentes. siempre que ello responda a las
circunstancias particulares en el caso. En
refacion a los familiares directos, corresponde &i
Estado desvirtuar dicha presuncién. Asimismo,
dicha presuncién tambien es aplicable a las
hermanas y hermanos de las victimas
desaparecidas. salvo que se demuestre Jo
contrario por las circunstancias especificas del

casao.’

« Caso Favela Nova Brasilia contra
Brasil. 16 de febrero de 2017

[...] 269. La Corte ha considerado enp

AUMerosos casos que fos familiares de las

' Cfr Caso Blake Vs Geaternaln Forde Sertencia de 24 de enero de
1998 Sene CNo 36 var 114,y Casa Tenuno Rucd Vs Her, parr
256
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victimas de violaciones de los derechos

humanos pueden ser, a su vez, viclimas. El
Tribunal ha considerado violado el derecho a la
integridad psiquica y moral de familiares de
victimas con molivo del sufrimienfo adicional
que estos han padecido come producto de las
circunstancias particulares de las violaciones
perpelradas contra sus seres queridos y a
causa de las posteniores actuaciones u
omisiones de las autoridades estatales frente a
fos hechos.”

[..T

Del mismo modo, la Corte Europea de
Derechos Humanos ha establecido que
cuando se violan los derechos fundamentales
de una persona a la vida o a la integridad fisica,
las personas mas cercanas a la victima,

también pueden considerarse como tales.

Asi lo expuso la propia Corte
Interamericana de Derechos Humanos, al
resolver el diverso Caso Bamaca Velasquez
contra Guatemala, el 25 de noviembre de
2000, al sefialar:

"w

“162. La junisprudencia de Ila Corte
Europea de Derl'echns Humanos también ha
aceptado que cuando se violan derechos
fundamentales de una persona humana,
tales como el derecho a la vida o el derecho

et}
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a la integridad fisica, las personas mas

cercanas a la victima también pueden ser

consideradas como victimas. Dicha Corfe

tuvo la oportunidad de pronunciarse sobre la
condicion de victima de [Iratos crueles,
inhumanos y degradantes de una madre como
resultado de la detencion y desaparicion de su
hijo, para lo cual valoré las circunsfancias gef
caso. la gravedad del maltrato y el hecho de no
cortar con informacion oficial para esclarecer
los  hechos En razén de  estas
consideraciones, la Corte Europea concluyo
que también esta persona habia sido victima
y que el Estado era responsable de la
violacion del articulo 3 de la Convencion
Europea”.

163  Recientemente dicha Corte
desarrolld aun mas el concepto, resaltando
que entre los extremos a ser considerados
se encuentran también los siguientes: la
proximidad del vinculo familiar, Ias
circunstancias particulares de la relacion
con la victima, el grado en el cual el familiar
fue test{gu de los eventos refacionados con
la desaparicion, la forma en que el familiar

e involucré respecto a los intentos de
obtener informacién sobre la desaparicion

de la victima y la respuesta ofrecida por el

% Caso Kurt vs Turguea, parrafos 130-134
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Estado a las gestiones incoadas™.” (Lo

resaltado no es de origen).

Doimneumm

125. De lo anterior se sigue que, en la
comunidad internacional, y sobre todo en el
contexto interamericano, a los familiares ©

3 personas mas cercanas a las victimas, también

\ se les reconoce tal caracter.

5
026, Ello seria razon suficiente para considerar
AL

‘  vélida la calidad' de victimas que les reviste a
¢ - los familiares de las personas desaparecidas,

fallecidas y gravemente lesionadas.

127, Maxime, que en autos se advierte que en
la_etapa de averiquacién previa, ya habia sido

nombrado el licenciado _
B como coadyuvante del Ministerio
Publico, en representacion de los padres de los

cuarenta y tres estudiantes, inclusive, en

comparecencia del diecisiete de octubre de dos

mi! catorce, aceptd y protesté ese cargo, dentro

de la_indagatoria [

128. Del mismo modo, se advierteﬁque ese

caracter también fue reconocido en otras
indagatorias.

129. Asi es, el dieciséis de noviembre de dos

mil catorce, dentro de la averiguacién previa

*® Caso Twnurlas vs Turquia, parr. 95, y Caso Gakici vs Turguia,
?érrafo. a98.

" Fojas 1 a 10 de la causa penal 123/2014, tomo 34

’
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I I < hizo consicr

la llamada telefdnica realizada al mencionad>
profesionista, a quien se hizo referencia coro
"Abogado de las victimas relaciohadas con los
cuarenta y tres normalistas de Ayotzinapa™®, a
fin de que participara en una diligencia

ministeriai.

También obra constancia, levantada a las
veintiun horas con treinta minutos del veintiseis

de noviembre de dos mil caforce. de que al

mencionado abogado se le permitid [a consuitza
de la averiguacion previa [ GGG
B precisamente en representacion ds2
las victimas relacionadas con los cuarenta y

tres estudiantes desaparecidos®.

Cabe decir. que el gjercicio de la accign
penal en contra del quejoso y otros. se suscitd

precisamente dentro de la averiguacién previa
S I —.

Entonces, 2n esa indagatoria ya habia sido
reconocida la coadyuvancia del referidn
abogade. en representacion de los familiares de

los normalistas desaparecidos.

Por lo que no existe razon para considerar
que resultara improcedente su intervencion en
el procedimiento seguido ante el Juez de
Distrito.

* Fojas 229 y 230 idem lomw 2
“ Fojas 107 y 108 idem tomo 13
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134. Por tanto, se considera en este caso, que a

los familiares de los estudiantes

desaparecidos, de las personas fallecidas y
de quienes resultaron gravemente

lesionados, les reviste la calidad de

victimas.

=, 135, En consecuencia, dichos familiares tienen

=Y derecho a intervenir en la causa penal, con

o mayor razon, porque los hechos delictivos

atafien a una; situacién de desaparicién

- forzada de personas vy ejecuciones
extrajudiciales.’

136. Motivos por los cuales son infundados
t los argumentos hechos valer por el

recurrente.

13 En otra parte de sus agravios, el
| ecurrente refiere que el hecho de que no se les
notificara a las victimas u ofendidos el inicio del
procedimiento ante el juez de la causa, no
implica la pérdida de sus derechos, pues en

todo momento estaran en aptitud de ejercerlos.

138. También asevera que las jurisprudencias y
tesis invocadas en las sentencias recurridas, no

son aplicables a la materia penal.

139, Al respecto, como se vio, este tribunal
colegiado comparte el criterio del magistrado de

/ amparo, en el sentido de destacar el caracter de
victimas a los familiares de los estudiantes

i

%
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desaparecidos, inclusive, ampliar a mas

personas como ya se ha determinado.

Sin embargo tambien se concuerda con 2|
planteamiento del Ministerio Publico, en =l
sentido de que no era necesario ordenar a

reposicidn del procedimiento.

Al respecto. cabe sefalar que, atendienco
a la causa de pedir* que se deduce de dichos
clanteamientos, se advierte que controvierte las
consideraciones medulares de la sentencia
recurrida, ya que expone las razones por las
gque considera que resultaba Iinnecesarno

ordenar la reposicion del procedimiento.

Pues bien. a consideracion de este érgano
colegiado, tal y como lo sostiene el Ministerio
Publico. resultaba innecesano ordenar ia
reposicidn del procedimiento para el efecto de
notificar e inicio de ja preinstruccion a las

referidas victimas indirectas.

En vitud de que no se estaba en €
supuesto de un desconocimiento total de las
actuaciones previas, tan es asi que, como se ha

destacado, las refendas victimas indirectas

0 Fs fachble abordar .08 argumentos expuestos en la revision, 2n
atencion a |a causa de pedir sin gue el'o 1mplgae que s supla alguna
deficiencia de {a queja como se desprende de |3 jurisprudencia 2adJ.
872007, emitida por la Segunda Sala de 1a Suprema Corte de Justicia de
a Macién, wsible en & Semanaro Judicial de 1z Federacwan bajo el
registro 173403, ce -ubra  “AGRAVIOS EN RECURS0S
INTERPUESTOS DENTRO DEL JUICIO DE GARANTIAS. EL QUE 5E
ABORDE SU ESTUDIO EN ATENCION A LA CAUSA DE PEDIR, NO
IMPLICA SUPLIR SU DEFICIENCIA EN TERMINOS DEL ARTICULO
76 BIS DE LA LEY DE AMPARO.”"
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designaron un coadyuvante, representacion que

ya habia sido reconocida por la propia Fiscalia

investigadora, inclusive se le habia permitido al

profesionista designade la consulta del
expediente, y ademas, se habia entablado
comunicacién directa con dicho abogado para

3 su participacion en diversas diligencias.

3
\144, De ahi que en el caso no fuera aplicable
DO precisamente la figura Juridica del “ercero
extrafio” a quejhizn alusién el magistrado de

amparo.

145, Maxime, que como lo precisa la Fiscalia
inconforme, era factible que las victimas
indirectas comparecieran al procedimiento con
posterioridad, sin que su ausencia en la fase de
breinstruccién ameritara necesariamente la

reposicion de esa etapa del procedimiento.

146, Toda vez que el sentido de la resolucion

® de término constitucional (auto de formal
prision), implicaba la continuacion del proceso,

por lo dque bastaba con proveer lo

conducente paf'a que a las victimas se les

hiciera de su conocimiento el seguimiento

del caso en la etapa de la instruccién, para

que, de considerarlo pertinente, hicieran valer
sus derechos en la fase de instruccion del

proceso penali.
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» Por consiguiente, resulta fundado lo

aleqado por el recurrente.

Lo anterior implica la insubsistencia de fa
consideracion de conceder el amparo pars
reponer el procedimienio por el tema de la falte
de notificacion a las victmas del auto de

radicacion de la causa penal.

Asi, al haber resultado fundado el agrav:o
planteado en contra de la concesion del
amparo, con fundamento en lo dispuesto por 2|
articulo 93. fraccion VI. de la Ley de Amparo®,
procede el analisis de los conceptos de
violacion cuyo estudio no fue emprendido

por el magistrado de amparo.

No pasa inadvertido que en sesion de
dieciocho de septiembre de dos mii diecisiete, a
resolver diverso asunto, a saber, los amparos
en revision [ NN
relacionados entre si, ante similares
consideraciones del magistrado de amparo,
este tribunal colegiado, en wuna anterior
integracién, declard inoperantes los agravios de
la fiscalia recurrente, los cuales se plantearon
en términos parecidos a los expuestos en el

presenie caso.

" SArticulo 93. Al cotocor de los asurtus en revision, ef Ofgeno
junsdiccional abservara as reglas siguisrites

V. 5 gquien recurte e85 la aulonidad responsable o of lercavo
mleresadn, exannnara los agravios de fondo  si oestiia gue SR
fundados anafizara s conceptos do wislacion ne estudiados ¥
coicedera o ftegara ef aamare, v
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Sin embargo, una nueva reflexion lleva a

considerar que los argumentos de la Fiscalia,
no merecen tal calificativo, ya que en realidad
son infundados en una parte, pero fundados en
otra, como se expuso en las consideraciones

que anteceden,

Motivo por el que se abandona el

criterio asumido al resolver dichos

precedentes.

T ———— i — il r-emr

=

' Quinto. Estudio de los conceptos de
violacidn.

—_— T e L i e aamE b — IJ

b
En el primer concepto de violacién, se
asevera que la autoridad responsable no
advirtid gue en el acta relativa a la declaracion

i

reparatoria, solo se indicé que “... se hace
saber al inculpado la naturaleza y causas de la
acyisacion”, por lo que no se cumplio la
xigencia de dejar constancia fehaciente de que
se hicieron de su conocimiento de manera
detallada, los hechos punibles que se le
atribuian, con todas las circunstancias de

tiempo, lugar y modo.

Al respecto se debe decir, que del acta
relativa a la declaracién preparatoria, se
aprecia que se!, asentd el fragmento que
refiere el quejoso, pero también se anotd que

se daba lectura a las constancias

]1...]‘
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conducentes de l|a averiguacion previa

I - como ce -
causa penal_.

Para mayor clandad, se transcribe esa

parte de |la actuacion;

"Derecho a conocer la naluraleza y causa
de la acusacion.

Se informa al inculpado ef nombre de sus
acusadores; la naturaleza y causa de &
acusacion. a fin de que conozca bien ef hechc
punible y pueda contestar el cargo.

Se hace saber al inculpado fa

naturaleza y causas de la acusacion.

Acto continuo. se da lectura a las pruebas
que obran en su contra, aporfadas a la

averiguacion previa Procuraduria General de la

I  cers
que obran en la causa penal [N~

{Lo resaltado no es de origen).

Por tanto, el Juez si dejo constancia de que
se hicieron saber al quejoso la naturaleza y
causa de la acusacion, e incluso, se asentd que
se dio lectura a las  actuaciones

correspondientes.

Motivo por el cual es infundado el

arqgumento

" Tomo 78 foja 602 de la causa penal
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158. Enseguida se procede al estudio de los

restantes conceptos de violacion.

159. Cabe precisar que dichos planteamientos
se refieren tanto al apartado del cuerpo del
delito como a la probable responsabilidad, y

versan sobre los temas siguientes:

2, - v En el segundo concepto de

g violacion, se sostiene que las imputaciones de

?If“g los coacusados, constituyen prueba ilicita, pues

. e existid demora en su puesta a disposicidbn ante

: el Ministerio Publico, sin que se haya justificado

la tardanza. -

v' En el tercer concepto de violacién,

se sefala que existe evidencia suficiente de que

varios de sus coacusados presentan lesiones,

sin gue se haya dado una explicacién sobre el
origen o licitud de las mismas, por lo que se da
ta presuncion de que el Estado es responsable

de la alteracién a la salud de los declarantes.

v" En una parte del cuarto concepto de
violacion, se asevera de manera genérica, que
en autos no existen datos bastantes para
comprobar el cuerpo del delito y su probable
responsabilidad.

160. Este ftribunal colegiado analizara esos

" argumentos, asi como otros que se advierten de

manera oficiosa, a la luz de lo dispuesto en el
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articulo 79. fraccién I, inciso a), de la Ley de

Amparo™,

Ese estudio conjunto, tiene sustento en el

diverso articulo 76 de la Ley de Amparo**.

Expuesto lo anterior, se procede al analisis
de la legalidad de la decision del tribural
responsable en el sentido de confirmar la
resolucion en a que se dictdo auto de formai
prision = [

Cabe precisar que tantc el extremo del
cuerpo del delito. como el de la probable
responsabilidad. se consideraron demostrados,
medularmente mediante declaratonas
autoincriminatorias de diversos coinculpados,

aspecto sobre el que se abundara mas adelante

También es necesario precisar. que el
magistrado de segunda instancia, indicé que el
delito de delincuencia organizada. por el gue se
dicto el auto de formal prision, se integra con los

siguientes elementos:

YvArticwlo TR La astondad gue vonuzoa del i de armparo debord
supfr la deficienicta e los conveptus Oe violdawion o agrevios € fos
Casos siguentes

{1

AL Lo matena pens

a) En favor del inculpada o sefenciads y

[

=q

“Articule 76. - crgano junsdicciona’ debera coregir los arrores u
omisiones que govierta en (W old du ius preceplos constiucionslii s ¥
fegates que 58 asiimen wolados v SOUYE Lx@mindr B0 SU Compunc Jns
concepfos  do owiolazion oy s oepivius, der cormo los aends
razonamientos de las partes & I de rezobver Ia cueston efectivarmanfo
plataada s carmbiar ins hechos expuestcs en fa demanda
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“I. La existencia de un grupo de lfres o

mas personas;

il

reiterada;

Que sea en forma permanente o

ftl. Que se trate de conductas que por sio

unidas a otras, tengan como fin o resultado,

;

¥

V. Cometer alguno © algunos de los
delitos que limitativamente se enlistan de las
fracciones | a.la VIl del articulo 2 de la Ley

“  Federal contra la delincuencia organizada.”™

165. Pese a dicha clasificacion, finalmente, al

emitir sus consideraciones, el tercer y cuarto de

sus componentes se estudiaron como uno solo,

motivo por el que en esta ejecutoria, a ese

. aspecto se alude bajo la denominacion de

il

“tercer elemento”.

Pues bien, dichos elementos se tuvieron

mostrados con diversas pruebas, como se

£ pena‘, lnjas
/ 383 a 403

09 de octubre

Primer Segundo Tercer
| elemento elemento elemento
Ubicacion | Existencia de la Operacion Finalidad de
en el organizacion permanente o 1 cometer delitos
i expediente reiterada. contra la salud.
Medios de Medios de Medios de
] prueba prueba prueba
n -’- fro L b Ll S N L. -

Pozol”, a las

09

30 horas del | 23:30 hoas del

de octubre

ozol” a las
23:30 horas del

09 de octubre r

y’ ** Foja 77 vuelta del toca de apelacion 323/2015-V,
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| Declaracian de

ll
'E
|

.

4) cerificaca  de

declaracion  de
{-\.

.
o
=
&

Tomo 33 de

Daclaracion  de

| -
|
|

Carloe
5) Fasca
| Cervanto
| Tomeo 26 de = -
| lacausa | - ‘
. penal, fojas |
| 337aaro | del
09 de octubre
| de 2014
-— - -+
 Declaracion de
6} !
Tomao 26 de |
la causa
penal fojas |

B21a656 | (4 30 noras de
11 de volubre
de 2014

Copa
cerhficaga  de
declaracion de

b

7)

Tomo 33 de
l[a causa

penal fojas 06 30 del D4 de
pciubre de

80
de 20%4

Declaracio

. Copig

cerhficada

declaracion

de 2014

la 4100 hﬂra
del 11 de
octubra de
2014

Copia

certificada  de
declaracion de

o

arrera

Declaracion de
Carlus

_alas
21 30 horas del
09 de octubre
e 2014

Declaracion de
Crvid Lruz

04 30 horas dsl
11 de octubre
de 2014

Coma
certficada  de
declaracion  de

J

Cuasi a las
06 30 de! 04 e
octubre de

““ En la constancia nc se aprecia la hara n: la fecha de (a actuacion
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211 a 225 2014 2014
i averiguacian iaverig uacion
1
Copia Capia
certificada de cerificada de
8) declaracion declaracion
| testimonial  de testimeonizal  de
o o
r r
. ] ' alias "Tango',
% penal, fojas | a fas 09:00, en a las 09.00, en
2. 17862182 |el mes™ de el mes| de |
octubre de octubre de
A 2014 2014
{averiguacian faveriguacion
‘ﬁ previa . |
PAS !
Copia | Copia |
‘ certificada  de certificada i

\ I penal. L_JES

\ 266 a 278

—

Copla
cerlificada de

5 las 05.15 del

IIEI'IFQI;'IS

04 de cctubre

197 a 210 de 2014
{

1) B

| .
a las 22 00 del

la causa 10 de octubre
. penal, fojas de 2014
“ 121 a 131

Fuesta a

" El dato relativo al dia de la actuacion resulta ilegible.
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| Tomo 30 de
| lacausa

. penal. fojas
| 5392 a 605

- I
13) \

Temo 30 de
la causa
penal fo)a
654, y tomo
- 31 fojlas 438
y 439
respectiva-
rmente

15
" e 2014

dispos cian  de
Fa.

Sauy i,
1]

| R TR I
d 18%

7 e
ce octublee

Fe mmstenai
de narcotico
el ICUin,
ambas de 1!
de octubre de
2014

Mientras que para estimar acreditada la

probable

responsabilidad del

guejoso, la

autoridad responsable se apoyd en los medios

de prueba que enseguida se puntualizan:

Probable responsabilidad

Medios de prucba |
. ]

: Tomo 3, fojas
| 7 a6

14)

| 15)

| Tomo 8, fojas
| 134 a 155

|
16}

i Temo 1, fojas
837 a 670

| 17)
! Tomo 1, fojas
| 6182638

i
18)

Ampliaciéin de declaracion de

w
)
7

16 15 horas del 03 de noviembre de

Amplracion de declaracion de

N
o
—
i

Y

iy

T 3

17 20 horas del 14 de noviembre de

ka
o
-

de .

Declaracion

las 05.00 horas del 28 de octubre ’de

LU

)
o
H

gde

Declaracion

a las 0300 horas del 28 de octubre de
2014

Declaracién de

I a

las

:
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| Tomo 1, fojas | horas del 28 de octubre de 2014
601 a613
19)
. Declaracion de 5
Tomo 1, fojas . a las
671a8675,y | 06:3C horas del 28 de octubre de 2044
678 a 684
» 20) Declaracioén de
B, a las 20:00 horas del 14 de
|3 \ fojas 1a 39 octubre de 2014
?% | 21) Declaracion  de
il
e .
o« O win| ™
, 168. Asi, en primer término se procede al

analisis de la valoracién de las declaraciones,
es decir, los medios de prueba del 1 al 11,
asi como del 14 al 21.

Para una rapida y mejor referencia, al
momento de hacer alusion a los medios de

/ prueba, se aprovechara dicha enumeracion.

170. En este contexto, se advierte que la
autoridad responsable valoré dichas

declaraciones en los términos siguientes:

F= e =
! Medio de prueba Valor Fundamento

— — sl o AL ]

1al8

Declaraciones de
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Ariculos 40 y 41 de
la Ley Federal contra
la Delncuencia
Organizaga. y 207,
Confesién 285 y 287 del
{indicio) Coogo Federal de
FProcedimentos
Fenales

Chino
— ' + 1

t 10y 11 I Articulos 40 y 41 d=
| ia ey Federal contra
Declaraciones ge lz Delincuencia
Honorio Antuines Confesion calificada Orgaruzads y 207
divisible (indicio} 285 y 287 del
Codigo Federal de
Procedimentos

Penales

14 3 21

Declaraciones de
Patricio Reyes

articulos 40 y 41, de
la Ley Federal contrz
la Delincuencia '

Testimoniales Qrgamizada 285y
{Iﬂdlcl'ﬂ] 229 del C0d|gﬂ
Federal de
Procedimientos
Fenales
|
|
171. Ahora, la primera imprecisidn advertida

radica en que ias declaraciones de la 1 a la

11, fueron apreciadas como confesiones, (o

que no concuerda con e! tratamiento que se ie

dio a las declaraciones 14 a 21, a cargo de los
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otros coacusados, que fueron valoradas como

testimoniales.

FOPEE AOWCLAL DE LA FEDERACKIN

5 172. En su caso, el magistrado de amparo no
explicd por que les daba tratamientos diversos,
si en ambos casos se trataba de declaraciones
de coacusados, pues estd claro que dichas
personas no emitieron su declaracion como

testigos, propiamente, sino como indiciados.

facet
*.'ﬁ"}

% 173. Cabe decir que son diferentes las
‘ s exigencias para examinar testigos, que para

tomar declaraciones a los indiciados.

[‘474. Para las testimoniales, las formalidades se
| encuentran previstas en los articulos del 240 al
257, del Codigo Federal de Procedimientos

Penales, de entre los que destaca la obligacion
del testigo de declarar, de conformidad con lo
ispuesto en el articulo 242 de dicho codigo®®.

9 . 5. Es decir, el testigo no cuenta con la opcidn
e abstenerse de declarar, a menos que se den

los especificos supuestos a que se refieren los

articulos 243 'y 243 bis™ del mismo

ordenamiento.

** “Artieulo 242, Toda persona que sea lestigo esta obligada a declarar
| respecto & fos hechos investigados Las preguntas que formulen las
i partes deberdn guardar refacion con los hechos.

(17

* “Articulo 243, No se obligaré a declarar al tutor, curador, pupilo o
' . canyuge def ncuipado ni a sus parientes por consanguinidad o afinidad

eh la linea recta ascendente o descendente sin limitacion de grados y

en fa cofateral hasta ef cuarto inclusive, ni a los gue estén ligados con ef

inculpado por amor, respeto, canfio o estrecha armistad, pero sf esfas

personas  tuvieren valuntad de declarar se hard constar esta

cireunstancia y se rocibird su declaracion.”
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Ademas, s bien es cierto que el testigo

tiene el derecho a ser asistido por un abogadao,
también es cieto que la presencia del
profesionista no es Indispensable, pues
depende de Ila decision de la persona
examinada: y en su caso, las facultades del
abogado se encuentran limitadas en términos
del articulo 127 bis del Cddigo Federal de

Procedimientos Penales”'.

Por el contrario, el indiciado tiene &

derecho fundamental de no declarar, debe estar

“Articulo 243 bis. No estacan obhoados o decfarar sobre e
AMOrMacion que reciDan Comzcdn O Mg o S potker

L Los abogados consultores tew ool ¢ fos nofanos respecto de o<
asuntos en los cuales hubieran wilervervoo v tongan wformacion gue
deban reservarse para &f areroiog de swofeadn

H. Los mumstros de cualguees caito coe! habivo ge las confesionas
gue hubieran recibdo en eierciciu ded mimistero oue presfen

fil. Los penodistas respecto de oy nomibres o las grabaciones
registros tefefdnicos apunies archives documentales y digitanas y fodt
aguello gue de maners directd uordrects pudiera Hevar a e
identificacion de las persanas gue o mohivo ded epercicio de se
actividad, fes proparcionen com formacon de cardcter reservada, en
fa2 cual sustenten cualgire: pubhcacion u comumcadu

V. Las personas o serveiores publieos que desemperien cialgue.
afrc empleo, cargo oficia o profesion en vebad del cual 13 ley e
recono2ia el deber de Goardar reserva ¢ secrelo profesional v

V. Los médicos cinpanos o C3pecrddstas y o pseologos  ofifrneos,
respactn de la darendcnm cencerihstle g o saiud de sus pacentes,
Que CONOZoan con Motivo (e St i brofesnng!

En caso de que alguna ¢ algunas de las personas comprendidas er.
tas fracciones amtenorcs manfieston su doseo de declarar y cuenter,
con el consenfirmento expresn de punn fes confid el segialfy
mformacion o confesmn se haro omstar dicha crounstancia vy ss
recibira s decfaraoion o toshmonio

La reserva de nformaoan gue  Gor asposcon de la propia fey
deben quardar fos senvdores publicas se mara del conooimenio de la
2ulortad que requiera fa declaracrn u teshmon o v, en tudo caso se
estard & lo dispuesto en i3 fey que ya fas facutades def servidar publicn
cofrespondiente

Af servidor publico que wole In depuesto sn este arficulo se e
aplicaran fas penas d gue se refione of ancain 215 del Codimo Penat
Federal perg s el defilo es cormatidu confra la admirustracion d= Justcra
sSe B apicaran las penas o que seorefiors ef oriewlo 225 dul resmre
crdenamiento

s

* cArticulo 127 Bis. Toda persona gue Hava de rende declatacion e,

s cases de fos arhculos 124 v 125 tendre dorechy a hacerlo asisticc
por un abogada nombrado por e

El abogado podra anpugrar jos preauntay gue se hagan ok
dectarante s estas son mconducontes o oorta derecho Pero no pusds
producte ndnducn 1as respuoshis oo se asside
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asistido de un abogado, y demas aspectos

consagrados en 2| articulo 20 constitucional, asi

como en el dispositivo 128 del Codigo Federal

de Procedimientos Penales.

178. Entonces, como en el caso, las personas

. que emitieron las declaraciones 14 a la 21, lo

S hicieron en su calidad de indiciados; por tanto,
X la autoridad responsable no debié ponderar sus
13;? declaraciones bajo las reglas de las
TC ) ]

AS testimoniales. -
179, » Por otro lado, el quejoso asevera que

existid una demora en la puesta a disposicién

-

I o oo genera Ia

. invalidez de sus confesiones.
|

180 Al respecto, no se aprecia que en la
emision del acto reclamado, la autoridad

responsable se haya apoyade en las

declaraciones ministeriales de_

@ 181. Por tanto, esa parte del concepto de

violacion carece de relacidon con la litis
constitucional.




182.

183.

184,

185.

186.

B3

Motivo por el cual es inoperante el
argumento.
Precisado lo anterior, enseguida se

procede al andlisis relativo al planteamiento de
gue existi6 demora en la puesta a
disposicién, en relacién a las personas que
emitieron las declaraciones en las que se

sustentd la emisidn del auto de formal prisién.

Cabe indicar que tal situacién. no
sclamente se estudiara respecto a las personas
a las que hace mencién expresa el quejoso,
5ino en relacién a todas las declaraciones que
se tomaron en cuenta para tener por acreditaco
tanto el cuerpo del delito, como la probabe
responsabilidad. proceder que encuentra apoyoc
en lo dispuesto por el articulo 79, fraccion [l

inciso a), de la Ley de Amparo™.

Del mismo modo, dada su estrecha
relacion, se atendera el planteamiento relativo a
que los declarantes presentaron lesiones no

Jjustificadas.

Para un mejor analisis del caso, se
considera necesario sefialar que la Suprema

Corte de Justicia de la Nacidén, ha establecido

2 “Articulo 79. | a autordad que conozed del jumio de ampare debess
suplir fa deficencia de los conceptos de vidfac on o agravios  8n fox
£a505 siguentes

{1

fll. En nvatere pere

a) En favor del incutpadn o sentencmdo p

[ 1
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que en el articulo 16 constitucional se prevé un

régimen general de proteccibn  contra

detenciones.

187. También ha indicado que de dicho
régimen, se puede derivar la exigencia de que

5 la persona detenida sea presentada ante el

sea puesta a disposicidon de la autoridad

\ Ministeric Publico lo antes posible, esto es, que
Ao ministerial o judicial respectiva, sin dilaciones
A5

injustificadas.

188. Del mismc modo, ha sefialado que la

violacion de ese derecho fundamental de

"nuesta a disposicion del indiciado ante el

Ministerio Publico sin demora" genera, entre

otras consecuencias, la anulacion de la

confesion o declaracion del detenido.

18%. Asi se desprende de la tesis 1a. LIII/2014
(10a.), emitida por la Primera Sala de la
uprema Corte de Justicia de Ja Nacién, visible

f en el Semanario Judicial de la Federacion, bajo

el registro 2005527, que es del tenor siguiente:

“DERECHO FUNDAMENTAL DEL
DETENIDO A SER PUESTO SIN DEMORA A
DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO.
ALCANCES Y CONSECUENCIAS JURIDICAS
GENERADAS POR LA VULNERACION A TAL
DERECHO. El articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos

/' consagra un régimen general de libertades a
favor de la persona, entre fas cuales, destaca el
derecho a la libertad personal. Sin embargo,

1
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como todo derecho humano, éste no es
absoluto, por lo qgue Jfa citada norma
fundamental también delimita exhaustivaments
diversas hipotesis para su afectacion, a saber
a) fa orden de aprehension: b) fas detenciones
en flagrancia; y. c¢) el caso urgente. En
tratandose de fa flagrancia, esta Primera Saia
ha puntualizado que la misma constituye una
proteccion a la hiberfad personal, cuyo controi
judicial ex post debe ser especialmente
cuidadoso, ya que quien afirma la legalidad y
constifucionalidad de una detencion, debe
poder defenderia ante el juez respectivo. Ahora
bien, por cuamto se refiere al derecho
fundamental de ‘puesta a disposicion
ministerial sin demora’, es dable concluir
que dentro del régimen general de
proteccion contra defenciones que prevé el
articulo 16 constitucional, se puede derivar
la exigencia de que la persona detenida sea
presentada ante el Ministerio Publico fa
antes posible, esto es, que sea puesta a
disposicién de [a autoridad ministerial o
judicial respectiva, sin dilaciones
injustificadas. Asi, se esta ante una dilacidn
indebida en la puesta a disposicion inmediata
del detenido ante el Ministerio Publico, cuanda
no existan motivos razonables que impaosibiliten
esa puesta inmediata, los cuales pueden tener
como origen Impedimentos facticos reales,
comprobables y licitos, fos que deben ser
compatibles con las facultades concedidas a las
autoridades, lo que implica que los ageniecs
aprehensores no puedern retener a una persona
por mas tiempo del estrictamente necesaro
para trasladarfa ante el Ministerio Publico.
desechando cualquier justificacion que pueda
estar basada en una supuesta busqueda de fa
verdad o en la debida integracion del materias
probalorio y. mas aun. aquellas que resulten
inadmistbles como serian la presion fisica o
psicologica al detenido para que aceple su
responsabilidad o la manipulacion de Jas
circunstancias y hechos de la investigacion. En
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suma, esta Primera Sala de la Suprema Corle
de Justicia de fa Nacion estima que la violacion
al _derecho fundamental de ‘puesta a
’“ﬂw“““““m disposicién del indiciado ante el Ministerio
Pablico _sin __demora’ genera __como
consecuencias: a) la anulacion de la
confesion del indiciado, obtenida con motivo
de esa indebida retencién; b) la invalidez de
todos los elementos de prueba que tengan
como fuente directa la demora injustificada, los

1] cuales no produciran efecto alguno en el

\ proceso ni podran ser valorados por el juez; y,

& ¢} la nulidad de aquellas pruebas que a pesar

00 de estar vinculadas directamente con el hecho

S defictivo materia del proceso penal, sean

® i} recabadas por iniciativa de la autoridad

aprehensora so pretexto de una busgqueda de la

verdad o debida infegracion del material

- probatorio -en el supuesto de prolongacion

infustificada de la detencion-, sin fa conduccion

¥y mando del Ministerio Publico; es decir, sin la

autorizacion de este ultimo. No obstante, debe

precisarse que las pruecbas obtenidas

strictamente con motive de una detencion en

grancia no pueden ser invalidadas por actos

pasteriores, como la obtencidn de pruebas que

tengan como fuente directa la demora

injustificada, at menos que se acredite la

"9 exigtencia de vicios propios de la misma

defencion del inculpado que determinen que

Sta sea considerada inconstitucional.” (Lo
resaltado no es de origen),

190. Lo que reiterd la referida Primera Sala del
Alto Tnibunal, al emitir la jurisprudencia 1a./J.
8/2016 (10a.), visible en el Semanario Judicial
de la Federacién, bajo el registro 2012186, que
es del tenor siguiente:

“DEMORA EN LA PUESTA A
DISPOSICION  DEL  DETENIDO  EN
FLAGRANCIA ANTE EL  MINISTERIO
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PUBLICO. LA VALORACION DEL PARTE
INFORMATIVO U OFICIO DE PUESTA A
DISPOSICION DE LOS AGENTES
APREHENSORES, DEBERA ATENDER A LA
INDEPENDENCIA FACTICA Y SUSTANCIAL
DE LA DETENCION Y LA PUESTA A
DISPOSICION. Esta Primera Sala__ ha
determinado gue la violacién al derecha
fundamental del detenido a ser puesto a
disposicion del Ministerio Publico _ sin
demora, qgenera la anulacién de la
declaracion del detenido. asi como la
invafidez de fodos fos elementos de prueba que
tengan como fuente directa la demors
injustificada. y aquellas recabadas por iniciativa
de la autoridad aprehensora. sin conduccion y
mando del Ministerio Publico, no asi les
pruebas obtenidas estrictamente con motivo de
fa detencion en flagrancia, a menos que se
acredite la existencia de vicios propios de e
misma detencién. En ese tenor. la valoraciGn
probatornta del parte informativo u oficio de
puesta a disposicion de Ilos agehtes
aprehensores, debera atender a la
independencia factica y sustancial de esos dos
momentos -detencion y puesta a disposicion-
para lo cual se tendra que fragmentar of
contenido informative del parte u oficio
vonforme a dos elementos sustanciales: a) la
descripcion de fas circunstancias que motivaron
la intervencion de la policia y aquellas en las
que tuvo lugar fa defencion del incuipado, asi
como la relacion de los objetos y evidencias
aseguradas en esa accion; y b} lodas aquellas
referencias a circunstancias y medios de prueba
obtenidos por [la policia, que denvan
directamente de la demora injustificada en la
puesta a disposicion del detenido, o que hayan
sido recoptfados con molivo de una
investigacion policial no dingida y controlada por
el Ministerio Publico. Hecho fo anterior, se
debera exclutr de fa valoracion probatotia
anicamente fo relativo al sequndo inciso, pues
conforme a los parametros establecidos por
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esta Prnimera Sala, la violacion en cuestion solo
afecta fa informacién relacionada con fa
siguiente accion que se debe realizar al
detenerse a una persona, que es Su
presentacion oportuna ante el Ministerio
Publico, sin que ello ocurra con [a relativa al
primer inciso, siempre y cuando la detencion se
ajuste al paramefro constitucional de Ia

flagrancia.” (Lo resaltado no es de origen).
2 + s
191, Expuesto lo anterior, se procede al analisis
de la declaracidon 1, emitida por _
e
= I

I '
- @ 192.  Tomando en cuenta que esa persona fue

detenida junto con [
; T ———
— ]

{declarante 5);'el estudio sobre si existio una

demora injustificada en la puesta a disposicion,
se llevara a cabo de manera conjunta, respecto
a esas tres personas, y una vez analizado ese
rubro, se examinara el planteamiento
@ elacionado c¢gn la circunstancia de que

:
- presentaron lesiones,

193. Asi, en los casos de las declaraciones 1,
2 y 5, el oficio de su puesta a disposicién®,
indica gue su detencion se dio
aproximadamente a las 12:00 horas del ocho de

octubre de dos mil catorce, en el

estacionamiento del _ ubicado en el

Centro de la ciudad de Cuernavaca.

* Tomo 286, fojas 9 a 24 del duplicado de la causa penal
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En el documento se expone que a dichas

personas se les detuvo porque fraian un arma
larga con su cargador. cartuchos, narcético, asi

COMo una granada.

Los aprehensores tambien indicaron que

después de leerles sus derechos, durante una

entrevista. [ NN I BN B
a1 F 33 7
- voluntanna v espontaneamente les
indicaron que estaban armados porque
pertenecian ai grupc crminal “Guerreros
Unidos”, que ellos junto con otras personas del
cartel habian matado a los estudiantes, en las

mmediaciones de  Pueblo  Viejo, por

instrucciones de —. _ - B
]

Los agentes también precisaron gue como
la detencién se lileve a cabo en coordinacidn
con la Subprocuraduria Especializada ds
Investigacibn en Delincuencia Organizada
(SEIDQ), trasladaron a esas personas a las

instalaciones de dicha uridad ministerial.

Posteriormente, narran un accidentado
trayecto desde Cuernavaca a la Ciudad de

México, en los terminos siguientes:

del lugar del aseguramiento de
Cuernavaca. Morelos nos lrasladamos via

terresire a esta ciudad, pero en el trayecto uno

-



FUMRRAA 4 5%

a5
de nuestros vehiculos sufrid una ponchadura,

razon por la cual detuvimos fa marcha y
procedimos a su reparacion, implementando un
operativo de sequridad en torno a dicha unidad,
amte cualquier imprevisto de agresion y para
mantener seqguridad a las personas trasiadadas,
aunado que una de nuestras unidades venia
presentando fallas en el mofor, es decir venian
(sic) calentandose, razon por la cual nos
defeniamos constantemente cada 20 o 30
minutos, y se conducia a baja velocidad, y va
enfrando a esta ciudad por las marchas que
estaban pasando en-.esta Ciudad de México,
Distrito Federal, fue que arnbamos a esla
subprocuraduria.

Por lo anterior dejo a su disposicion los

siguienfes PERSONAS:
CB5 '

De acuerdo a la constancia ministerial, el
oficio de puesta a disposicion fue recibido en las
instalaciones de la SEIDQO, a las 23:30 horas del

ocho de octubre de dos mil catorce™.

Es decir, once horas con treinta minutos

después de la detencion.

Los agentes aprehensores (tres elementos
|
de la Policia Federal Ministerial, y tres de la

Secretaria de Marina Armada de México),

::Tomo 26, fojas 17 y 18 del duplicado de la causa penal
Tamo 26, foja 1 del duglicado de la causa penal
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ratificaron el parte informativo. a partir de las

23:35 horas del ocho de octubre de dos mil
caterce, hasta las 00:20 horas del dia

siguiente®’.

En jas diversas diligencias, Unicamente se
asentdo de manera genernca que ratificaban el
conterido y firma del oficio de puesta a

disposicién.

Ninguno de los agentes dio mayor
explicacion sobre los motivos de la demora en
la puesta a disposicion y el Fiscal no les

formuld ni una sola pregunta al respecto.

Vinculado a lo anterior, el quejoso asevera
JdJe no resulta verosimil la afirmacion de que las
Jnidades oficiales en las gque se conducian,

presentaran fallas mecanicas.

Al respecto. sefiala que no es creibie que
en un operativo implementado en un asunto con
trascendencia nacional, sucedan situaciones
tales como que a un vehiculo se le “ponche”
una llanta, y ello detenga la marcha de todas las
unidades oficiales. o que los automotores

empiecen a calentarse.

Este tribunal colegiado, considera que
efectivamente, para tomarse en cuenta las
declaraciones de merito. primeramente debio

analizar si se encuentra justficada la demora

~omo 26, fojas 25 a 36 del duplicado de la causa penal

N
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por un lapso de once horas con treinta

minutos, en su puesta a disposicion; y desde
luego, estudiar

la verosimiliiud de las
explicaciones dadas por las autoridades
policiacas, para justificar su retraso,
2086. Pues como se vio, uno de los efectos de la
_ T demora injustificada en la puesta a disposicién,
3

es la anulacién de la confesidn que se hubiera
emitido ante el Ministerio Publico.

En adicidbn a lo expuesto, el quejoso
también sefiala |la circunstancia de que diversos
declarantes presentaron lesiones.
208, Al respecto, llama

la atencion, que
efectivamente en los dictamenes médicos que

se les practicé en los primeros minutos del

nueve de octubre de dos mil catorce, los tres

detenidos (declarantes 1, 2 y 5) presenten

lesiones, pese a que en el oficio de puesta a
disposicion no se narra que hubiera existido
algun episodio de sometimiento con necesidad
del empleo del uso de la fuerza.

2089. En efecto. enseguida se reproducen las

lesiones advertidas por la perito médico
forense, al

momento de examinar a

los
detenidos;

B (deciarante 1), examinado a las 00:25

horas del nueve de octubre de dos mil catorce:
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“A la exploracion fisica: Presenta

* una equimosis de color rojizo de uno
punto cinco por un centimetro, en region supra
escapular derecha a seis centimetros de linea
vertebral,

® sSels escoriaciones, en las siguientes
regiones a la derecha de la linea media:

e [a primera de fres por uno
centimetros sobre la mufieca (region carpal)

e /g segunda de dos por uno
centimetros sobre falange distal del primer dedo
de pie en su cara dorsal las siguientes a la
izquierda de la linea media:

s De /a tercera a fa quinta de dos por
uno centimelros, de forma lineal de uno punto
cince centimetros y de cero punto cinco
centimetros de qdiametro fodas ellas localizadas
sobre fa escapula,

e [a uitima de cero punto cinco por uno
centimetros sobre la falange distal del primer

dedo del pie en su cara dorsal.” >

ll i
-

(declarante 2). examinado a las 00:4Q horas

del nueve de octubre de dos mil catorce:

“A la exploracion fisica:
¢ Presenia cualro equimosis de

coloracion rofizo de forma irregular a nivel def

* Tomo 26 foya 49
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cuerpo del esternén de cuatro, fres, dos y un

centimeftro.

® T » Presenta dos equimosis de misma
coloracion, irregulares, de uno por uno
centimetros, ubicadas en epicanto intermo de
parpado  superior derecho e izquierdo
respectivamentie,

% s Presenta equimosis rojiza irregular, de

f E dos por un Centimetra, ubicado en region

; erpog  Cl@omatica izquierda.

@ AL e Presenta equimosis coloracion rojiza,
forma irregular, de uno por un centimetro,
ubicada en pabellon auricular izquierdo.

| * Presenfa equimosis rojiza irregular, de

dos por un centimefro, ubicada en arco

:
|

superciliar derecho.

\ s Presenta equimosis coloracién rofiza,

orma irreqular, de tres por dos centimetros,
icado en region supra escapular derecha.

o Presenta equimosis rojiza, irreguiar,

tres por un centimetro, ubicada en regidn
escapular izquierda.

* Presenta equimosis rojiza, frreguiar de
tres por dos centimefros, ubicada en linea axilar
medifa izquierda a nivel del tercer arco costal.

» Presenta §€is excoriaciones,
coloracion rojiza, forma irregular, fa primera de
tres centimetros, la segunda de dos punto siete

centimetros, la tercera de dos punto cinco

FOAWA A BB
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centimetros, la cuarta de uno punfo cincc

centimetros. la quinta de un centimetro y la
sexta de cero punto cinco centimetros, ubicadas
(sic) lumbar a la 1zquierda de la linea media

e Presenta cuafro esconaciones rofizas,
de forma irreguiar de tres punto fres centimeltros
cada una de elfas. en fosa fliaca derecha.

o Presenta milliples costras secas en
fase de descamacion, ubicadas en su cara
posterior de tercio medio y distal de brazo y
antebrazo de lado derecho.

» Presenta excoriacion rofiza de tres por
dos cenfimetros. ubicada en cara amterior de
mufieca (region carpal) derecha.

s Presenta excoriacion rofiza de forma
irreqular de tres punfo cinco por dos
centimetros, ubicada en cara anterior de
mufeca (region carpal) izquferda.

s A la exploracion otoscopica, presenta
membranas timpanicas y conductos auditivos

externos sin alteraciones. ™

- S
BN ¢ D (coclarante 5).

examinado a las 00:50 horas del nueve de

octubre de dos mil catorce:

“A la exploracion fisica:

Presenta las siguientes lesiones;

" Tome 26 foja 52 del dupiicado de 'a causa penal
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o Equimaosis rojiza de forma irregular, de

uno punto cinco por un centimelro, ubicada en

region frontal a la derecha de linea media.

o Equimosis rojiza de forma itregular, en
un area de nueve por tres centimetros, que
abarca desde /a region geniana hasta la apofisis
‘}%- mastoides de lado izquierdo.

?

k e Presenta tres equimosis rojizas de

forma flineal dé ocho, dos y un centimetro.
wuro  {bjcadas en escapula derecha.

‘ @ » Excoriacion rojiza de forma irregular,
' de sefs por un cenfimelro, ubicada en cara
anterior y posterior de mufeca derecha (reqion
carpal).

¢ Cualro equimosis, coloracion rojiza,
forma frrégufaf. la primera de tres por dos
centimetros, la segunda de dos por dos

centimetros, la tercera de uno punto cinco por

centimetro; la cuarta de uno por un
. . Z centimetro, ubicadas sobre el cuerpo del
sternon.

« Presenta una flictena de ltres punto
cinco por un centimetro a nivel de fercio medio
cara externa dé brazo izquierdo y se acompafa
en forma circundante de eritema de cualro
centimetros, sin mas datos clinicos que

comentar (refiere que dicha lesion fue

. ocasionada al tener confacto con un accesorio
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del vehiculo en el que fue trasladado a esfas

instalaciones). **

Las alteraciones a la salud de -
B N s BN B

(declarantes 1 2 y 5). son aspectos que
debian abordarse. pues sin prejuzgar, pudieran
estar relacionadas con actos de tortura, tratos
crieles, inhumanos ¢ degradantes, situaciones
que requieren un cuidadoso examen por parte
de toda autoridad.

Asi es, la tortura, como cualquier otro tipo
de trato cruel. inhumano o degradante, son
practicas que se encuentran absolutamente

prohibidas en nuestro orden juridico.

Al respecto la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos en los articulos 5.1 y
5.2, establece explictamente la proteccion al
derecho a la integridad personal, y prohibe de
forma absoluta ta tortura. las penas o tratos
crueles, inhumanos o degradantes. El precepto

en cuestién senaia:

“1. Toda persona tiene derecho a que se
respete su integridad fisica, psiquica y moral.
2. Nadie debe ser sometido a torturas

ni a penas o tratos crueles, inhumanos o

*C Tomo 26. foja 55 del duplicado de |a causa penal
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degradantes. Toda persona privada de liberiad
sera tratada con. el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano.

[...]" (Lo resaltado no es de origen).

213. En el mismo sentido, el articulo 7 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos,

dispene lo siguiénte:

“Nadie sera sometido a torturas ni a
penas o {ratos crueles, Iinhumanos o
degradantes. En particular, nadie sera
sometido sin  su libre consentimiento a
experimentos médicos o cientificos”. (Lo

resaltado no es de origen).

214. Por su parte, la Convencién Interamericana
para Prevenir y Sancionar la Tortura, en su
articulo 2, conceptualiza lo que debe

entenderse por tortura, al sefialar lo siguiente:

“Para los efectos de la presente
Convencion se entendera por tortura todo acto
realizado intencionalmente por el cual se inflijan
a una persona penas o sufrimientos fisicos o
mentales, con fines de investigacién criminal,
como medio intimidatorio, como castigo
personal, comd medida preventiva, como pena
0 con cualquier ofro fin. Se entendera también
como lortura la aplicacion sobre una persona de
méfodos tendientes a anular la personalidad de

la victima o a disminuir su capacidad fisica o
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mental, aunque no causen dolor fisico o
angustia psiquica.

No estaran camprendidos en el concepfo
de tortura fas penas o suffimientos fisicos o©
mentales que sean tnicamente consecuencla
de medidas legales o inherentes a éstas.
stempre que no incluyan la realizacion de los
actos o fa aplicacion de los meétodos a que se

refiere el presente articulo”

Mientras que la Convencidn Contra !z
Tortura y otros Tratos © Penas Crueles,
Inhumanos ¢ Degradantes, en sus articulos 1,
2,4, 12 13y 15, estabiece:

“Articulo 1

1. A fos efecfos de fa presente
Convencion. se entendera por el término
tortura’ todo acto por el cual se inflija
intencionadamente a una persona dolores o
sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales,
con el fin de obtener de ella 0 de un fercera
informacion o una confesion, de castigarfa por
un acto que haya cometido, ¢ se sospeche que
ha cometido, o0 de intimidar o coaccionar a esa
persona o a otras. o por cualquier razon basada
en cualquier tipo de discriminacion, cuando
dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por
un funcionario puablico u ofra persona en el

gjercicio de funciones publicas, a instigacior

suya, o con su consentimienio o aquiescencia.
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| ¢ bl o No se consideraran torfuras los dolores o
i % 1"&? . .
W sufrimientos que sean consecuencia

ANCACLAL DE £ A FEDERACKN .- ! . ey
“3 ttnicamente de sanciones legitimas, ¢ que sean

inherentes ¢ incidentales a éstas.
W

E 2. El presente articulo se entendera sin

-

f

(L

perjuicio de cualquier instrumento internacional

\ 0 legislacion nacional que contenga o pueda
‘fﬂ ; contener disposiciones de mayor alcance.”
*y
“Articulo 2
® 1. Todo Estado Parte tomara medidas

legislativas, administrativas, judiciales o de ofra
indole eficaces para impedir los actos de tortura
en todo terriforio que esté bajo su jurisdiccion.

2. En ningun caso podran invocarse

circunstancias excepcionales tales como estado

de guerra 0 amenaza de guerra, inestabilidad
olitica interna o cualquier otra emergencia
tblica como justificacion de la tortura.

3. No po&ré fnvocarse una orden de un
funcionario superior o de una autoridad piblica

como justificacion de la tortura.”

“Articulo 4
1. Todo Ef'sfado Parte velara por gue todos
los actos de toriura constituyan delitos conforme
a su legislacion penal. Lo mismo se aplicara a
foda tentativa de cometer tortura y a todo acto
e / de cualquier persona que  constituya

complicidad o participacion en la tortura.
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2. Todo Estado Parte castigard esos

delitos con penas adecuadas en las que se

fenga en cuenta su gravedad.”

“Articulo 12

Todo Estado Parte velara porque, siempre
que haya motivos razohables para creer que
dentro de su jurisdiccion se ha cometido un actc
de lortura, las autoridades competentes
procedan a una investigacion pronta e

imparcial.”

“Articulo 13

Todo Estado Parte velard porque toda
persona que aleque haber sido sometida a
tortura en cualquier territorio bajo su jurisdiccion
tenga derecho a presenlar una queja vy a que su
casc sea pronta e Imparciaimente examinado
POr sus autondades competentes. Se ftomaran
medidas para asegurar que Quien presente Ia
Gueja y los lestigos estén protegidos contra
malos tratos o intimidacién como consecuencia

de la queja o del testimonio prestado.”

“Articulo 15

Todo Estado Parte se asegurara de que
nminguna declaracion que se demuestre que ha
sido hecha como resultado de tortura pueda ser
invocada como prueba en ningun
procedimiento, salvo en contra de una persona

acusada de torttira como prueba de que se ha
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formulado la declaracién.” (Lo resaltado no es

de origen).

216, En el ambito constitucional, el primer
parrafo del articulo 22 de nuestra Ley

38 Fundamental, establece lo siguiente:

\ “Articulo 22, Quedan prohibidas las
O .
s penas de muerte, de mutifacidn, de infamia, la

marca, los azofes, los palos, el tormento de
cualquier especie, fa mulla excesiva, la
cornfiscacion de bienes y cualesquiera ofras
penas inusftadas y trascendentales. Toda pena
debera ser proporcional al delito que sancione y

al bien juridico afectado”. (Lo resaltado no es de

origen).

217x De igual forma, el articulo 20
onstitucional, en la redaccion aplicable al

] presente asunto, sefala;

“Articulo 20. En todo proceso de orden
penal, el inculpado, la victima o el ofendido,
tendran las sigtiientes garantias:

A. Del incuipado:

[.]

. No podra ser obligado a declarar.
Queda prohibida y sera sancionada por la
ley penal, toda incomunicacién, intimidacion
o fortura. La confesion rendida ante cualquier
autoridad distinta del Ministerio Publico o del

juez, o ante éstos sin la asistencia de su

FORMA A GE
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defensor careceré de todo valor probatorio.” {Lc

resaltado no es de origen)

Asimismo. 2l articulo 28. segundo parrafo,

de la Constitucién. sefala:

“Articulo 29.
[.]

En los decretos gque se expidan, no

podra restringirse ni suspenderse e/l ejercicio

de los derechos a la no discriminacion, al
reconocimiento de la personalidad juridica, a Ia
vida. a la integridad personal, a la proteccion a
la familia, al nombre. a la nacionalidad; los
derechos de la nifiez; los derechos politicos: las
hbertades de pensamiento, conciencia y de
profesar creencia religiosa alguna; el principio
de legalidad y retroactividad; la prohibicion de la
pena de muerte, la prohibicion de la esclavitud y
la servidumbre. la prohibicion de |Ia
desaparicion forzada y la tortura; ni las

garantias judiciales Indispensables para Ja
proteccion de tales derechos. {, J" (Lo resaltado

no es de origen}.

Por lo que la prohibicién de la tortura
constituye un principio constitucional

inderogable.

En el ambito legislative nacional, se cuenta

con la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la
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Tortura®, de la que se destacan sus articulos 3,

7, 8 y 10, que son del contenido siguiente:

memneurmmmm

“Articulo 3. Comete el delito de tortura el
servidor publico que, con motivo de sus

atribuciones, inflija a una persona dolores o

el
- "

suffimientos graves, sean fisicos o psiquicos

con el fin de obtener, del torturado o de un

o
J i
P

tercero, informacion o0 una confesitén, o
s castigaria por un acto que haya cometido o se
sospeche ha cometido, o coaccionarla para que
realice © deje de realizar una conducta
determinada.

No se consideraran como fortura las

molestias 0

*
1

consecuencia unicamente de sanciones legales,

penalidades que sean

que sean inherantes o incidentales a éstas, o

derivadas de un aclo legitimo de autoridad.”

“Articulo 7. En el momento en que lo

® - soficite cualquier detenido o reo debera ser
reconocido por perito médico legista; y en caso

de falta de éste, o si lo requiere ademés, por un

facultativo de su eleccién. El que haga el

reconocimiento queda obligado a expedir de

inmediato el cettificado correspondiente y en

caso de apreciar que se han infligido dolores o

sufrimientos, de los comprendidos en el primer

® Actualmente abrogada, pero aplicable al presente asunto, de

conformidad con to dispueste en el articulo transitoric sequndo, tercer
parrafo, dei Decreto por el que se expidié la Ley General para Prevenr,

Investigar y Sancionar |a Tortura y otros tratos o Penas Crueles,
mhumanos o Degradaniles_

|
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parrafo del articulo 3o0., debera comunicario a ta

autoridad competente
La solicitud de reconocimiento medico
puede formularia el defensor del defenido o reo.

o un tercero.”

“Articuio 8. Ninguna confesion o
informacion que haya sido obtenida mediante

tortura podra invocarse como prueba.”

“Articufo 10. El responsable de algunc
de los delitos previstos en la presente ley estara
obligado a cubrir los gastos de asesoria legal,
meédicos, funerarios, de rehabifitacion o de
cualquier otra indole. en que hayan incurrido la
victima o sus familiares, como consecuencia def
delifo. Asimismo. estara obhigado a reparar el
dafic y a indemnizar por os perjuicios causados
a la victima o a sus dependientes econdomicos,
en los siguientes casos.

I. Pérdida de la vida.

Hl. Alteracion de la salud.

Hi. Pérdida de la libertad.

V. Pérdida de ingresos economicos;

V. Incapacidad taboral;

Vi Pérdida o el dafio a la propiedad,

VHf. Menoscabo de la reputacion.

Fara fijar los montos correspondientes, el
juez tomara en cuenta la magmitud del dafo

causado.
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E! Estado estara obligado a la reparacion

de los darfios y perjuicios, en los términos de los
arficulos 1927 y 1928 del Cédigo Civil.”

221, Como se ve, en los articulos mencionados,
- la citada ley conceptualiza |a tortura, establece
E el derecho del inculpado para ser examinado
por un medice, asi como la inadmisibilidad
probatoria de ‘una confesién o informacion

obtenida mediante tortura.

¢ 222. Ahora, en la prohibicién de la tortura y otro
tipo de tratos crueles, inhumanos, ¢ bien,
degradantes, subyace la tutela del derecho
Y fundamental de todo individuo a la integridad

personal (fisica, psiquica y moral).

223. Tales derechos se traducen en una
rohibicion absoluta y de caracter inderogable a
cargo del Estado.

En este sentido, por ejemplo, la Corte
e nteramericana de Derechos Humanos ha
sostenido lo sigutente:;

‘I..] la tortura esta estrictamente
prohibida por el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos. La prohibicion de Ia tortura
es  absoluta e Inderogable, aun en las
circunstancias mas dificiles, tales como guerra,
amenaza de gquerra, fucha contra el terrorismo’

y cualesquiera otros delitos, estado de sitio o de

FIRMAA 55
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emergencia, conmocion o conflicto interior,

suspension de garantias  constitucionales,
inestabtlidad  polittca  intema u  ofras
emergencias o calamidades puablicas [, ]

Se ha conformado un régimen juridico
internacional de prolubicion absoiuta de tfodas
las formas de tortura, tanto fisica como
psicologica, régimen que pertenece hoy dia ai
dominio de jus cogens internacional™. (L2

resaltado no es de origen).

Ademas de lo anterior, no debe perders=
de vista que el articulo 1, tercer parrafq,
constitucional, preve el deber que tienen todas
las autoridades para prevenir. investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, al sefialar:

“Articulo 1.

[ .1

Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, henen la obligacion de
promover, respetar. proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad. interdependencie,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia,
el Estado debera prevenir, investigar, sancionar

y reparar las violaciones a los derechos

% Caspo de los Hermanos Gomez Paguivaurt contra Peru  Fondao
Reparaciones y Costas Hentenca 8 de juho de 2004 parrafos 111 y
112
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humanos, en los términos que establezca la

T

ley.

226. A la luz de los referidos preceptos
convencionales, constitucionales y del orden
juridico nacional, asi como de |a jurisprudencia
de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, al resolver el amparo
directo en revision 90/2014, de su indice,

® establecio que:

‘f...] fodas las autoridades, en el ambito
3. de sus compefencias, tienen, en general, el

deber de prevenir, investigar, sancionar y

' DO reparar cualquier acto de tortura o trato o pena
fl"r:
‘ i cruel inhumana o degradante.” (Lo resaltado

no es de origen).

%

7. Derivado de dicho asunto, el Alto Tribunal

® i establecié los elementos constitutivos de la
| to dra, y del mismo modo, dejo en claro la

Xbligacidn de ila autoridad de investigar la

| tortura, ante la evidencia de su probable

existencia.

228, Asi se aprécia de la lectura de las tesis 1a.

LV/2015 (10a.) y 1a. LiV/2015 {10a.), visibles

en el Semanario Judicial de la Federacion, bajo

® / los  registros 2008504 y 2008502,

respectivamente, que son del contenido

siguiente:
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“TORTURA, SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS. Esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de fa Nacion,
atendiendo a la norma mas protectora, prevista
en la Convencion Interamericana para Prevemr
y Sancionar la Tortura. estima que se esta
frente a un caso de fortura cuando: {) la
naturaleza del acto consista en afectaciones
fisicas o mentales graves: i) éstas sean
infligidas intencionalmente, y i) tengan un
proposito determinado, ya sea para obtener una
confesion o Informacion. para castigar ©
intimidar. o para cualquier otro fin que tenga por
objeto menoscabar fa personalidad o la
integridad fisica v mental de la persona.”

“TORTURA. LA AUTORIDAD TIENE LA
OBLIGACION DE INVESTIGARLA EN CASO
DE EXISTIR EVIDENCIA RAZONABLE.
Alendiendo a ia obligacidbn del Estado de
investigar actos de tortura. corresponde af
juzgador, en caso de existir evidencia razonable
y dependiendo del tipo de maitrato alegadc,
ordenar la investigacion al Ministerio Publico y,
& su vez actuar en el proceso, de forma
efectiva e Imparcial para garantizar que se
realicen los estudios relativos petiinenltes; de
ahi que no siempre es el certificado médico de
lesiones el que ha de valorarse para determinar
s debe © no darse valor probatorio a la
confesion rendida al dictarse [a sentencia
definitiva.”

Expuesto lo anterior, se considera que
ademas de que ia autoridad responsable debid
analizar lo relativo a la demora en la puesta a
disposicion, a fin de determinar si estuvo o no
justificada, también debio analizarse el aspecto

relativo a las lesiones que presentaron los

declarantes.
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Pues el Estado es responsable de la

integridad fisica de las persocnas que se
encuentran bajo su custodia.

En efecto, aun en el supuesto de que no se
aleguen actos de tortura por parte de la victima,
la sola existencia de indicios que sugieran su
perpetracion, obliga a que el Estado inicie la
invesfigacion respectiva gue le permita
determinar la naturaleza y origen de las
lesiones advertidas, pues fla victima suele
abstenerse de denunciar ese tipo de
situaciones.

>

Al respecto, cabe destacar que México ya

ha sido condenado en varias ocasiones por

la Corte Interamericana de Derechos

Humanos, por situaciones relacionadas con la

ausencia de investigacion en casos de tortura,

por la incorrecta asignacion de la carga de la

prueba a quien alega la tortura, y por no excluir

las declaraciones v demas pruebas asi

obtenidas.

En efecto, en cinco de los casos en que
México ha sido condenado por el tribunal
interamericano, sé¢ han considerado violadas
diversas disposiciones convencionales sobre el
tema de la tortura.

Enseqguida se enlistan dichas sentencias:

1%, .
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o« Caso Gonzalez y otras (“Campo

Algodonero”}, sentencia de 16 de noviembre
de 2009.

o Caso Fernandez Ortega y otros,

sentencia de 30 de agosto de 2010,

¢« Caso Rosendo Cantu y otra,

semtencia de 31 de agosto de 2010,

» Caso Cabrera Garcia y Montiel

Flores, sentencia de 26 de noviembre de 2010.

e Caso Garcia Cruz y Sanchez
Silvestre, sentencia de 26 de noviembre de
2013.

La constante condena y reincidencia de
nuestro Estado, dan cuenta de |la necesidad de
emprender un acucioso estudio tocante a
cualquier indicic o manifestacion de tortura,

maxime, que se Insiste, en el presente caso,

tanto el cuerpo del delito como la probable

responsabilidad, se tuvieron por acreditadas
mediante declaraciones autoincriminatorias.

En efecto, de los veintitn medios de
prueba en que se apoyd la autoridad
responsable para tener por acreditados el
cuerpo del delito y la probable responsabilidad,

diecinueve son declaracicnes, de las que

dieciséis contienen autoincriminaciones, y tres

no adgamiten los hechos criminosos, pero
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formulan imputaciones contra otros

coinculpados.

En el Caso Gonzalez y otras (“Campo
Algodonero”), la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, advirtic un contexto de
irregularidades para la indiscriminada obtencion
de confesiones, y se indicd de qué forma esa
practica habria afectado el conocimiento de [a
verdad. |

Enseguida se reproduce un fragmento de
dicha resolucion:

“... 343. La Corte recuerda que los sefiores
Garcia y Gonzalez no son las victimas respecto
tle quienes se esta determinando la existencia
de presuntas violaciones a la Convencion. Sin
embargo, la informacién respecto a las
rreqularidades en la  investigacién  es

ndamental para valorar el acceso a la justicia
que tuvieron las madres y demas familiares de
las fres mujeres asesinadas. Teniendo en
cuenta la prueba analizada, es posible concluir
que las investigaciones respecto a los ‘crimenes

del campo algodonero’ se relacionan con un

contexto  de. irreqularidades en |a

determinacion de responsables por

crimenes similares. Asi por ejemplo, la

CNDH, en 2003. se refirio a la ‘obtencion

indiscriminada de confesiones’ por parte de

&
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agentes del Ministenio Publico y elemenlos

policiales a su cargo. A partir de 89 casos que
se sometieron al conocimento de la autoridad
jurisdiccional, la CNDH observo que:

fas personas involucradas en la
comision de los delitos confesaron de

manera “‘espontanea” su participacion ante el

agente del Mimsteno Publico del estado, no
obstante que con posterioridad manifestaron
ante el organo jurisdiccional que habian sido
sometidos a lotturas. maltratos 0 amenazas
para que firmaran declaraciones con las que n3
se encontraban de acuerdo, y que les habian
sido arrancadas con violencia.

[}

es claro que en el caso de ftorturas
inferidas a personas deterndas. generalmente
los responsables suelen recurtir a practicas
orientadas a tratar de no dejar huella alguna en
el cuerpo de la victima, y en su caso a justificar
sy actuacion mediante Ja simulacion de
certificados médicos. los cuales, por rega
general. sin  cumplir mngun  parametra
metodologico. se concretan a seralar que o
persona examinada se encontraba  ‘sir
lesiones’.

344. Un Informe de fa Oficina de /as
Naciones Unidas contra la Droga y el Delito
(ONUDD) sobre su mision en Ciudad Juarez,

analizé el caso Campo Algodonero y OGS
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casos. Dicha Oficina verificé que varios jueces

invertian indebidamente la carga de la prueba,

rechazaban los alegatos de tortura restando
veracidad a las retractaciones e indicaban que
no estaban suficienfemente probadas, sin una
valoracion médico pernicial de las lesiones y sin
que se hubiera iniciado una avernguacion previa
al respecto. El informe concluyé que:

fejn fodos los procedimientos examinados
se reproduce el mismo patron: [...] una parte
. significativa de' los [inculpados] confiesa los
crimenes que les son imputados en el momento

de prestar declaracion en la fase preprocesal o

en la averiguacion previa asistidos de defensor
publico (no designado por elfos), y no ratifican
aquella en presencia judicial, [...] denunciando
tratos inhumanos y degradantes, y [...] delitos
de \ rtura, mediante los que aquellos habran

obtenido su confesion. Invariablemente, tales

alegaciones son rechazadas por los Jueces
- titervinientes, fas sucesivas resoluciones por

eflos dictadas, con argumentos mas o menos

abstractos, o con diversa terminclogia técnico

juridica, pero sin ordenar investigaciones ©

diligencias tendentes a esclarecer si fas

denuncias de to;ii‘uras tiehen o no fundamento.

Esto sucede, a pesar de que en varios casos,

9o / tales  denuncias  son  extremadamente
' defalladas, reproducen en los distintos

procedimientos ~ examinados los métodos
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supuestamente utthzados por la Policia Judicial

(picanas eléctricas © “chicharras” —cobijas
empapadas de agua. asfixia con bolsas de
plastico, etc.) y aparecen confirnadas por
informes inequivocos emitidos por medicos
particulares y/oc de nstituciones oficiales que
ceftifican las sefiales fisicas de malos tratos
mcompatibles con las hipotesis de autolesion,
asi como por fotografias y ofros medios ds
prueba. [..] Las denuncias de prvaciones
ilegitimas de liberfad y de torturas, seguidas de
fa no investigacion de fas mismas por el
Ministerio Pablico y por los Jueces, tienen coma
corclario, también sistematico, la aceptacion por
jos operadores juridicos de las declaraciones oe
incuipados y testigos en fales condiciones como
pruebas de cargo validas para sobre ellas
construir  y  sustentar la imputacion. [Los
procesos se construyen en Chihuahua, [ ]
fundamentalmente, sobre la autoinculpacion de
los procesados. y sobre la inculpacion de co-
procesados y teshigos.

345 En stmilar sentido, la Comision para
Ciudad Juarez indicoO que “las periciales
ofrecidas [.. ] estaban encaminadas a justificar
una hipotesis del Ministerio Pablico”. El Relator
de Naciones Unidas para la Independencia del
Poder Judicial, en 2002, aludi® a la fortura d=
cinco integrantes de una banda, acusados ds

algunos de los crimenes. Ademas, en un
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informe de 2003, Amnistia Internacional

documenté al menos otros fres casos en /a
ciudad de Chihuahua en lfos que se denuncio
fa utilizacion de tortura para obtener
confesiones de sospechosos de asesinatos
de mujeres.

346. Teniendo en cuenta todo lo anterior,
la Corte acepta el reconocimiento de
responsabilidad estatal respecto a que la
invesfigacion dfrfgfdé contra los seflores Garcia
y Gonzalez implicé que ‘no se continufaral
agotando otras lineas de investigacién’ y
que ‘la determinaciébn de la no
responsabilidad penal’ de esos dos sefiores
‘genero en [los] familiares falta de
credibilidad en fas autoridades
investigadoras, pérdida de indicios y
ruebas por el simple transcurso del
fempo’. Ademas, el Tribunal resalta que /a falta
de debida investigacién y sancion de las
irrequlandades  denunciadas  propicia la
refteracion en el uso de tales meétodos por parte
de los investigadores. Ello afecta la capacidad
del Poder Judicial para identificar y perseguir a
los responsables y lograr la sancion que
corresponda, fo cual hace inefectivo el acceso a
fa justicia. En el presente caso, estas
irregulandades generaron ef reinicio de la
investigacion cuatro afios después de ocurridos

los hechos, lo cual generd un impacto grave en

| =

LD
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fa eficacia de la misma, mas adn por el fipn de

crimen cometido, donde la valoracion de
evidencias se hace atn mas dificii con el
transcurso del trempo.” (Lo resaltado no es de

origen).

Mientras que en el Caso Cabrera Garcia y
Montiel Flores, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, entre otros aspecios.
destacd que las declaraciones obtenidas
mediante coaccién nc suelen ser veraces, y
darles valor conlleva a su vez, una infraccion a

un juicio justo

Enseguida se reproduce el fragmento

correspondiente de |a resolucion:

"167. Por ofra parte, esfte Tribunal
considera que fas declaraciones obtenidas
mediante coaccion no suelen ser veraces, ya
que la persona intenta aseverar lo necesario
para lograr que los fratos crueles o la tortura
cesen. Por o anterior, para ef Tribunal. aceptar
o dar valor probatorio a declaraciones o
confesiones obtenidas mediante coaccidn,
que afecten a la persona o a un fercero,
constituye a su vez una infraccién a un

Juicio justo {...]" (Lo resaltado no es de origen).

Expuesto o anterior. cabe recapitular que
las declaraciones en estudio, fueron valoradas

como confesiones, con apoyo en lo dispuesto
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por los articulos 40 y 41, de la Ley Federal

Contra la Delincuencia Organizada, en relacion

con los preceptos 207, 285 y 287, del Codigo

Federal de Procedimientos Penales.

242. Al respecto, los articulos 40% y 41* de |a
Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada,
exigen wuna prudente valoracicn de las
imputaciones que . obren en autos; también
prevén la posibilidad de integrar prueba plena
mediante el enlace de los indicios, asi como de
acreditar la existencia de la organizacion

criminal, mediante una sentencia judicial

et

irrevocable. '

St 243 Mientras que de los preceptos 207°°, 285

'y 2877, del Cédigo Federal de Procedimientos

\

8 ‘\‘Amcu.'o 40. Para efeclos de la comprobacion de los elementos del
fnpo\ penal y la responsabflidad del incufpado, e juez valorard
prudentemente la imputacion gue hagan fos diversos participantes en of
fregho y demas personas invalucradas en la averiguacion previa ”

La redaccibn actual del precepto es fa publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el 16 de junia de 2016; sin embargo, en &l caso concreto,
resufta aplicable el texta anteriof, que sedalaba

“Articulo 41. Los jusces y Iribunales, apreciaran ef valor de fos
indicios hasta poder considerar su conjunfo como prueba plena, segin
la naturaleza de los hechos, Is prueba de effos v ef enface que exisfa
entre fa verdad conocida y fa gus se husca

Las pruebas admitidas en un proceso podrdn ser ubiizadas por la
autondad mvestigadora pata fa persecucién de fa delincuencia
organizada y ser valoradas como lales en ofros procedimientos
relacionados con los defitos a que se refiere esta Ley.

La sentencia judicial irrevocable que tenga por acreditada Ia
existencia de una orgamzacion delicliva determinada, serd prueba plena
con respecto de fa existencia de esla organizacion en cualquier ofro
procedimiento por lo que (nicamente serla necesario probar Ia
vinculacidn de un nuevo procesado a ests organizacion, para poder ser
sentenctado por ef delito de delincuencia organizada ®

° “Articulo 207. La confesién es fa declaracion voluntana hecha por
persona no mernor de dieciocho aflos, en pleno uso de sus facultades
memtales, rendida ante ef Ministerio Pablico, ef juez o tribunal de Ia
causa, sobre hechos propios consfitutivos del tipo defictivo materia de fa
imputacidn, emitida con las formalidades sefaladas por el articulo 20 de
la Constitucion Pofitica de fos Estados Unidos Mexicanos se admitira
en cualquier estado del procedimiento, hasta antes de dictar sentencia
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Penales. se desprende gue la confesion es un
medio de prueba con valor de indicio, cuya

configuraciéon exige:

1) Ser emitida una persona mayor de
edad,

2) Referirse a hechos propios que

constituyen delito

3) Ser voluntana, sin coaccién ni

violencia fisica o moral,

4) Hacerse ante et Ministeric Publico o

ante el juez. con asistencia de su defensor,

5) Que quien la emite esté debidamente

informado del procedimiento y del proceso: v,

rrevocable

“ “Articufo 285, Todos los demas medos de prueba 0 de mvestnasion
¥ fa confesion salvs fo mrevisto en ef sequndo patrafo defl artfocloe 278,
consttuyan moros nchaics

La wformacidn  datos o pruehas opteridas  con mohva de
FECOMPpEnsas  ne pockar dosesthimorse por ese soly hecho por ef
jrzgador y deberar aprecrtarse ¢ ovalaralse en tepmmnos del prasents
capituio
T UArticolo 287 La confesmorn ante o Mirestorin Pablico v ante &f juez
teberd reunir 10s siyuentas regusiius

L Que sga heond por poesohd NG menor d= decincho anos 20 su
contra, con plenc sconocimientc ¥ &0 coascion m viofencia wrica o
rosat

il Que sea hecha atve ef Mewstonr Pub wo v el tribunal de la 20548,
con lg asistenos de su deferisor o feranns de sy confianza, y oue ef
moupado esté debidamonte iiformado del procedimrento y del prosess,

M. Que sea de hecho propie

IV, Que na cxrsfar dates gue 8 pacte ded ez o nbunal fe vagan
mverosimm

Mg poid consignarse G tihgung Dersonad & existe Como omica
prueba fa confesidn La Podera Jeohea! podia rendy informes pero no
ohtener corfesiones = 0 hace eslas carecsrdn de todo vaie
probatorna

Las diiigencias prachcadas por agentes de la Poficia foedical Frderal
o focal lendran valor di loshmories gue deberdh cornplemerntarn g cort
otras difigoncias de prucha que pochyee of Ministeno Priblico  para
atenderse on el doto e B cornsignod . Ped 80 ngin ©aso 58 Loaran
fomar como confesion o aseniado =0 Iguelas
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6) Que no existan datos que la hagan

inverosimil. |

244, Como se ve, para considerar que una
declaracion reviste el caracter de confesidon, es
necesario que se cumplan varios requisitos,
entre ellos, que se trate de una declaracion
voluntaria, sin coaccién ni violencia fisica o

moral.

245, Dicho aspecto ya ha sido incluso
contemplado por la Conte Interamericana de
Derechos Humanerls, tal y como se desprende
del siguiente fragrﬁento de la sentencia de 26
de noviembre de 2013, dictada en el Caso
Garcia Cruz y Sanchez Silvestre contra

\

J

México, en el que se sefialod lo siguiente:

bangy X4

“36. £l articulo 287 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales de México establece,
inter alia, que {lja confesion anfe el Ministerio

- Puablico y ante el juez deberd [...] sefr] hecha
[...] sin coacecion, hi violencia fisica o moral,
‘con fa asistencia cfe su defensor o persona de
su conhfianza’”

246, Ademas, tal aspecto también se encuentra
contemplado en el articulo 8.3 de la propia
Convencion Americlana de Derechos Humanos,
que dice:

“Articulo 8. Garantias Judiciales
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[..] 3 La confesion del inculpado

solamente es valida si es hecha sin coaccion de

ninguna naturaleza

En ei caso. la autoridad responsable
sefaldo de manera general, que todos esos

extremos se encontraban satisfechos.

Sin embargo. ante la evidencia de la

existencia_de lesiones en |GGG
Il Il I == N S
I N i

g

I 1 B N
IR B I |
(declarantes 1. 2 y 5). resultaba necesario y
obligatorio, que razonara si efectivamente pcdia
afirmarse que se fratara de declaraciones
voluntarias. es decir. emitidas sin coaccian nl

violencia fisica o moral.

Incluso, debe destacarse que Jla sola
circunstancia de que los declarantes
presentaran lesicnes. obligaba a la propia
autoridad munisterial  emprendiera Jna

investigacion exhaustiva sobre su origen.

Asi es, en la sentencia del referido Caso
C brera Garcia y Montiel Flores contra
México. se destacd que ante cualquier indicio
de tortura. debe realizarse una investigacion de

oficio, inmediata, imparcial, independiente y
minuciosa. Enseguida se transcribe una parte

de esa resolucién:
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“126. La Corte ha sefialado que, de

conformidad con ef articulo 1.1 de Ia
Convencién Americana, la obligacién de
garantizar los derechos reconocidos en los
articulos 5.1 y 52 de Ila Convencion
Americana implica el deber del Esiado de

investigar posibles actos de tortura u otros

tratos crueles, inhumanos o degradantes.
Esta obligacion de investigar se ve reforzada

por lo dispuesto en los articulos 1, 6 y 8 de Ia
Convencion contra la Tortura, que obligan al
Estado a ‘“tomar{...] medidas efectivas para
prevenir y sancionar la tortura en el éambito de
su jurisdiccion”, asi como a ‘prevenir y
sancionar {...] olros iratos o penas crueles,
fphumanﬁs 0 degradantes”. Ademas, de
cuerdo con lo dispuesto en el articulo 8 de
esta  Convencién, los Fstados Parte
arantizaran:
[

[cluando exista denuncia o razon
fundada para creer que se ha cometido un acto

de tortura en el ambito de su jurisdiccion, [.. ]

que sus respectivas autoridades procederan
de oficio y de inmediato a realizar una

investigacion sobre ef caso y a iniciar, cuando

corresponda, el respectivo proceso penal.

{..]

3. Calificacion juridica

L
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133. Ahora bien. la Corte ha sefialado que

fa infraccion del derecho a la integridad fisica y
psiquica de las personas es una clase de
violacion que tiene diversas connotaciones de
grado y que abarca desde la tortura hasta ofro
tipo de vejamenes o tralos crueles, inhumanos
0 degradantes cuyas sectielas fisicas y
psiquicas varian de Intensidad segun [os
factores endogenos y exogenos (duracién de
los tratos, edad, sexo, salud, contexto,
vuinerabilidad, entre olros} que deberan ser
demostrados en cada situacion concrela.
Asimismo. el Tribunal ha indicado que todo uso
de la fuerza que no sea estrictamente necesario
por el propic comportamiento de la persona
detenida constituye un atentado a la dignidad
humana en violacion del articulo 5 oe fa
Convencién Americana.

[

135 A la luz de lo anterior este Tribunal
reitera que, en todo caso en que existan
indicios de la ocurrencia de tortura, el
Estado deberéd iniciar de oficio y de

inmediato una investigacion imparcial,

independiente y minuciosa que permita

determinar la naturaleza y el origen de las
lesiones  advertidas, identificar a los
respornsables e iniciar su procesamientas. Es
indispensable que el Estado actie con

difigencia para evitar alegados actos de tcrfura

O
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o tratos crueles, inhumanos y degradantes,

tomando en cuenta, por ofra parte, que la
victima suele absfenerse. por temor, de
denunciar los hechos. Asimismo, a las
autoridades judiciales corresponde el deber de
garantizar fos derechos del defenido, fo que
implica la obtencion y el aseguramiento de toda
prueba que pueda acreditar alegados actos de
tortura. ElI Estado debe garanfizar la
independencia def 'persnnaf médico y de salud
encérgado de examinar y prestar asistencia a
los defenidos de manera que puedan practicar
libremente las evaluaciones médicas
necesarnas, respetando las normas establecidas

en la practica de su profesién.” (Lo resaltado no
4
es de origen).

‘Situacion  que  también  ha  sido
s \puntualizada por la Suprema Corte de Justicia
e la Nacion.

- 252 Asi se desprende de la ejecutoria emitida

por la Primera Sala de ese Alto Tribunal, al
resolver el amparo directo en revisién

2871/2015, de su indice, en {a que se sostuvo:

“... la denuncia o existencia de indicios
de ocurrencia de la practica de la tortura, en
el contexto genérico de delito o cometida contra
una persona sujetfa a cualquier tipo de

procedimiento penéf por atribuirsele que

LM
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cometic un delito. actualiza la obligacion de

investigacion de la autoridad que conozca
en ese momento del caso. Lo cual involucra
tanto a autoridades administrativas —
agentes de cuerpos de seguridad publica y
Ministerio Publico—, asi como autoridades

judiciales de primera o segunda instancia,
que durante el tramite de un proceso penal
tengan conocimiento de una denuncia o
advierfa la existencia de evidencia razonable o
fenga razon fundada para creer que se ha
cometido un acto de tortura contra el inculpado:

y, también a los oérganos de control

constitucional que. en el ambito de sus

competencias, al conocer de un fuicic de
amparo indirecto o directo fengan informacion
sobre la comision de un hecho de tortura.

[.-]

Directrices que retoman los parametros
fifados por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, en el sentidc de que de Ila
Convencion Interamericana contra la Tortura
deriva el deber del Estado de investigar,
cuando se presente denuncia o cuando
exista razon fundada para creer que se ha
cometido un acto de tortura en el ambito de
su jurisdiccién Qbligacion que deriva del
derecho internacional y no puede desecharse ¢
condicionarse por acfos o0 disposiciones

normativas intemas de ninguna indole. ENo, al
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margen de que la tortura no se haya

denunciado ante las autoridades
competentes.

[...]” (Lo resaltado no es de origen).

Cabe afadir que al resolver el mencionado
amparo directo en revisién - de su
indice, la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de: la Nacion, mdicé gue de existir

indiciocs de que se han cometido actos de

tortura, es al Estado a quien corresponde

desvirtuarlos, y de no hacerlo, debe estimarse

acreditada la violacion al referido derecho

humano, con las consecuencias que ello
conlieve.

Para’ mayor claridad, se reproduce el

fragmento respectivo, enseguida:

‘Asi  denivado de la declaracion del

" imputado en cuanto a que fue forturado, surge

ery primer lugar una obligacion del juez de la
causa de ordenar la realizacion de las
diligencias que considere necesarias para
encontrar, por lo menos, indicios sobre si Ia
confesion del inculpado fue obtenida o no
como consecuencia de actos de tortura. En

caso de encontrar dichos indicios (Vq.

Certificados médicos de lesiones o estudios
psicologicos realizados conforme al Protocolo
de Estambul), el Estado tiene la carga de la

£
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prueba para desvirtuar dichos indicios y, en

caso de no hacerlo, el juzqgador debera tener

por acreditada la existencia de torfura en su

vertiente ae viofacion a derechos
fundamentales. con las consecuencias que
dicha situacion corffeva. (Lo resaltado no es de

origen).

Asi, ademas de que no  exmstid

pronunciamiento sobre la posible demora en la

presentacion de los declarantes ante la
autoridad ministenal, este tribunal colegado
también advierte que se dejé de analizar lo
tocante a su integridad fisica; y sobre tode, se

aprecia que |a_ autoridad ministerial omitié

emprender una investigacion  oficiosa vy

exhaustiva sobre el origen de las lesiones que

presentaban los indictados, conforme al

FProtocolo de Estambul.

Cabe agregar que en la sentencia del
mencionado caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores, también se destacd la importancia de
observar las exigencias minimas que para ia
investigacion prevé el Protocelo de Estambul. Al

respecto se senald:

" .. £n segundo lugar, la Corte considera
que los sefiores ronseni y o hidbai-Biaz

cumplieron con  las exigencias minimas

esiablecidas en el Protocoio de Estambul
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respecto a que redactaron un informe fiel que

contenia las circunstancias de la entrevisia,
historial, examen fisico y psicologico, opinién y
autoria. Finalmente, la Corte hace notar que el
citado Profocolo sefala que ‘fejs
particularmente importante que [ell] examen se
haga en el momento mas oportuno” y que “[dje
todas formas debe realizarse
independienfemente del liempo gque haya
franscurrido desde el momento de fa tortura”,
con lo cual la realizacién del examen a mas de

, un afo de los hechos no cuestiona su validez.”
(Lo resaltado no es de origen).

-.\ 257. La importancia del referido Protocolo, ya

<‘\ ., habia sido sefialada en el diverso Caso
‘Il(_'}s . .
Rosendo Cantl y otra contra México, en el
que se sefiald:

243. La Comision solicitd a la Corte que
ordene al Esfado desarrolfar programas de
formacion de servidores publicos, de

conformidad con el Protocolo de Estambul,
que les proporcionen los elementos técnicos y
cientificos que sean necesarios para la
evaluacion de posibles situaciones de tortura o
de tratos crueles, inhumanos o degradantes.
244. El Estado presenté informacion y
prueba documental sobre la implementacion de
programas y cursos de capacitacion, asi como
de manuales de operacién dirigidos a
|
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funcionarios de fa administracion publica, del

poder judicial y a servidores del sector sa/ud.
Entre olras intciativas, México informo¢ que ea el
afio 2009 se desarrollo un proceso de
fortalecimiento nstitucional y social para la
atencion de la violencia confra las mujares
indigenas, capacitando a servidores pubhcos
del Estado de Guerrero en derechos humanos.
equidad de genero e Interculturalidad. Ademas,
la Procuraduria General de Justicia del estado
de Guerrero imparte cursos de capacitacion en
derechos humanos. con el objetivo de
sensibilizar a Ilos funcionarios acerca de la
importancia de la prevencion de flas agresiones
sexuales. destacando  semmnarios  sobre
investigacion criminal en viclencia sexual.
medicina forense y atencion a victimas de
violencia sexual. Adicionalmente, durante el
periodo 2008-2009. la Secretaria General de
Gobierno de Guerrero. realizo dos talleres de
capacitacion titulados Desarroflo de redes de
apoyc y referencia de casos de violencia
basada en género en zonas indigenas de
Guerrero™ dirigido. entre ofros. a auloridades
indigenas y a prestadores de servicios de
atencion a la violencia. También se llevaron a
cabo diez talleres de profesionalizacion para
servidores puiblicos def poder judicial del estado
de Guerrero. Finalmente, México se refind

también a otras wniciativas de capacitacicn de
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alcance general, incluyendo la capacitacion de

fraductores en las agencias del Ministerio

Publico ubicadas en comunidades indigenas.

245. La Corte valora posilivamente la
existencia de dfvér:sas acciones y cursos de
capacitacion desarrolfados por el Estado. Al
respecto, considera que los mismos deben

incluir, en lo pertinente, el estudio de las
disposiciones previstas en el Protocofo de

Estambul vy eﬁ fas Directrices de la

® Organizacion Mundial de fa Salud y deben
poner énfasis en. la atencion de presuntas

- |+« victimas de violacion sexual, especialmente

3 cuando perrenecer?r a grupos en situacion de
\ mayor vufnerébﬂ{g’ad como las mujeres
2 indigenas y los nifios.” (Lo resaltado no es de
" origen).
258. Cabe abundar que comunmente se le
® | onoce “Protocolo de Estambul”, al Manual para

r.,

: a investigacion y documentacién eficaces de la
tortura y otros malrl:ms tratos o penas crueles e

inhumanos © degradantes, elaborado por la

Organizacion de las Naciones Unidas®

259. En dicho documento se precisa que ‘Las
directrices que contiene esle manual no se
presentan como un profocolo fijo. Mas bien

@ representan unas normas minimas basadas en
!

* Documente consultable en
hitp:/fwenw. ohchr.org/Documents/Publications#raining8Revisp bl
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los principios y deben utiizarse teniendo en

cuenta fos recursos disponibles.”

Asimismo. en relacion a la investigacion,
se sefala que debe ilevarse a cabo ante una
denuncia, o bten. ante la existencia de una
razon fundada para creer gue se ha cometido
un acto de tortura. Enseguida se reproduce la

parte conducente:

"28. En su articulo 1 los Estados Partes
en la Convencion se obligan a prevenir y a
sancionar fa fortura en fos términos de la
Convencion. Los Estados Parfes en la
Convencion deben realizar una investigacion
inmediata y adecuada sobre loda denuncia de
casos de tortura, dentro de su furisdiccion.

29. El articuio 8 dispone que "los Estados
Partes garantizaran a foda persona que
denuncie haber sido sometida a ftorfura en el
ambito de su jurisdiccion el derecho a que el
caso sea examinado imparcialmente”. Del
mismo modo. si existe una acusacion o alguna
razon fundada para creer que se ha cometido
un acto de ftortura en el ambito de su
jurisdiccion. los Estados Partes garantizaran
que sus respeclivas aulondades procederan
debidamente y de inmedialo a realizar una
investigacion sobre el caso y a iniciar, cuando

correspanda, ef respectivo proceso penal.”
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En este orden de ideas, ademas de haber

omitido el analisis sobre la justificacion de la
demora en la puesta a disposicién, tampoco se
estudio lo relacionado a la integridad fisica de
los declarantes, nil se advierte la existencia de
alguna constancia de la que se desprenda que
se procedid a la ihvestigacirjn correspondiente

para determinar el origen de las lesiones.

Lo gue amerita conceder la proteccion

constitucional, para los efectos que se

precisaran mas adelante.

> Expuesto lo anterior, enseguida se

praocede al analisis de |la declaracién 3, a cargo

o I

Tal analisis se emprende de manera
conjunta con lo relativo a Rosaric Manue} Borja
(declarante 11), toda vez que ambas personas

fuercn detenidas en &l mismo momento.

Al respecto, de acuerdo con el oficio de

puesta a disposicion”, [ R RREEEE

fueron detenidos por elementos de la Secretaria
de Marina Armada de México,
aproximadamente a las 16:30 dieciséis horas

con treinta minutos.

Los agentes aprehensores sefialan que
I -

* Toma 27, fojas B a 24,

l

!

4
e L .
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caminando junto = [ ; oo

llevaba una maleta; que al advertir la presencia

de los elementos de [a Marina. ef primero tird la
maleta al piso, y como ésta se encontraba
abierta, pudieron apreciar que llevaba dos
envoltorios de plastico transparente con yerba
verde y seca, con las caracteristicas de la
marihuana, asi como una granada, entre ofros

objetos.

En la parte superior izquierda del oficio de
puesta a disposicidn, se aprecia la leyenda
‘Recibi 09/10/14 18:00 hrs [rubrica ilegible]”, y
en la ultima pagina de los fermatos de registro
de cadena de custodia, tambien se asienta que

se recibe a las dieciocho horas del mismo d a, y

consta la firma de la Fiscal Liana Guerraro
Ruiz, adscrita a Ila Subprocuraduria de
Investigacion Especializada en Delincuencia

Organizada.

Asi, se tiene que a las dieciséis trainta

horas, sucedid la detencion; y a las dieciocho
horas del nueve de octubre de dos mil catoree,
se dio la opuesta a disposicion del Ministerio

Publico, con sede en iguala, Guerrero.

Entonces, el transcurso entre esos dos

momentos seria de una hora y media.

Esos datecs, a primera vista, parecerian

indicar que en ese caso, no existio una demora.
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271, Sobre todo, tomando en cuenta que los

aprehensores refieren que revisaron el resto del

contenido de la maleta, y ademas, porque se
deduce que la granada encontrada, dada su

explosividad, ameritd un tratamiento cuidadoso.

272. Sin embargo, existen razones para dudar
de |la exactitud de las horas indicadas.

273. Asi es, en el parte informativo, los
aprehensores sefalan que una vez que se

® revisaron los objetos, les preguntaron sus

generales, y [ N
) B dc manera libre y esponténea’,
sefiald pertenecer a la organizacidén criminal

Ll

“Guerreros Unidos”.
og

e 274 Luego, los aprehensores indicaron que
A%

“con fundamento en ef articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos

exicanos”, se procedid a realizar una
® _ ehtrevista a los detenidos, y que [N

T ——

jefe de sicarios del referido grupo criminal, y

que habia participado en el homicidio de un ex
comandante y los sicarios de éste, y que podia
llevarlos al lugar donde se encontraban

enterrados sus restos.

® 275. Los aprehensores sefialan que “ante tal
f declaraciéon decidimos ftrasladarnos a

verificar la informacion proporcionada por el
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entrevistado, trasladandonos a una distancia

aproximada de una hora  lugar donde 10S

refiric dicha persona. sefialando una fosa la
cual se encontraba cubierta de agua y con olor
fetido. por lo que personal de esta institucion
federal al no contar con las condiciones
materiales para realizar una busqueda en dicha
fosa, se procedio a ubicar las coordenadas para

dar parte a esta Representacion Social”.

Luego, si los propios aprehensores refieren
haberse trasladado a un lugar gque se encusantra
a una hora de distancia, entonces ta loégica es
que, ademas del tiempo consumido para llegar
a ese lugar, hayan empleado otra hora mas en

el regreso.

Asi, el solo trayecto de ida y vuelta a ese
fugar, tendria que haberles tomado al menos

dos horas.

Por lo que no es materialmente posible
que la puesta a disposicion se haya dado en

una hora y media, comg se afirma en las

constancias conducentes, maxime. que habria
gue sumar el tiempo que llevd la revisidn de la
maleta, e tratamiento del artefacto exp.oswvo
(granada) la entrevista de las personas

detenidas. y la revisidon superficial de la fosa

aus tes incico [
-
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279. Por ello, se estima que la autoridad
responsable debié analizar si se habia

suscitado una demora injustificada que
invalidara la referida confesién, desde luego,
partiendo de la base de gue son mexactas las
referencias temporales que indican que tal

evento tomd una hora y media.

280, Asimismo, de dicho parte informativo, se
advierte que los agentes aprehensores, en lugar

de poner inmediatamente a los detenidos a

| . disposicién del Ministerio Publico de la

l L) . . .

| Federacidén, decidieron trasladarse hacia el

i - 1 lugar donde se ubicaba la fosa que aseveran,
N T

les indics [

w2 ]

81. Llama la atencidon que tal proceder se

—

a
fundd' en lo dispuesto en el articulo 21
. constitucional, que sefiala:

® “Articulo 21. La Investigacion de los
delitos corresponde al Ministerio Publico y a las
policias, las cuales actuaran bajo la conduccion

y mando de aqguel en el ejercicio de esta

funcion.
- [..T
282. Esto es, el precepto constitucional que los
&P propios aprehensores invocan, claramente

sefiala que los actos de investigacién

corresponden al Ministerio Pudblico, y en su
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caso, la policia actuara bajo su mando vy

conguccion.

Sobre el tema es iiustrativa la tesis 1a.
CLXXV/i2013 (10a.), emitida por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en el Semanano Judicial de la
Federacidn, bajo el registro 2003545, que es

del contenido siguiente.

“DERECHOQO FUNDAMENTAL DEL
DETENIDO A SER PUESTO A DISPOSICION
INMEDIATA ANTE EL MINISTERIO PUBLICO.
ELEMENTOS QUE DEBEN SER TOMADOS
EN CUENTA POR EL JUZGADOR A FIN DE
DETERMINAR UNA DILACION INDEBIDA EN
LA PUESTA A DISPOSICION. E! derecho
fundamental del detenidc a ser puesto a
disposicion inmediata ante el Ministerio Pablico.
se encuenira consagrado en el articufo 16.
quinto parrafo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, al momenfo en que
sefiala que cualquter persona puede detener al
indiciado en el momenfo en gue esté
comefiendo un delito o mediatamente
despues de haberfo comefido, poniéndolo sin
demora a disposicion de la auforidad mas
cercana y esta con fa misma prontitud, a la de!
Ministerio Publico. Asimismo, dicha disposicion
sefiala que debe existir un registro inmediato de
la detencion. A juicio de esta Primera Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
necesario sefialar., en prmer fermino, que el
analisis en esta materia debe partir de la
imposibilidad de establecer reglas temporales
especificas. Por el contrarnio, resulta necesario
determinar, caso por caso, si se ha producido ¢
no una vulneracion del derecho reconocido a la
persona defenida Asi las cosas, se esta ante
una dilacion indebida en la puesta a
disposicién inmediata del detenido ante el

B
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Ministerio Publico cuando, no existiendo

motivos razonables que imposibiliten la

puesta a disposicion inmediata, la persona

® T contintie a disposicion de sus aprehensores

y no sea entregada a la autoridad que sea

competente para definir su Situacion

juridica. Tales motivos razonables tnicamente

pueden fener como origen impedimentos

facticos reales, comprobables y licifos. Ademas,

estos motivos deben ser compatibles con fas

facultades estrictamente concedidas a las

autoridades. Lo anterior implica que los

agentes de policia no pueden retener a una

persona por mas tiempo del estrictamente

necesario para trasladaria ante el Ministerio

9 Publico, a fin de ponerip a disposicidn,

donde deben desarrollarse las diligencias de

investigacion pertinentes e inmediatas, que

) ermitan definir su situacion juridica -de la cual

depende su restriccion temporal de la libertad

personal-. La policia no puede simplemente

retener a un individuo con fa finalidad de

obtener . su confesién o informacion

refacionada con la investigacion que realiza,

p.‘ara inculpario a él o a otras personas. tste

mandato es la mayor garantia de los individuos

en'contra de aquellas acciones de la policia que

se gncuentran fuera de los cauces legales y que

Y estan destinadas a presionar o a influir en el

detenidlo, en un conlexto que le resuita

- fofalmente adverso. En esta Iégica, el drgano

judicial de conirol debera realizar un examen

stricto de las circunstancias que acompafian al

caso, desechando cualquier justificacion que

pueda estar basada en una supuesta biasgueda

de la verdad 0 en la debida integracion del

material probatorio y, mas aun, aqueflas que

resultan inadmisibles a fos valores subyacentes

en un sistema democratico, como serian la

presion fisica o psicologica al detenido a fin de

o que aceple su responsabilidad o fa

manipulacion de las circunstancias y hechos

objeto de la investigacion, entre otras.” {Lo
resaltado no es de origen).

E, ;i’i:_, .

A
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Lo que se reiterd en la tesis 1a. LHI/2014
{(10a.), emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible
en el Semanario Judicial de la Federacién, bajo

el registro 2005527. que es del tenor siguienie:

“DERECHO  FUNDAMENTAL  DEL
DETENIDO A SER PUESTO SIN DEMORA A
DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO.
ALCANCES Y CONSECUENCIAS JURIDICAS
GENERADAS POR LA VULNERACION A TAL
DERECHO. Li articulo 16 de fa Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos
consagra un régimen general de libertades a
favor de la persona. entre las cuales. destaca =f
derecho a la hbertad personal. Sin embargo.
como todo derecha humano. éste no es
absoluto, por Ilo que fa citada norma
fundamental tambien delimita exhaustivaments
diversas hipotesis para su afectacion, a sabe::
a} la orden de aprehension; b) las detenciones
en flagrancia. y, c¢) el caso uwgente. En
tratandose de la flagrancia. esta Primera Sala
ha puntualizado que la misma constituye una
proteccion a la libertad personal, cuyo control
judicial ex post debe ser especialmenle
cuidadoso, ya que quien afirma la legalidad y
consfitucionalidad de una detencion, debe
poder defenderia ante el juez respectivo. Ahora
bien, por cuanto se refiere al derecho
fundamental de ‘puesta a disposicion
ministerial sin demora’, es dable concluir
que dentro del régimen general de
proteccion contra detenciones que prevé el
articulo 16 constitucional, se puede derivar
la exigencia de que la persona detenida sea
presentada ante el Ministerio Publico lo

ntes posible, esto es, que sea puesta a
disposicion de la autoridad ministerial ¢
judicial respectiva, sin dilaciones
injustificadas. Asi. se esta ante una dilacion
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indebida en la puesta a disposicion inmediata
def defenido ante el Ministerio Publico, cuando
no existan motivos razonables que imposibiliten
esa puesta inmediata, los cuales pueden tener
como origen impedimentos facticos reales,
comprobables y licitos, los que deben ser
compalibles con las facultades concedidas a las
autoridades, lo que implica que los agentes
aprehensores no pueden retener a una persona
por mas tiempo del estrictamente necesario
para trasladarla ante el Ministenio Puablico;
desechando cualquier justificacion que pueda
estar basada en una supuesta busqueda de la
verdad o en fa debida integracion del material
probatorio y, mas aln, aquellas que resulten
C inadmisibles como serian la presion fisica ¢
psicologica al detenido para que acepte su
responsabilidad o Ia manipulacion de las
circunstancias y hechos de la investigacion. En
suma, esta Primera Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacién estirma que fa violacién

al derecho fundamental de ‘puesta a
disposicion del indiciado ante el Ministerio

\ Pablico sin  demora’ genera  como
consecuencias. a) fa anulacion de la confesion
del indiciado, obtenida con mofivo de esa
indebida retencion; b) fa invalidez de todos fos
lementos de prueba que fengan como fuente
irecta la demora injustificada, los cuales no
roduciran efecto algunoc en el proceso ni
adran ser valorados por ef juez; y, ¢) la nufidad
de aquellas pruebas que a pesar de estar
vinculadas directamente con el hecho delictivo
maleria del proceso penal, sean recabadas por
iniciativa de fa autoridad aprehensora so
pretexto de una busqueda de la verdad o

debida integracién del material probatorio -

en el supuesto'de prolongacién injustificada

de la detencion-, sin la conduccion y mando

del Ministerio Publico; es decir, sin Ia

& autorizacion de este ultimo. No obstante,
debe precisarse que las pruebas obtenidas

esfrictamente con motivo de una detenciéon en
flagrancia no pueden ser invalidadas por actos
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posteriores, coma la obtencion de pruebss que
tengan como fuente directa fa demora
injustificada, a menos que se acredite la
existencia de victos propios de la rmsma
defencicén del inculpado que determiner gque
ésta sea considerada inconstitucional.”™ (Lo
resaltado no es de origen).

Ademas de lo expuesto, otra circunstancia

que resalta es la relativa a la integridad fisica

del declarante [ I
-' (declarante 3).

Asi es prnimeramente. en el oficio de
puesta a disposicion de ios elementos de Ia
Secretaria de la Marina Armada de México no
se reporta alguna situacion violenta en

momentos previos o durante su detencion.

Congruente con ello. en el dictamen

médico gue se [e practica a las 18:05 horas del

mismo nueve de octubre de dos mil catorce ©

por personal de la Coordinacion Estatal de
Servicios Periciales, se asentd que "no presenta

huellas de lesiones traumaticas recientes’”

Posternrormente. a las 19:15 y a las 19:25
del mismo dia, obra la ratificacién del parte

informativo. por sus suscriptores’ .

£n la misma fecha, sin que se precise a

hora, se dictd un auto por el que se acuerda la

retencion de I TGN

" Tome 27, fopas 25 y 28 del duplicado de "a causa penal
' Tomeo 27, fojas 30 a 33 del duplcado de 1a causa penal
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. En el mismo proveido se ordena girar

i mam“mm oficio a la Titular de la Policia Federal
Ministerial, para comunicarle dicha retencion, y

gque ambos detenidos quedarian bajo su
custodia.

290. El oficio correspondiente aparece recibido
en la Subsede Iguala, Guerrero, de la Policia
Federal, hasta las 06:15 del diez de octubre de

dos mil catorce™ !

291. Mas adelan.te, se advierte un segundo

: R : .
- ~ dictamen medico. practicado tambien en Iguala,

B rracticado a las 16:00 horas del diez

EL

13"% de octubre de dos mil catorce, en el que se le
O

ITe: . . . .

PAS, dictamina sin lesiones’,

292, Luego, a las 1945 del mismo diez

octubre de dos mil catorce, se hace

. s / constar la presencia de dos elementos de la
ivision de Gendarmeria de la Policia

Federal, y que éstos refieren que en

cumplimiento al - oficio [
B - - 'cvado a cabo ¢

trasiado de [N
|

desde Iguala, Guerrero, a las instalaciones de la

@ / J

2 Tamo 27, fojas 36 a 43 del duplicade de la causa penal
™ Tomo 27, foja 44, del duplicada de la causa penal.

™ Tomo 27, fojas 59 y 60, del duplicado de la causa penal.
™ El oficio en cuestion no aparece glosado a los autos




293.

294,

148

Subprocuraduria Especializada de Investigacidn
en Delincuencia Organizada (SEIDO). en la

Ciudad de México™®

Asimismo. obra en autos gque a 128
detenidos se les practico un tercer dictamen

medico, a las 19:15 y ias 19:40 horas del diez

de octubre de dos mil catorce, respectivamente.

A ta codetenida se le sigue reportando sin

lesiones; no asi a D N
_en cuyo dictamen’’ se advierte o

siguiente:

... A LA EXPLORACION FISICA: ---
I - cscta

e gumento de volumen en regidn
occipitotemporal derecha de 3x3 centimetros.

e presenta dos zonas de equimosis roj
vinosas que abarcan la de flado derecho. un
area de 8.5x4 centimelros que comprende
mejifla. region mandibular, y parte de cara
lateral derecha de cuellfo,

e la segunda igual de color rojo vinosao
en un area de 11.5x7 centimetros. que
comprende mejiila izquierda, region mandibular,
cara lateral izquierda de cuelfo, regicn
mastoidea izquierda y pabellon auricular

fzquierdo en su tercio mnferior,

™ Acuerdo visible en e tomo 27 fora 74
" Tomo 27 fojas 78 a B
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e presenta miultiples equimosis rojo

vinosas irregulares fla mayor de 1x0.7

WAICLAL DE LA FEDERMCIIN . .
® centimetros y la menor de 0.4 centimetros de

. diametro, localizadas en cara lateral derecha de
cuelfo, en caras aqterfores de hombro en ambas
regiones peclorales,

e olras equimosis rojas puntiformes en
un area de 3x2 centimetros, localizada en
region costal izquierda,

s presenta 2 costras secas lineales, la

-@ primera de 4 centimefros lineal localizada en

tercio distal cara posterior de antebrazo

» derecho, y

geotd

\ e la segunda de 1 centimetro en cara
%, posterior de mufieca izquierda,
aéﬂ% e “presenta costra hemética lineal de 7
centimetros en regién dorsal a la izquierda de {a
inea media y
e dos costras lineales de 15 y 2
@ — ceftimetros respectivamente localizada en

region escapular derecha.

» A la revision de conductos auditivos
se observa erifema en membrana timpanica
izquierda, sin  observarse solucion de
continuidad en L? misma..."

/ “ANALISIS MEDICO LEGAL.:...

g —

lesiones que no ponen en peligro la vida y

FORMA & 55
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| tardan en sanar menos de gquince dias. Con

base en lo anterior, se flega a la siguiente:
CONCLUSIONES...”

“... Segunda: Quien difo lamarse
I, - s¢ta esiones
que no ponen en peligro fa vida y tardan en

sanar menos de quince dias...”

“Noto: N S-

sugiere sea valorado, de continuar con

molestias de mareo, por médico de servico

hospitalario y especialista &n

otorrinclaringologia % se descaite

patologia...”””

295, Entonces, en un prnmer momento, el
detenido no presentaba lesiones, como s=
constatdé en dos dictamenes médicos que se j=
practicaron. pero posteriormente. en un tercer
estudio, realizado varias horas antes de su
declaracion  ministerial, reporta multiples
lesiones, e incluso el médico que lo examina,

sugiere su valoracion por especiahistas.

296. Tal aspecto debid ser cuidadosamente

analhzado, pues el Estado Mexicano ya ha sido
| sancionado por situaciones de dicha indoe

anteriormente.

™ Tomo 27. fojas 78 a B[ de la causa penal
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297. En efecto, en el referidc Caso Cabrera
Garcia y Montiel Flores, la Corte

Interamericana dé Derechos Humanos, indico
que cuando una persona es detenida en un
estado de salud normal, y después aparece con
lesiones, el Estafldo debe dar una explicacion

sobre ello, y que existird la presuncion de que la

alteracién a su integridad fisica fue ocasionada

por la autoridad que lo tiene bajo su custodia.

298. Para mayot claridad, se reproduce el

fragmento correspondiente:

“134. {..] f. La junisprudencia de este
Tribunal también ha sefialado que siempre que

una persona es detenida en un esftado de

salud normal y posteriormente aparece con
afectaciones a su salud, corresponde al

stado proveer una explicacion creible de
. o . ,
* @sa situacién. En consecuencia, existe la

presuncion de considerar responsable al
— Estado por las lesiones que exhibe una

persona que ha estado bajo la custodia de
agentes estatales. En dicho supuesto, recae
en el Estado la obligacién de proveer una

expifcacion satisfactoria y convincente de lo
sucedido y destfrfuar las alegaciones sobre su
responsabilidad, mediante efementos
o probatorios adecuados. Por o tanto, la Corte
resaita que de fé prueba aportada en el caso es
posible concluir que se verificaron tratos

| |
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crueles, inthumanos y degradantes en contra de

los sefiores © .ot o Nt

No pasa inadvertido que al recibirse su
declaracién ministerial. el Fiscal hizo constar 1o

siguiente:

Enseguida se procede a fa
INSPECCION MINISTERIAL DEL ESTADO
psicorisico pE R Y
-. con fundamento en el articulo 208 def
Cadigo Federal de Proceditnientos Penales. se
da fe de que no presenta lesiones traumaticas
recientes, pero que en el interrogafonio que se
le formuié a |G -5
que el dia de la fecha tuvo diversos mareos;
asimismo se hace constar que presenta
lesiones que no ponen en peligro fa vida y
tardan en sahar menas de quince dias lo cual
es coincidente con el dictamen médico del
dia diez de octubre del dos mil catorce.
identificado con namero de folio [Jisuscrto
por el doctor I} v ' perito
en medicina forense adscrito a la Agencia de
Investigacion Criminal Coordinacion General de
Servicios Pernciales, Direccion General de
Especialidades Medicina Forense...” " (e

resaltado no es de origen).

*' Tomo 27 fopa 139
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300. Como se ve, el Fiscal hace constar que

presenta lesiones traumaticas recientes, pero

de manera contradictoria, también asienta que
tiene lesiones que no ponen en peligre la vida y
tardan en sanar menos de quince dias. Incluso
sefiala que su aﬁreciacién coincide con la del

perito médico forense.

301. Sin embargo, el agente del Ministerio
Piblico de la Federacién no presta mayor
atencién a dichas lesiones, no le formula

“-* preguntas sobre su origen, sino que es su

N defensor quien: fe cuestiona al respecto,

\"5\ asentandose lo siguiente:

35¥

“... A LA QUINTA. Que diga mi defendido
sipresenta algan tipo de lesion. RESPUESTA.

Si tengo fesiones pero no deseo sefialar por el

F

} momento como me fueron ocasionadas. A LA
® .' SEXTA. Que diga mi defendido si desea
presentar queja ante la Comision Nacional de
Derechos Humanos. RESPUESTA. No es mi
deseo presentar queja ni que se presente queja
en mi favor. A LA SEPTIMA. Que diga mi
defendido si desea presentar denuncia en
contra de algin servidor pablico. RESPUESTA.
No es mi deseo presentar denuncia en contra
@ de ninguna ‘persona por el momento
reservandome el derecho de hacerlo con

posterioridad ni autorizo a mi defensor publico a
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presentar ninguna denuncia por no ser mi

deseo expresoc..."'’
302. Tampoco se aprecia que en las
actuaciones subsecuentes se haya ordenado |a
investigacién  correspondiente  conforme  al

Protocoio de Estambut.

303. Aspectos todos ellos sobre los que no

existio pronunciamiento, o que tambiéh ameri-a

el otorgamiento de la proteccion constitucioral,

para los efectos que se preciaran mas adelante.

304. p  Siguiendo con el analisis de las

pruebas, en cuanto a las declaraciones de

2 N I .
] ¥r 1

;

’ - unicamente obran en copia

certificada, que se asienta, fuercon obtenidas de

las averiguaciones previas [N l

305. Ahora, cabe sefialar que el ejercicio de ‘a

accion penal en contra del quejoso, emana de

la averiguacion previa |G

. a la que en diversos momentos se le

acumularon otras indagatorias.

™ Tomo 27 foa 13%
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306. Entonces, resultaba necesario qgue la

autoridad responsable indicara si  dichas

averiguaciones habian sido o no acumutadas a

la indagatoria |

matena del gjercicio de la accién penal.

307. Pero sobre todo, que precisara coémo arribd
a la conclusidn de que los declarantes se
encontraban  debidamente enterados del
pracedimiento y proceso, gue su declaracion
fue voluntaria, sin coaccion ni violencia fisica o

moral, y que no existian datos que la hicieran

. Inverosimil.
‘
\ 08. Se afirma lo anterior, pues sélo contando
Eh:qé‘- ‘con las constancias suficientes del expediente,
as, e podrian analizar los extremos relativos a si el
daclarante se encontraba  debidamente
infarmado del procedimiento, asi como lo
reldivo a la  verosimiltud de  sus
) ! manifestaciones.

Es aplicablq al respecto, por similitud del
tema ftratado, la tesis IV.10.P.10 P (10a.),
emitida por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Cuarto Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacién, bajo el
registro 2007946, que es del contenido
siguiente;

“DETENCION. SI EL INDICIADO QUE
CONFESO SU PARTICIPACION EN LOS
HECHOS DELICTIVOS ANTE EL MINISTERIO
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PUBLICO, FUE CAPTURADO EN
FLAGRANCIA EN UNA DIVERSA
AVERIGUACION PREVIA Y, POR TANTO, EN
CUANTO A SU LIBERTAD SE ENCUENTRA A
DISPOSICION DE ESA OTRA AUTORIDAD,
PARA DETERMINAR LA VALIDEZ DE DICHA
CONFESION, PREVIAMENTE DEBEN
RECABARSE LAS CONSTANCIAS QUE
AVALEN LA LEGALIDAD DE AQUELLA Y
PATENTICEN SiI FUE O NO PROLONGALA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO
LEON). De los articulos 20 apartado B, fraccion
if. de fa Constitucion Politica de los Esfados
Unidos Mexicanos y 135, numeral 3). inciso &),
219, fraccion [ 222 223 y 311 del Cdodigo de
Procedimientas Penales del Estado de Nuevo
Ledn, que tutelan el pnncipio de 1o
autoincniminacion del acusado en el proceso
penal, se colige que la confesion es a
declaracion voluntaria hecha por el inculpado,
con asistencia de su defensor, reconociendo su
participacion en fla comision de un hecho
descrifo por la ley como delito y que tendra
eficacia convictiva cuando reuna, enlre olrcs
requisitos, el que se haya rendido sin el empleo
de incomumcacion, ntimidacion, tortura, ©
cualquier otro medio de coaccion o violencia
fisica o moral. Por su parte. las wregularidades
en la detencion y su prolongacion, constituyen
vicios en la actuacion de las autoridades, qusz
invalidarn fa confesion en ltanfo se presume que
fueron emitidas con violencia moral de
conformidad con las fesis 1a. CXXI/2004 y 1z.
CLXXV/2013 (10a.). de la Pnmera Sala de la
Suprema Corte de Justicla de fa Nacion, de
rubros: DERECHO DE NO
AUTOINCRIMINACION., ALCANCE DEL
CONTENIDO EN EL ARTICULO  2¢,
APARTADO A FRACCION 1. DE LA
CONSTITUCION FEDERAL. y 'DERECHO
FUNDAMENTAL DEL DETENIDO A SER
PUESTO A DJSPO}SICION INMEDIATA ANTE
EL MINISTERIO PUBLICO. ELEMENTOS QUE
DEBEN SER TOMADOS EN CUENTA POR EL




rormense 15 |

157

JUZGADOR A FIN DE DETERMINAR UNA
DILACION INDEBIDA EN LA PUESTA A
DISPOSICION.. Ahora bien, cuando de autos
se advierte que el indiciado que confiesa su
participacion en los hechos delictivos ante el
Ministerio Publico, fue detenido en flagrancia en
una diversa averiguacion previa y, por tanto, en
cuanto a su liberfad se encuenira a disposicion
de esa ofra autoridad, para determinar fa
validez de dicha confesion, previamenie deben
recabarse las constancias que avalen fa
legalidad de su detencion y pafenticen si fue o
no profongada, pues de existir ésta, elffo
implicaria violencia moral y sometimiento del
indiciado, lo que bastaria para invalidar
. cualquier acto juridico procesal que requiera de

; la libre y espontanea voluntad de la persona,
sea en la indagatoria en la que declare, como
en otra de la que dependa su libertad, pues esa
circunstancia no puede convalidar la confesion
que se hace ante esa autoridad, so pretexto de
que ésta no lo tiene a su disposicion, pues al
. efecto, esta emitiendo su deposicion en la
calidad de detenido.”

Entonces, al valorar las declaraciones

ehumeradas con los numeros 4, y 7 a 10, no

bastaba la afirmacion generica en el sentido de
\ e “fueron emitidas por personas mayores de
edad, con pleno’ conocimiento, sin coaccién ni
violencia fisica o moral, ante el Odrgano
investigador, con la asislencia de los
defensores designados, debidamente
informados del procedimiento, aunado a que se
trata de hechos propios de los activos y no

P existen datos que las hagan inverosimiles™.

** Foja 108 del toca de apelacian.
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En adicion a lo anterior, respecto a las

declaraciones 10 y 141, en la resolucitn
reclamada se sefala que se trata de

confesiones divisibles

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién ha establecido que una confesién
es divisible cuando se admite el hecho ilicito,
pero se introduce una causa excluyente o

modificativa de responsabilidad.

Asi se desprende de la parte conducente
de la jurisprudencia 1a./J. 31/2010, sustentada
por la Pnmera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, visible en el Semanaro
Judicial de la Federacién bajo el registro

164364, que es del contenmido siguiente:

“CONFESION. TIENE ESE CARACTER
LA DECLARACION DEL INCULPADO, EN EL
CASO DEL DELITO CONTRA LA SALUD
PREVISTO EN EL ARTICULO 195, PRIMER
PARRAFQ, DEL CODIGO PENAL FEDERAL,
CUANDO NO RECONOCE EL ELEMENTO
SUBJETIVO ESPECIFICO REQUERIDO POR
LA LEY Y ADUCE QUE LA POSESION DEL
NARCOTICO ES PARA SU CONSUMO
PERSONAL (LEGISLACION VIGENTE HASTA
EL VEINTE DE AGOSTO DE DOS MiL
. UEVE). La Suprema Corte de Juslicia de la
Nacion ha sostenido que la confesion, lfamada
impropiamente como calificada, es aquella en
la que el acusado confiesa el hecho ilicito,
pero introduce a su favor una causa
excluyente 0 modificativa de
responsabilidad. Dicha confesion, en principio.
es mdivisible y, por ende, debe admitirse en su
integndad. perc si no es verosimil ¢ se
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encuentra contradicha por otros elementos de
prueba, entonces podra dividirse, para fomar en
cuenta solo lo que perjudica al inculpado y no fo
que le beneficia. Afento a lo anterior, se
concluye que la declaracion del inculpado, en el
caso del delifo contra la salud en su modalidad
de posesion de narcoticos referida en el articuio
195, primer parrafo, del Cddigo Penal Federal,
adquiere el caracter de confesién calificada,
cuando reconoce la posesion del narcotico pero
no la finalidad de realizar alguna de las
conductas establecidas en el diverso numeral
194 del citado ordenamienfo y, en cambio,
aduce que el narcatico esta destinado para su
consumo personal. Effo es asi porque tal
. declaracion no entrafia la negativa de delito
alguno, en virtud de que puede actualizarse la
posesion simple ‘a la que alude el articuio 195
bis del Cédigo Penal Federal, y ademas se
prevale de wuna auténtica excluyente de
responsabilidad, en términos del articulo 195,
segundo parrafo, de dicho Cbdigo y 525 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales. En
este caso, pueden presentarse cualquiera de
dos hipotesis, a saber: i) que sea creible y
verosimil el que la posesion del narcofico sea

or una sola vez y en cantidad tal que pueda

resumirse que esta desfinada a su consumo

ersonal, en terminos del articulo 195, segundo
parrafo, def Codigo Penal Federal, en cuyo caso
la confesion no podra dividirse y beneficiara en
su integridad al procesado; o bien, ii} que la
confesion al respecto no sea creible ni verosimit
y Sse encuentre contradicha, en cuyo caso
constituira una confesion calificada divisible, de
la que sblo se podra tener por cierto lo que le
penudica al inculpado y no lo que le beneficia.”
(Lo resaltado no es de origen).

314. Sin embargo, en el c¢aso, en las
. declaraciones puntualizadas bajo los
numeros 10 y 11, no se dan los supuestos de

una confesion calificada divisible.
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Pues no se aprecia gque los declarantes

hubieran aceptade hechos propios delictuosas,
sino que simplemente hicieron imputaciones en
contra de diversas perscnas. lo cual de modo
alguno pudiera configurar lo que se conhoce

como una confesion calificada divisible.

Ademas, la declaracion 10 se encuentra
iIncompleta, pues en su contenido se narra que
al declarante le pusieron a la vista unas
fotografias, y que éste las habria identificado,
asentando el dato de la persona de la imagen, y

firmando al calce cada fotografia.

Sin embargo, ias imagenes que
necesariamente forman parte de la actuacion.

no se agjuntaron.

Por lo demas, no es posible determinar si
existid 0 no demora en sus eventuales puestas
a disposicion de la autoridad ministerial, vy
lampeco se puede analizar lo atinente a su
integridad fisica, pues en autos no obran las

constancias correspondientes.

En consecuencita, al haber sido valoradas
como confesiones, sin existir en autos mayores
constancias sobre la oportunidad en su puesta
a disposicion, asi como respecto a su integridad

fisica, se mpone conceder la proteccion

constitucional, para los efectos que se

precisaran mas adelante.
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320. » Por lo que respecta a la declaracion 6,

emitda por
T ———

cabe senalar que el nueve de octubre de_dos

mil_catorce, se dicté acuerdo para ordenar su

localizacién, busqueda y presentacion®.

321. Con motivo de dicho acuerdo, se emitié
et oficio [
dirigido al Titular de la Policia Federal
Ministerial de la Procuraduria General de la

Republica, en el que se indicé:

[

s¢ Je solicita que procedan a la
localizacion y presentacion, sin restriccidn de su

libertad, en calidad de testigo a la persona de

orers: R R | R
B oo quicn se sabe trabaja en la

ireccién de Proteccién Civil y Bomberos del

unicipio de Iguala en el Estado de Guerrero,

L 4 - cbn el objeto de recabar su comparecencia ante
sta Representacion Social de la Federacion,
en las  oficinas que ocupa  esta

Subprocuraduria...”’

322. El diez de octubre de dos mil catorce, se

cumplimentd la orden de blsqueda, localizacion

v oresentacin c-

:: Toma 26, fojas 415 a 427, del duplicade de |a causa penal
- Tomo 26, foja 428, del duplicado de la causa penal
Toma 26, fojas 576 a 579, del duplicado de la causa penal,

FOERA A by
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Del contenido del oficio que antecede, se

desprende que la encomienda de la Policia

Federal Ministerial era localizar y presentar, sin

restriccion de su libertad, a _

-1

Ahora, en el informe rendido por los

Policias Federales Ministeriales, que dieron
cumplimiento a la orden de busqueda,
localizacion y presentaciéon, se afirma que

encontraron a dicha persona a las 15:30 horas

del diez de octubre de dos mil catorce, en un

domicilio de Iguala, Guerrero.

Se asevera que [
N KT KL EEK 3

manifestd no tener ningln inconveniente en
acompanfarlos, a bordo del vehiculo oficial de
los policias, a las instalaciones de la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion

en Delincuencia Organizada (SEIDQ).

Acto seguido, se asienta que se efectud

una entrevista, en la que || KGR
1 I -

manera espontanea aceptd ser integrante del
grupo criminal “Guerreros  Unidos®, las
funciones que desarrollaba para esa

organizacion, lo que presencié respecto al
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evento de la desaparicion de los estudiantes,

entre otros temas.

n'ncm DE LA FEDERACIOH

327. El documento aparece recibido a las 21:00

horas del diez de octubre de dos mil catorce; es

decir, cinco horas y media después de su

localizacion.

328. Pues bien, en principio se considera que
debid analizarse si transcurrio un tiempo mayor
al razonablemente necesario, pues de ser asi,

o se estaria en el supuesto de una retencidn
prolongada, lo gue permitiria presumir que la

persona fue coaccionada.

329, Apoya lo anterior, la tesis V.20.P.A6 P
\ (10a.), emitida por el Segundo Tribunal

Mol N

L&rm Colegiado en Materias Penal y Administrativa
del Quinto Circuito, visible en el Semanario
Judigial de la Federacion, bajo el registro
2008468, que es del contenido siguiente:

“ORDEN DE BUSQUEDA,
LOCALIZACION Y PRESENTACION DEL
INDICIADO PARA DECLARAR DENTRO DE
LA AVERIGUACION PREVIA. Sl DE ESTA SE
ADVIERTE QUE ENTRE EL MOMENTO EN
QUE LA POLICIA LO LOCALIZO Y AQUEL
EN QUE LO PUSO A DISPOSICION DEL
AGENTE | DEL MINISTERIO PUBLICO,
TRANSCURRIO UN TIEMPO MAYOR AL
RAZONABLEMENTE NECESARIO, ESA
RETENCION PROLONGADA HACE

@ PRESUMIR QUE FUE COACCIONADO PARA
CONFESAR LOS HECHOS IMPUTADOS,
POR TANTO, A LA DECLARACION RENDIDA
BAJO ESE ESTADO DE PRESION, DEBE
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RESTARSELE VALOR PROBATORIO. La
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la jurisprudencia fTa./J,
109/2011 (9a.), publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Décima
Epoca, Libro |, Tomo 2. octubre de 2011, pagina
1059, de rubro: "ORDEN DE BUSQUEDA,
LOCALIZACION Y PRESENTACION DEL
INDICIADO PARA DECLARAR DENTRO DE
LA AVERIGUACION PREVIA. SI BIEN NO
TENE LOS ALCANCES DE UNA ORDEN DE
DETENCION, AFECTA TEMPORALMENTE LA
LIBERTAD DEAMBULATORIA DE LA
PERSONA.", sostuvo esencialmente. que si
bien dicha orden no tiene como propdsito lograr
la defencion del indictado. dados sus efectos
restrictivos del espacio al cual habra de
sufetarsele, con ello se afecta su libertad
deambulatoria y, por tartto, limita temporalmente
su derecho a la libertad. En ese sentido, si de
dicha orden se advierte que entre el
momento en que la policia localizé al
indiciado y aquel en el que lo puso a
disposicion del agente del Ministerio
Publico, transcurrio un tiempo mayor al
razonablemente necesario, esa retencion
prolongada hace presumir que fue
coaccionado para confesar los hechos
imputados. E£s asi, porque como sucede con la
defencion prolongada, dicha demora prueba la
presién psicologica de la que es presa una
persona detenida por un largo ttempo, pues de
esa manera es Qquebrantada la expresion
espohfanea de su voluntad y tiende a declarar a
capricho de la auforidad que fa tiene a su
merced; por tanto, a la declaracion rendida bajo
ese esfado de presion, debe restarsele valor
probatorio.” (Lo resaltado no es de origen}.

Ademas, existen aspectos atinentes a su
integridad fisica que necesariamente tenian que

nalizarse, Como se expone enseguida.

-
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331. En el referido informe de cumplimiento de

la orden de Dbusqueda, localizacion vy
1 Tl - »

presentacién, los elementos de la Policia

Federal Ministerial, afirman que advirtieron que

|

! N P

_ presentaba lesiones, que fe

. . .
cuestionaron sobre su origen, y éste les

manifestd que “en fa mariana habia sostenido

una rifia con sujetos de fos que omitié mayores

datos”.

. 3

332. Al informe policial se adjunté un dictamen

practicade por un perito médico oficial de [a

Procuraduria General de la Republica, a las

Ll

"x 20:30 hc:;ras del diez de octubre de dos mil
3, ' catorce, en el gue se registrd la siguiente
FAES | informaci:fm:
“..' A LA EXPLORACION FISICA:
| Presenta
@ « eriterna en hemicara derecha con
! , umento -de volumen en un érea de 5x6
centimefros, que abarca region temporal
derecha, Ir@g;r'f:w malar derecha y mejilla
derecha,
 aumenio de volumen de 2 centimetros
en region ciliar derecha con eritema,
* eguimnsis roja irrequiar de 1.4x1
9 centimetros en region malar izquierda,

| . . - -
e {res equimosis rojas paralelas entre si

la mayor de 3 centimetros y la menor de 2.5
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centimetros localizada en angulo axilar y cara

anterior de hombro derechos.,

s se observan estrias rojas, no
fraumaticas en pliegues axilares,

» presenta miultiples equimosis rojo
violaceas en un area de 23 x 13 centimetros
que  abarca  regiones  escapulares e
interescapular, asi como sobre y a ambos fados
de linea media dorsal.

s Ofras equimosis rojas lineales en un
area de 7 x 4 centimetros en region flanco
derechc y cresta ifiaca, refifendo dolor.,

¢ refiere se fas causaron marinos el dia

de hoy por la mafiana. a la exploracion de
conductos auditivos y pabellones aurictfares no

1

se observan lesiones ..

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

Una vez realizada la revision médico legal
de P BE B oresonta
fesiones que ho ponen en pefigro la vida y
tardan en sanar menos de quince dias.

Con base en lo anterior, se flega a la
siguriente.

CONCLUSION

Primera: Quien dijo Hamarse [P

I o senta lesiones que no

ponen en peligro la vida y tardan en sanar
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» 89

menos de quince dias...”.” (Lo resaltado no es
de origen).
333. De fa misma manera, a las 21:00 horas del

diez de octubre de dos mil catorce, se recabd la |

declaracion t{estimonial de - -

B -~ 2 que medularmente admitié que

suministraba informacion a diversos miembros

de un grupo criminal, y que l¢ hacia por estar

obligado 'y amenazado para ello. También

indicé que:

% L “... cuando las personas que me ltrajeron
| \ aqui se me acercaron forcejé para que no me
' 0OS llevaran pensando que era un levantén de la

Ul )

DILIP contra, ,qém cuando me explicaron que se
trataba de: agentes de la Policia Federal de
Investigaciones, ya me tranquilicé y dejé de

rcejear, por tal razén no es mi deseo

- @ resertar duereﬂa en su contra por fas lesiones

que presento...”’

334. Despues, se aprecia un “acuerdo de
| cambio de situacion juridica de _
_en el que basicamente se indica

| } que en autos obran diversas imputaciones en

su contra, y que ello hace procedente ordenar

1
** Tomo 28, fojas 580 y 581 de la causa penal
* Toma 26, fojas 591 a 582 de la causa penal.

z‘ Tomo 26, foja 593. del duplicado de la causa penal,
 Tomo 26, fojas 594 a 606, del duplicado de la causa penal,
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su retencién, ya que los llicitos merecen pena

privativa de la libertad.

Enseguida, se allega un segundo dictamen
medico. realizado a las 21:30 horas del diez de
octubre de dos mil catorce™, en el que se
reportan las mismas iesiones que el practicade

una hora antes.

A las 04:30 del once de octubre de dos mil

catorce, se recaba su declaracibn como
indiciado, en la que refiere su participacion
como informante de una organizacién criminal,
y también declara en torno a la desaparicion de

los estudiantes®.

Antes de dar el uso de la voz a la defensa,

e hace constar lo siguiente:

‘... acto seguido, se hace constar que a la
exploracion fisica, conforme a inspeccion
ministerial  de la integridad fisica def
compareciente, se le aprecfan

s Jesiones algunas en forma visibles,
como es que presenta erntema en hemicara
derecha con aumento de volumen en area de
cinco por seis centimetros, mejilla derecha,

s Se aprecta aumento de volumen de
dos centimetros en region ciliar derecha con

erfiema,

* Tomo 26, fojas 609 y 510, del duphcado de la causa penal
* Tomo 26, fojas 621 a 656, del duplicado de la causa penal
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* equimosis roja  irreqular de un

centimetro por un centimetro en region malar
g izquierda,

o' {res equimosis rojas paralelas, en la
cual la mayor es de tres centimetros y fa menor
de dos centimetros con 5 milimetros que se
aprecia en angulo axilar y cara anlerior de
hombro derecho,

e se observan multiples equimosis rojo
violaceas en 4area de veinlitrés por tece

. centimetros  en region escapular e

interescapular, asf como en linea meda dorsal,

' e asimismo se visualiza equimosis rojas

-

en region flanco derecha y cresta iliaca, siendo

todo lo que aprecia, manifestando el declarante
b
o0 \  que no es su deseo presentar denuncia o
0 '
A querella porque no tiene lesiones, y que es todo

Jo que tiene que decir...”®

® 338. Como se ve, la razon del declarante para
o presentar denuncia o querella fue “que no

tiene lesiones”.

339. Sin embargo, el propio Fiscal dio fe de que

_, si presentaba lesiones, lo que

concuerda con los dos dictamenes médicos que

previamente se le practicaron.

* Tomo 26, foja 634.

FOFMnn L




174
340, Pese a ello, no se aprecia que el agente

del Ministerioc Publico de la Federacién haya
tomado alguna medida para conocer el origen
de las lesiones, sino que es el propio defensor
de! inculpade quien le formula diversas
interrogantes al respecto, de las que destacan

las siguientes:

‘... A LA DECIMOCUARTA.- Toda vez
que el dictamen médico de fecha diez de
octubre del presente arfio. emitido por pento
oficial concluye que presenta lesiones que no
ponen en peligro la vida y tardan en sanar
menos de quince dias, que diga el decfarante
como se fas causc. KRESPUESTA: Los

elementos de la marina me qolpearon, me

interrogaron, pero no me flevaron. A LA
DECIMOQUINTA.- Que diga el declarante si es
su deseo presentar quefa ante Derechos
Humanos por alguna violacion a los mismos y
por las lesiones que refiere. RESPUESTA: No.
A LA DECIMOSEXTA - Que diga el declarante
sf es su deseo presentar querella en contra de
las personas que le causaron las lesiones que
refiere RESPUESTA: No.

{...)

A LA DECIMOCTAVA.- Que diga el
declarante queée auloridad flevé a cabo su
localizacion y presentacion ante esta autoridad

ministental. RESPUESTA. Primero ios marinos
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me Jlocalizaron, me hicieron preguntas, me

golpearon y me dejaron ir, v va en la farde se
' e prasentaron como PGR eran elemenfos civiles

| : : ,
pero nunca se identificaron...”*

341 Como se ve, existe una variacién

significativa sobre |la explicacién de {as lesiones
de I
—, en diversos momentos:

a) En el informe policial sobre la
. busqueda, localizacion y presentacion, de diez
de octubre de dos mil catorce, se indica que la
persona refirnd haber sostenido una rifa en la
' mafiana de ese dia.

ir¥

\{ b} En su testimonial de la misma fecha,
?gg | indicd que habia forcejeado con los policias,

AS porque penso que lo querian “levantar”, pero

una vez que supo que eran agentes policiales,

ulmind ese forcejeo.

b ¢} En su declaracion como indiciado, del
once de octubre de dos mil catorce, afirma que
en la malﬁana fue golpeado por unos marinos
que lo dejaron ir; y ya en la tarde fue que se

presentaron elementos de la “PGR”.

342. De io que se sigue que _

9 B (declarante 6), presenté diversas
lesiones al momento de ser presentado a la

* Tomo 26, fojas 635 y 636

FoRMAA S § 7
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Fi calia, aunado a que las explicaciones sobre

su origen fueron discrepantes.

343. Tampoco se advierte que en las
posteriores diligencias la Fiscalia hubiera
ordenado alguna investigacion para conocer el
¢ igen de las lesiones que presentd el
declarante 6 vy mencs aun, que hubiera
ordenado la practica de fa pericial médica

psicolégica, conforme al Protocolo de Estambul.

344, Se considera que al momento de valorar
ese medio de prueba, debid analizarse o
relativo a su integridad fisica, maxime, que para "
ser considerada como confesion, la declaracion
debe emitirse sin coaccidon ni violencia fisica ¢

maral.

345. Lo gue amerita el otorgamiento de Ia

proteccion constitucional, para los efectos que

5€ pracisaran mas adelante.

346. Cabe agregar que al menos en las
constancias que fueron remitidas por Ia
autoridad responsable, no se aprecia que los
defensores publicos de los declarantes,
hubieran hecho alguna manifestacién, alegato o

solicitud para que se investigaran las lesiones

que presentaban sus patrocinados, aspecto

| sobre el que se abundara mas adetante.

‘ 347 » Por otro lado, en relacibn a las

declar ciones 14 a 21, como se dijo
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previamente, fueron analizadas como

testimoniales; sin embargo, dadc que los

emitentes fueron examinados en calidad de
indiciados, debieron valorarse a la luz de los
articulos 207, 285 y 287, del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, a fin de determinar si
reunian las  caracteristicas para  ser

consideradas con confesiones, y obtener el

valor de indicios.

348. Motivo por el cual se impone conceder la

proteccion constitucional,. para los efectos que
se precisaran mas adelante.

1.,{%49. Asi, enseguida se procede al analisis

: \| e
; guien emitiera las declaraciones enumeradas

IRAS. ybajo los numeros 14 y 15.

350. Tal estudio se hace de manera conjunta

(declarante 19), por haber sido

presentados simultaneamente.

351. Asi es, el veintiséis de octubre de dos mil
catorce, dentro de la averiguacidon previa

I = dicts un

@ acuerdo en el que se ordend la busqueda,

localizacion y presentacion de _
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j——

Cabe destacar que en el acuerdo se indicd

que la finalidad de la orden, era abtener la

declaracion de esas personas. st estas asi lo

estimaban conveniente, ya que inciuso podian

abstenerse de hacerlo, v que una vez terminada

la dilgencia, podrian reincorporarse a sus

actividades cotidianas'

Como se ve, el acuerdo fue dictado a fin de
que, si las personas requeridas lo estimaban
conveniente, emitieran su declaracion, v

concluida la diligencia. se retiraran.

Dichos términos son acordes a lo gue
prevé la jurisprudencia 1a./J. 109/2011 (9a.),
emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en el
Semanario Judicial de |la Federacion, bajo el

registro 160811, del contenido siguiente:

“ORDEN DE BUSQUEDA,
LOCALIZACION Y PRESENTACION DEL
INDICIADO PARA DECLARAR DENTRO DE
LA AVERIGUACION PREVIA. SI BIEN NO
TIENE LOS ALCANCES DE UNA ORDEN DE
DETENCION, AFECTA TEMPORALMENTE
LA LIBERTAD DEAMBULATORIA DE LA

"' Toma |, fojas 243 2 256 del duphicadn de la causa penal
" jdem, foja 255
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PERSONA. La comparecencia ante el agente
del Ministerio Publico, obtenida a fravés del
cumplimiento de la orden de localizacion,
busqueda y presentacicn del indiciado para que

-declare dentro de la averiguacion previa, si asi

lo estima conveniente, si bien es verdad no
tiene como propasito fograr su detencion, no
menos cierfo es que, dados sus efectos
restrictives del espacio al cual habra de
sujetarse al indiciado, se limita temporalmente
su derecho a la libertad, ya que una vez
cumplida, ésta finaliza al instanfe que el
Ministerio Puablico desahoga la diligencia que
motiva su presencia, y es hasta ese momento
en que -de no existir alguna causa legal que lo
impida-, podra retirarse del lugar para regresar
a sus actividades cotidianas y, por tanfo, es
gvidente que si se afecta la libertad
deambulatoria de la persona involucrada.”

Sin embargo, las personas localizadas no
fueron informadas de la opcion que tenian de
no comparecer a rendir su declaracion

ministerial.

Incluso, del contenido del documento
gueda claro que al menos dos de los buscados,
no tenian la intencién de hacerlo, pues los
propios agentes sefialan que cuando les
comunicaron que contaban con la referida

orden, pretendieron “darse a la fuga”.

Para mayor clandad, se transcribe la parte

conducente del documento:

“... Que siendo aproximadamente a las
16:00 horas del dia de la fecha los suscritos,

conjuntamente con ofros efectivo de la Policia
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Federal, debidamente uniformados, af

encontrarnos ejerciendo las funciones propias
de la institucion, a bordo de vehiculaos oficiales.
en el poblado Apetlanca, del municipio de
Cuetzala del Progreso, Estado de Guerrero, y
en cumplimiento a la orden de localizacion de
fas personas de referencta, vinculadas a fa
desaparicion de los estudiantes de fa Normal

Isidro Burgos de Ayotzinapa Guerrero; mediante

informacion recibida de parte de inteligencia, se

nos hizo [ I

poblado de Apetlanca. en la casa de una

persona de nomvre |GG TS
B bicece o
Il B B == B

B 2 cval es de un solo nivel con
fachada de color azul, con una puerta de color
negro ubicada def lado izquierdo y una puerta
blanca del! fado derecho y al costado de esta
ultima una venta de madera; por fo anterior. se
procedio a corroborar citada informacion y dar
cumplirmiento a la orden de localizacion de fas
cifadas personas, circunstancia por la que nos
frasladamos al citado fugar, mismo al que
arrtbamos aproximadamente a fas 16:20 horas,

momento en el que los que suscriben ubicamos
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tanto la calle como el domicilio referido por sus

caracteristicas y nofamos que en la parte

exferna de dicho inmueble frente a la puerta de
color blanco del mismo se encontraban ftres
personas del sexo masculino, quienes estaban
consumiendo bebidas alcohdlicas, motivo por ef
cual descendimos de nuestra unidad oficial y
nos acercamos a elflos identificandonos como
elementos de la Policia Federal, pidiéndoles de
favor que se identificaran, respondiendo uno de
¢ los sujetos que viste playera tipo polo, color azul
y blanco a rayas., con pantalén de mezclifla
color azul, que respondia al nombre de ->

I - /o cual nos mostrS

una identificacion  coficial con numeroc

B - ocoida a su nombre por el

instituto Federal Electoral, mientras que los dos

sufetos restantes sefialaron no contar con

identificacion alguna, pero refirieron Hlamarse

, respectivamente, ante esios

ombres los suscritos les indicamos que
teniamos una orden de localizacién y de
presentacion, respecto de su persona, ante el
Agente del Ministerio Pablico de la Federacion

adscnto a la Subprocuraduria Especializada en

(] (SEIDO), y que nos hicieran favor de

Investigacion en Delincuencia Organizada
| ~
| acompanarnos, en el momento gue se les

indicé que serian trasladados, las personas
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que responden al nombre de _

- intentaron correr, pero como

estaban tomados tropezaron y cayeron al

suelo, volviéndose a levantar para tratar de

darse a la fuga, mativo por el cual el suboficial

B B B

procedic al aseguramiento de la persona que

difo temarse N

-, resquardaba a la persona de
romere [ DD

posteriormente Jos subimos a nuestra unidad
oficial, momento en el que nos percatamos que
derivado de dicha caida las dos personas gue
infentaron correr, sufrieron varios golpes,
quedando certificados por un medico naval las
lesiones que se produjeron. - Por lo anterior,
se les inform¢ que serian lrasladados anfe la
Subprocuraduria Especializada en Investigacién
de Delincuencia Organizada en fa Ciudad de
Mexico, sin omitir seflalar que en el frayecto a la
Ciudad de Mexico, los que dijeron llamarse
I N T

I | I

-, manifestaron de forma espontanea

perfenecer a Ja organizacion  delictiva
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identificada como “Guerreros Unidos” y haber

participado en la ejecucion de los estudiantes
) de Ayolzinapa, a quienes quemaron al fondo de
un basurero de Cocula, Guerrero y que después
recogieron los restos, como Son Sus cenizas,
mismas que fueron a tirar al rio de nombre San
Juan. - Por lo anterior al dar cumplimiento a lo
solicitado, nos frasladamos a esta ciudad
capital, a fin de preseniarios ante esta
autoridad, llegando a estas instalaciones siendo
9 - las 22:30 aproximadamente, derivado dof
recorrido realizado. Se anexa certificado médico

i 23' (

de integridad fisica. .. Lo resaitado no es de

“g origen).

"ap. 358. Como se ve del contenido del parte

‘PAE, . - -
4l informativo, los policias federales en momento

alguno indicaron a las personas buscadas, que
no estaban obligados a acompafarlos ni a
@ declarar ante el Ministerio Publico.

359. Por el contrario, de la propia narrativa de

| .
los agentes, queda claro que éstos actuaron

como si fuera obligatoria la presentacion de las

personas buscadas, tan es asi que refieren que

luego de su fallida “fuga”, procedieron a su

“aseguramiento’”.

360. Al respecto, cabe sefialar que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, ha sefalado que

" Tomo |, fojas 456 y 457, del duplicado de la causa penal.

FoRaa, 4t
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el objeto de la orden de busqueda, localizacion
y presentacion, es fograr la comparecencia
voluntaria de la persona, para que declare si asi

lo estima pertinente.

Asi se desprende de la jurisprudencia
1a./J. 5112017 (10a.), emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, visible en el Semanario Judicial de la
Federacion, bajo el registro 2015231, que es

del contenido siguiente:

“DETENCION POR CASO URGENTE.
EL MINISTERIO PUBLICO PUEDE
DECRETARLA, UNA VEZ QUE EL INDICIADO
RINDA SU DECLARACION MINISTERIAL Y
CONCLUYA LA DILIGENCIA, A LA QUE DE
MANERA VOLUNTARIA ASISTIO, CON
MOTIVO DE UNA ORDEN DE BUSQUEDA,
LOCALIZACION Y PRESENTACION. Ei
articulo 16 de fa Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece un
régimen general de libertades a favor de la
persona. entre las que se encuentra el derecho
a la fibettad personal. Dicho precepto prevé de
forma limitativa los supuestos en que el Estado
puede generar afecfaciones vélidas a esfa
prerrogativa y bajo qué condiciones. tal es ef
caso de fa orden de aprehension, la detencion
en flagrancia y el caso urgente. Ahora bien. la
detencion por caso urgente impone una serie de
condicionantes que requieren la intervencion
inmediata y juridicamente justificada por parte
de! Ministerio Publico, pues se parte de la base
de fa excepcionalidad de la orden de detencion
fudicial, motivada fundamentalmente por un
riesgo mminente de sustraccion del inculpado.
Por olra parte, fa orden de blsqueda,
localizacion y presentacion, participa de las
actuaciones con que cuenta el representante
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social para recabar los datos que le pernmitan
resolver sobre' la probable existencia de
conductas sancionadas por fa norma penal,
| conforme a sus faculfades y obligaciones
i previstas en el articulo 21 de la Consfitucion
| Federal; en ese'tenor, el objeto de la orden es
lograr la comparecencia voluntaria del

indiciado _para que declare si asi lo _estima

oportuno, y una vez que termina la diligencia

se reincorpore a sus actividades cotidianas, por

tanto, no tiene ef alcance de una detenciéon al

no participar de las figuras definidas
constitucionalmente. En esa Idgica, no existe

impedimento talguno para que el organo

investigador esté en apftitud de ordenar la

C detencion por caso wigente del indiciado, al
advertir de fa difigencia onginada por el diverso
mandato de  busqueda, localizacion y
presentacion, particularmente de fa declaracion,
evidencia respecto de su  probable
responsabilidad penal, y se cumplan de manera
concurrente los requisitos genéricos previstos
en ef arﬁcu!o‘ 16 constitucional, a saber, se trate

de un delito grave, exista riesgo fundado de que
\ el inculpado se fugue y por razones
extraordinarias no sea posible el control judicial
previo, con la salvedad de que fla orden de
detencion se emijta con posterioridad a que
haya finalizado la diligencia originada por la
orden de presentacion. En caso de que no se
rinda declaracion o aun rindiéndola no se
aporten datos novedosos a la investigacion, el
Ministerio Publico no podra decretar fa
detencion por caso urgente, porque no estara
en aplitud de acreditar la probable
responsabilidad del indiciado y, por ende, la
urgencia en su defencion, toda vez que dicha
orden excederia los efectos juridicos de la
diversa de presentacion, lo que produciria
injustificadamente la privacién de la libertad del
® presentado, ya que e mandamiento de
detencion por caso urgente no puede ser

emitido para pretender justificar en retrospectiva
detenciones que materialmente ya estaban

I FORMAA GBS
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efecutadas con motivo de una orden de
busqueda, focalizacion y presentacion, pues en
fal supuesto fa detencion matenal del indiciadc
o habria tenido como fundamento fa orden de
caso urgente, sinv la de presentacion. lo que s<
traduciria en una detencion arbitraria al no
corresponder @ las  constitucionalmente
admisibles.” (Lo resaltado no es de origen).
Ahora, la falta de comunicacién a las
personas buscadas, de la opcion con la que
contaban para no comparecer ante la autoridad
ministerial, es un aspectc que debid ser

anailizado, al valorar sus declaraciones.

Ademas. otro punto que debid analizarse,
es el tiempo transcurrido entre el momento de
su localizacidén, y su presentacion ante Ia

autoridad ministerial.

En efecto. entre el momento de Ia
localizaciébn de tas personas (16:20 del
veintisiete de octubre de dos mil catorce), y
su presentacioh ante el Ministeno Puablico
(23:00 horas del mismo dia}, tfranscurrieron seis

horas con cuarenta minutos.

Al respecto, debe tomarse en cuenta que
Nt siquiera se estaba ante una detencion, en la
que hubiera que resguardar la escena del
crimen, recoger evidencia. o elaborar los
formatos de cadena de custodia de objetos

asegurados.
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366. Asi es, se tratd mas bien de la mera

ejecucibn de , una orden de busqueda,

localizacion resentacion, por lo que la Unica
|

funcién de la autoridad, consistia en llevar a

|
cabo el traslado voluntario de las personas.

367. Asi, también debid analizarse si el plazo

transcurrido representa un tiempo mayor al

razonablemente necesario, pues de ser asi, se

actualizaria el supuesto de una retencion
prolongada, lo: que permitiria presumir que fas

personas fueron coaccionadas.

368. Siendo éblicable la antes invocada tesis
= ~° V.20P.A6 P (10a.}, emitida por el Segundo

Tribunal Colegiado en Materias Penal vy

8% oo

Administrativa del Quinto Circuito, visible en el

N+

. Semanario Judicial de la Federacion, bajo el
registro 2008468, del rubro siguiente:

“ORDEN DE BUSQUEDA,

o OCALIZACION Y PRESENTACION DEL

DICIADO PARA DECLARAR DENTRO DE

A AVERIGUACION PREVIA. SI DE ESTA SE

| /ADVIERTE QUE ENTRE EL MOMENTO EN

QUE LA POLICIA LO LOCALIZO Y AQUEL

EN QUE LO PUSO A DISPOSICION DEL

AGENTE 'DEL MINISTERIO PUBLICO,

TRANSCURRIO UN TIEMPO MAYOR AL

RAZONABLEMENTE NECESARIO, ESA

RETENCION PROLONGADA HACE

PRESUMIR QUE FUE COACCIONADO PARA

CONFESAR LOS HECHOS IMPUTADOS,

@ POR TANTO, A LA DECLARACION RENDIDA

BAJO ESE ESTADO DE PRESION, DEBE
RESTARSELE VALOR PROBATORIO.”
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Por otro lado, destaca que tan sélo veinte

minutos después de su presentacion, y sin
haber recabado su declaracion ministerial —que
originalmente era e! objetivo de su busqueda-.

se dictdo un acuerdo en el que se ordend su

retencion, por considerar que se satisfacian

i0s extremos de la flagrancia en la comisior

de delitos de caracter permanente 0 continuo,
por viotacion a fa Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro y

Delincuencia Organizada.

Al respecto. cierto es que en la
jurisprudencia ta./J. 51/2017 (10a.}), recién
invocada, de rubro "DETENCION POR CASO
URGENTE. EL MINISTERIO PUBLICO PUEDE
DECRETARLA. UNA VEZ QUE EL INDICIADO
RINDA SU DECLARACION MINISTERIAL Y
CONCLUYA LA DILIGENCIA A LA QUE DE
MANERA VOLUNTARIA ASISTIO. CON
MOTIVO DE UNA ORDEN DE BUSQUEDA,
LOCALIZACION ¥ PRESENTACION.”, se
contempla el supuesto en el que con motivo de
la declaracidon, se evidencia la probable
responsabilidad penal de la persona. casc en el
gue puede emitirse una orden de detencion, si
se reunen ios requisitos que prevé el articulo 16
constitucional, a saber. gue se trate de un delito
grave, exista riesgo fundado de que el

inculpado se fugue y por razones
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extraordinarias no sea posible el control judicial

previo.

371. Sin embargo, en el caso no se dicté una
orden de detencidn que observara los

extremos del articulo 16 constitucional'®*

, 8ino
un mero acuerdo de retencién; y ademas,

éste fue dictado sin haber recabado la

declaracidn ministerial de las personas

presentadas.

|
® 372. Sobre ese aspecto, el Alto Tribunal ha

destacado que si una vez presentado el

" En relacion a las requisitos que debe contener una orden de

detencitn, ta Primera sala del Affo Tribunal, emilit la jurisprudencia

Ta.Ak 51/2016 (10a.). vistble en sl Semanario Judicial de fa Federacion,
hajo ef registro 2012714, def rubro y fexto siquentes.

“DETENCION POR CASQ URGENTE. REQUISITOS PARA SU

VALIDEZ. Ef articulo 18, pamrafo sexto, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, prevé que sélo en casos urgenfes, cuando

o8 s¢ trate de delito grave asi cafificado por la fey y ante ef riesgo fundado

f',‘.‘,‘g de que ef indiciado puada sustraerse a la acion de la justicia, siempre
PAS, que no se pueda ocwrrir ante ta auloridad judicial por razén de Ia hora,
- lugar o circunstancia, of Ministedo  Publico  podrda, bajo  su

responsabifidad, ordenar su defencidn, fundando y expresanda los
indicios que motivan su proceder. Ahora bien, de las caracteristicas
ontoldgicas de la datencidn por caso urgenle, destaca que: a) 85 una
restriceion al derecho a fa libertad personal; b} es extraordinaria, pues
deriva de condiciones no ordinarias, como of riesgn fundado de que fa
ersona acusada de comeler un defito grave se sustraiga a ia accion de
g justicia y que por razdn de la hora, fugar o circunsfancia, ef Ministerio
dblico no pueda ocurnir amte la autoridad judicial a solicitar una orden
de aprehension; y, ¢} es excepcional, pues se aparta de fa regla general
sobre ef confrol judicial previo denfro del régimen de detenciones. En
ese sentido, para que sea valida o fegal la detencidn por caso urgente,
debe estar precedida de una orden del Ministeric Publico, una vez que
se han acreditado fos fres requisitos que la autorizan: I) que se trate de
un delito grave, i} que exista riesgo fundado de gue ef nculpado se
fugue, y, iif) que por razones extraordingrias no sea posible el controf
judicial previo Asi, estos requisitos constitucionales a los que estd
sifeta la delencitn por caso urgente configuran un control normativo
intensc dispuesto por &f legisiador, que efeva ef estdndar justificativo
para que o Miristaro Poblico decida ordenar la detencién de una
persona sin controf previo por parte de un juez Por effo, esta Primera
Sala de fa Suprema Corle de Justicia de fa Nacion considera razonable
gque e Conslituyente determinara gue & Ministeric Pdblico deba

demostrar que los Ires requisitos establecidos en el articulo 16

’ constifucional se actualizan concurrenternente. Ademds, deben existi
motivos objefivos v razonables que ef Ministerio Publico tiene la carga

de apontar para gue la existencia de dichos elementos pueda

/’ corroborarse posieriormente por un juez, cuando éste realice ef controf

posterior de fa detencién, como 1o dispone el articulo constitucional
referido.”
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indiciado, sin recabar su declaracion, se

procede en términos diversos, debera
anatizarse sI se han excedido los efectos
juridicos para los que se emitid la orden de

husqueda. localizacion y presentacion.

Asi se desprende de la tesis 1a.
CLXXV/2016 (10a.), visible en el Semanario
Judicial de la Federacion, bajo el registro
2011881, que es del contenido siguiente:

“ORDEN DE BUSQUEDA,
LOCALIZACION Y PRESENTACION CONTRA
UN INCULPADO EN UNA INVESTIGACION
MINISTERIAL. ES ILEGAL CUANDOQO EXCEDE
LOS EFECTOS JURIDICOS PARA LOS QUE
FUE EMITIDA. En diversos precedentes, esta
Frimera Sala de [a Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha establecido que el régimen
constitucional de detenciones solo admite las
ordenes de aprehension. flagrancia o caso
urgente. de ahi que el Ministerio Publico no
puede forzar la comparecencia de un
indiciado mediante Jlas denominadas
‘6rdenes de busqueda, localizacién vy
presentacion’, nt obligario a que permanezca
contra su voluntad en el lugar en que se le
interroga, pues elflo equivale materialmente a
una detencion. Asi, cuando los agentes de fa
policia cuentan con esta orden expedida por
el Ministerio Publico contra un indiciado,

6lo estan facultados para notificar a esa
persona la existencia de la indagatoria en su
contra y senalarle que cuenta con el derecho
de comparecer ante la autoridad ministerial
para realizar su declaracion
correspondiente, ante 1o cual, éste puede
expresar su deseo de no hacerlo, esto es,
los agentes no pueden detenerio y ponerio a
disposicion contra su voluntad, pues tal acto
constituira materialmente una detencion
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arbitraria, lo que también ocurre cuando el
Ministerio Publico de una entidad federativa
cumplimenta un oficio de colaboracion y gira
una orden de esa naturaleza con el
propésito e recabar Ila declaracion
ministerial del inculpado en esa sede y, una
vez que éste es presentado voluntariamente,
sin recibir su declaracién, el fiscal devuelve Ia
indagatoria junto con el inculpado a su lugar de
origen, pues en estos casos, dicha orden
excede sus efectos juridicos y produce
materiaimente una privacién de la libertad
personal del ' quejoso, ya que no tuvo el
exclusivo propésito de que se recabara la
declaracion rﬁinisterfaf del inculpado por el
arqano_investigador habilitado, sino el de
enviario a su lugar de origen, con lo que se da
un efecto distinto a la orden decretada que
se traduce en una real detencion, ejecutada
sin  la  existencia previa de una
determinacién que cumpliera con los
requisitos constitucionales
correspondientes.” (Lo resaltado no es de
origen). ,

Ahora, en el acuerdo de veintiséis de
octubre de dos mil catorce, se indicé que la

rden de busqueda, localizacion y presentacion,

enia por objeto recabar la declaracién
ministerial de diversas personas, si éstas asi lo

estimaban pulertinente.

375. Sin embargo, en el caso se insiste, una vez
que las personas fueron presentadas, en lugar
de prncederl a tomar sus declaraciones, a los
veinte minutos de su arribo, se decretd su
retencién. |

{ e

=t
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De heche. las declaraciones de ias
personas buscadas se recabaron hasta el dia
siguiente, veintiocho de octubre de dos mil

catorce:

e A las 0500 horas, declaracién de

¢ A las 06 30 horas, deciaracion de {-

{declarante 19).

e A las 07:20 horas, declaracion de
4 1 ]

For lo que también debid analizarse si en
el caso. se excedieron fos efectos juridicos para
los que se emitd la orden de bulsqueda,
localizacion y  presentacion de quienes

emitieron [as declaraciones 14, 15, 16 y 19.

Vinculado a lo anterior, también debid
estudiarse toda constancia relacionada con su

integridad fisica.

Enseguida se procede a analizar tal

aspecto, primeramente respectc a -

I & [ cuien emitio fas

declaraciones 14 y 15).

Sobre su integridad fisica. destaca la

siguiente informacion, en el oficio mediante el
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cual fue presentado, asi como el dictamen

médico que se adjuntd a ese documento:

TN 1- LM e

Oficio _de puesta a disposicién, por
elementos de la Policia Federal. Sefalan gue su

' aseguramiento” acontece a las 16:20 horas del 27

de octubre de 2014, el documento se recibe a las | |
: 23:00 horas de ese dia, en SEIDO {tomo 1, fojas 455 |
'a 457)

‘ D —

... arribamos aproximadamente a las 16:20
| horas, momento en el que los que suscriben ubicamos
tanto la calle como el domicilic referido por sus
caracleristicas y notamos que en la parte externa de
| dicho mmueble, frenfe a la puerta de color blanco def
; . mismo se enconiraban lres personas def sexo
- masculino, quienes estaban consumiendo bebidas

‘ alcohdlicas, motivo por ef cual descendimos de
nuestra unidad oficial y nos acercamos a elios

identificandonos como elementos de {a Policia
Federal, pidiéndoles de favor que se identificaran,
respondiendo uno de los sujetos que viste playera tipo
polo, color azul v blanco con rayas, con pantalén de
mezclilla color azul que, respondia a nombre de
, para lo cuaf nos mostro
una identificacion oficial con niime )
expedida a su nombre por el Instituto Federal |
Electoral, mientras que los dos sujelos restantes

senialaron no contar con idenfificacion alguna, pero
refirieron Hfamarse 'f

, respectivamente, ante
esfos nombres Jos suschntos les indicamos que
tenfamos una orden de localizacion y de presentacion,
respecto de su persona, amnte el Agente del Mimsterio
Pablico de la Federacion adscrito a Ia
Subprocuraduria Especializada en Investigacion en
Defincuencia Organizada (SIEDQ), y que nos hiciera
favor de acompafiamos, en ef momento gue se les

indico que serian trasladados, fas personas que
responden al nombre de

intentaron

correr pero_como_estaban tomados_tropezaron vy

cayeron al suelo, volviéndose a levantar para iratar
de darse a la fuga motivo por el cual el suboficial

, procedio
al aseguramiento de fa persona que dijo flamarse
mientras que ef

suboficial

mientras _que el suboficial SAMPERIO |

!




190

4 K --ﬂ
z | |

:pcsterformenfe fos subimos a nuestra unidad oficial,

| momento en el gue nos percatamos que derivado
de dicha caida las dos personas que intentaron
correr. _ sufrieron _ varios golpes, quedando -
certificados por un meédico naval las lesiones que
se produjeron " (Lo resaltado no es de origen). !

i '1-:'_5 * "l-l ﬂavall a‘wmﬁa‘du al i
igidicion {tomo 1, fojas 460 vy ]l

. " SE  ENCUENTRA MASCULINO DE
COMPLEXION ROBUSTA. CON EDAD APARENTE A
LA CRONOLOGICA MARCHA NORMAL
LENGUAJE COHERENTE, CONGRUENTE SE .
DBSERVAN:

e MUCOSAS DE COLORACION E
HIDRATACION NORMAL, CRANEO NORMO
lCEFALO CON ADECUADA IMPLANTACION DE
 PELO, SIN EXOSTOSIS O ENOSTOSIS,

« SE ENCUENTRA HERIDA DE
APROXIMADAMENTE 5 OCM  DE  LONGITUD
LOCALIZADA EN REGION FRONTAL IZQUIERDA
\ REFIERE QUE SE PRODUJO POR CAIDA DFE SU
| PROPIA ALTURA.
| «  ADECUADA IMPLANTACION DE
PABELLONES  AURICULARES, MEMBRANAS
TIMPANICAS  INTEGRAS. PUPILAS  NORMO
REFLEXICAS, NARINAS PERMEABLES,

» SE OBSERVA EDEMA (+) EN LABIO
SUPERIOR

e« ASICOMO ESCORIACION EN MUCOSA
DEL LABIO INFERIOR REFIERE QUE SE
OCASIONO POR CAIDA DE SUJ PROPIA ALTURA;
§ e FARINGE SIN ALTERACIONES. CUFLLD
- SIN ADENOPATIAS O INJURGITACION YUGULAR.
| TGRAX NORMO LINEQC CON MOVIMIENTOS DE
AMPLEXION Y AMPLIACION NORMALES.,

s« SE OBSERVA ESCORIACION
PUNTIFORME EN REGION CLAVICULAR
DERECHA

« PRESENTA ESCORIACION '
SUPERFICIAL EN HOMBRO DERECHO DE APROX,
10 CM DE DIAMETRO:;

» TORAX POSTERIOR CON TATUAJE .. :
o  ALAAUSCULTACION SE ENCUENTRAN
CAMPOS PULMONARES BIEN VENTILADOS,
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INTENSIDAD, TORAX SIN ALTERACIONES,

» ABDOMEN PLANOC BLANDO
DEPRESIBLE CON PERISTALSIS NORMOACTIVA,
SIN DATOS DE IRRITACION PERITONEAL.
EXTREMIDADES TORACICAS CON PRESENCIA DE r
TATUAJE . . .
| o EXTREMIDADES PELVICAS SIN |
' AL TERACIONES, REGION ANAL SIN EVIDENCIA
DE ALTERACIONES,

e GENITALES SIN ALTERACIONES DE
ACUERDQ A EDAD Y SEXO,

» Ff RESTO DE LA EXPLORACION SIN
OTROS DATOS DE IMPORTANGIA  QUE
COMENTAR.”

I I
‘EL EVALUADO QUIEN DO LLAMARSE
F B -RCSENTA LESIONES |
UE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN |

EN__SANAR MENDOS DE_QUINCE DIAS
[ESCORIACIONES DERMICAS).” (Lo resaltado no es |
de origen). :

|
Como se ve
-, presentd lesiones desde un primer
momento, las que pretendieron justificarse por
los agentes que lo presentaron, sobre la base
de que se ;encontraba “tormnado”, y cayo al

pretender darse a la “fuga”.

Sin embargo, al margen de que tendria
que analiz@arse que las lesiones tengan
correspondencia con e€sa narrativa; destaca gque
el médico naval que lo examind, refirid gue

presentaba’ “MARCHA NORMAL, LENGUAJE
COHERENTE, CONGRUENTE"

Al tratarse de un examen exhaustivo, en el
gue no solamente se destacan las lesiones,

sino también se establece el estado general de

I &
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la anatomia de la persona. su marcha y su

lenguaje, se considera que dificimente s=

habria inadvertido ¢ dejado de asentar un

posible estado de embriaguez, si hubiera

manifestado signos de ello.

Ademas. no aparece que la autoridad
ministerial le hubiera practicado un estudio de
alcoholemia, sino  sclamente un examen
toxicologico que, dicho sea de paso, resultd
negativo para el consumo de cannabis, cocaina,

opiaceos, anfetaminas, y metanfetaminas'*®.

Siguiendo con el analisis de su integndad
fisica, se aprecia que momentos después se le
prachco un nuevo dictamen medico, en el que
se describen lesiones adicionales a las antes
descritas. las que se resaltan, para mejor

visualizacion:

de 2ﬁ14 por peritos
General de Servicios

"A ta exploracion fisica: 1. |||} NG

*  excoriacion rofiza con aumento de volumen
en una area de 695 por 35 cm que abarca region
. fror:tal hasta region malar def lado izquierdo.,
! « faceracion rojza de 15 por 05 cm en
|mucosa de tabio inferior a fa izquierda de fa finea
| media;
: s faceracion de 0 7 por 0.4 crm en mucosa de
' carmifo derecho:;
. e faceracion conm  equumosis violacea y
aumsnto de volumen de 1.5 por 0 8 cm en mucosa de

" Tome 2, fojas 312 y 313

A
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fabio superior a la derecha de la linea media;

e equimosis rojiza de 1.5 por 1 cm en
menton sobre y a la derecha de fa linea media;
vtsmmmnemm s aumenic de volumen de 3 cm de diametro

en region occipital sobre y a la izquierda de la finea
media;

» doce' costras hemdticas puntiformes
rodeadas de eritema en area de 4 por 4.5 ¢cm en
epigastrio a la iZquierda de la linea media;

*  pgxcoriacion con coslra hematica rodeada
de eriterna de '0.8 por 0.2 cm en region escapuilar
izquierda;

e equimpsis rojiza de 5 por 3 cm en cara
posterior del hombro derecho;

e equimosis violdcea de 3 por 2.5 c¢m con
cresla iliaca derecha,

s equimosis rojiza de 8 por 5 cm en fosa
. renal derecha,

e equimosis rofiza de 6 por 5 com
supraescapufar derecha.

e A Ja exploracion otoscopica del lado
derecha sin alferaciones, del lado izquierdo conducto
auditivo externo hiperémico y membrana timpanica sin
= g alteraciones.

» Hallazgos: Presenta una herida en
proceso de cicatrizacion en forma de "L"de 4.5 por 2.5
om en regicn fronto temporal izquierda;

K ' s cicatriz hipercrémica café de 1 por 0.6
. ci en dorso nasal a Ia derecha de la linea media;

s cicatriz rojiza lineal de 2 cm_en cara

externa tercio medio del brazo derecho;

| » dos cicalrices hipercrémicas, color
| rojizo, de 2 por 1 cm v de 1 por 1 cm en cara
I
I
I

G

. anterior tercio medio de pierna izquierda;

» dos cicatrices hipercréomicas, color
rojizas de 1 por 0.7 cm y de 0.5 por 0.4 cm en cara
' anterior tercia distal de pierna derecha;

» cicatriz rojiza lineal de 1.2 cm a nivel de
lrago izguierdo (refiere por caida de motocicieta hace

; 15 dias); cicatriz de tonalidad rojiza de 1 por 1 2 cm en
region clavicular derecha (refiere por quemadura hace
! 25 dias).”

(.)

“ANALISIS MEDICO LEGAL. En el presente
caso en el momento de ia exploracion fisica realizada
® D S W (. oosentaron

lesiones traumaticas recientes al exterior, por lo cual

/ se emitird fa  clasificacion  meédico  legal
correspondiente. —- Por fo antes expuesto se Hega a Ja
_siguiente: - CONCLUSION -—- QUIENES DIERON

!
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LLAMARSE  1- #oott. ASwr~ CANCA [ ]
PRESENTAN LESIONES QUE NO PONEN EN'!
' PELIGRO SU VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS
.DE QUINCE DIAS. AL MOMENTO DEL EXAMEN
MEDICO LEGAL " {_o resaltado no es de origen). ’ |

386. Después., se recabd la declaracign
ministerial de [ NN T
Bl 2 que manifesté que no era su deseo
declarar, y solamente respondio dos preguntas

formutadas por ei Fiscal:

man ministenal, a las 07: 20'
grtulwe de 2014 (tomo 1, fojas 685a

: .. A la vigesimo octava., Que diga ef declarante

cual ha sido el rato que ha recibido por esta
autoridad? Respuesta. Bren A _la vigésimo novena:

Que diga_ el declarante si cuenta con _alguna

lesion? Respuesta: Si, pero esas las tengo porque
me cai de la motocicleta hace guince dias.

387. E{ veintinueve de octubre de dos mil

catorce, se autorizé el arraigo de [ EGTGEGEGENG
1 5 3 ] |
8§ |
2 37
388. El mismo dia se le practicd un nuevo

dictamen médico = [N (D S
B B = que aparecieron nuevas

12 Tomu 2 fojas 52 a 150, del duplicado de 1a cawvsa penal
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lesiones, las gue se resaltan para una mejor

referencia:

- Dictamen de integridad fisica, practicado a las
,20:30 horas del 29 de octubre de 2014, por peritos
| medicos de la Coordinacidon General de Servicios
 Periciales {tomo 2, fojas 178 a 182).

3. I =o'

e exconacion rojiza con discreto aumento de
volumen en una drea de seis por tres y medio
centimelros, que abarca regién frontal hasta regicn
malar del fado izquierdo;
laceracion rofiza de uno por medio
centimetros en mucosa de labio inferior a la izquierda
de la linea media;

» laceracion de cero punio siete por cero
punto cuafro centimefros en micosa de carriflo
. derecho;

faceracion con equimosis violacea de uno
y medio por cero punto ocho centimelros en mucosa
de labio superior g la derecha de jinea media;
equimosis rojiza con discreto aumento de
volumen de 3 cm de diamelro en region occipital sobre
v & fa izquierda de finea media;
doce costras hematicas puntiformes
rodeadas de eritema en drea de cuatro por cuatio y
medio centimefros en epigasirioc a la izquierda de la
linea media;
excorfacion con costra hemética rodeada
de eriltema de ceroc puntc ocho por cero punio dos

entimetros en region escapular izquierda;

* equimosis verde amariffenta irregular de

inco por cuatro centimetros en cara lateral
derecho de térax, equimosis viclacea de tres por fres
centimetros con cresta ifiaca derecha, equimosis rojo
violacea de ocho por cinco centimetros de fosa renal
derecha, equimosis rofiza de seis por cince
centimetros supraescapular derecha. Excoriaciones
rojizas e irregulares, fa mayor de tres centimetros
de longitud v fa menor puntiforme, agrupadas en
area de cuatro por tres centimetlros en reqion
gldtea izquierda; Costras secas e irregulares en cara
ariterior tercio inferior de pierna derecha.

» A la exploracién ofoscdpica  sin
alteraciones.
s Hallazgos: Presenta una herida en

proceso de cicatrizacion en forma de “L” de cuatro y

medio por dos y medio centimetros en regién fronto |
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temporal fzqu;erda

s cicalriz hipercromica color café de uno por
cero punto seis centimetros en dorso nasal a fa
| derecha de la linea media;

» gicalnz rofiza lineal de dos centimetros en
cara externa tercio medio del brazo derecho.

« dos cicatrices hipercromicas rojfizas de uno
por cero punto siete centimetros y de medio por cero
purito cuatro centimetros en cara anterior tercio distal
? de piema derecha.

' s cicatriz roiiza fineal de uno punto dos '

Icent.'mefros a nivel de trago 1zquierdo (refiere por

| caida de motocicleta hace 15 dias), cicatnz rofiza de !

" uno punto dos por uno centimetros en region

) clavicular derecha (refiere por quemadura hace 25
dias).”

(..}

“ANALISIS MEDICO LEGAL - En el
| presente caso, en el momenio de la exploracion fisica

irealizada 2 .. R TN |
||-1 B : (sumaticas al exterior por fo

\cual se emitira la clasificacion médico legal
| correspondiente. - Por o antes expuesto se llega a la
siguiente; - CONCLUSION --- QUIENES DIJERON
LEAMARSE  1.- B B
ILAS QUE NO PONEN
EN PELIGRO SU VIDA Y TARDAN EN SANAR
MENOS DE QUINCE DIAS, AL MOMENTQO DEL
EXAMEN MEDICO LEGAL.” (Lo resaltado no es de
origen).
L. - ...

Dos dias después, se le practico un nuevo
dictamen meédico, en el que presentdé mas

lesiones todavia, las que se resaltan con fines

ilystrativos:

R m“ por p-entus
: pneral de Servicios .

1
— . !

“A LA EXPLORACION FiSICA: -~ 1.
- Presenta: '
| e cicatriz de 3 cm y 2 cm convergentes en
| region cigomaética izquierda con bordes rojizos en vias
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—_—

| de cicatrizacion,

e  cinco costras secas dos de 0.5 por 0.3 cm
y el resto de forma puntiforme en regidon mesogastrica
a la izquierda en linea media,

s equimosis verdosa irregufar de 3 x 2 cm en
torax lateral derecho,

s equimosis verdosa de 3 x 2 cm de forma
irregutar por encima de la cresta ifiaca derecha,

e equimosis verde amarillenta de 4 x 2 cm en
la cara externa tercioc medio de brazo derecho,

|
|
|
|
|
|
. miiftiples excoriaciones chbiertas |
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

algunas con costra seca y otras en fase
descamativa, en muslo izquierdo tercio proximal
cara interna cercano al pliegue inquinal sobre una
superficie de 10 x 8 cm.

«  Muditiples excoriaciones cubiertas
alqunas con' cosira _seca y otras en fase

descamativa en musio derecho tercio proximal,
cara interna cercano al pliegue inquinal sobre una
superficie de 6 x 4 cm.

» (Costra seca de contorno oval de 4 x 3
cm en ghitec izguierdo.

o A la exploracion ofoscopica membranas
timpanicas intégras {...)
concLusiON - [
Presenta lesiones gue no ponen en peligro 1a vida y
tardan en sanar menos de quince dias.” (Lo resaltado
no es de origen). .
! _— — - — 1

Posteriormente, se recabé una ampliacién

de dectaracion = [

', en |la gue admitié los hechos que se le

-

tribuyeron’ respecto a su pertenencia a la
rganizacién criminal Guerreros Unidos; asi
como su participacion en la afectacion de los
estudiantes desaparecidos. Previo a dicha

exposicion, se asentd lo siguiente:

|
PR T T e —

Ampliacién de declaracion a las 16:15 horas el |
'3 de noviembre de 2014 (tomo 3, fojas 7 a 26)

kT,

“Que una vez enterado de las imputaciones que |
se hacen en mi contra contenidas en el oficic que se |
me da lectura donde se cumplimenta orden de |

FOFRMA A nh
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| focatizacion presentacion con numero de oficio .

de la Policia Federal
manifestando en este acto que es mi desec declarar,
es _mentira como_dicen que nos agarraron, se
metieron a la casa y me empezaron a goilpear y a
patear, me subieron al vehiculo, me vendaron de
0jOs, pies y manos y me empezaron a volver a
qgolpear y dar togues y me pusieron un trapo en las '
narices echandome aqua y togques dentro en la
boca y en los testiculos, me ponian una bolsa en la .
cara para no respirar, asi se pasaron varias horas, |
va después me decian cuando me dejaban que si

me preguntaban gue si me habian golpeado difera

que me habia caido de la barda, porgue si no se

iban a desquitar con mi esposa_ e hijas, me
amenazaban que me iban a hacer pedazos y

echarme en una boisa " (Lo resaltado no es de
origen).

391. Mas tarde, se Ile practico un nuevo

dictamen médico, advirtiéndose io siguiente:

de 2014, por
acién General de
s 54 a 56.)

“A la exploracion fisica: -— 1.- ||| EGEGEIB
! e eguimosis rojiza de seis por cuatro
certtimetros en forma lineales paralelas entre si

e con discreto aumento de volumen, en la
| requon fronto temporal en area sin pelo a la izguierda
l'de la linea media, ubicadas sobre una cicatriz en
| forme de 'L invertida de foda ef drea, fimitando por
. afuera de la cola de fa ceja 1izquierda,
: « Siele costras hematicas secas. CHico
‘puntiformes y dos lineales de cero punto cinco
 centimetros localizadas en mesogastno a la izqulerda
" de Iz linea media.

« (Costras secas mrequlares y lhneales
'rformando un semicirculo de cmco centimetros de
diameiro sobre la region sacro coccigea sobre y
' ambos lados de fa linea media, stendo fa mayor de un
| centimetro y la menor puntiforme:;
_ o Cosfras hematicas secas iregufares y
» semicircufares en un area de diez por cualro
centimetros locahizada en tercio proximal en cara .
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cero punto fres centimetros por cero punto dos
centimetros v fa menor puntiforme.

« Qtfra area de quince por seis centimetros
en tercio proximal cara postero interma de muslo
izquierdo; siendo la mayor de cerc punto cuatro
centimetros de diamefiro y Ja menor puntiforme;

e EQuimosis rojiza de seis por uno punto |

cinco centimetros en tercio medio cara antericr de
| pierna derecha;
f » Equimosis roja de dos por un centimetro
en tercio medio y ofra en cero punto cinco centimetros
en tercio distal amhas en cara anterior de pierna
izquierda.

» A la revision oloscopica: con conductos
auditivos externocs y membranas {impanicas sin

alteraciones.
. HALLAZGOQS: Ninguno {...)
CONCLUSION —- UNICA.- Quienes diferon

itamarse || GG () orcsontaron

lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en |

sanar menos de quince dias.” |
|

—_———— e i ——— —— ey 4

392. Posteriormente, el catorce de noviembre
de dos mil catorce, se recaba una nueva

ampliacion.a su declaracién, y en la misma

A

fecha se le practica dictamen meédico que lo
reporta sin lesiones, como se muestra

enseguida:

SR - - - - e s E e L e e L

Ampliacion de declaracion a las 17:20 horas dei
14 de noviembre de 2014 (tomo 8, fojas 134 a 155).

. ol 2l r———

Le ponen a la vista imagenes de diversas |

iersnnas de las iue reconoce a _

i"_-'."'!’m —T T e o ]

Dictamen de integridad fisica, practicado a las
[21:00 horas del 14 de noviembre de 2014, por
peritcs médicos de la Coordinacion General de
Servicios Periciales ({tomo 8, fojas 183 a 186).

"‘. | IS AT L M ) 2 il L

- - - - 1 |
ﬂ Se dictamina sin huellas de lesiones traumaticas |
visibles recientes. |
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Pese a que la persona que emitio las
declaraciones 14 y 15 presentd lesiones
desde un primer momento, no se aprecia que el
Fiscal haya adoptado alguna medida para

investigar su orgen.

Se estima que la soia existencia de esos
rasgos de alteracidn a su salud, ameritabar
emprender las investigaciones
correspondientes sobre todo porque como se

vio, muchas de esas lesiones aparecieron y se

fueron incrementande cuando - -
B B /= sc encontraba a

disposicion del Ministerio  Publico de fa
Federacion.

Por tanto. se considera que para vaiorar
las declaraciones 14 y 15, debid analizarse si
en autos existen ¢ no elementos que permitan
conclur que su declaracion resultd ser
voluntaria, es decir. sin coaccidon ni violencia
fisica o moral, pues liama la atencidon que
I B N A o s o
reportar nuevas lesicnes, sino soélo hasta que
emitid una declaracién en la que acepto los
hechos atribuidos, diligencia en la que ademas,
expresamente manifesté haber sido
torturado, sin que se aprecie que el agente del
Ministerio Publico de {a Federacidn haya

ordenado las investigaciones correspondientes.
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397.
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Cabe agregar que como se indicd

previamente, en la sentencia del Caso Cabrera
Garcia y Montiel Flores contra México, se
sefiald que siempre que exista algun indicio que
sugiera la exisltencia de tortura, el Estado tiene
la obligacion de emprender una investigacién al

respecto.

Ademas, 1en el mismo fallo, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos también
aludi¢ a los casos en que se denuncian actos
de tortura, lo que también detona dicha
obligacién de investigacion por parte del
Estado. |

Eseguida se transcribe un fragmento de
dicho pronunciamiento del tribunal

interamericano:

1)

136. Por otra parte, la Corte desea
resaftar que en los casos que la persona
legue dentro del proceso que su
ecfaracion 01 confesién ha sido obtenida
ediante coaccion, los Estados tienen I[a
obligacion del verificar, en primer lugar, la
veracidad de dicha denuncia a través de una
investigacion llevada a cabo con la debida
diligencia. Asimismo, la carga probatoria no

puede recaer en el denunciante, sino que el

Estado debe demostrar que la confesién fue
I

voluntaria.”
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400.

401,

402.

202

Pues bien. en el caso, desde un primer
momento, recaia en la propia autoridad
ministerial investigar el origen de ias lesiones de
I B Bl oo <! solo
hecho de que tenia muliiples lesiones al
momento de ser presentado; mas aun cuando
sus lesiones fueron incrementandose
sucesivamente mientras se encontraba bajo
custodia ministerai; y con mayor razén, por el
hecho de que expresamente sefiald haber sido

torturado.

Pese a todo ello, en las actuaciones
subsecuentes, el Ministerio Publico de la
Federacidon noc ordeno las investigaciones
correspondientes, conforme al Protocolo de

Estambul.

Todo ello amerita conceder la proteccion

constitucional para los efectos gque mas

adelante se precisaran

> Por otro [ado, en relacién a -
e BN B -

dictamen meédico que se acompafié a su oficio

de presentacion, lo dictamind sin lesiones.

como se muestra a continuacion:

Owitificado det médico naval, acompafado a

wwm # disposicion (tomo 1, fojas 458 y
)

_SE  ENCUENTRA MASCULINO DE

o o
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COMPLEXION ROBUSTA, CON EDAD APARENTE A
LA CRONOLOGICA MARCHA NORMAL,
LENGUAJE COHERENTE, CONGRUENTE. SE
OBSERVAN MUCOSAS DE COLORACION E
HIDRATACION NORMAL, CRANEO |
NORMOCEFALEO CON ADECUADA
| IMPLANTACION DE PELO, SIN EXOSTOSIS ©
‘ ENDOSTOSIS, PRESENTA  CICATRIZ DF

APROXIMADAMENTE 2 CENTIMETROS DE
{ ONGITUD LOCALIZADA EN REGION
INFRAORBITARIA DERECHA, ADECUADA ‘
IMPLANTACION DE PABELLONES AURICULARES, i
MEMBRANAS TIMPANICAS INTEGRAS PUPILAS |
NORMOREFLEXICAS, NARINAS PERMEABLES,
REFIERE QUE FUE QOCASIONADA POR CAIDA DE
UN CABALLO A LOS 16 ANCS DE EDAD
PRESENTA CICATRIZ DE APROXIMADAMENTE 6
CENTIMETROS DE LONGITUD EN REGION
MAXILAR INFERIOR IZQUIERDA POR LA MISMA
CALISA MENCIONADA, FARINGE SIN
r ALTERACIONES, CUFELLO SIN ADENGPATIAS ©
INJURGITACION YUGULAR, TORAX NORMOLINEO,
CON  MOVIMIENTOS DE  AMPLEXION Y
AMPLEXACION NORMALES, A LA AUSCULTACION
g SE ENCUENTRAN CAMPOS PULMONARES BIEN

VENTILADOS, RUIDOS CARDIACOS RITMICOS Y
\ ’ DE BUENA INTENSIDAD, TORAX POSTERIOR CON
as ¥ TATUAJE DE APROXIMADAMENTE 40 X 15
DO CENTIMETROS EN COLOR NEGRO: IMAGEN DE

e VIRGEN DE GUADALUPE, ABDOMEN PLANO
: BLANDO DEPRESIBLE CON PERISTALSIS NORMO
ACTIVA, SIN DATOS DE IRRITACION PERITONEAL.
.| EXTREMIDADES TORAGICAS CON PRESENCIA DE
CICATRIZ CIRCULAR HIPERCROMICA

[ . LOCALIZADA EN REGION EXTERNA DEL
ANTEBRAZO DERECHO DE APROXIMADAMENTE
4X3 CENTIMETROS, REFIERE QUE FUE POR
CAIDA DE SU PROPIA ALTURA HACE UN MES. EN |
ANTEBRAZO  DERECHO TATUAJE  DE |
/ APROXIMADAMENTE ~ 15X7  CENTIMETROS, |

s ——

LETRAS CURSIVAS “JONATHAN" PRESENTA }
CICATRICES ~ QUELOIDES EN ° ANTEBRAZO |
IZQUIERDO  DE  APROXIMADAMENTE 2
CENTIMETROS DE LONGITUD CADA UNA
REFIERE QUE FUERON POR HERIDAS QUE SE
PRODUJERON POR CAIDA DE UN CABALLO ALOS ;
16 ANOS DE EDAD, EXTREMIDADES PELVICAS | *
SIN  ALTERACIONES, REGION ANAL SIN ‘
e EVIDENCIA DE ALTERACIONES, GENITALES SIN
ALTERACIONES DE ACUERDO A EDAD Y SEXO.

Et RESTO DE LA EXPLORACION SIN OTROS

| DATOS DE IMPORTANCIA QUE COMENTAR.




Vil.- HALLAZGOS DE IMPORTANCIA

GENERAL - MASCULINO CON BUENA
COLORACION DE PIEL Y MUCOSAS. HIDRATADO., '
ORIENTADO EN TIEMPO, ESPACIO Y PERSONA,
| NEUROLOGICAMENTE INTEGRO
| VIll.- SENAS PARTICULARES

TATUAJE DE APROXIMADAMENTE 40X15
CENTIMETROS EN COLOR NEGRO IMAGEN DE |
VIRGEN DE GUADAL UPF EN TORAX POSTERIOR

CICATRICES QUELOIDES EN REGION
INTERNA DEL ANTEBRAZC IZQUIERDO

CICATRIZ DE APROXIMADAMENTE 2
CENTIMETROS DE LONGITUD [ OCALIZADA EN
REGION INFRAORBITARIA DERECHA.

CICATRIZ DF APROXIMADAMENTE 6
CENTIMETROS DE LONGITUD EN REGION -
MAXILAR INFERIOR IZQUIERDA

TATUAJE DE APROXIMADAMENTE 15X7
 CENTIMETROS. LETRAS CURSIVAS® 1WA AN

{

i ENANTEBRAZO DERECHO
~ X~ CLASIFICACION LEGAL DE LAS
i LESIONES | NO PRESENTA LESIONES

| | EXTERNAS" (Lo resaltado no es de origen).

[ —

403. Sin embargo. en los primeros momentos
del dia siguiente, se le practico nueve dictamen
en el que se le encontraron milltiples lesiones.

como se muestra enseguida;

idad fisica, practicado a las
ire de 2014, por peritos |
Mcion General de Servicios
B a §79), !

«- I R

: presenta
| *  eguimosis rojiza difusa de 6 por 4 cm en

epigastrio a la derecha de la linea media,

. equimosis rojiza difusa de 4 por 2.5 cm
hipocondrio jzquierdo,

¢ Zonas de eritema de 10 por 7 ¢m con
ligero aurmento de volumen en cara antero interna
de rodilfa derecha .

« zona de eritema de 9 por 8 cm con
ligero aumento de volumen en rodifla izquierda. a
la exploracidn otoscopica sin alteraciones.

| « A la exploracién otoscopica Eresentan

L
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conductos auditivos externos hiperémicos v_
membranas timpanicas sin afteraciones.

. Hallazqos: Dos costras SEecas
mwmnemmm puntiformes a nivel zigomatico derecho,
» dos cosfras secas puntiformes en cara

externa tercio medio de brazo derecho,

« miltiples costras secas puntiformes en |

un area de 8 por 3 ¢cm en cara antero externa tercio l
medio de brazo izquierdo, |
|

|

|

» ftres costras secas puntiformes en cara
externa tercio proximal de musilo derecho,

‘ « mancha hipercrémica color café oscuro

de 4 por 2.5 cm _en _cara posterior tercio proximal
del brazo derecho...”

“ANALISIS MEDICO LEGAL.
En el preserite caso, en e momento de la
exploracion fisica realizada a 1.-

resentaron lesiones traumaticas recientes |
al extertor, por lo cual se emitira fa clasificacion

| médico legal correspondiente.
' Por lo antes expuesto se flega a la siguiente:
3 CONCLUSION
’ QUIENES DIJERON LLAMARSE 1.

PRESENTAN LESIONES QUE
| EN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN EN
\ | SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL MOMENTO

\ DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.” (Lo resaitado no es
‘ h

de origen).
04. | Horas despues, [

emitié su declaracién
/ﬁwinisterial, en la que admitid los hechos que se
le atribuyeron; posteriormente, se dio fe de sus

lesiones, y se asento lo siguiente:

 G3BE

T =T —

Declaracion ministerial, a las 05:00 horas del |
:28 de octubre de 2014 (tomo 1, fojas 637 a 670).

Dy CLE — s £ g

]

“... Enseguida en términos del articulo 208 def
Codige Federal de Procedimientos Penales, la
Representacién Social de la Federacién procede a dar |




206

' fe de las lesiones del mcutpada asi se tuvo a fa visla

| s una eqguimosis rojiza difusa de 6 x 4
centimetros en epigastrio, apreciandose gue es
una roncha color rosado,

» equimosis rojiza difusa de cuatro por
dos punto cinco centimetros en el hipocondrio
izquierdo,

* zonas de eritema de diez por siete
centimetros con ligero aumenio de volumen en
cara antero interna de la rodilia derecha,

» Zona de eritema de 9 x 8 centimetros
con ligero aumento de volumen (un poquito
hinchado)

s  refiere que se encuentra bien de sus oidos.

A pregunta de la Representacién Social de fa
Federacion ef compareciente indica que estas
lesiones se las ocasionaron al momento de la
detencion con la que no estoy de acuerdo con fa
forma en cémo se llevd a cabo y me reservo en este |
momento mit derecho a formular querella en contra de |
los efementos de fa poficia que la lfevaron a cabo...”
(Lo resaltado no es de ongen).

405, Como se ve. el Fiscal dio fe de lesicnes
que el declarante 16 no presentaba

previamente.

406. Ei veintinueve de octubre de dos mil

catorce, se decretd procedente la solicitud dz

arraigo de [N =m I
I
1 a4 ]
I EE s
F N I
|
407 . Ese mismo dia, a partir de las 08:00 horas
o vasiacc » Q. I
1 & J

"“" Toma 1l fojas 52 & 150 del duphcade de 1a causa penal
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. : 2s inmediaciones del Rio

San Juan, a una diligencia de busqueda vy

recoleccidon de indicios, en la gue estuvo
presente el defensor publico de ambos; y
posteriormente se llevd a cabo una diligencia de

reconstruccidén de hechos.

Mas tarde aparece que se le practicaron

dos dictAmenes meédicos, en los que se
I- 4 r

reportaron lesiones adicionales a las que

anteriormente 'venia presentando, como se

muestra enseguida:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las
119:00 horas det 22 de octubre de 2014, por peritos
'medicos de ia Coordinacion General de Servicios
Periciales {tomo 2, fojas 158 a 160).

— e & oLy P

“A la exploracidn Fisica:

1.- presenta:

« Entema irregular, de tres por dos
centimetros en region epigasirica a la derecha de la
linea media; '

e  equimosis rojiza difusa de 2 por 2.5 cm en
reqion del hipocondrio abdominal izquierdo, cinco

costras secas rofizas de cero punto  cinco
centimetros y punto (sic) en regién dorso lumbar a

|
|
|
la izquierda de linea media; |
« costras secas rojizas, secas, la mayor |

de cero punfo cinco cenfimetros y la menor
puntiforme agrupadas en &rea de cuatro por tres '
centimetros en cara imterna de ambos gliteos :
limite con regién coccigea. !
« A Ja exploracidn otoscopica  sin i
|

|

I

I

|

alteraciones.

» Hallazgés: Dos costras secas puntiformes
a nivel zigomatico derecho,

¢ dos costras secas puntiformes en cara
externa lercio medio de brazo derecho,

e mulliples costras secas puntiformes en un
area de 8 por 3 c¢cm en cara antero extema tercio |
medio de brazo jzquierdo,

» lres coslras secas puntiformes en cara
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externa tercio proximal de musio derecho.

s mancha hipercromica cofor café obscuro |
de 4 por 2.5 cm en cara posterior tercio proximal del
brazo derecho.” '

“ANALISIS MEDICO LEGAL.
En el preserle caso, en el momento de fa

exifuracfdn fisica realizada a 1.-

presentaron lesiones traumaticas al extenor. por lo
cual se emitira fa clasificacion medico legal
1: correspondientes

i Por io antes expuesto se flega a la siginente:
CONCLUSION

QUIENES DIJERON LLAMARSE 1.- 1

b
PRESENTAN LESIONES DE LAS
| QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDAN .
|EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS. AL
\MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.. " (Lo
| resaitado no es de crigen)

wE -
an, 2 pj P - |
= o . e B

bes . de por peritos
. Géneral de Servicios
% 182).

“A la exploracion Fisica:

1.- Y <5t

» Entema irregular de tres por dos
centimetros en region epigastrica a fa derecha de la |
linea media; '

equImosss rojiza difusa de 2 por 2.5 cm en |
reqion def hipocondrio abdominal izquierdo.

e Cinco costras secas rojizas de cero punto
cinco centimetros y puntiformes en regién dorso
fumbar a la izquierda de linea media;
| » cosiras secas rofizas, secas. fa mayor de
cero punto cinco centimetros y fa menor puntiforme
agrupadas en area de cualtro por tres centimetros en
| cara interna de ambos gliteos linmte con reqién
coccigea. A fa exploracion otoscopica sin alteraciones.

i » Hallazgos: Dos costras secas puntiformes
' a nivef zigomatice derecho.

» dos costras secas puntiformes en cara
- extemna tercio medio de brazo derecho,
| o muftiples costras secas puntiformes en un

area de 8 por 3 cm en cara anfero extema tercio

. medio de brazo izquierdo.

s {res costras secas puntiformes en cara
. externa tercio proximal de musio derecho,

L
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RN —

. mancha hipercromica color café obscuro
de 4 por 2.5 cm en cara posterior tercio proximat def
brazo derecho.’;

“ANALISIS MEDICO LEGAL.
En ef presenfe caso, en el momento de la
exploracion fisica realizada a

presentaron lesiones traumalicas al |
exterior, por fo cual se emitird la clasificacién médico
legal correspondientes.
Por lo antes expuesto se llega a la siguiente:
CONCLUSION
QUIENES DIJERON LLAMARSE

PRESENTAN LESIONES DE
PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y
TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL :
| MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL .. |

L —

1

409. Entre el treinta y uno de octubre, y el

cuatro de noviembre de dos mil catorce,

0

ol J
v

o’
>’

-’ l ' (declarante 16) siguié

reportando nuevas lesiones cada vez que se le

C . . examinaba; y no fue sino hasta el catorce y

liecinueve de noviembre de dos mil catorce,

| /Aue se le dictamind sin alteraciones a su salud.

410. Enseguida se esquematiza lo expuesto:

r—-'—-===_|—nl=-qmz-m\---- T T T T— |
Dictamen de integridad fisica, practicado a las
¥23:21 horas del 31 de octubre de 2044, por peritos
medicos de la Cocrdinacion General de Servicios |
Periciales (tomo 2, fojas 451 a 453). !
|
I

4 ...

» Cosira seca de contorno circular de 3 cm |

s | r -y r .
de diametro por encima de cresta ifiaca izquierda, |
s ires coslras secas de 0.5 cm lineales en |
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| region lumbar izquierda.

+  COoslra seca circiiar de 3 cm de diamelro
en region sacra sobre y ambos lados de fa linea
media,

e dos costras puntiformes en gluteo derecho
ctiadrante inferior interno

o A la exploracion otoscopica membranas
timpanicas integras.

“Con base en lo antenior, se flega a la siguente” |

CONCLUSION

BB | B Frescnta lesiones
que no ponen en pefigro la vida y tardan en sanar
menos de quince dias f
| B B  cscnia iesiones
 que no ponen en pehgro la vida y tardan en sanar
. menos de quince dias

B B - oo
lfesmnes que no ponen en peligro fa vida y tardan en
| sanar menos de quince dias

ko - ---- ::":" - W, V- - V—_- V- = - =

RN 1 T
‘ i fisica, practicado a las
Boviembre de 2014, poT .
Wwﬁuﬁn General de .
fojas&ltase}

Weomrap -

» rmancha hipercomica de {res por cero .
punto cinco centimetros en region cigomatica
derecha (canto externo de ojo derecho).

o Eritema circundante de ambas mufiecas
anatémicas.

e (Costras hematicas secas en numero de
cinco de un centimetro cada una en regién lumbo | |
sacra izquiterda, limitando con region glutea izquerda.
| « Muftiples cosiras hematicas secas y |
'humedas de formas lineales y puntiformes que |
forman un circulo de cinco centimetros de diametro
| aproximadamente, siendo la mayor de un centimetro s
la menor puntiforme. localizada en regién sacro
' coccigea sobre y ambos lados de fa linea media.

« A la revision otoscdpica con conductos
auditivos externos y membranas tmpanicas sm

|

|

| afteraciones.

I

I

| on Hamarse !*::
210

Hallazgos: ninguno
presentan lesiones

CONCLUSION
UNICA.- Quienes dj

gue no pohen en pehgm r‘a vida y tardan en sanar
menos de quince dias. ~ (Lo resaltado n¢ es de |




l*-\

FORMAA 55 '

211
origen). T

Dictamen de integridad fisica, practicado de ?as s
21:06 a las 21:25 horas del 04 de ‘noviémbre de | E
2014, por peritos medicos de la Caurdlnamén General L'
de Servicios Periciales (tomo 3, fojas 424 y 425).

“A LA EXPLORACION FISICA: :
o Presenta coslras secas de forma irregular 1

y puntiformes, la mayor de 0.7 centimelros del
longitud, distribuidas en las siguientes regiones !
|

e unaenregion escapular derecha,

s una en cara posterior tercio proximal det
brazo derecho sobre finea axilar pasterior,

e cualro en region lumbar sobre cresta ifiaca
posterior izquierda,
. o 5 en cara lateral de abdomen del mismo

- fado,

s 14 a nivel de pliegue intergitteo superior,

o 4 en cuadrante Infero interno del gititeo
derecho,

« una en cuadrante inferc extemo de gloteo
derecho.”

- “ANALISIS MEDICO LEGAL

Una vez realizada la revision médico fegal del
k indiciado presenta, se sugiere valoracion por
'S servicio meédico para descartar lesion 6sea en
region costal y valoracién otorrinolaringolégica.
Con base en lo anterior, se flega a fas
iguientes:
CONCLUSION

Quien dijo ﬂamarse ‘ '

fes:ones que no ponen en peligro
vida y tardan en sanar menos de quince dias .." {LLo
resaltado no es de origen).

- O

Dictamen de integridad fisica, practicado a las |
21:00 horas del 14 de noviembre de 2014, por
peritos médicos de la Coordinacidn General de
Servicios Periciales (tomo 8, fojas 183 a 186).

. -

Se dictamina sin huellas de lesiones
tfraumaticas visibles racientes.

4 '- Dictamen de integridad fisica, practicado a las |
/ [ 23:45 horas del 19 de noviembre de 2014, por peritos

médicos . de_la _Coordinacion General de Servicios
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412.

413.

212

Pewginies (tomo 8, fojas 747 y 748).

|
| Se  dictamina  sin huellas de lesiones

traumaticas visibles recienies

De lo expuesto. se desprende que en el

caso de [ N omn sl
B B o acucrdo al dictamen

practicade por el medico naval, al momento de
ponerlo a disposicion del Ministerio Puablico, no
presentaba lesiones sin embarge, en los
dictamenes médicos posteriores si se
reportaron lesiones, y mas adn. éstas fueron
incrementandose durante el penodo en el gue

se encontré a disposicion de la Fiscalia.

Aspectos que también debieron

analizarse, al momento de ponderar si iz

declaracion 16. a cargo de [
T ——

el extremc para ser considerada como
voiuntaria, ausente de coaccidn y violencia

fisica o moral.

Maxime que en el menciocnado Caso
Cabrera Garcia y Montiel Flores, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos
puntualizd que siempre que una persona
detenida en un estado de salud norma,

después presenta lesiones, corresponde a 3

autoridad suministrar una_razén creible de eflo,

v Ue en caso e no hacerlo, debera presumirse
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que el Estado es responsable de ia alteracion a

suU salud.

414, Enseguida se transcribe la parte

conducente; |

“134. E.fii el presente caso, fa falta de una
investigacion ll dirigida contra Jos presuntos
responsables de la violacion a la integridad
personal limifa la posibilidad de concluir scbre
los alegatos de fa presunta forfura cometida en
contra de los sefiores Cabrera y Montiel. Sin
perjuicio de ello, la Corte ha sefialado que el
Estado es responsable, en su condicidn de

‘ garante de los derechos consagrados en la
Convencion, de Ia observancia del derecho a la
integridad perégnnaf de todo individuo que se
halla bajo su cuéfodfa La jurisprudencia de este
Tribunal rambférfrl ha sefialado que siempre que
una_persona e$ detenida en un estado de

alud normal vl.pnsterinrmente aparece con

afectaciones a su salud, corresponde al

Estado proveer una explicacion creible de

esa situacion. En consecuencia, existe la

presuncion de 'considerar responsable al

Estado por las' lesiones que exhibe una

persona que ha 'astado bajo la custodia de
agentes estatales. En dicho supuesto, recae

I
en el Estado la obligacion de proveer una

explicacion satisfactoria y convincente de o

sucedido y desvirtuar las alegaciones sobre st



415.

418,

417,

418.

214
responsabifidad, medrante elemenios
probatorios adecuados. Por lo tanto, la Corte
resafta que de la prueba aportada en ef caso es
posible concluir que se verificaron iralos
crieles, inhumanos y degradantes en contra de

los sefiores Canrer - Aioolor

De lo que se sigue, que al valorar la

declaracion de gy ummn |GG
_ también debid analizarse lo

refativo a su integridad fisica.

Por lo demas, tampoco se aprecia que e!
Agente dei Ministerio Publico de la Federacién
Fubiera emprendido la investigacion relativa

para conocer el origen de las lesiones de

I < o arante 16).

Todo o anterior amerita conceder la

proteccidon constitucional para los efectos que

se precisaran mas adelante

P Por otro lado, en relacion a -:
B s B B
(declarante 19) como se vio, el oficio de su
presentacién no reporta alguna situacion de
sometimiento 0 uso de violencia. congruerte
con o cual el dictamen del médice naval, lo
reporta sin lesiones, como se muestra a

continuacion
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§ Certificado del médico naval, acompanade al

nﬁcm de puesta a disposicion (tomo 1, fojas 462 Y
463}

.. SE ENCUENTRA MASCULING ODOE
COMPLEXION DELGADA. CON EDAD APARENTE A

LA CRONGLOGICA MARCHA NORMAL, LENGUAJE
COHERENTE, CONGRUENTE, SFE OBSERVAN|
MUCOSAS DE COLORACION E HIDRATACION
NORMAL, CRANEC NORMOCEFALFQ CON
ADECUADA IMPLANTACION DE PELO. SIN
EXOSTOSIS O ENDOSTOSIS,  ADECUADA
IMPLANTACION DE PABELLONES AURICULARES,
| MEMBRANAS TIMPANICAS INTEGRAS PUPILAS
; NORMOREFLEXICAS, NARINAS PERMEABLES,
FARINGE SIN ALTERACIONES, CUELLO SIN
o ADENCPATIAS' O INJURGITACION  YUGULAR,

TORAX NORMOLINEQ, CON MOVIMIENTOS DE

AMPLEXION Y AMPLEXACION NROMALES, A LA
! AUSCULTACION SE ENCUENTRAN CAMPOS l
PULMONARES = BIEN VENTILADOS, RUIDOS
CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA INTENSIDAD, |
TORAX SIN ALTERACIONES, ABDOMEN PLANO |
BLANDC  DEPRESIBLE CON  PERISTALSIS |
NORMOACTIVA, SIN DATOS DE IRRITACION !
PERITONEAL. EXTREMIDADES TORACICAS CON'
PRESENCIA DE TATUAJE [ ] EXTREMIDADES',
PELVICAS SIN ALTERACIONES, REGION ANAL SIN |
EVIDENCIA DE ALTERACIONES, GENITALES er|
!ALTERAC.*DNES DE ACUERDO A EDAD Y SEXO. |
EL RESTO DE LA EXPLORACION SIN COTROS
DATOS DE IMPORTANCIA QUE COMENTAR. |
' Vil.- HALLAZGOS DE IMPORTANCIA. !
GENERAL.- MASCULING CON BUENA
. COLORACION DE PIEL Y MUCOSAS, HIDRATADO, i
ORIENTADO EN TIEMPO, ESPACIO Y PERSONA,
NEUROLOGICAMENTE INTEGRO.
Viil.- SENAS PARTICULARES
TATUAJE [...] IX.- CLASIFICACION LEGAL
DE LAS LESIONES. EL EVALUADO QUIEN DIJO
LLAMARSE 'NO
PRESENTA L NES EXTERNAS" (Lo resaltado no
es de origen).

-

[*F]
—

I

ry

V0

!

, I _ :
419. Sin embargo, en el siguiente dictamen
L 3 medico, se aprecia lo siguiente:

| Dictamen de integridad fisica,

racticade a las

| W
FORMA N 55
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e de 201 , por peritos |
5" General de Servicios |
e 579).

I
— - — —

‘A la exploracion fisica: [...] 3. |
oresenta

« Equimosis violacea de 3 por 3 cm _en
cara lateral izquierda de torax a nivel de sexto-
séptimo arco costal y linea axilar media,

« Egquimosis violacea de 3por 2 cm a nivel
de fosa renal izquierda

« Excoriacién epidérmica de 2 por 0.5 cm
en cara anterior tercio distal de pierna izquierda. A
la exploracién otoscopica presenta conductos

auditivos externcs hiperémicos y membranas
timpanicas sin alteraciones’

{1

“ANALISIS MEDICO LEGAL. Fn el presente
caso en ef momento de la exploracion fisica realizada
a [.] 3 ) ljl
al exterior,
por fo cual se emitira la clasificacion médico legal
correspondiente. --- Por o antes expuesto se flega a fa
siguiente. — CONCLUSION — QUIENES DIJERON
LUAMARSE 3 D B em i SN [ |
PRESENTAN LESIONES QUE NGO PONEN EN'
PELIGRO SU VIDA Y TARDAN EN SANAR MENGS
DE QUINCE DIAS, AL MOMENTO DEL EXAMEN
MEDICCO LEGAL." Lo resaltado no es de origen)

420. Pese a que presentaba signos de
alteracion a su salud, en su declaracion
ministerial no se hace constar tal situacion, ni el
Fiscal realiza algin cuestionamiento al
respecto, Gnicamente se aprecia que el

defensor publico le pregunta si presenta

lesiones, a lo que [ NN
B B <sponde que no Enseguida se

reproduce la parte conducente:

|
jjin ministerial, a las 08:30 |
e 203 (tomo 1, fojas 671 a |

-
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1675). | T

LAl il —

I
[...] A LA NOVENA. Que diga mi defendido si
sus aprehensores le causaron lesiones. RESPUESTA.
No, y no deseo presenltar queja ni denuncia en contra
de ningun servidar pablico [...]
|

ey X N

refiere espontaneamente y de viva voz. ‘gracias
porque aqui nunca me pegaron y hasta me dieron
agua y comida y respetan mis derechos ™

— —_————— e ———— -
1

421, Al respecto, la manifestacion del
declarante, en el sentido de que no tiene
lesiones, resulta endeble, ante un dictamen
médico que claramente determina la presencia

de alteraciones a su integridad fisica.

422. Cabe decir, que la ausencia de denuncia
y del declarante, no relevaba a la autoridad
\ ministerial de investigar el origen de sus

0§ lesiones, maxime que, como se vio, la Corte

AS \ Interamericana de Derechos Humanos ha
i
destacado que la victima de tortura suele
1
-. abstenerse de depunciarla.

23. Al dia siguiente, se le practicé un nuevo

. - I
dictamen médico o
—enllel que se reitera la presencia

de las lesiones previamente advertidas.

Enseguida se esquematiza la constancia

respectiva; |

F.‘Ii‘lﬂ".’m. —.--.-.L e Y T,
. Dictamen de integridad fisica, practicado a las
20:30 horas del 29 de octubre de 2014, por peritos
medicos de la Coordinacidn General de Servicios
 Periciales (fomo 2, fojas 178 a 182).

* i 0, T LT

—ia 2T
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“A Ia exploracion fisica: .,
. Presenta.
! » LCguimosis verde-violacea de lres y medios
| centimetros  de  diametra en region  dorsal
: infraescapufar 1zqunerda.
i e sohre [linea axidar postenotr, a Ia
| expforac;‘;?n ocloscopica sin alteraciones.
|
|

“ANALISIS MEDICO LEGAL.
En el preserte caso en el momento de fa

 exploracion fisica rﬂanzada a MerHAN DSORIC
LOR!M G0 TR, R :

fo cual se emitira fa clasificacion médico
fegaf correspondiernie
For lo antes expuesto se flega a la siguiente.
CONCLUSION
QUIENES DIJERCON LIAMARSE JONA AN

osorio HIE
hy —

EN PELIGRO LA VIDA' Y
| TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL "

f

424 Aspectos que no se apreciaron al valorar la

declaracion 19.

425, Todo o cual amerita el otorgamiento del

amparo, para los efectos que se sefalaran mas

adeiante.

426. » Una vez anatizado lo tocante a quienes
emitieron las declaraciones 14, 15, 16 y 19,
enseguida se procede al analisis respective a

IS (declarante 17).
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427. Cabe precisar que en el mismo acuerdo de

veintiséis de octubre de dos mil catorce, en el
que se ordend la busqueda, localizacidn y

presentacion de las personas antes referidas,

ambién se' incoyo. <[

428, Su busqueda, localizacién y presentacion,
fue llevada; a cabo por elementos de la
Secretaria de Marina Armada de México,
quienes mediante oficio fechado el veintisiete

de octubre dée dos mil catorce, senalaron:
1
“... se obtuvo el paradero de! C. |||l

. " ¢ poblado Puente del Rio de

\ ﬁ' San Juan del municipio de Cocula, Guerrero,

:

que ahora 'sabemos corresponden a las

EA%  coordenadas *geogréficas laiitud 16.218063°

N longitud -99.659175° por lo cual se procedié a

corroborar fé citada informacion y dar

9 umplimiento é. la orden de localizacion de una

las cifadas personas, motivo por el cual nos

trasladamos al lugar mismo que arribamos

aproximadamente a las 18:00 horas, cuando el

que suscrive [N

noté que en la parfe externa del domicilio en

obra negra, se enconfraba saliendo una

persona mism& que al ser enlrevistada

o respondié al nombre de || N TR
B sicndo ‘ésta una de las personas en

contra de qwu."enrI se habia girado la orden de

FOAMAS S T Tt
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focalizacidon y presentacion. motivo por el cual

descendimos de nuestra unidad oficial y nos
acercamos a &l identificandonos como
elementos de fa Armada de México, pidiendole
de favor que se identificara a lo que refirid que
no tenian documento alguno con que
identificarse nmediatamente el suscrito le
indigué que teniamos una orden de focalizacion
v de presentacion ante el Agente def Ministerio
Puablico de la Federacion adscritc a la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion
en Delincuencia Organizada {SEIDQO), siempre
brindandome seguridad mi compafiera la
nos hicieran favar de acompafiarnos, se le
indicd que seria lrasladado ante la autoridad
correspondiente y postenormente lo subimos a
nuestra unidad oficial, siendo certificado su
estado de salud por un médico naval al
momento de presentario. -— Por lo anterior, se
le informo que seria trasladado ante [a
Subprocuraduria Especializada en Investigacion
en Delincuencia Orgamzada en la Ciudad de
Mexico. --- Por o anterior al dar cumplimiento al
apoyo solicitado nos trasladamos a esta ciudad
capital a fin de presentario ante esta autoridad.
flegando a esta ciudad aproximadamente a las
21.00 horas pero por el tréfico de la ciudad y las
marchas que se originaron durante todo el dia.

nos fue imposible Hlegar inmediatamente,
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flegando a estas instalaciones federales

aproximadamente a las 23:00 horas. — Por lo

. ! . ..
anterior, le presentamos a quien djjo llamarse: --

- persons: —
quien refiri6 tener of [} G, <= 25

aflos de edad, originario de Cocula,

Guerrero.”™

i

429. Tal y como  sucedid con la
cumplimentacién de la orden de busqueda,

jocalizacién vy ! presentacidn de sus

coinculpados, no se aprecia que a -

H
t

%i se le hubjera informado que podia optar por no

; . acudir a rendir su declaracion ministerial a 1a
'. SEIDQ.

ERDOS "

LEGIAID

IRCLETO : r L .

AUIPAS, 30. Por lo demas,'se asevera que se le localizo

a las 18:00 horas. del veintisiete de octubre de

dos mil catorce, pero su arribo a la dependencia
inisterial, se dio hasta las 23:15 horas del

a [ ] j L) ] [ ]
. iIsmo dia, es decir, cince horas con quince
| inutos después.

31. Sobre dicha It:lre:m{:ura, en el oficio se indica
de manera genérica que se debid al tréfico y
marchas que hat::jia en la Ciudad de México, sin
gue se precisara IEH qué calle, avenida o sector,

se dio el embotellamiento.
|

* Tomo |, fojas 496 y 497

FORMA R 4 Ig"s
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433.

434.

435.

436.

222
Tampoce se especificé en qué area de la

ciudad se suscitd la marcha que les nabria

impedido desplazarse con mayor celeridad.

Pues bien, se estima que para tomar en
cuenta la declaracion 17. primeramente tenia
gue determinarse si la demora de su

presentacion se encomtré o no justificada.

Maxime que [as aseveraciones sobre la
existencia de trafico o marchas en la Ciudad de
Meéxice. no son especificas, sino que se

formularon en términos genericos.

Aspecto sobre el cual, se tuvo que anzlizar
la verosimilitud de dichas explicaciones sobre el
retardo. pues la logica y el sentido comun,
indican que quienes llevaron a cabo ia
presentacion, estuvieron en posibilidad de
comunicarse con otras autoridades citadinas,
para agilizar su trayecto, o al menos, para ser
instruidos sobre alguna ruta de traslado que les
permitiera evitar [as supuestas marchas ©

trafico vial.

Ademas, a las 23:30 horas del veintiocho
de octubre de dos mil catorce, es decir,

pasados sélc quince minutos desde ia

presentacion de [ RN I
B B e o2 de tomarse s

declaracion, que supuestamente era el obieto

de la orden de busqueda, localizacion vy




ERDOS

WEGIADA

RGO
ALLLIPAS

437.

38.
\

| rorunass | g“k
223

presentacién, lo que se dictd fue un acuerdo

ordenando su retencién, sobre la base de que

se daba la flagrancia en la comision de un
delito permanente o continuo'*

Por lo que también debié analizarse si se
rebasaron los efectt?s juridicos para los gue se
emitid la orden de busqueda, localizacion vy
presentacion, a @& luz de la previamente
invocada tesis 1a.;CLXXV/2016 (10a.}, visible
en el Semanarno Judicial de la Federacidn, bajo

el registro 2011 88{ , del rubro siguiente:

“ORDEN ' DE BUSQUEDA,
LOCALIZACION Y PRESENTACION CONTRA
UN INCULPADO 'EN UNA INVESTIGACION
MINISTERIAL. ES ILEGAL CUANDO EXCEDE
LOS EFECTOS JURIDICOS PARA LOS QUE
FUE EMITIDA.”

“£En adicién al lo expuesto, también debid
apreciarse lo tocante a la integridad fisica del
eclarante 17, pues en el oficio de puesta a
isposicién, no se alude a situaciones de
jolencia o resistencia a la presentacién y el
dictamen médico que se acompafio, lo reporta
sin lesiones, como se aprecia de la siguiente

transcripcion:

J.
Mﬂm;— f
Certificado del médico naval, acompaiiado at oficio de |

puesta a disposicion, fechado el 27 de octubre de |
12014 (tomo 1, fojas 498 y 499). -

— e .__.._- e omor ocomg

...VI. EXPLORACION FISICA.
I

" Tomo 1, fojas 516 a 520 del duplicado de la causa penal,
|

o !
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! SE ENCUENTRA MASCULINO DE
' COMPLEXION DELGADA CON EDAD APARENTE A
LA CRONOLOGICA MARCHA NORMAL, LENGUAJE
. COHERENTE CONGRUENTE SE OBSERVAN
MUCOSAS DE COLORACION E HIDRATACION
NORMAL  CRANFO  NORMOCEFALEO CON
ADECUADA  IMPLANTACION DE PELO, SIN
EXOSTOSIS O  ENDOSTOSIS, ADECUADA
IMPLANTACION DE PABELLONES AURICULARES,
MEMBRANAS TIMPANICAS INTEGRAS, PUFILAS
NORMOREFLEXICAS. NARINAS PERMEABLES.
FARINGE SiN ALTERACIONES, CUELLO SIN
 ADENOPATIAS O INJURGITACION YUGULAR, TON
| EQUIMOSIS DE APROXIMADAMENTE 15 X 0.5
CENTIMETROS  LOCALIZADA EN  REGION
|LATERAL IZQUIERDA. REFIERE QUE LE FUE
| PRODUCIDO POR SU ESPOSA HACE TRES DIAS,
| TORAX NORMOLINEO CON MOVIMIENTOS OF
AMPLEXION Y AMPLEXACION NORMALES A LA
=AUSCULTAC!ON SE ENCUENTRAN CAMPOS
'PULMONARES ~ BIEN  VENTHADOS, RUIDOS
CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA INTENSICAD,
TORAX POSTERIOR  SIN  ALTERACIONFES,
| ABDOMEN PLANGC BLANDO DEPRESIBLE CON
| PERISTALSIS NORMOACTIVA. SIN DATOS DE .
"IRRITACION — PERITONEAL EXTREMIDADES
 TORACICAS Y PELVICAS SIN ALTERACIONES,
. REGION ANAL SIN EVIDENCIA DE
- ALTERACIONES GENITALES SIN ALTERACIONE'S
DE ACUERDO A EDAD Y SEXO FlL RESTO DE LA
EXPLORACION SIN OTROS DATOS LE
IMPORTANCIA QUE COMENTAR.

Vil.- HALLAZGOS DE IMPORTANCIA.

GENERAL - MASCULINC CON BUENA
COLORACION DE PIEL Y MUCOSAS HIDRATADO,
ORIENTADO EN TIEMPC ESPACIO Y PERSONA.
NEUROL OGICAMENTE INTEGRC

Vili.- SENAS PARTICULARES

CICATRIZ EN REGION POSTERIOR. TERCIO
DISTAL DE LA PIERNA  iZQUIERDA. DE
APROXIMADAMENTE 5  CENTIMETROS DE
LONGITUD. POR HERIDA QUE SE PRODUJO
SEGUN REFIERE A LOS 16 ANOS DE EDAD
CICATRIZ DE APROXIMADAMENTE 5
CENTIMETROS DF LONGITUD EN EL CODO
IZQUIERDO POR HERIDA QUE SE PRODUJC
; SEGUN REFIERE A LOS 5 ANOS DE EDAD.

IX.- CLASIFICACION LEGAL DE LAS
LESIONES

Et EVALUADD GQUIHEN DIJC LLAMARSE
B B B
resaltado noc es de

|
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Sin  embargo, ni siquiera  habian

transcurrido dos horas de la presentacion de

- (declarante 17), cuando un perito
medico reporto lo sig';uienle:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las
00:50 horas del 28 de octubre de 2014, por peritos
i medicos de la Coordinacion General de Servicios
: Periciales (fomo 1, fojas 576 a 579).

e —— |
® |

“A fa exploracion fisica: ... |
| h 2.- Agustin Garcia Reyes presenta |
|
|

. » cipnco costras heméticas puntiformes en
?%' el dngulo externo del ojo derecho,

. excotiaciones epidérmicas puntiformes |
en un area de 2 por 1 cm _en cara interna del codo k
|

derecho, , 'i
EE&SD _ s 4, cuatro costras hematicas rodeadas de
ICUTO eritema la primera lineal de 1.3 c¢cm vy tres
.Uumsi puntiformes en hipocondrio izquierdo y linea axifar
anterior,

« diez costras hemadticas puntiformes
rodeadas de eritema en un area de £ por 1.5 cm en

| cara anterior tercio p roximal del musio izquierdo,
. + excoriacion de 2 por 1 _cm en cara

interna tercio distalide pierna derecha, excoriacion
e 1 por 1 cm en maléolo interno derecho,

« A la exploracion ofoscdpica  sin
fteraciones. f
: » Haltazgos: Equimosis violacea  por
/ sugitacion (chupeton) de 2 por 0.8 cm en cara lateral
izguierda dei cueilo, |
o coslra _seca lineal de 1T em en region
, posterior del hombro derecho,
« fres costras secas lineales de 2, 1.8 v
1.5 cm en reqion posterior de fa base del cuello a
fa izquierda de la linea media..”

|
@ “ANALISIS MEDICO LEGAL.
En el presenhte casc, en el momento de la
exploracion fisica realizada a 1.-
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BB -rcsentaron lesiones trauméticas recientes
al exterior. por fo cual se emitira la clasificecton
medico legal correspondientie.
Por fo antes expuesta se llega a fa siguien'e
CONCLUSION
| ANENES DIJERON it AMARSE 1.-!

-
.

Lo
., ,

| ;
;. PRESENTAN LESIONES QUE
 NO PONEN EN PELIGRQ LA VIDA Y TARDAN EN
 SANAR MENOS DE QUINCE DIAS Al MOMENTC
DEL EXAMEN MEDICO LEGAL ~ (Lo resaltado no

es de ongen),

Posteriormente, en la diligencia de
declaracion ministerial, se da fe de las lesicnes
que presenta el declarante 17, y al respecto,
om Bs Bl BN B
B sciala que se las ocasiond en su
casa, porque ahi realiza trabajos pesados.
Enseguida se reproduce el fragmento

respectivo de la actuacion:

_ Pripera declaracion ministerial, a las 03:00
0N L 28 de octubre de 2014 (tomo 1, fojas 618 a |

; Admite 1os hechos que se le atribuyen
| posteriormente, se da fe de sus lesiones, y se asienta:
|

con fundamento en lo dispuesto por los
| articuios 206 y 208 de la Ley Adjefiva Federal Penaf
| se procede a dar FE DE INTEGRIDAD FiSICA DEL
IMPUTADO. por o que a su exploracion fisica
| presenta
| »  Cineo costras hematicas puntiformes en el
| anguto externo del ofo derecho,
| e excoraciones puntiformes de das por un
' centimelro en cara interna de codo derecho,
| « cuatre costras  hematicas de 13
| centimetros v tres puntiformes. en hipocondrio
! izgierdo y linea axidar anterior,
! e diez costras hemahbcas  puntiformes
\rodeadas de entema en un érea de 4 por 15
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centimetros en cara anterior proximal dei muslo
izquierdo,

e excoriacion de 2 por 1 centimetro en cara
interna tercio distal de'pr’ema derecha, excoriaciones
de uno por un centimetro en maleolo internc derecho,
asf como |

e una equimosis violacea por sugilacion |
{chupeton) de 2 par| 0.8 centimetros cara lateral
izquierda del cuelio,

» costra seca lineal de un centimefro en
region posterior del hombro derecho,

s tres costras lineales de 2 18 y 1.5
centimefros en regicn posterior de la base del cuelio a
fa izquierda de la linea media.

Por otra pane, el declarante sefiala que "esta |
declaracion la rindo eh forma voluntaria sin coaccion |
fisica ni moral, ni presion, ya que en todo momento,
ante esta Representacion Social de fa Federacion, me
ha tratado conforme a derecho y respetando mis
garantias individuales, por lo que no es mi deseo
querellarme en contra de nadie ni presentar denuncia

en contra de nadie, por lo gue hace a las lesiones
que presenfa no es su deseo preseniar denuncia
alguna, tampoco ni gueja o guerella, ya_gue las
lesiones gue presento  me las ocasioné

anteriormente al ser detenido, porgue en_mi
domicilio realizo frabajos pesados...” (Lo resaltado

no es de origen}, !

Al respectn,l resuftaba absurda la

explicaciéon que da el declarante 17, sobre el
rigen de sus lesiones, pues de acuerdo al
ertificado elaburaéo por el medico naval, dicha
persona no presentaba lesiones al momento de

su localizacién. |

442, Pese a ello, ho se aprecia que el agente
del Ministerio Put!aticu de |la Federacidbn haya

ordenado alguna investigacion, para determinar

el origen de las |lesiones de [ EGTETGEGENG
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Tambien llama la atencidn que al darsele el

uso de la voz a su defensor publico federal, no

expuso ningun argumento al respecto.

La siguiente intervencién del declarante

17, consiste en:

~ Traslado a la zona del Rio San Juan, efectuada
of 3 de-octubre de 2014, :

—_ — — - - 4

Dillgencia no registrada en autos, advertida por
el Grupo Interdisciplinano de Expertos Independiertes
(GIEN"™' como lo indicod en su Segundo Informe de
Avances vy Nuevas Conclusiones Sobre Ia
Investigacién, Busqueda y Atencion a las Victimas

' |
Agta circunstanciada de busqueda vy
' 1y e indicios en el Rio San Juan, a las 08:00 |
mﬁm de octubre de 2014 (tomo 2, fojas 34 a |

&1

No se practica fe de lesiones.

Pese a2 que la primera de las
intervenciones que antecede no esta registrada
en autos, y en la segunda. no se realizé unz fe
ministerial sobre sus lesiones. llama la atenc'dn
el heche de que en el dictamen médico que se
le practico el mismo dia de esta {ltima
diligencia, se reportaron muitiples lesiones en el
declarante 17, las cuales no habia presentado

previamente.

Enseguida se esquematizan las

constancias respectivas:

M Aspecto sobre el gue se abundara mas adelante
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\ e costra seca lineal de 1 cm en region postenor

/ clasificacidon médico fégaf correspondiente.

| FORMA f 65

Dictdmenes de integridad fisica, practicados a las |
19:00 y 20:30 horas del 29 de octubre de 2014, por
Eperitus medicos de la Coordinacion General de Servicios
‘Periciales (tomo 2, fojas 158 a 160 y 178 a 182).

J— M eI L T 1) )} Sl Chilm | 14 G IMYT.

|
“A Ia exploracion fisica: ...

2.- I ~-s=':

« Cinco _costras hemdaticas puntiformes en
el angulo externo del ojo derecho;
»  excoriaciones epidérmicas puntiformes

el un area de 2 por jf cht_en cara interna del codo
derecho, o

* cuatro costras hematicas rodeadas de
eritema la primera lineal de 1.3 cm v tres puntiformes

en hipocondrio izquierdo y linea axilar anterior;

» diez costras hematicas __puntiformes
rodeadas de eritema en un area de 4 por 1.5 cm en
cara anterior tercio proximal del music izguierdo;

s  excoriacion de 2 por T ¢m en cara interna
| tercio distal de pierna derecha;
| e« excoriacion de 1 por T cm en maléolo

interno derecho.

» A la exploracion otoscopica sin alteraciones.

e Hallazgos:  Equimosis violacea  por
sugilacion (chupeton) de 2 por 0.8 cm en cara fateral
izquierda del cuelio;

def hombro derecho;

» f(res costras secas lineales de 2, 18y 15cm
n region postenor de fa base del cuello a la izquierda
e la finea media.”

“ANALISIS MEDICO LEGAL.

En el presente caso, en ef momento de /a
loracion fisica realizada a 1.- O
N presentaron
esiones traumaticas al exterior, por lo cual se emitira la

Por lo antes expuesto se llega a la siguiente.
CONCLUSION

QUIENES DIJERON LLAMARSE 1 .-

PRESENTAN LESIONES DE LAS QUE NO PONEN EN
PELIGRO LA VIDA Y TARDA EN SANAR MENOS DE
| QUINCE DIAS, AL MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO

LEGAL.” {Lo resaltadb nc es de origen).

NEa
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En posterior dictamen médico, se reportan

nuevas lesiones, especificamente, en las

muniecas:

Dictamen de integridad fisica, practicado a las
23:24 horas del 31 de octubre de 2014, por peritos |
médieos de la Coordinacion General de Servicios |
Pericisles (tomo 2, fo;as 451 a 453)

“A LA EXPLORA cn:jN FfSICA:..

2.

« Entema lineal en ambas muhecas en
toda su circunferencia.

« costra seca fineal en cara externa de tercio
distal de antebrazo 1izquierdo de 1T cm;

« Ccosira seca en descamacion hneal de 7 om
en la cara posterior tercio medic de antebruzo
izquierda:

s coslra seca en descamacion region supra

' clavicufar derecha de 0 5 cm de diarmetio,
. « costra seca de 15 cm hneaf térax lateral
rzqu;erdo a mvel det séphmo arco costal,

«  cualro costras secas puntiformes afineanas
| verticalmente en cara anterior tercio medio de mustfo
| izquierdo.

s dos costras secas en region maledar
linterna  derecha de 1x05 com y de 1 om
| respectivamenie A la  exploracion  ofoscépiza
| membranas timpanicas integras

| - Con pase en lo anterior se lega a la

| siguiente. _
| CONCLUSION
) B - - B | - Presenta lesiones

|que no ponen en pefigro !a vila y tardan en sanar
| menos de quince dias

' -~ Presenta lesiones
!que no ponen en pefigro la vida y tardan en sanar
| menos de quince dias

| 1 B <kt v Presema
fesiones que no ponen en peligro fa vida y tardan cn
| sanar menos de qumece dias (Lo subrayado no s
| de origen)

Es hasta el dictamen de integridad fisica,

practicado a las 2000 horas del tres de
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noviembre de dos mil catorce (tomo 3, fojas 54
a 56), cuando el declarante 17, es reportado

sin lesiones. |

449, Pues bien, todos los aspectos atinentes a

la integridad fisica' de |GG
I (dcciarante 17),
debieron ser analiz?dos, a fin de determinar si
era posible otorgarle valor probatorioc a sus
intervenciones. ;

& 450. Todo lo cual amerita conceder la

proteccidn constitucional, para los efectos gue

. se analizaran mas Adelante.

.%. 451. > Enseguida se procede al analisis
lg™ -
’ 1

& . relativo al declarante 18, [ NIEGEG TN
N

CCOLEGH N

w2 CIRTL

» TAMALIL iz

]
452. Tomando en cuenta que su presentacion

fue conjunta con respecto al declarante 21,

, en la medida de lo

posible, su estudic se realizara de manera

conjunta.

453 Pues bien, la orden de bisqueda,
localizacion y presentacion de esias personas,
: es la misma que se menciond previamente, y

que fuera emitida el veintiséis de octubre de dos

mil catorce. ]

454. Por o demas, en el parte informativo sobre

la localizacion de'los declarantes 18 y 21, ios
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elementos de la Secretaria de Marina Armada

de México, indicaron Io siguiente:

Que siendo aproximadamente a fas
04:00 horas del dia de la fecha los 1sic)
conjuntamente con otros efectivos de Ja
Secretaria de Marina. debidamente (sic) al
encontrarnos gjerciendo las funciones propias
de la Institucion en (sic) Delincuencia
Organizada, a bordo de vehiculos oficiales
debidamente ba (sic) logotipos fa Armada de
México, en coadyuvancia con la seguridad
interior de (sic) en el mantenimiento del estado
de derecho mexicano; en ef Estado de Morsios,
y en cumplimiento a una orden de localizacion
de dos personas, vinculadas a la desapancion
de los estudiantes de la Normal Isidro Burgos

de Ayolzinapa, Guerrero. en confra de

B B N |
- -Z mediante informacion
recibida de parte de intefigencia naval, se
obtuvo el paradero del C. || EGTGTGB
B ¢ ¢ poblado de Ahuatepec de
Cuernavaca, Morelos en una casa ubicada en la
cae 1N I I ==
B uc ahora sabemos corresponden a /as
coordenadas geograficas latitud 18 970435
fongitud -89 14435 por lo cual se procedio a
corroborar  citada  informacion  y  dar

cumplimiento a fa orden de flocalizacion de
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citada persona, motivo por el cual nos

trasladamos al citado lugar mismo que

arribamos apmxfmaldamente a las 04:00 horas,

cuando o que.
I I not\? que en la parte externa del

domicilio frente a fa entrada del mismo se
encorifraban una personas que correspondia a
la descripcién de la persona en contra de quien
se habia girado citada orden de localizacion,
quien se enconitraba consumiendo bebidas
. alcohdlicas junto & ofra persona del sexo
masculino, fuera del domicilio en mencion,

motivo por el cual descendimos de nuesira

%
:i unidad oficial yi nos acercamos a ellos
! b |

k\ + identificandonos como elementos de la Armada
a0, de Meéxico, pidiéndoles de favor que se
CUITD

identificaran a fos]que refireron que no tenian

documento alguno con qué identificarse pero

que respondian ‘al nombre de | KGR

orden de localizacién y de presentarios ante el
Agente del Ministerio Publico de la Federacion
adscrito a la Subbmcuradurfa Especializada en
Investigacion en Delincuencia Qrganizada
@ (SEIDO) y que nos hicieran favor de
acompafiamos, en el momento que se les

indicO que serfan trasladados, estas dos

FORMA & 55

| %1
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personas infentaron correr, pero como estaban

tomados tropezaron y cayeron al suelo,

voiviendose a levantar para tratar de darse a fa

fuga, pero con el apoyo de otros comparieros
logramos  someterfos en el suelc ¥y
posteriormente los subimos a nuestra umidad
oficial pero como estaban borrachos. en el
trayecto a bordo de los vehiculos veriian
golpeandose. quedando cerfificados por un
médico naval las lesiones que se produjeron
con molive de su presentacion anie esia
aufonidad. --- Ante la localizacién de citadas
personas ¢ [ T N
B cocedic a leer a las persoras
aseguradas la cartila de derechos que le
asisten a las personas aseguradas apegados a
la Constitucion Politica de los Estados Uniaos
Mexicanos, informandole lo siguiente: Usteges
se encuentran asegurados por los siquientes
moftivos -— * Por existir una orden de
localizacion girada en su contra; por
considerario  probable responsable de la
comision de hechos delictuosos, - * Ustedes
son considerados mocentes hasta que se les
demuestre o contraric. —— * En caso de
decidirse a declarar tiene derecho a no
incuiparse. --- * Tiene derecho a un defensor en
su eleccion, en caso de no contar con uno, 2f
Estado se lo proporcionara de manera gratuita.

—- * Tiene derecho a un traductor e intérprete --
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- * Tiene derechd a que se le ponga en

conocimiento de un familiar o persona que
desee el hecho de 'su aseguramiento y el Jugar
donde se pondra a su disposicién, por fo que el
ahora asegurado manifesto que ese derecho lo
gjerceria ante la autoridad correspondiente. -— *
Tiene derecho a que se le ponga sin demora a
disposicion de la autoridad correspondiente. ---
Por lo anterior, se les informd que serian
trasiadados anle la Subprocuraduria
Especializada en f!rwestfgacfén en Delincuencia
Organizada en la Ciudad de México, sin omitir

. sefialar que en el frayecio a la Ciudad de

México, el que dijo lamarse ||| G

B 2nife'st6 de forma esponténea y
UERDOS

SoLec 30 casi florando, que él no tenia culpa de nada,
AMATLIPAS ‘que &l solo era' halcén y que le pagaban

000.00 pesos por citado trabajo y que
. thabajaba bajo el mando def Terco o Cepillo jefe
regional de Cocula, Guerrero, que a su vez se

- .| . - .
empefta como sicario junto a otros conocidos

T 0.6 a6l soio ie

habian ordenado que se colfocara cerca de la
via para repuﬁaf" lo que pasaba el dia de [a
desaparicion de los estudiantes normalistas, y
50l0 vio pasar rr'es camionefas, una de marca
Nissan de cuatro cilindros de redifa de madera,
una camioneta 'marca Nissan con redila de

metal y una camioneta gris cerrada tipo Jeep, a
|

FLIHEMA A 55
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eso de las doce o doce y media, que las

camionetas ithan llenas de personas, y que

entre elfos iba s T 225 ¢
BN aw s BN ouion pertencce a

fos Guerreros Unidos quien le comento que se
flevaron a los estudiantes con direccion hacia la
colonfa Vic=nie v de alil en direccion al bastirsro
de Cocula donde bajaron a citadas personas y
que alli mataron a ftodos Jlos estudiantes
después los quemaron al fondo del basurero y
que despues recogieron fos restos. como son
los huesos y que fos fueron a tirar al ric os
restos y que esa accion fue ejecutada por toaos
I0s que menciono, que eran los que recordaba
que participaran en el evento y que estos
sicarios se encuentran actualmer.te
resguardados por el comisario de Petlaca,
Guerrero para que no los vieran y no fueran
caplurados y que después el =heje, junto con
ofros fueron a recoger los restos que quedaron
y los metieron en bolsas de basura y los tiraron
al rio de Cocwia. -—— De la misma manera quien
dijo fiamarse [ G
marnifesto que &l no pertenece a la organizacion
de los Guerreros Unidos, peroc que s6lo conocia
a los que pertenecen al citado grupo porque
eran de su colonia, y que solo habia escuchad?
de parte de los que si pertenecen al citado
grupo delictivo, que se encontraban coludidos

con la policia y que tenia conocimiento de que
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una persona denuncié anfes y los mismos

policias le informaron a los sicarios para que lo

mataran, y que conocia a [} NG

- y que sabia que él se encontraba

huyendo de los Guerreros Unidos porque estos
se encontraban en peligro por la desaparnicion
de los estudiantes ¥ que se habia enterado del
secuestro de los estudiantes por la television y
que un policia qu? vivia cerca de su domicilio
trabajaba para Guerreros Unidos, que por eso
L) decidio no estar en el lugar de donde es
originario. — Por .\":3 anterior al dar cumplimiento

. al apoyo solicitado, nos frasladamos a esta

NN

:‘i ciudad capital a fin' de presentarlo ante esta

2 : )

d iﬁ atiforidad, Hegando a esta ciudad
\ . | |

E&E‘EES ~ aproximadamente a las 10:00 horas pero por el

WLIFAS trafico de la ciudad y las marchas que se

ariginaron duranté todo el dia, nos fue imposible
flegar inmediatamente, Hegando a estas

instalaciones federales aproximadamente a las
12:45 horas...""#

Como se vel en relacion a ||| G
B I BN | D

-tampuco se advierte que se les haya
comunicade que’ podian optar por no acudir a

las instalaciones de la autoridad ministerial.

Por el cuntr|ario, de la propia narrativa de

los elementos de la Marina, se advierte que

% Tomo |, fojas 411 a 41|3 de la causa penal.
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ellos tenian la idea de que era obligatoria la

presentacién de las personas buscadas, tan es

asi que refieren que luego de su fallida “fuga”.
procedieron a su ‘aseguramiento”, ya que
sefialan haber dado lectura a la cartilia de

derechos de las personas “aseguradas’.

457, En adicion a lo expuesto, también debid
analizarse si se encuentra justificado el tiempo
que transcurrid entre la localizacion y la

presentacion de ios declarantes 18 y 21.

458. Ello, pues los marinos refieren haberlos

localizado a las 04:00 horas del veintisiete de .

octubre de dos mil catorce, sin embargo, su
presentacion ante [a auteridad ministerial se dio

hasta las 13:00 horas del mismo dia.

459 Es decir. transcurrieron nueve horas entre

es50s dos momentos.

460. Al igual gue en el caso anterior. los
elementos de la Marina aseveran que la demora

obedeci6 al “trafico y marchas gque se c¢riginarcn

todo el dia”.
461 Como se dijo previamente, se estima que
tal aseveracion  genérica  debi6  ser

cuidadosamente analizada, a fin de determinar

si resulta creible la razén mediante la cual los

marinos pretendieron  justificar el tiempo

transcurride en su trayecto.
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# ,!! 462. Después de su presentacion ante |la
%‘*ﬁw& autoridad ministerial, en lugar de tomarles su

DERACON ‘. i .
K declaracion, que era el objeto de la orden de

busgueda, localizacion v presentacion, la Fiscal

ordend la practica de diversos dictamenes, y a

los veinte minutos, dicté acuerdo en el que

ordend su retencion >,
|

463. Motivos por los que, al igual que en los
casos de los declarantes 142 17 y 19'* debio
determinarse si los efectos juridicos para los
que se emitid la orden de busqueda,

L | :
- localizacién y presentacion, fueron o© no

iy " f* excedidos en el caso de e e
/ & B |

<008 B (declarantes 18 y 21).
‘:E‘LJJITD o . | -
iPAs 464, Por otro lado| respecto a la integridad fisica

de estos (ltimos, se destaca lo siguiente:

En el oficio per el que se da cumplimiento

su busqueda, localizaciéon y presentacién, se
advierte lo siguiente:

k -

Oficio de puesta a disposicion, por elementos
‘de la Secretaria de Marina Armada de México, |
recibido a las 04:00 del 27 de octubre de 2014 {tomo
71, fojas 411 a 414).

RN e

“... pidiéndoles de favor que se identificaran a
los que refieren que no tenian documento alguno con
qué identificarse pero que respondian al nombre de

|
/ :j: Tomo 1. fojas 443 a 448 del duihcadﬂ de |a causa ienal.
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467.

468.

469
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ante esi0s

nombres el suscrito manno - x 1 Td
e indiqué gue tenfamos una orden de focalizacior y
, de presentarios ante el Agente del Ministerio Pabhco
‘de fa Federacion adscrito a la Sub Procuradusia
|Especiaﬁzada en fnveshgacion en Delincuencia
| Organizada (SEIDO) y que nos hicteran favor Je
acompanarnos en el momernto que se les indicé j.e
!sen'an trasiadados, estas dos personas intentaron
| correr. pero como estaban fomados tropezaron y
| cayeron al sueto. volviéndose a fevantar para ftratar de
cdarse a la fuga. pero con ef apoyc de ouos
!compaﬁems fogramos someterfos en el suelc y
| posteriormente fos subwmos a nuestra unidad oficial
pero como estaban borrachos en el frayecto a bordo
de Jlos vehicutos veman golpeandose, quedando
| certificados pot un medico naval las lesiones que we
| produjeron con motivo de su presemtacion ante es'a
| autoridad . -

Coma se ve, los elementos de la Marna
pretendieron justificar fas lesiones de Iss

declarantes 18 y 21, mediante dos razones.

l.La primera. que las personas se
encontraban en estado de embriaguez, y por

ello cayeron al querer darse a la fuga.

La segunda, que en el trayecto a bordo de

los vehiculos venian golpeandose.

Respecto al primer punto, al margen de
que tendria que analizarse que las lesiones
tengan correspondencia con esa narrativa;
tampoco aparece que la autoridad ministerial e
hubiera practicado un estudio de alcoholemia,
sino solamente un examen toxicoldgico que,

dicho sea de paso, resulté¢ negativo para el
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consumo de canhabis, cocaina, Oopiaceos,

anfetaminas, y metanfetaminas'®

470, En relacién al segundo aspecto, resulta
ambigua la expresi!ﬁn empleada en el sentido
de que “en el frayecto a bordo de los vehiculos
venian golpeandose’”, pues no se explica de
qué modo supuestamente se iban golpeando
las personas, si se estaban lastimando entre si,

o con algun objeto.

471. En cualquierar de los dos supuestos,
resultaba responsabilidad de los elementos de
la Marina evitar que los declarantes 18 y 21
EG siguieran lastimandose, pues como se ha
i sefalado, el Estado es responsable de la
UER! e v integridad fisica de las personas que se

AU s encuentran bajo su custodia.

472, Ademas, en elildictamen de lesiones que

s& acompafno al oficio de puesta a disposicion,

no se hace alusion alguna en el sentido de que
se le aprecie alguln grado de embriaguez.

Enseguida se reproduce la parte conducente:

v L]

Certificado del médico naval, acompafado al
oficio de puesta a disposicién, fechado el 27 de
Enctubre de 2014 {tomo 1, fojas 415 y 416)

e o SH

... VI DESCRIPCION GENERAL: SE
APRECIA EN BUENAS CONDICIONES
GENERALES.

/_ (.} A LA! EXPLORACION  FISICA: |

"** Tomo 2, fojas 291 y 282 del duplicado de la causa penal,

FORMAN 65 ' Q' -5



242

COMPLEXION ROBUSTA, CON EDAD APARENTE A
LA CRONOLOGICA. CRANEO NORMOCEFALEQ,
| ADECUADA IMPLANTACION DE PABELLONES
AURICULARES OIDOS CONDUCTO AUDITIVO
EXTERNO  IZQUIERDOD  CON  MEMBRANA
TIMPANICA  HIPEREMICA.  INTEGRAS Y
 FUNCIONALES OJOS SIMETRICOS CON PUP'LAS
ISOCORICAS NORMORREFLECTIVAS, NARINAS
PERMEABLES OROFARINGE NORMAL CUELLO
- SIN ADENOMEGALIAS, TORAX CON
MOVIMIENTOS DE AMPLEXION Y AMPLEXACION
NORMALES. A LA AUSCULTACION CON CAMFOS
PULMONARES BIEN VENTILADOS, RUICOS
| CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA INTESIDAD.
ABDOMEN GLOBOSO POR PANICULO ADIPOSO,
PERISTALSIS PRESENTE NO DATOS DE
IRRITACION PERITONEAL NO VISCEROMEGAL!AS,
EXTREMIDADES SUPERIORES, CON CICATRIZ
LINEAL OBLICUA DE 1 CM DE LONGITUD ANTIGUA
Y OTRA CIRCULAR DORSAL CONTIGUA DE 5 MM
DE DIAMETRO, A NIVEL DE EXTREMIDADES
INFERIORES A NIVEL DE RODILLA DERECHA
CARA INTERNA SE APRECIA UNA CICATRIZ
ANTIGUA CIRCULAR DE 2 CM DE DIAMETRO
APROXIMADAMENTE. RESTQO INTEGRAS Y
FUNCIONALES NGO  EDEMA  NEUROLOGICO
INTEGRQO AREA ANAL Y GENITAL NORMALES
Vil.- HALLAZGOS DE IMPORTANCIA:

CONDLICTO AUDITIVO EXTERNG
IZQUIERDO CON  MEMBRANA _TIMPANICA
HIPEREMICA

“IX.- CLASIFICACION LEGAL DE LAS
LESIONES:

EL EVALUADO DIJO LLAMARSE SALVADOR
REZA JACOBO PRESENTA {ESIONES QUE POR
SU NATURALEZA NO PONEN EN RIESGQO SU VIDA
O LA FUNC'ON Y QUE TARDA EN SANAR MENOS |
DE 15 DIAS (Lo resaltado no es de arigen)

473. Asi. en un prncipio, el médico naval
unicamente asento como hallazgo importante
membrana fimpanica hiperemica en el conducto

auditivo izquierdo.

474, Sin embargo, en ei dictamen meédico que

se le practico seis horas con cincuenta y tres
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minutos después de su arribo a las

instalaciones ministeriales, el declarante 18

presentd mdltiples lesiones.

Efectivamente, a las 19:53 horas del
veintisiete de octubre de dos mil catorce, se
le practica un dictamen médico, en el que se

asienta lo siguiente:

Dictamen de integridad fisica, practicade a las |
19:53 horas del 27 de octubre de 2014, por peritos |
meédicos de la Coordinacion General de Servicios
Periciales (tomo 1, fojas 468 a 470)}.

- — i o ke

“A la exploracion fisica: ...

. Preserila
faceracion de 0.3 x 0.7 cm en mucosa de

carriflo izguierdo;

s equimosis rojiza irregular de 2.5 x 1.5
cim en cara anterior del hombro derecho;

s  excoriacién con costra mielisérica 0.3 x
0.7 cm en epiqastrio a Ia izquierda de la linea
media;

7 s  equimosis violadcea difusa irrequiar de 6
ﬁ 3 cm que en su interior tiene tres excoriaciones
untiformes en epigasirio v mesogastrio sobre la
linea media:
» aumento de volumen en dorso de
aftos,
s excoriaciones lineales gu circulan
mufiecas anatomicas:
e nueve costras mieliséricas rodeadas de
eritema fa mayor lineal de 1.2 cm v la menor

untiforme en reqgiones escapular e infraescapular
derecha;

*  eguimosis_rojiza irrequiar de 2.3 x 0.2
cm en cara posterior de! hombro derecho;

. dos _costras hematicas una puntiforme y

ia otra de 0.3 x 0.1cm _en region pubica a la
derecha de la linea media’

o multiples costras hematicas rodeadas

de eritema puntiforme en un drea de 14 x 5 cm en

cara externa tercios medio y distal del musio

derecho;

» costra hematica lineal de 1 cm en

| maléolo externo derecho.
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« A la exploracion ofoscopica conductos
| auditivos hiperémicos, la _membrana timpanica
| derecha abombada, {a membrana timpanica
. izquierda sin alleraciones.
| «  Hallazgos: Zona de hiperemia de 2 x 1.5
, ¢m en dorso nasal;

o Mancha hipercrémica de tonalidad ocre

! | en plantas de ambos refiere por uso continuo de
| | calzado. .

| “ANALISIS MEDICO LEGAL.
| En el preserte caso
exploracion fisica realizada 3

IR B: v presentaron lesicnes recientes al exterior
|pDr fo cual ze emitira la clasificacion meédico 'egal
correspondiente
For lo antes expuesto se flega a fa siguente.
CONCLUSION
| QUIENES DIJERON LLAMARSE

[ PRESENTAN LESIONES DE
LAS QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y
‘ TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
iMOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.. . (Lo
resaltado no es de ongen).
L _

4786. Posteriormente a las tres horas del
veintiocho de octubre de dos mil catorce, se
recabd su declaracién ministerial, en la que
admitié los hechos que se le atribuian respecto
a su pertenencia a una organizacion criminal,
asi come su participaciéon en los eventos
relacionados con la desaparicion de los

estudiantes'”,

477, Pese a la informacion existente en autos,

el Fiscal no ordeno se diera fe ministerial de sus

"™ Tomo 1 fojas G01 a 607 det duphcado de 1a causa penai
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lesiones; y sblo se le formuld una pregunta

relacionada con |la voluntariedad de su

declaracion, en los términos siguientes:

“LALA CUAlRTA. Que diga el declarante
si fue coaccionado de alguna manera por esia
Representacion Social de la Federacion para
declarar en el | sentido que o hizo.
RESPUESTA. No, en ningin momento, lo hice
para ayudar a fa in v?sﬁgacfén. ”

For su parte, el defensor publico federal
del indiciado no realizé ni una sola pregunta al
respecto; tampoco f::r.mulé alegatos en relacion
a la alteracidn de su integridad fisica, a pesar
de ser evidente, al'la luz de los dictAmenes
medicos, que la mayoria de sus lesiones se
originaron después de su localizacion vy

presentacién.

Al dia siguiente de que [ EEGNG- TR
_’ (declarante 18) emitio su

declaraciéon, en la que aceptd los hechos

atribuidos, se le practicé un nuevo dictamen
. | :

medico, en el cual no se apreciaron nuevas

lesiones. Enseguida se reproduce la parte

conducente de |a conistancia:

- . ———— —_—
Dictamen de integridad fisica, practicado a las
20:30 horas del 29 de octubre de 2014, por peritos
meédicos de la Coordinacion General de Servicios
Periciales (tomo 2, fojas 178 a 182).

11 e, fa—
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“A la exploracion fisica: ...

5.~ I --sc:
| » faceracion de 0.3 x 0.1 cm en mucosa de
carrific 1zqurerdo,
| » excoracion con coslra mielisénca 0.3 x 0.1
| cm en epigastric a fa 1zquierda de fa linea media;

» lres exconaciones puntiformes en epigastrio
| y mesogasino sobre fa linea media
| * excoriaciones lineales fa mayor de un
centimetros y la menor puntiforme en cara
l posterointerna de muneca anatomica derecha,
| s nieve costras hematicas secas, regulfaes y
rofizas, la mayor iineal de 1.2 cm y fa menor puntforme
len regiones escapiiar e mfraescapular derecha;

®  eXCOonacion roza de tn cm en region f.anbar
- derecha:

» Jdos coslrgs hematicas secas. rofizas. uha
| puntiforme y /s otra de 03 x 0.1 cm en region pabica
sobre y a la derecha de Ia linea media
| o muitples  costras  hematicas  rovzas,
I puntiformes. con enterna distribuidas en un érea ae 14 x
S cm en cara externa tercios medio y distal del rmusifo
| derecho;

» costra hematica fineal de 1 cm en maléolo
| externo derecno .
| » A [z exploracion otoscépica conductos
audifivos  hiperemicos.  membrana  bmpanica  sin
| aiteraciones .
| e Hallazgos: Mancha  hipercromica  de
fonalidad ocre en plantas de ambos refiere po- uso
| continuo de cafzado

| “ANALISIS MEDICO LEGAL.
En el presente casc en e _momento Je fa
loracion fisica realizada a

- presentaron lesiones traumaticas al exterror, por 1o cual

. 8¢ emitira fa clasificacion meédico fegal correspondianie
Por lo antes expuesto se flega a la sigutente

CONCLUSION

QINENES DIJERON LLAMARSE

N  SRESENTAN LESIONES DE

|LAS QUE NC PONEN EN PELIGRC LA VIDA y'
TARDAN EN SANAR MENQGS DE QUINCE Dt S AL
'MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL . ™
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480. Pues bien, se!estima que para reconocerle
| mwmnnsurfnfn.m valor ala declaraclidn 18, debib analizarse si se
} rebasaron los efectos para los que se emitio su
orden de busqueda, localizacion y presentacion;
asi como si la demora en su puesta a
disposicion estuvo jlustificada; sin dejar de tomar

en cuenta lo relative a su integridad fisica.

481. Ademas, al igual que en los casos

anteriores, se aprecia que la fiscalia no ordené

¢ la investigacién para conocer del origen de las
i ' lesiones del declarante 18.

~} \ 482. » Respecto arBenitu Vazquez Martinez
(declarante 21), en el dictamen meédico

acompafiado al oficio mediante el que fue

“QRourT presentado a la Fiscalia, se advierte lo

MAUL o !
rguiente:

! : 3 Certificado del médico naval, acomparniado al 1
‘ @ toficio de puesta a disposicién, fechado ef 27 del
d  octubre de 2014 {tomo 1, *ojas 417 y 418),

£ [ — am. =

- - [E——

“.. V. DESCRIPCION GENERAL: SE
APRECIA EN BUENAS CONDICIONES
GENERALFES.

() A LA EXPLORACION  FISICA.
COMPLEXION OBESA, CON EDAD APARENTE A LA
CRONOLOGICA, CRANEO NORMOCEFALEOC,
ADECUADA IMPLANTACION DE PABELLONES
AURICULARES, MEMBRANAS TIMPANICAS
INTEGRAS Y FUNCIONALES, OJOS SIMETRICOS
CON PUPH AS ISCCORICAS
] NORMORREFLECTIVAS, NARINAS PERMEABLES,
DORSO NASAL CON ERITEMA CIRCULAR DE 5

MM DE DIAMETRO  APROXIMADAMENTE, |
/ OROFARINGE HIPEREMICA CON AMIGDALAS
_H!PERTROF!CAS GRADO 1, NO CRIPTICAS NI |
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[PURULENTAS CUFLLO SIN ADENOMEGALIAS,
' TORAX CON MOVIMIENTOS DE AMPLEXION Y
!AMPLEXACION NORMALES. A LA AUSCULTACION
'CON CAMPOS PULMONARES BIEN VENTILADOS,
RUIDOS CARDIACOS RITMICOS Y DE BUENA
INTESIDAD TORAX POSTERIOR CON ERITEMA
LINEAL INTERESCAPULAR EN SITUACION
TRANSVERSAL DE 10 €M, DE LONGITUD.
ABDOMEN GLOBOSC POR PANICULO ADIPOSO,
PERISTALSIS PRESENTE NO DATOS OF
IRRITACION PERITONFAL NO VISCEROMEGALIAS,
A NIVEL LUMBAR SE APRECIA MANCHA
HIPERCOMICA PILOSA DE 2 CM DE DIAMETRC A
NIVEL PARAVERTEBRAL {ZQUIERDO A NIVEL DE
L-1, EXTREMIDADES SUPERIORES, EN MUNECA
DERECHA CIiCATRIZ CARA LATERAL DE 2 C DE
DIAMETRO  ASIMISMO CICATRIZ ANTIGUA A
NIVEL TENAR CON RESTRICCION FUNCIONAL DE
PULGAR DERECHO EN POSICION DE MARTHLO
ASIMISMO LIGERA HIPOTROFIA ORSAL EN MANO
IPSILATERAL TRAFPECIO DERECHO
HIOPERTROFICO. A NIVEL DE EXTREMIDADES

INFERIORES SE APRECIA VERRUGA VULGAR DE -

5 MM DE DIAMETRO PEDICULADA EN REGION

INGUINAL IZQUIERDO, EN FIES -

HIPERQUERATROSIS  BILATERAL CALCANEA
RESTO DK EXTREMIDADES INTEGRAS Y

FUNCIONALES NO  EDEMA NEUROLO-SICOI

INTEGRO. AREA ANAL Y GENITAL NORMALES.

Vil.- HALLAZGOS DE IMPORTANCIA:

e LCORSO NASAL CON  ERITEMA .

CIRCULAR DE 5 MM DE DIAMETRO

- APROXIMADAMENTE.

~*  OROFARINGE  HIOPEREMICA  CZON
AMIGDALAS HIPERTROFICAS GRADO 1 NO
CRIPTICAS NI PURULENTAS

» TORAX POSTERIOR CON ERITEMA

TRANSVERSAL DE 10 CM DE LONGITUD "

LINEAL INYTERESCAPULAR EN SITUACION

“IX.- CLASIFICACION LEGAL DE LAS

. LESIONES:

EL EVALUADO DIJC LLAMARSE: BENITO

VAZQUEZ MARTINEZ PRESENTA LESIONES QUE |
POR SU NATURALEZA NO PONEN EN RIESGO SU -

VIDA O LA FUNCION Y QUE TARDA EN SANAR
MENOS DE 15 DIAS (Lo resaftagdo no es de
orgen)

Al 1gual que en el caso d= su

copresentado. el médico naval no reporta que




_ (declarante 21),

presentara signos de embriaguez.

PODER RIDICIAL OF LA, FEDERACICH

484, Del mismo modo, en el dictamen medico
L , ,
que se le practicé en las instalaciones

ministeriales, presentd lesiones que no tenia al

X | e
ser exammado por el médico naval.

485, Asi es, a las 1|9:53 horas del veintisiete
de octubre de dos mil catorce, se le practica

un dictamen médicla, en el que se asienta lo

® siguiente:

— - Tl Tl T

Dictamen de integridad fisica, practicado a las
119:53 horas del 27 de octubre de 2014. por peritos
médicos de la Coordinacion General de Servicios
Periciales (tomo 1, foias 468 a 470).

“A la exploracion fisica: ...

ARCUITO . Presenta
VAULIPAS s Zona equimdtico-excoriativa de tonalidad
rofiza de 2.5 x 2.5 cm eh dorso nasal;

s faceracién tlzfe 0.5 cm de diametro en

ucosa de camillo derecho;

»  equimosis viplacea irregular de 1.5x 0.5 cm
.q i i cara anterior del hombro derecho;

’ / » aumento devolumen en dorsc de manos;

dos equimosis rojizas de 14 x 0.5 ¢cm y de 6 x 0.6 cm

en reqion interescaopiiar sobre y a ambos lados de fa
linea media;

e dos excoriaciones epidérmicas de 1x 0.5
cmyde T x 0.4 cm en rodilla derecha.

e A [a exploracion otoscopica del fado
derecho sin alteraciones, del lado izquierdo ef
conducto auditivo extero con exceso de cerumen que
impide visualizar la membrana timpanica.

» Hallazgos: ... hiperemia de forma lineal
que circunda mufiecas anatémicas;

« Mancha hipercromica de tonalidad café de
9 9.5 x 3 cm lumbar sobre y a la izquierda de la linea
media; hipertrofia muscufar en trapecio derecho por su
actividad faboraf; custra seca lineal de 5.5 cm, en
dorso del pie izquierdo . ..

FOARIA A B ll mI }
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i “ANALISIS MEDICO LEGAL.
En el presente caso en el momento de la

exploracion fisica realizada a:

presentfaron lesiones recrentes al exteror,
por fo cual se emntira fa clasificacion medico wegal
' correspondiente
Por fo antes expueslo se llega a la siguiente.
CONCLUSION

QUIENES DIVERON LLAMARSE

. PRESENTAN LESIONES DE
LAS QUF NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y
- TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS. AL
 MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL. "

486. Asi. el declarante 21, tan sdlo seis horas
con cincuenta y tres minutos después de su
arribo a las instalaciones ministeriales. presento

lesiones que inicialmente no tenia.

487. Posteriormente. a la 01:00 hora del
veintiocho de octubre de dos mil catorce, se
recabd la declaracion ministenal de -

B Gcclarante 21), quien refirio

no pertenecer a la organizacion criminal. pero

“halcon” de ese grupo delictivo'’.

488. A pesar de la informaciéon existente en
autos, el Fiscal no ordend se diera fe ministerial
de sus lesiones: y sblo se le formul¢ una
pregunta relacionada con la voluntariedad de su

declaracidn. en los términos siguientes:

“ Tomo 1 fojas 508 a 572 del dupkcado de 1a causa penal
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“... A LA OCTAVA. Que diga el declarante

I
si fue obligado a decfarar en la forma en que lo
hizo. RESPUES??!?. No.”

489, Pese al res|ultado de los dictamenes

médicos, el defensor publico federal del

indiciado, no formuld nm una sola pregunta al

respecto; tampoco plantedé aleqatos sobre la

alteracién de su intearidad fisica.

490. Al dia siguiente de su declaraciéon
|
ministerial, se le practicé un nuevo dictamen

medico, en el que no se apreciaron nuevas

Ez;,% lesiones. Enseguida se reproduce la parte
; X _ conducente de la constancia:

” \ \mmt\_ bl x . E
-@’i@g&ﬁg Dictamen de integridad fisica, practicado a las ;
IO 0:30 horas del 29 de octubre de 2014, por peritos

| FORMA A 55

'medicos de la Coordinacion General de Sewiciosl
I Periciales (tomo 2, fojas 178 a 182). J

“A la exploraci¢n fisica: ...

Fresenta: ‘
Zona exconativa de tonalidad rojiza de 2.0
x 1.5 cm en dorso nasal,

o laceraciénide 05 cm de didmetro en |
mucosa de carrillo derecho;

» Dos equimosis rofizas de 14x0.5 cm y de
6x0.6 cm en region inferescapufar sobre y ambos
lados de /a linea media;

s Dos excoriaciones epidérmicas de 0.5x 0.5
cm cada una, en rodiffa derecha.

» A la exploracion otoscdpica del lado
derecho sin alteraciones, del lado izquierdc el |
conducto auditivo externo con excesoe de cerumen que |
impide visualizar la membrana timpanica.

Haflazgos: |

+ Deformidad del primer dedo de fa mano |
derecha por accidente Hace doce anos;

»  Mancha hipercromica de tonalidad café de
8.5 x 3 cm lumbar Sobf]fe Y a la izquierda de la finea

11,
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| media,

i «  Hipertrofia muscular en frapecio derecto
| por su actividaa lfaboral

! o Costra seca lineal de 55 cm. en dorso ag!
pie izquierdo

“.. ANALISIS MEDICO LEGAL.
En el presente caso. en el momento de la
| exploracion fisica reafizada a

presentaron fesiones fraumaticas  al
extetior. por lo cual se ermrnta la clasificacion medico
fegal correspondiente
For fo antes expuesto se iflega a fa siguierite
CONCLUSION
UIENES DIJERON [ [ AMARS

I ©-ScNTAN LESIONES DE

LAS QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA Y
TARDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS, AL
MOMENTO DEL EXAMEN MEDICO LEGAL.. .

491, En ese orden de Ideas, al valorar la
declaraciéon 21, también debid analizarse s ios
efectos para los que se emitid la orden de
busqueda. locaiizacion y presentacion, fueron o
no rebasados. la justificacion o no de la derora
en la puesta a disposicion, asi como lo relativo

a la integridad fisica de la persona.

492 Del mismo modo, no se aprecia que se
hubiera ordenado la investigacion
correspondiente, bajo los términos del Protocolo
de Estambul

493 Motivos por los que se impone conceder el

amparo, para los efectos que quedaran

precisados mas adelante.
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494, » Por otro Iédu, respecto al declarante

20, I S.ocomandante

Ft-lﬂﬁN 4 Fl 1 b
® de la policia municipal de Cocula, Guerrero, su

presentacion derivo del acuerdo de doce de

| octubre de dos mil catorce, en el que se ordend
la busqueda, localizacion y presentacion de

diversos agentes pclnliciacosm.

495, Cabe precisar que en dicho acuerdo, a
diferencia de ios demas casos, no se indicé que
la presentacion de| los declarantes tuviera un

Vs caracter voluntario; por el contrario, en dicho

auto se establecio gue los referidos policiag se

o encontraban enh flagrante comision de un delito

. | X
de caracter permanente, que ameritaba su

presentaciéon ante la instancia ministerial.

Ahora, mediantle oficio fechado el trece de
odtubre de dos mil catorce, los elementos de la
l Pgolicia Federal Ministerial, comunicaron Ia
localizacion, entre otros, del declarante 20, y lo

- - - - I Il
A pusieron a disposicidn de la fiscalia'*.

497, Cabe precisar que no es posible analizar si
existid o no una demecra en la puesta a
disposicion, pues ||-as agentes de la Policia
i Federal Ministerial, no precisaron el momento
en el que se dio la ipcaiizacic‘}h de las personas
buscadas. |

:;: Tomo 28, fojas 400 a 427 del duplicado de i causa penal.
Toma 29, fojas 4 a 37 del duplicado de la causa penal.
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488, Lo cierto es que el oficio de presentacion

fue recibido en las oficinas de la SEIDO, a las
23-30 horas del trece de octubre de dos mil
catorce'*’; y a las 02:03 horas del dia catorce

de octubre siguiente, se ordend su retencidn ™.

499. En este orden de ideas, al momento de

valorar la declaracion 20, debi¢ analizarse_en

principio, si_efectivamente se actualizaba el

supuesto de flagrancia, que amentara Ia

detencion de dicha persona, en los términos en

que procedio la autoridad ministerial.

500. Para ello. debera motivarse si, dada la
naturaleza de! delito atribuido, resulta o no

factible la actualizacion de la referida flagrancia.

501. Asimismo. debi6 tomarse en ¢ansiderasion
que. pese a que en el oficio de presentacion. no
se narra alguna situacion de resistencia fisica o
algin otro altercado violento, el declarante 20
tenia lesiones desde el momento de su arribo a

las instalaciones ministeriales.

502. Asi es. de acuerdo a los dictdmenes
médicos practicados durante las primeras horas
del catorce de octubre de dos mil catorce™’. se
establece:

"... a la exploracion fisica:

I Tama 29 foas 1 a 3 del duphcado de ja causa penal

! Tome 29 fojas 202 a 230 del duphcado de la causa penal

* Tomo 29 fojas 235 2 245, y 250 a 260 de! duplicado de la causa
penal
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equimosis violacea de 2 por 1 cm en el anguio
|

externo de parpado izquierdo,
equimosis violacea de 1.5 por T cm en

parpado infetior izquierdo,
laceracion de 0.5 por 0.4 cm en

|
mucosa de carriflo derecho,
s equimosis violacea de 0.5 por 0.3 cm

i
en mucosa de labio inferior sobhre fa linea

media,
|
* equimosis rojizas puntiformes en un

area de 3 por 1 cm en mucosa de labio superior

|
sobre y ambos lados de la linea media,
¢ equimosis .rofizas diseminadas en un

area de 25 por 11 cm siendo la menor

s
A

puntiforme y la mayr:'ar de 3 por 1 cm abarcando

DOs
Ay .
cuadrante superior intemo de pectoral derecho,

UITo
JPAS
apéndice  xifoides vy

region  esternal,

mesogastrio,

o = *  equimosis :rcjr'za de 2 por T ecm y
' exconiacion lineal 'de 1 cm en region
infraescapular derecha. A la exploracion

otoscopica sin alferaciones.

Hallazgos: Presenta cualro costas secas
» 143

puntiformes en regién frontal izquierda. ..

En consecuencia, fo relativo a la integridad
49 fisica del declarante 20, también debi6 haber
/ sido estudiado, a fin dlle determinar st existian

503.

"* Tomo 29, foja 240 del duplicado'de la causa penal.
]

j
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205.

506

507.
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elementos para considerar que su declaracion

hubiera sido coaccionada de algiun modo, asi

como siI  efectivamente se actualizaba la

flagrancia delictiva, que ameritara su detencian.

También  debieron apreciarse as
circunstancias relacionadas con su integndad
fisica, las que han sido puntualizadas

previamente.

Motivo por el cual se impone conceder fa

proteccion constitucional, para los efectos gue

se precisaran mas adelante.

» Vinculado con lo expuesto, cabe
sefalar también que, como hecho notorio,
destaca que, derivado de |la desaparicion de los
cuarenta y tres estudiantes, ¢l tres de octubre
de dos mil catorce, Ia Comisidon
Interamericana de Derechos Humanos, em tio la
Resclucion 28/2014, de medidas cautelares, en
la que solicitd al Estado Mexicano, tomara las
medidas necesarias para determinar la
situacion y paradero de los cuarenta y tres
estudiantes, para proteger su vida e integridad
personal, asi como la de los normalistas

heridos'*

El veintinueve de octubre de dos mil

catorce, el Presidente de la Republica se reunio

con los familiares de Jas victimas, y a peticidn
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de estos, solicito asistencia tecnica

internacional respecto de la investigacién del

paradero de los normalistas desaparecidos.

508. Lo que se matenalizd el doce de

noviembre del mismo afio, con la suscripcion de
145

un acuerdo " suscrito entre representantes del

Estado Mexicano, de las victimas y de la propia
" |
Comision interamericana  de Derechos

Humanos, acordaron la incorporacion de un

Grupo Interdisci:piinarin de Expertos
® Independientes (Glél), a fin de que realizara la
u% verificacion técnica de las acciones iniciadas
%g} » por el Estado mexicano tras la desaparicion de
& 4\ los normalistas.

00 ‘. y
éﬁ%ﬁ 09.‘,%L Entre otros aspectos, se establecié que el
ferido grupo, en adelante el GIEI, tendria
pleno acceso a -los expedientes de las
investigaciones y calusas penales iniciadas con
P motivo de los referidos hechos, y elaboraria

omendaciones operativas continuas sobre
los diversos aspectos acordados, a fin de
fortalecer las capacidades de blsqueda vy

localizacion de persr::'nas desaparecidas.

510, Se establecid que el mandato de! GIE|
seria de seis me‘ses, con posibilidad de

prorroga por el tiempo necesario para el
cumplimiento de su olbjetivu.

> Tome 78, fojas 150 a 156.
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512.

513.

515.

514,

258
El Informe de Investigacidén y Primeras

Conclusiones del GIEI, fue presentado el seis

de septiembre de dos mil quince'®.

El diecinueve de octubre de dos mil quince,
se celebré un acuerdo entre ef GIEI y el Estado
mexicanc. en el gue entre otros aspectos. se
establecio la integracidon del informe a la

investigacion del caso™’.

Posteriormente, a solicitud del Estado
mexicanc y de los representantes de las
victimas, el mandato fue renovado por un
pericdo adicional de seis meses. hasta el treinta

. ] |
de abril de dos mil dieciséis'¥.

Previo a ia conciusion de dicho periodo, el
veinticuatre de abri de dos mil dieciséis, el GIEI
presentc su Segundo Informe de Avances y
Nuevas Conclusiones Sobre la Investigacion,

Busqueda y Atencion a las Victimas™.

Pues bien, dado que ei trabajo desplegado
por el GIEl contd con la autorizacion del Estado
mexicano, se estima que su informe debe ser
tomado en cuenta, tanto por este tribunal
colegiado, al momento de resolver el presente
asunto, como en su opoirtunidad, por el juez de

la causa

TR S Ot R RSO LT AL e G AG O neAyolzinan. 1 paf
7 Rt ek wix o A3 19347 73T CR4bY08 10928 ‘eab S8c5 1 odf
"t Avan var orgdoasadbinn nre oo ados 201554 19 asp

VEnHn A 035 IR Cic gtttk e JIERfon e A 42D 12 pdf
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o | : . :
916. Maxime que su intervencién deriva de la

medida cautelar [} adoptada por 1a
| TR AL K e, I .
‘ \“ it Comision Interamericana de Derechos

Humanos, derivado de la desaparicién de los

cuarenta y tres nnllmalistas.

517. Sobre dichosl informes, en el siguiente
apartado se abundara respecto al analisis de
las CDHG|USiDnES| contenidas en dichos
documentos, sobre la imposibilidad de que los

estudiantes hubieran sido incinerados en el

1

‘ basurero de Cocula.,
w018 En el prasente apartado, basta con sefialar
% que en el Segundo Informe de Avances y
f { Nuevas Conclusiones Sobre la Investigacion,
JERDOS. Blasqueda vy Atencién a las Victimas, el GIEI

SRCIS . ‘

VAULIPAS dico un apartado a la “Investigacién sobre

thato a los detenidos e informes médicos™'™, en

- - quienes emitieron las

declaraciones enun:neradas en esta ejecutoria
bajo los nimereos 14, 15, 16, 17 y 20.

519. Aspectos que también debera apreciar la

/autcridad responsable, al momente de analizar

" Paginas 383 a 553,

EORMA R 35
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si dichas declaraciones pueden 0 no

considerarse comgo voluntarias.

Del mismo modo, como hecho notorio
destaca que, el quince de marze de dos mil
dieciocho, ia Oficina del Alto Comisionado de
las Naciones Unidas para los Derechos
Humanos, emitio el Informe Sobre Violaciones
de Derechos Humanos en la Investigacion dei
Caso Ayotzinapa. intituiado *Doble injusticia™’™’,
en el que expreso su preocupacion por diversas

alegaciones de tortura en el presente caso.

Se considera que diche documento se
encuentra al alcance de la generalidad de las
perschas, pues incluso, desde la pagina oficial
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacon,
existe una seccion de “Derechos Humanos”,
que permite acceder, entre otros, al sitio web

del referido organismo internacional’>?,

Pues bien, en dicho informe se indica que
se examinaron [0s casos de sesenta y tres
personas detenidas, en relacion con los hechos
que dieron origen a la presente causa penal,
que en cincuenta vy uno habia indicios de
presunta tortura: y en treinta y cuatro de €lios,

se contaba con ‘fuertes elementos de

"".rgt_fp Ahohiy atg Baaieges wna puab 20189315 Dhoblelr pustioa 0 Worime
ONUDHInv e sl i Ay Gzl gl

la figa para su consulta as  rHSy Al nGn gob muddiee thos-
FREITIEI DA T i U D=t e E e e e
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conviccion que indican ia comision de actos de

forfura.”

Pwr}mnemrmmm
| 523. Entre esos freinta y cuatro casos, se

menciona a

BB cecoane 1), R

(declarante 5),

{declara#nte 14 y 15}, _

2 ,
(dectarante 16), [

(dectarante 17), [
declarante 18}, _
(declarante 20) v [NKTGTEEGN

(declarante 21)'%*

" 524, lo | expuests, al analizar las

declaraciones _ identificadas _en _ esta

ejecutoria cn'n los nimeros 1,2, 5,6,9, 14 a

18, 20 v 21, I.|-a autoridad responsable también

debera tener en consideracion el citado informe.

525, Sin que| pase inadvertido que dicho

documento fue emitido con posterioridad a la

"% Pggmas 11 y 12 del Informe Sobre Violaciones de Derechas

Humanes en la Investigacion del Caso Ayotzinapa, intitulado "Doble
injusticia™




526.

527.

262
emision del acto reclamado. y que en términos

del articulo 75 de la Ley de Amparo™, este
debe estudiarse bajo las mismas actuaciones
que tuvo a su alcance la autoridad responsable

al momento de su realizarlo.

Sin embargo. el referido principio admite
como excepcion la posibilidad de tomar en
cuenta informacion superveniente relacionada
cort los hechos, con mayor razén si su
contenide se refiere a la afectacion de un
derecho humano que amerita el maximo rigor

en su estudio. como lo es la prohibicion

absoluta de la tortura, qQue actualiza una.

¢ tegoria especial y de mayor gravedad que
impone a ios juzgadores un analisis cuidadoso

bajc estandares nacionales e internacionales.

Son aplicables al respecto las tesis 1a.
CCI/2014 (10a.}) v P. XXH/2015 (10a.) de la
Primera Sala y Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, visibles en el Semanario

" “Articulo 75. En jas sentencias que se dicten en 10S ficios de
ampatro el acto reclamado 50 Jpretrrd Wl v como aparezca probado
are fa aufordad responsable Moo se adimedn ry ose fornardn e
constderacidn fas priebas qgue no ae hubiesen rendido ante dicha
auoriciad

No obstante o dispussto et of panale arferior, srt & amparo
intaectn of quelose podra afrecer pruehas coandn wo hubrere forde
oparduridad de hacerfo ante s autoridad responsable Adicionalmente,
en matena penal, af juez de distrdo deberg gercorgrse de gue este
efrecimiento en ef amparo o implyue vid violacon o fa oraiidad o a fos
PIACiOs gue nigen e &l prouceso pedtal acusalond

El Organo unsdiccional debera recabar ofttinsamente las pruebas
rerdidas ante fa responsable v Jas actuaciones que estime necesarias
para ta resolucion del asunto En matena pgend, se astdard o fo dispuesta
el fa wtihma parte del parrafo arter o

[/
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Judicial de la Federacion, bajo los registros

2006473 y registro 2009997, que dicen:

“DERECHOS HUMANOS. SU
RECONOCIMIENTO Y PROTECCION OBLIGA
AL ORGANO DE CONTROL
CONSTITUCIONAL AL ESTUDIO DE
VIOLACIONES Y PRUEBAS

SUPERVENIENTES RELACIONADAS CON

LA PRIMERA FASE DE INVESTIGACION EN

EL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL.

Las violaciones a derechos humanos en la

primera fase de investigacion del nuevo sisterna

de justicia penal pueden ser reclamables en

o amparo, por lo que esta Primera Sala sostiene
fa Jurisprudencia 1a/J.. 107/2007, de rubro:

"ORDEN DE APREHENSION. CUANDO SE

‘%E RECLAMA EN EL JUICIO DE AMPARO

52 INDIRECTO, DEBEN TOMARSE EN CUENTA

; \\ LAS PRUEBAS DESAHOGADAS EN EL
PROCESQ PENAL CON POSTERIORIDAD A

COLEoMDO SU DICTADO, SIEMPRE QUE EL QUEJOSO

RMALLIPAS ACREDITE QUE SON SUPERVENIENTES Y
TENGAN VINCULACION CON LOS HECHOS

MATERIA DE|LA INVESTIGACION." Ello no

se \contrapone a la Jurisprudencia 1a./J,

64/2Q11 (9a.), también sostenida, de rubro:

"ORDEN DE APREHENSION O AUTO DE

O . VINCULACION A PROCESO. EL JUEZ DE
DISTRITO PARA RESOLVER SOBRE SU
CONSTITUCIONALIDAD NO ADMITIRA NI
TOMARA EN CONSIDERACION DATOS QUE
NQ SE HUBIESEN TOMADO EN CUENTA

POR EL JUEZ DE GARANTIA PARA SU

EMISION (LEGISLACION DEL ESTADO DE

CHIHUAHUA).!. Lo anterior es asi, porque si

bien el acto reclamado en el juicio de amparo

debe ser apreciado bajo las _mismas

actuaciones que tuvo a su alcance la

autoridad responsable al momento de su

O« emision, también lo es que dicho principio ha
admitido como excepcion, precisamente, la

viabilidad de pruebas supetvenientes que

fengan directa relacion con hechos de la
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investigacion, mas aun, si convergen con fa
demostracion de violaciones a derechos
humanos relacionadas con la fase inicial del
procedimiento _penal [o que reconoce el
sequndo criterio es la revision de constancias
conforme a la naturaleza juridica del nuevo
sistema de justicia penal, pero eflo no implica
que pierda vigencia y obligatoriedad el primer
criterio rector para la admisién de pruebas en
cuestiones de excepcionalidad, incluso, de
maximo rigor al tratarse de tortura. Por ello,
esta Primera Sala de la Suprema Corfe de
Justicia de la Nacion sostiene que el hecho de
que la autoridad responsable no hubiere tenido
acceso a la carpeta de investigacion. lratandose
de fa primera fase del nuevo procedimiento
penal no es impedimento para que el tribunal
de amparc admita y valore medios de prueba
supervenientes que tengan vinculacion directa
con violaciones a derechos humanos en dicha
elapa de investigacion Al respecto, un_caso
paradigmatico es la tortura, pues ademas no
debe perderse de vista que versa sobre un
tema de pronunciamiento previo y oficioso.’
{Lo resaltado no es de origen).

*ACTOS DE TORTURA. Su
ATURALEZA JURIDICA. De los criterios
junisdiccionales emitidos por la Suprema Corle
de Justicia de la Nacion, se advierte que se esta
frente a un caso de tortura cuando: (1) la
naturaleza del acto consista en afectaciones
fisicas ©0 mentales graves; ({lI) infligidas
intencionalmente, y, (lll) con un propdsitc
deferminado. ya sea para obtener una
confesion o informacion para casligar c
intimidar, o para cualquier otro fin que tenga por
objeto menoscabar la personalidad o Iz
integridad fisica y mental de la persona. Al
respecto, debe precisarse que Ia tortura es une
praclica proscrita de forma absoluta en nuestro
ststema normativo y constitucional, es decir, s
prohibicion es un derecho humano que ho
admite excepciones debido a su gravedad y le
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capacidad de reducir la autonomia de la
persona y la dignidad humana a grados
ignominiasos y, por ende, su vigencia no puede
alterarse ni siquiera durante una emergencia
que amenace la vida de fa Nacion. En ese
conlexto, si el derecho a la infegridad personal
comprende, necesariamente, el derecho
fundamental e inderogable a no ser forturado -ni
a ser sometido a lratos o penas crueles,
inhumanos o degradanres— es dable colegir que
la forfura acruahza una categoria especial y de
mayor gravedad que impone a los juzgadores
hacer un anaﬂsrs cuidadoso bajo estandares
nacionales e intermnacionales, tanfo en su
impacfo de violacion de derechos humanos,
& como de delito.”

528. Al margen de ello, si bien en los casos de

los declarantes 10 y 11, no se suscitd una

“.WW”
gl

\ autoincriminacién, lo cierto es que si hicieron

imputaciones a sus coimputados; lo que aunado

*DOs
GraDo
NTD |
LIPAS

a las circunstancias ampliamente relatadas en

esta .ejecutoria, resultaba suficiente para que
también respecto a ellos se investigara si existié
tortura.

529. Cabe precisar que la tortura puede
utilizarse para distintas finalidades, entre elias,
1) obtener una confesidn o declaracién
autoincriminatoria, 2) que se formulen
imputaciones contra terceros, 0 bien 3) que se

valide determinada versién.

530. Es aplicable al respecto, en lo conducente, »
4 la tesis 1a. CCCLXXXIIF2014 (10a.), emitida
por la Primera Sala de la Suprema Corte de

justicia de la Nacién, visible en el Semanario
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Judicial de la Federacion, bajo el registro

2007931, que es del rubro y texto siguientes.

“TORTURA. LA AUTOINCRIMINACION
DEL INCULPADO NO ES UNA CONDICION
NECESARIA PARA ACREDITARLA. Ef
articulo 22 de fa Constitucién Politica de fos
Estados Unidos Mexicanos proscribe fa tortura,
entendida como aquellos actos de violencia
fisica o psicologica contra las personas; los
tratos inhumanos y degradantes, el tormento de
cualqguier especie; la marca. los azotes los
palos, efcetera. Ahora bien, para acredilar la
existencia de la ltortura. el citado precepto
constitucional no exige que el inculpado que la
sufre se haya autoincriminado. es decir. la
autoincriminacion no puede considerarse como
una inferencia valida o una conclusion atinente
a partir del articulo constitucional referido ni de

algin instrumento internacional que resulte

obligatorio para el Estado Mexicano. Considerar
que la autoincriminacion forma parte def nucleo
esencial del concepto de tortura, no fortalece ef
nuevo madelo pro-derechos humanos, sino que
lo entorpece, al quedar excluidos aquellos
casos en {0os que las personas son torturadas
como parte de una cultura corrupta y una
pracilica reiterada en el ambito de la procuracion
de justicia; ademas impficaria que ofros organos
jurisdiccicnales siguieran esa pauta
interpretativa, con consecuencias
desventajosas y algjadas del nuevo paradigma
de los derechos humanos. Ahora bien, Ja
autoincriminacion es un posible resultado de Ia
tortura, pero no una condicion necesaria de
ésta, por ello, el operador juridico no debe
confundir entre el proceso de la tortura y sus
restitados. pues si éste se acredita, con
independencia del tipo de resultado, debe
castigarse y altenderse conforme a Ios
fineamientos establecidos junsprudencialmente
por esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ™
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531. P Por otro lado, ademas de las cuestiones

a que se ha hecho amplia referencia,

relacionadas con el valor probatorio de las
diversas decljbracinnes, también se advierten
algunas imprecisiones en el analisis de su

contenido, propiamente.

532. Especificamente en el apartado del guerpo
del delito, se] aprecia que después de hacer

mencion de las declaraciones de la uno a la
once, la autoridad respensable concluyé que
con esos medios de prueba, se acreditaba la
existencia de la organizacion  criminal
Guerreros Unidos, comandada por -

, con presencia en el

oos

Glapny

CUTO
sLIPAS

Estado de Guerrero y zonas aledafias.

embargo, si bien en esas
declaraciones se alude a un grupo al que
tifican conjgo Guerreros Unidos, ninguna de
ellas hace mencion de que su presencia se
"extienda en todo el estado de Guerrero, sino
que por el contrario, sdlo se hace referencia a

|
ciertos municipios de dicha entidad.

534. Por lo demas, como se indicé, la auteridad

responsable refiere que de esos once medios

de prueba, se desprende que la organizacion

criminal esta |cnmandada por _

FIORMAA 55

rar
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No obstante, las declaraciones
puntualizadas con los nimeros 4. 7. 8, 10 y

11'%® no mencionan a esas personas.

En las restantes, tampoco se hace
referencia aiguna a (KGR T
-, l en la declaracion de este (numero
9). de igual forma no existe una aceptacion de
pertenecer al grupo cnminal, y solo menciona a
- f

como miembro de la organizacion. '

v

Respecto a este ultimo, unicamente en esa
declaracion se le menciocha con el nombre

completo y apodo.

En la declaracion 2'*, se le alude como
I o no se
precisa que sea el lider de la organizacion, solo
se refiere que es la persona encargada de

pagar la “némina”

157

£n la declaracion 3 7', se le mencicha con

un diferente apellido, pues se hace referencia a

¢ como [

mieniras que en la puntualizada bajo el numero
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1'%, s6lo se le nombra como Raull; y en ias

declaraciones 5 y 6'°°, por su apodo: .

______ o

540. En ninguna de esas once declaraciones,

se menciona a2 [} T T

B 2 menos no con esos nombres

apelidos, pues M NN I

(declaracion 1), lo menciona

941,

(declaracion 2), se refiere a él como [

M

eclaracion

542. En consecuencia, no se aprecia una

sobre las personas que la lideran.

543, Lo gue amerita conceder la proteccion

constitucional. para los efectos que se

precisaran mas adelante. ‘
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544, Luego, en el mismo apartado del

cuerpo del delito, pero en relacidn a los

medios de prueba diversos a las declaraciones,
se procede al analisis relativo a la probanza

identificada con el nimero 12, es decir. el

oficio de puesta a disposicion de _
I - catorce de

octubre de dos mil catorce. del cual se aprecia
que la autondad responsable lo valord como

una testimonial a cargo de sus suscriptores,

545. Ahora, si bien es cierto que la ratificacion

de los oficios de puesta a disposicion puede
apreciarse bajo las reglas de la testimonial: sin
embargo, la autoridad responsable no hace
referencia a las diligencias de ratificacién.
propiamente. sino al contenido de la pieza

informativa.

5446, Ademas, en la resolucion reclamada se
indicd que. a partir del oficio de puesta a
disposicion, se desprendia la estructura de la
organizacion criminal denominada Guerreros
Unidos, asi como la individualizacion de orden

jerarquico.

547, Como se ve, la autoridad responsable
tomé en cuenta las manifestaciones que los

policias refieren que les hizo su detenido -

I © c.

es completamente contrario a derecho.

e
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548, Toda vez que a dichas manifestaciones no

debid darsele valor probatorio, ya gue el articulo

20 constitucional, apartado A, fraccién |l, sefiala

que: “... La confesion rendida ante cualquier

autoridad dfstlfnta del Ministerio Pablico o de!
juez, o ante' éstos sin la asistencia de su

defensor carecera de todo valor probatoric...”

549 Congruente con lo anterior, el Cddigo
Federal de Procedimientos Penales, exige
como uno de t:os requisitos de {a confesidn, que
sea formulada ante el Ministerio Pablico o juez,
y establece que no se consideraran como tales

LY n; tendran valor alguno, las confesiones ante

1Y)

gentes policiales.
' :

_ \ 550. | 1Asi se bdvierte del articuio 287, que
stablece lo siguiente:

CArticulo 287. La confesion ante el
inistario Publico y ante el juez debera reunir ;
sigiiientes .Ifequisfros:
.1
/. Que sea hecha ante el Ministerio
Publico o el tribunal de fa causa, con fa
asistencia de su defensor o persona de su
confianza, y que el inculpado esté debidamente
informado del procedimiento y del proceso,

[

No podra consignarse a ninguna persona

si_existe como unica prueba la confesion. La
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Policia Judicial podra rendir informes pero

no obtener confesiones; si lo hace estas

careceran de todo valor probatorio.

Las diligencias practicadas por agentes

de la Policia Judicial Federal o local tendran

valor de testmonios que deberan

complementarse con olras difigenclas _de

prueba que practique el Ministerio Pablico, para
atenderse en el acfo de la consignacion. pero

en ningin caso se podran tomar como

confesion lo asentado en aquéllas.

A mayor abundamiento, el articulo 9 de la
Ley Federal para Prevenir y Sancionar la
Tortura, dispone que "No tendra valor probatorio
alquno la confesion rendida ante una autoridad

policiaca. . "

En consecuencia. se considera que

incorrectamente se tomd en cuenta (o

supuestamente manifestado por ||| EGTEN
B B B o de

prueba 12} a los policias, inclusive, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha sefalado que
quienes realizan una detencion, no deben
interrogar a la persona asegurada, gue la
confesion rendida ante autoridad distinta al
Ministerio Publicc o ez, v en general, la
informacién  suministrada a los agentes
policiacos, debe ser excluida del material

probatorio.
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553. Asi se adviete de las tesis 1a.

CXXIIl/2004 y 1a. CCXXIII/2015 {(10a.), emitidas
por la Priméra Sala de ese Alto Tribunal,

visibles en el Semanario Judicial de la
Federacion, bajo los registros 179607 vy

2009457, que son del contenido siguiente:;

“DERECHO DE NO

AUTOINCRIMINACION. ALCANCE DEL

CONTENIDO EN EL ARTICULO 20,

APARTADO A, FRACCION I, DE LA

CONSTITUCION FEDERAL. El articulo 20,

® apaitado A, - fraccion i, de la Constifucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos

establece la garantia especifica del derecho del
inculpado de no declarar en su contra, la cual

. f"‘ supone fa libertad de aquél para declarar o0 no,
| sin que de su pasividad oral o escrita pueda

| | inferirse su culpabilidad, es decir, sin que su
! # Li. derecho a guardar silencio sea utilizado como
A un indicio de responsabilidad en los hechos

‘ ificitos que se le imputan; de ahi que el derecho
| MAUL P de no aufoincriminacion deba entenderse como
la garantia que fiene todo incuipado a no ser
obligado a declarar, ya sea confesando o
negando los hechos que se le imputan, razén
L ) por la cual se prohiben la incomunicacion, la
intimidacion v, la tortura, e incluso la confesion

rendida ante cualquier autoridad distinta del
Ministerio Publico o del Juez, o ante éstos sin
la presencia de su defensor, carecera de valor
probatorio. De dicha garantia no se desprende
que el inculpado esté auforizado para declarar
con falsedad ante la auforidad, sino solamente
a nho ser obligado a declarar, pues de las
exposiciones de motivos del referido articulo
constitucional se inflere que lo que pretendio el
® Constituyente  fue que e inculpado no
confesara, por motivos de conveniencia, un

delito que no cometid, o que su confesion fuera

arrancada por tortura de parte de /as

auloridades, pretendiendo con ello la veracidad
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de dicha prueba confesional 0. en su caso, que
el incuipado tuviera el derecho de guardar
sifencio. Ademas, la referida garantia rige todo
el proceso penal, incluida fa averiguacion
previa, sin que existan limitaciones al respecto
por parte de la ley secundaria, ello en términos
def aitimo parrafo del apariado A del articulo 20
constitucional.” (Lo resaltado no es de origen).

“DERECHO A LA NO
AUTOINCRIMINACION. CASO EN QUE DEBE
DECLARARSE NULA Y EXCLUIRSE DEL
MATERIAL PROBATORIO SUSCEPTIBLE DE
VALORACION LA PRUEBA QUE
INTRODUCE AL PROCESQ UNA
DECLARACION  INCRIMINATORIA  DEL
IMPUTADO. E!' derecho a fa no
autoincriminacion,  entendide como  una
especificacion de la garantia de defensa def
incufpado, esta previsto en la fraccion If def
apartado A del articulo 20 constitucional y en ef
articulo 8.2, inciso g), de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos. Este
derecho no solo comporta el derecho a guardar
sifencio, sino también una prohibicion dirigida a
las  autoridades de obtener evidencia
autoincriminatona producida por el propio
inculpado a través de coaccion o engafio. Ahora
bien, para garantizar que esle derecho no sea
violado, las auloridades tienen una serie de
obligaciones en relacién con cualquier persona
que sea sometida a inlerrogatorio mienlras se
encuentra en custodia policial o detenida ante el
Ministerio Publico, entre las que destacan
informar al detenido sobre los derechos que
tienen los acusados a guardar silencio y a
contar con un abogado defensor. En esta linea,
fas autoridades policiacas que realizan una
investigacion sobre hechos delictivos o que
flevan a cabo una detencion no pueden en
ningun caso interrogar al detenido. En
consecuencia, cualquier declaraciéon del
imputado que se obtenga en esas
circunstancias tiene que declararse nula por
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violacion al 'derecho fundamental a la no
autoincriminacion. En esos casos, Ja
declaracion autoincriminatoria debe exciuirse
del material probaforio susceptible de valorarse
con independencia del medio a través del cual
se haya introducido formalmente al proceso, ya
sea propiamente mediante una confesion del
inculpado rendida ante el Ministerio Ptiblico o
un testimonio de referencia de un policia u
ofra  autoridad que  aduzca tener
conocimiento de la declaracion
autoincriminatoria llevada a cabo por el
inculpado.” (Lo resaltado no es de origen).

554, Motivos por los que no debid asignarsele

® alcance probétnriu alguno al parte informativo,

en el segmento que contiene una supuesta

confesion de [
B <dio de prueba 12).

Apoya lo expuesto la jurisprudencia
PC.NLP. M2 P (10a.), emitida por el Pleno en
Materia Penal del Tercer Circuito, consultable
en el Semanario Judicial de la Federacion, bajo

el registro 2014522, del rubro y texto

siguientes: J

“DECLARACION AUTOINCRIMINATORIA
DEL IMPUTADO, RENDIDA ANTE
AUTORIDAD DISTINTA DEL MINISTERIO
PUBLICO O\ DEL JUEZ, O ANTE ESTOS SIN
LA PRESENCIA DEL DEFENSOR. CARECE
DE VALOR PROBATORIO CON
INDEPENDENCIA DEL MEDIO A TRAVES
DEL CUAL SE HAYA INTRODUCIDO

® FORMALMENTE AL PROCESOQ. iLa Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, al resolver la contradiccion de fesis
29/2004-PS, sostuvo que ‘el derecho a la no
aumfncrfmin?cfén es un derecho especifico de
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fa garantia genérica de defensa que supone la
liberfad del inculpado para declarar o no. sin
que de su pasividad oral o escrita se infiera su
culpabilidad, es decir, sin que su derecho a
guardar silencio sea utilizado como un indicio
de responsabilidad en los hechos ilicitos que le
son imputados’, de tal manera que ‘el derecho
de no autoincriminacion debe ser entendido
como el derecho que tiene fodo inculpado a no
sey obligado a declarar, ya sea confesando o
negando los hechos que se le imputan; razon
por fa cual se prohiben la incomunicacion, la
intimidacion y la tortura e, inciuso, se especifica
que la confesion rendida ante cualquier
auforidad distinta del Ministerio Publico o del
Juez, o anle éstos sin la presencia de su
defensor, carecera de valor probatorio. En
consecuencia, es evidente que las autornidades
policiacas que realizan una investigacion sobre
hechos delictivos o que Hevan a cabo una
detencion no pueden en ningiin caso inferrogar
al defenido; de ahi que, cualquier declaracion
autoincriminatoria del imputado rendida ante
autoridad distinta del Ministerio Publico ¢ del
Juez, o ante estos sin la presencia def defensor,
debe decfararse nula por violacion al derecho
fundamental a la no autoincriminacion. con
independencia del medio a través del cual se
haya introducido formalmente al proceso, pues
a5 evidente que a dicha declaracion no puede
olorgarse ni siquiera un valor indiciario, al ser
autoinculpatoria y haberse oblenide con
vitineracion de fos derechos fundamentales del
inculpado.”

Aunado a lo anterior, la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
también ha sustentado el criterio relativo a que
solo puede alcanzar el valor de indicio lo que el

testigo aprecidé directamente, no asi lo que

conocid por referencias de terceros.
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Como se adviede de su tesis 1a.

CLXXX1X/2009, lCDnSUltab[E en el Semanario
judicial de la Federacién, bajo el registro
165929, que senala:

“PRUEBA TESTIMONIAL. REQUISITOS
PARA SU VALIDEZ Y POSTERIOR
VALORACION. La prueba testimonial, en un
primer plano de analisis, sblo es valida si
cumple con ciertos requisitos (taxativamente
defimitados en las normas procesales
respectivas), de manera que sf uno de elfos no
se salisface, lo-declarado por el ftestigo no
puede tener valor probatorio en tanto que en un
segundo nivel, de estudio, superadas tales
exigencias normativas, el juez tiene la facuitad
de ponderar, a su arbitrio, el alcance de lo
relatado por el tesfigo, conforme al caso
oncreto. De Jo anterior se advierte que la
alificacion no es respecto a la persona que lo
mite, sino en cuanto al relato de hechos que
roporciona, por lo que el alcance probatorio de
u dicho puede dividirse, ya que una persona
uede haber advertido por medio de sus
seritidos un hecho particular y, a la vez, haber
canocido otro ‘hecho, vinculado con el primero,

haya conocido directamente, sino _a través
del refato de terceros, no debe tener valor

probatorio alguno. Por tanto, las referidas
condiciones . normativas estan establecidas
como garantia minima para que un testimonio
pueda adquirir ef caracter indiciario sujefo a la
calificacion del juzgador.” (Lo resaltado no es de
origen). |

2!
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Lo que amerita conceder la proteccion

constitucional, para los efectos Que se

precisaran mas adelante.

» Por otro lado. respecto al segundo y
tercer elementos del cuerpo del delito ce
delincuencia organizada, se aprecia que la
autoridad responsable se apoyéd en los mismos
medios de prueba a los que se hizo referencia

previamente.

Por lo que resultan aplicables las mismas
consideraciones previamente expuestas, en

dichos apartados.

Tambien se considera necesario destacar
que existen diversas inconsistencias en el
contenido de las declaraciones enurmeradas del
14 al 18, es decir, las emitidas por [

- 1 Bl ceclarante 16),
I (dcclarante 17) y
BN B BN I N

{declarante 18).

Cabe precisar que en dichos medios de
prueba, fos declarantes. por un lado, admiten
pertenecer a [a  organizacion  criminal
denominada “"Guerreros Unidos', y por otro,

narran ia situacion relativa a la desaparicion de

lo cuarenta y tres estudiantes.
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563. En el primer aspecto, es decir, en el

relativo a su pertenencia al grupo criminal, los
DE L FECER MK ' . . -

Y declarantes se limitan a referir la época en la

que ingresaron al grupo criminal y su funcion, y

en general, mencionan por apodo a las

personas que fungian como sicarios, como

halcones, o como jefes de éstos.

564, El segunJo aspecto, relacichado con el
suceso del atague vy posterior desaparicion de

los estudiantes; es narrado con mayor amplitud

por los declarantes.

565. Del contraste de dichas declaraciones se
- advierten multiples divergencias en torno a la
\"y—g narracion de lo sucedido a los estudiantes.
A\
N 566. , Sibien elldelito por el que se dicté el auto
RO l . . .
AEG de, formal prisidn, es el de delincuencia
AMALLIFAS

ordanizada, lo cierto es que en sus

l

declaraciones ' todos ellos habrian hecho

manifestacioneés concretas en tormo a lo

nagn,

sudedido a los estudiantes, pero sobre todo, lo
_ |
refieren como un evento en el que intervinieron

precisamente dada su pertenencia al grupo

criminal. |

567. De ahi la importancia y pertinencia de su
analisis en estle fallo constitucional.

® /568.  Asi, este tibunal colegiado advierte

diversas inconsistencias respecto a los hechos
|

| FOEMA A S5

24
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que refieren, relacionados con los cuarenta y

tres normalistas

Para una mejor comprension de lo anterior,
en prmer termino, se sintetizan los hechos
narrados por los declarantes, respecto a los

estudiantes:

Refiere que e! 26 de septiembre de 2014, como |
a las 2300 horas. recibié una llamada de "El Cepiilo”, .
quien le indicé gue se alistara 'con todos los chavos',
porque iba a pasar por ellos, ya que iban a trabajar; |
que a las 23.30 horas pasd a su casa "E! Cepiio”, a
bordo de una camicneta Nissan blanca Estaguitas, y
ya iba con "La Rana®, "El Duvalin' y "El Pa1arraco”, por
lo que se subié al vehiculo, vy se dirigierch hacia
lguala, en Lomas de Coyote, donde hay una brecha
de terraceria, que ahi habia una patrulla y cuatro|
policias municipales con capuchas: que entonces "El
Cepillo” le indicé gue en la patruila ban cuatro
personas, que los pasara a [a Nissan blanca en la que
habian llegado, que las cuatro personas eran hombres
y una ya estaba muerta por impacto de bala; que él
pregunté qué sucedia. y los policias municipales le
respondieron que esas cuatro personas eran de "Los
Rojos” ¥ que habia entrado a pelear la plaza de Iguala.
Que entonces subieron a las tres perscnas vivas asi
como a la fallecida a [a camioneta Nissan Estaquitas,
que "El Cepllo” y "La Rana" se quedaron con los
policias, v él se fue con 'Duvaii~" y "Pajanaco” en la
camioneta blanca, cuidando a las personas, mientras
lque el vehiculc era manepade por "El Nanzor” o
pJimy”, dingiéndose hacia el basurero de Cocula; que
f entonces "El Cepillo” le flama. y le dice que baje a las
| personas, y las asesine, gue se apure, y se regrese a
: lguala. Entonces, bajo a las personas, y las dejé con
CEl prme”, "El Percy” y "El Bimeo”, dirigiendose a
i Metlapa | Iguala, regresandose con .1 my", "Duvalin’,
CPajarraco”, "Chadeje” y estando en Metlapa se
encontré con una camioneta blanca de tres toneladas,
gue los demas se subleron a esa camioneta, y el se
regreso con “Jimy". en la camicneta Estaquitas,
'seguida por el otro vehiculo, al lugar donde dejé
|encargadas a las tres personas. y entonces le
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respondié que Ihacia gl basurero, por lo gque
condujeron hacia ese lugar, y en el camino “El Primo”
le entregd tres capuchas, diciéndole que los
“detenidos” las llevaban escondidas en sus testiculos;
que al llegar al basurero abrieron la camioneta de tres
toneladas, en la que llevaban a varias personas, la
mayoria de unos treinta afcs de edad, que él bajd a
las tres personas vivas y a la persona muerta que
llevaba, y los hincd; que “El Cepillo” lo regaid por no
 haberlos matade, como le habia ordenado, y
| entonces, con una pistola 22 larga, les dispard por la
espalda, un total de cinco o seis detonaciones, y
entonces, se dirigié a Cocula, y cuando ya se iba, "El
Cepillo" le dijo gue si no sabia quién tenia lefia seca,
porque estaba lloviendo, y que los “detenidos” eran del
cartel de Los Rojos, que entonces se retird en la
camioneta blanca estaquitas, manejando "El Jimy"
hacia Cocula, v al llegar hacia el campo de fathol de
ese municipio, la:camioneta se quedo sin “gas”, por lo
que empujaron: la camioneta, que mas adelante
estaban unos pc;)IicIas municipales, que les pidieron
una garrafa de veinte litros de "gas”, por lo que una
vez gue echaron “gas”, se drrigieron a casa de "Jimy”,
en la que tenia poca lefia, la cual subieron a la
camioneta; gue "El Cepillo” le entregd un radio para
que se comunicara con los policias municipales de
Cocula, indicandole que ellos le avisarian si entraba
el gobierng”, mientras “terminaban de trabajar”, que
subié con “Jimy? a dejar 'a lefa al basurero; que “El
Cepillo” le dijo que se bajara, porque arriba del
basurerc no habia sefal, por lo que ahi se quedd
halconeando” hasta las dieciocho o diecinueve horas
el 27 de septiembre, momento en que “E! Cepillo” le
ijo gue se fueran a descansar, por lo gue toda la
oche descansaron, y al dia siguiente, a las catorce o
catorce horas con treinta minutos del veinticcho de

/ septiembre “El Cepillo” le dijo que se alistara, porque

junto con "El Jona” tenia que ir al basurero para ver
cémo habia quedado todo, y a juntar las cenizas; y
después llegaron a su casa "El Cepillo”, “La Rana”, "El
Duvalin” en la camioneta Nissan Estaquitas, pero él se
fue con “El Jona" en una moto, y llegando al puente
de! Rio San Juan, “Jona” le dijo que la moto no llevaba
gasolina, por lo. que se regreso a la entrada a Cocuia,
para echarle 'gas”, y entonces se dirigieron al
basurerc, y al llegar, "El Cepillo”, “La Rana", “El
Chareje”, “El Primo" y “El Pajarraco” ya estaban
terminando de juntar las cenizas en dos bolsas
grandes de color negre, subiéndolas a la camioneta
Nissan Estaquitas;, que “El Cepillo" ie dijo que se
cambiara y se pusieran una playera blanca, porque

pregunté a "El Ceﬁlo" que hacia dénde se dirigia_, m—'

FAR
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Irian a una caminata. por lo que se adelantd cor
j “Jona’ en la moto, y ya no vio donde tiraron las bolsas.
“Que como a ies tres dias "El © =11 '¢” reunid a todos
| los que participarcn afuera de su casa —que se
encuentra adelante del barrio San Miguel, en calle
Cuellar-, amenazandolos de que no fueran a decir
nada, y gue no salieran de sus casas Precisa que en
los hechos tambien participaron 'El He.co” y “El

volvid a reunir, y les dijo que subirian a Tianguisolco,
donde los recibiria "El Feld”, lo que asi paso, y esa
persona le liamé at Comisario de Apetlanca, guien los

diferentes casas. Posteriormente. se asienta que se le

Mimin®, gue son de lguala. Que a los ocho dias los

Hevo en su camioneta Nissan negra, y los escondia en |

ponen a la vista unas tmagenes. Wentificandoe a “El

Cheje”, al Comisaric de Apetlanca. asi como a un

policia municipal de Cocula, al que no identifica por su

nombre, sino gue o ubica como la persona gue le dio

reconoce a otras dos personas, a las que dentifica
como haicén y sicario. respectivamente.

s Do, ' L

Se ponen a la wvista del declarante unas
imagenes, de Jlas que sdlo reconoce las
| correspondientes a "El Cepulu” o *Toern”
|

-

| Refiere ser sicaro desde hacia seis meses:
que no recuerda su teiéfono, porgue lo tuvo que
quemar por ordenes de su jefe “El Cepillo” o “El
' Terca”. a guien describe como una persona con
| cicatriz de labio leporino, gorde. ojos café oscuro y con
cabelio maltratado. asevera gue €l le ofrecid trabajo
'como sicario, en el que ganaba $12,000.00 pesos
| mensuales; por lo que le dieron un celular, y tenia que
; reportarse con su jefe cada dos horas, Que ese
“numero se lo properciond a 3 personas mas, que son
t*Rana”, “Duba” y “Pato”, que los primeros dos son
| sicarios, y el tercero es jefe de halcones. Que sus
~compaferos eran “El N:ng” "Bl w2tnugasT Mumo”
“Grenas” y el )" ¢ ‘Capesa e Moovs, Chonfg”
| (difunto), “Banderas” y "Polic"; refiere que en diversos
i hechos mataron a unas personas en el basurero de
iCocuIa, que eran secuestradores y una sefiora que

gasolina para echarle a la camioneta, tambien

' robaba nifios, gue ahi los incendiaron, que tarda &
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heras en consumirse, y hacerse cenizas, que luego
pasan un trenco per encima, hasta que todo se vuelve |
ceniza; que al final se limpiaba ef area, en esa ocasion
no fue necesario, porque las cenizas de 'as personas
se confundian con las de las llantas. Que el 26 de I
septiembre de 2014, él vio que 3 de las 4 patrulias de
Cocula se dirigieron a Iguala, que esas 3 camionetas |
son seminuevas, y que séio se guedo 1 camioneta
vigjita en Cocula; que los policias iban encapuchados. '
Que a las veinte o veinte horas con quince minutos, le
mandé un mensaje “El Pato” y le dijo que se |
presentara en su|jcasa, y que era por ordenes de “El
Cepillo” o “El Terco”, porgue se habian metido los ‘
contras, que eran Los Rojos; que se les pidid que sblo
llevaran armas cortas, por fo _gue se reunié con |
"Wazako

, que se subiercn a una camioneta Nissan
blanca Estaqunas que era de “El Cepille” o “EI
| Terco”, que la iba manejando “Wazako”, que se
3 dirigieron a Iguala y en Lomas del Coyote, se toparon
con una camicneta de 3 toneladas y media en la que
llevaban 40 personas, y que cuidandolos iban “El
! . Cepillo” o “El Terco”, “Lz Rana”, “Ei Duba” y “El
Peluco”, y cumu chofer “Mimin”; que las personas
que iban en esa dltima cammneta pedian auxilio,
decian que los que esiaban abajo se estaban
asfixiando; que minutos después “El Cepilio” abrié ia
puerta trasera de la camioneta de tres y media
toneladas, y vio que las personas estaban apiladas
unas arriba de ofras, como costales; que “La Rana” |
bajé a cuatro peanonas aleatoriamente, y los pasd a la
camioneta Estaquitas, unc de ellos ya iba muerto, v

"El Patc® empezd a interrogarlos scbre a qué
rganizacion pertenecian, y entonces uno de ellos
i efiald que diria todo lo que sabia, motivo por el que
yRa ho Jes hicieron nada; que llegaron a un basurero de
la colonia Vicehts Guerrero, como a las veintidés
oras coh quince o veintidds horas con treinta
| minutos: y a los cinco minutos, llegaron unas |
camioneta color arena, ¥y una camioneta blanca mas o l
menos lujosa, que de la ultima bajaron “El Pelon”, ‘
“Menie” o “Cerelbro", "Pardo” y otra persona de la que
no recuerda nombre y apodo; que los primeros tres
llevaban armas largas, mientras que él, Duba, Cepilio,
Rana y Pato llevaban @ mm, y “Peluco” una 38 super.
Que €l y Mimin bajaron a los jovenes de la camioneta,
. y “El Cepillo”, “La Rana” y “Duba’ los iban
: acomedando en la parte alta y plana del basurero, y
les iban dlsparandn uno a uno en la cabeza, que unocs
15 ya iban muertos por asfixia. Que entre los jovenes,
que iban con guaraches y paliacates, casi todos
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pelones; habia otros que [ban con tenis, que se
miraban de mayor edad. que eran como ocho o diez. y
gque eran infiltrados de "Los Rojos” y llevaban

pasamantafias. con cortes de cabelloc normales Que |
el Percing, Feluce y  NMasase  les  revisaban
pertenencias, gue los de guaraches no llevaban nada, |
560 los de tenis, que uno llevaba un casquillo de Smm
y tres traian celulares, los cuales se quemaron. que
entonces hicieron dos montones, del lado izquierdo 1os
asfixiados, y del derecho, las gue mataron con un tiro
en la cabeza que entre |0s que quedaron vivas uno
dijo que entre ellos estaba "El Coriace”, que ba al
frente de los estudiantes, v que estaba coordinado con
el Director de la Escuela Normal de Ayotzinapa, que él
fue el que los obligoe a raparse como una novatada, y
i que tos obligaba a ir a protestas y marchas, y que ,
entre elios 1ba un infiltrado de 'Los Rojos’. y gue quien
podia dar mas informacion era ‘El Cuchiloco’, por lo
que separaron a "El Cochiloco” y al infiitrado, quien al
parecer refirid ser policia, y los interrogaron "Duba’,
"Rana” y “Cepilllo”, sin escuchar io que ies dijeron, ya
que éi estaba cuidando el lugar. pero escuchd que “El -
Cepillo” o “El Terco” y Ulubua les dispararon al
Cochiloco y al nfiltrado A los restantes se les
entrevistd, pero ya no dieron nada, a pesar ge gue se
les gotped con un tronco, per o que “El Cepillo” ¢ “El
Terco” se hartd y dijo que se iba porque tenia que
reportarie al “tefe GII", y que terminaran “el ale”,
retirandose con la gente del 'Felor” que incluian al
Mente, Pardo y tres personas mas a las que no
conoce, que se retird la camioneta de tres y media
toneladas gue llevaba "El Mimim" junto con “El Ceaillg™
y la gente del “Pelon” Que El Patu se fue con Wasako

en la estagquitas, por lo gque él,
BN | B mataron

a los restantes con un tronco grande y fuerte,
golpeandoles la cabeza. que se pusieron a hacer una
plancha o parrila con llantas piedras y lefa él
Percing, Peiuco y “El Chereje” (~aust n). y una vez
Jque acabaron la plancha, empezaron a aventar los
cuerpos de la parte alta entre dos personas, uno
‘omaba los brazos y manos. y otro los pies, entances
‘08 columpiaban y aventaban, que los cuerpos
radaban hasta liegar abajo, y los recibian Duba,
Prnmo. Bimbo ¢ Birbunuelo, mientras que "La Rana”
se quedd en la brecha cuidando que no viniera algun
carro o alguien Que mientras acomodaban los
cuerpos abajo, ellos se pusieron a cuidar la brecha en
diferentes puntos, perc ya era muy noche y no padian
acabar de acomodar los cuerpos abaje, por lo que los
que estaban en la brecha bajaron y "arnmaron” diez
| cuerpos mas que faltaban, abajo en la plancha; que
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entonces llegd “El Pate” y El Wasako en la estaquitas,
“El Pato” se quedd arriba, bajando séle el Wasako a
apoyar con garrafas de diésel y de gasolina que él
habia conseguido, que Duba y Wasako echaron el
diesel con poca gasolina, y prendiercn el fuego cada
uno desde una esquina para gue ardiera parejo; que el
fuego durd mas de seis horas sin que tuvieran que
atizarlo; que "E! Pato” se alejé para hablar por teléfona
y para que sus halcones le reportaran que no se
acercaba “el gob1ern0 gque una vez amaneciendo, "La
Rana”, “El Percmg y “El Cheje" o Agustin se fueron en
la Estaquitas, quedandose “El Bimbo", “Primo”, I
‘Peluco”, "El Paja”, “El Duba", "Pato”, “La Rana" y &l

gn el lugar. Asevera que como no habian dormido |
nada, el se durmio en la parte alta del basurero, junto !
cen “El Prime”, “E) Bimbo" y “La Rana”. Sefiala que |
después de seis horas de combustion, abajo estaban |
_ atizando el fuego “Peluce’, “Paja” v “Duba”; y que “El
.‘ ‘ Pato” subia a recibir noticias de sus halcones. Sefala
que a las trece horas llegéd “El Cepilic™ o "Terco™ al !
basurero, en un.slI Missan color verde, de servicio de |
carga o pasajeros, con nimero econdmice 001 de |

\ ' Apango, Guerrero, cuyo duefic es Jaime "El Narizén”,

LY guien es halcén, y seguia instruccicnes de “Eil Terco™

i % gue éste les [levd cervezas frias, y les dio la
| E instruccion de gue fueran a cortar lefia, para atizar la
‘ , i ' | parrilla o plancha, para dejar la combustion “a todo lo
|  que daba” y porl:ier retirarse a darse un bafio; que
GEED antes c_le irse les pidid que le dieran lo que les habian

T decomisado a tas personas, que eran tres celulares y

| PAS tcomo ochco o diez capuchas, que él tomd cuatro

lcapuchas y las aventd al fuego, y las demas no
\supieron donde Ias dejaron; que antes de retirarse,
’ ‘observaron gue se acercé un camion de basura, al
- e se le detuvo en una moto, indicandole que no

" podia pasar, por lo gue el camidn se retird; que

enionces se retiraron en una Estaquitas y una moto
gra de “El Pato”, que &l condujo la moto; que les
hdicaron bafarse y quemar todo lo que traian puesto.
. /| Sefiala que el veintisiste de septiembre, como a las
dieciséis o dieciséis treinta horas, recibid un mensaje
de "Ef Terco”, para presentarse en casa de "El Pato”, y
salir a ver come habla quedade el basurero, que|
salieron en la Estaqultas rumbo al basurero para|
limpiar el lugar, yendo La Paja, Bimbo, Pato, Terco y |
Rana, mientras él se quedé en el Centro, como |
halcén, cuidandd la entrada de la Vicente Guerrero y
. el Puente Rio San Juan, que a los cuarenta y cinco
/ minutos, “El Pafo” le manda un mensaje de que vaya

al basurero, regresando con “E! Pato” a Cocula a
buscar gente, pues la orden de “El GII" y “Terco” era
| reclutar gente para que fueran vestidos de blanco a
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una marcha por los desaparecidos Que a las |
diecisiete cuarenta. llegaron a casa de "El Pato”, "E!
Primo”. Terco, Fana y ooy refiere que tiens

entendido que llevaban cuatro costales de cenizas y
'que los tiraron al rio, perc no sabe en qué parte. ya

que & no acudid Agrega que se dirigieron a la

marcha. Que después, el treinta de septiembre °'El
Terco” les dio la orden de quemar sus celulares con

i todo y chip. en casa de FPa‘s; que estuvieron en sus

casas los siguientes diez dias. y el once de octubre les
dieron la indicacién de entregar sus armas al Patg,
para que las escondera, porque [os iban a llevar a
Apetlanca, con "El Pelan”, y ese mismo dia “El leron'
| mandé a Chereje o Chejz, a Chave, Mancha, la * ace
o Tngus, Liso, Burnunue!ln Ef Horcea Trompzs, E
Primo, Jame, a Duba y a &l Que Dario Moiaics
sanchez los distribuyd en diferentes partes del pueblc
de Apetianca. Se asienta que le ponen a la vista

como imagenes de indiciados de ofras averiguaciones,
identificando a algunos.

Que no recuerda la fecha exacta. pero fue en |
sepliembre de dos mil catorce comao a las dos o tres .
de la mafana pasd por donde él se encontraba,
. quien le dijo
que se subiera a la camicneta, que era blanca,
Nissan, chica, con caja de tablas. la iba
manejando

iy ¥ que traian
a cuatro personas acostadas boca abajo, amarradas |
con lazos, al parecer trapos de camisa; que se fueron
hacia Metlapla. donde esperaron otra camioneta de
redilas blanca, mas grande, en ia cual en la parte de
atras iba “El Cepillo™ o “El Terco” que se
escuchaban voces que decian ser estudiantes de
Ayotzinapa, vy ser inocentes, que en la parte de
adelante iban dos perscnas a las que no 1dentifics.
ue entones

pasaron a la pare de atras, donde iban los
estudiantes, uniéndose con “El Cepillo” o “El Terco”,
y €l se quedd en la camioneta en la que llegd. la que
ahora empezo a conducir "El iy, y "El Cep:l'e” o “El |
Terco” les dijo que se dingieran al basurero, y
entonces el y Jmy, gue iban adelante se dingieron
ahi, y pusieron a los cuatro estudiantes pecho tierra,
jaiandclos de los pres y acostandolos en el piso boca -
abajo, gue los cuatro estaban vivos gue luego llego la

imagenes del portai de estudiantes desaparecidos, asi -
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camioneta grande y se percaté de que “El Cepillo” o
“El Terco”, “Jona” “El Pato” “El Chequel’, "El
Guereque’ vy "El Primo”, el Bimo, y un primo de éste,
POGER /DKIAL DE LA FEDERACION asi como “El Ppjarraco” empezaron a bajar a 10s
Unm estudiantes; que a las ultimas perscnas que nombrd,
los recogieron en el caming; y que los estudiantes iban
amontonados, acostados a lo largo, uncs scbre otros,
boca abajo, v que no iban amarrados de pies, manos
ni boca, que |ban vivos, ¥ los empezaron a baijar,
amontonandolos ' juntc con los otros cuatro
estudiantes, que entonces “El Cepillo” o “El Terco”,
y “El Pato”, los empezaron a interrogar, que éstos
i dijeron gue era “Et Cochiloco” el que los obligaba a
hacer cosas que ellos no guerian, y gue habian ido
por la esposa de Abarca; por o que siguen
interrogando a_"El Cochilozo”, preguntandole gue a
qué organizacion pertenecia, y si respondid, pero no
recuerda la respuesta; y entonces “El Pato”, *El
. Cepillo” o “El Terco”, “El Guereque”, “El Primo™ y
“El Bimbo”, que llevaban armas cortas, empezaron a
disparar hacia donde estaban los estudiantes,
disparandoles, matando a los gue estaban arriba, que
eran__como veinte o veinticinco _personas;, que
entonces “El Cepillo” o “El Terco”, les da la
indicacion a €l y a “El Bimbo" de jalar los gue ya
estaban muertos hacia la orilia del basurero, entonces |
“El Bimbo”, y |ofra de las personas que llevé “El
Cepillo” o “El Terco”, los aventaban hacia el fondo, y |
los que quedaron vivos los bajaron caminando hacia el
fondo del basurero, agarrandoles de las manos y de
los pies, columpiandolos, para poderlos aventar,
mientras que los que quedaron vivos, gue eran como
veinte personas, "Chequel”, "Pato”, “Ei Cepillo” o “El
Terco”, "Jona®, "El Pajarraco” ¥ "El Primo”, los bajan
caminando, hacia el fondo del basurero; que él seguia
carreando a Io{s que estaban sin vida, v en eso, a los
que estaban acarreando y arrojando los cuerpos, los
mandaron a buscar piedras y lefia, que llevaron hacia
abajo del basurero; y cuando llegaron con la lefia, ya
estaban muertos todos los estudiantes, que a los que
faltaban los mataron a golpes, porque estaban con la
carda y cuerpo ensangrentados; que hicieron un circulo
con las piedras, y todos empezaron a acarrear los
cuerpos hac:al el circwlo, y los acomodan vy
amontonan; vy |‘EI Cepillo” o “El Terco” les eché
diesel o gasolina, con un galén de 20 fitros, y €l misme
enciende el fuege con un encendedor; que primerc
. empezo a arder la lefia y unas botellas de plastico que
habian echado, y luego los cuerpos empezaron a
arder, y €l sigue juntando botellas, llantas y cualquier
plastico para que no se apagara, que se mencionaba
|que los cuerpos eran de “Los Rojes"; que ahi
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estuviercn como guince horas, ya gue les dieron las
cinco de la tarde. y los cuerpos tardaron en hacerse
cenizas hasta las fres de la tarde. esperando que se |
enfriaran las cenizas recogiéndolas con las manos,
botelias de plastico y una sola pala, las echaron en |
bolsas de basura negras. llenando airededor de ocho |
bolsas, a la mitad; entonces se fueron al Rio San
Juan, que esta a una hora del basurero, gue se

. subieron a la camioneta pequefia pues al subir, ia *
grande ya no estaba, y liegaron al rio a las seis de la
tarde, y aventaron al rio las bolsas completas vy 1
cerradas con nudos de fa misma boisa. que “Ei
Cepillo” o “El Terco” lo amenazé para que no dijera
nada, v lo pasaron a dejar a su casa, que a los cinco
dias lo fue a ver “El Pato”. quien le dijo que guemara
el celular y comprara otro, que a la semana le dijo gue
se Irian a Petlanca, y se fue con “EI Cepillo” o “EI
Terco” y "El Chapzr'o” a una casa en Twanqui, que
estuvo oculto cuatro dias ahi que no sabe de quién es
la casa, después se fue con su familia, hasta el
veintisiete de octubre de 2014 en que lo detuwvieron: a
preguntas expresas de |a Fiscalia sefiala que
actualmente el jefe de la Plaza Cocuia es “El Gordo”, . -
que de los estudiantes soélo conocia al Coch'.oco,
i porque iba a la escuela de Ayotzinapa. Asimismo, se
asienta que se ponen a su vista las fotografias de
I diversos indiciados. I

Sefiala que no le consta lo que pasd el
veintiséis de septiembre de dos mil catorce con los
normalistas, porque sélo es halcén, y estaba bajo el
mando del Terco ¢ Cepillo. Jefe Regicnal de Cocula,
¥ que éste era sicanc Junto con El Rana, EIl Cheje, El
Bimbo, El Chino, El Rimo, El Jona y El Pato. que .
este ultimo sdéic le dio 1a Indicacion de colocarse cerca
de la carretera para reportar todo lo que veia; refiere
que sabe que ese dia subieron a los normalistas al |
basurere y que los quemaron toda la noche, y que al
dia siguiente volvieron para recoger lag cenizas y
volverlas a quemar, y tirar los restos al Rio San Juan. |
que es de aguas negras Dice gue Agustin Garcia
Reyes alias Cheje le_contd 0 que paso con ios
estudiantes, indicandole que a unos los mataron a |
palazos y a otros a balazos, gue los colocaron en la
parte de abajc del basurero donde les echaron lefa
diesel, gasolina. llantas y plastico para gue ardiera |
mas, y que al otro dia, veintisiete de septiembre,
fueron otra vez al basurero para ver s habian
quedado restos de los normalistas, para volverios a .
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juntar, volverlos a quemar, y comenzarlos a hacer
polva a golpes, que juntaron alrededor de acho bolsas
grandes, y desplés la echaron al rio; que le dijo que
quienes participaron en los hechos fueron

Director de la Escuela Normal de Ayctzinapa, estaba
coludide con “El Cochiloce”, comandante de Los
Rojos, que estaba infiltrado con los normalistas, y que
éstos iban por la esposa de José Luis Abarca, de
nombre Angeles Pineda, que por eso los levantaron y
los torturaron, y confesaron que eran de Los Rojos, v
por eso los mataron. Sefiata que como a media
noche, vio pasar fa camioneta en ia que venia Patricioc
Reyes Landa alias “Pato”, por lo que se acercd para
_ subirse, pero éste que se encontraba en la cabina de
. atras le dijo que|se quedara: que se percaté de que la !
camioneta traia mucha carga, porque venia asentada,
que al poco rato pasd otra camioneta de redila mas
grande, pero también se veia que llevaba peso; y
. después pasd una Jeep gris rumbo al basurere; y a
: las cinco de la mafana vio que bajaron las
camionetas Estaguita y la Jeep, pero ya sin peso, y
gue Agustin Garcia Reyes alias "Chegje” o “Chereje” le

dijo_que se hab’a quedado gquemando los cuerpos de
| los normalistas | Refiere que *
e _” se encargd de ocultar a Duba,

_Mﬁfgmrsu Terce o Cepillo, Pato y Jona, y que El Pato le
= comentd que [vs cuerpos los acomodaban en una
parrilla, apilados en una hilera vertical y horizontal,
que tardaron como 13 _horas en quemarse, y que le
. parecia raro gue los estudianies trajeran
.Npasamontanas. Terco o Cepilto, Jimy, Gill, Primo,
imbo, Chino, IAgustln y Chequel o BDuba y Rana
, también participaron en el homicidic y desaparicién de
s normalistas. (tue Cepillo tenia pacte con todas las
| autoridades municipales de Guerrero, y la Policia de
Cocula esta involucrada; reconoce las fotografias de
algunos indiciados.

by J*ﬂw

570. Pues bien, dichas declaraciones contienen

multiples inconsistencias respecto a lo sucedido

con los nermalistas.
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571. Enseguida se contrastaran las diferentes

declaraciones, para enfatizar los aspectos en

los que existen discrepancias.

572. Cabe precisar que de las anteriores

declaraciones, se advierte que _
I = =r=ci6n 18), refiere

haber participado unicamente como halcon, y si

bien narra lo sucedido con [os estudiantes,

refiere que lo sabe porque [ 1D
I o oo

573. Por tanto, respecto a lo declarado por
I B I I

unicamente se atendera a lo que refirid que le

constaba personalmente.

574. Pues las cuestiones que conocid mediante
referencias de 1terceros. carecen de valor
probatorio. a la luz de Ila tesis 1a.
‘ CLXXXIX/2009, consuitable en el Semanario
| judicial de la Federacién, bajo el registro
i 165929, que se citd anteriormente, y se

reproduce nuevamente para una mejor y rapida

| referencia:

“PRUEBA TESTIMONIAL. REQUISITOS
PARA SU VALIDEZ Y POSTERIOR
VALORACION. La prueba testimonial, en un
primer plano de analists, solo es valida si
cumpie con ciertos requisitos (taxativamente
delimitados en las normas procesales
respectivas). de manera que si uno de elfos no
se salisface. lo declarado por el testigo no
puede tener valor probatorio en tanto que en un
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segundo nivel nlde estudio, superadas fales
exigencias normativas, el juez tiene la facultad
de ponderar, a su arbitrio, el alcance de lo
relafado por el testigo, conforme al caso
concreto. De lo anterior se advierte que fa
calificacién no es respecto a la persona que lo
emite, sino en cuanto al relato de hechos que
proporciona, por o que el alcance probatorio de
su dicho puede dividirse, ya que una persona
puede haber adverfido por medio de sus
senlidos un hecho particular y, a la vez, haber
conocido otro hecho, vinculado con el primero,
por medio de otra persona. Asi, lo que un
testigo ha conocido directamente tiene valor
probatorio de indicio y debe ponderarse por la
-4 autoridad investigadora o judicial conforme al
caso concreto, segun st vinculacion con otras
fuentes de conviccién; mientras que lo que no
haya conocidp directamente, sino _a través
del relato de terceros, no debe tener valor
probatorio _alguno. Por tanto, las referidas
condiciones normativas estan esfablecidas
como garantia minima para que un testimonio
pueda adquirir el caracter indiciario sujeto a la
calfficacién del juzgador.” (Lo resaltado no es de
origen).

|
 Precisado lo anterior, enseguida, en

|
L ] _ plimer lugar, se procede a contrastar lo narrado

e por cada declarante, en lo relativo al a) aviso o
llamada para preparar su participacion.

¥ = -

“ .Ef dia veintiséis de septiembre del ano dos
mil catorce, estaba yo en mi casa comoc_a fas
veintitrés hotas recibi una ifamada a mi casa por
. parte del “Cepillo” diciéndome que me alistara con
todos fos chavos porque iba a pasar por nosotros |
porque fbamos a salir a trabajar y serian como las |
23:30 horas del mismo dia veintiséis de septiembre |
del afiv en curso, pasé por mi a mi casa el “Cepitio”, Ia |

FORMA A 35
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VRana’, "Bl Doeone. CED F a7 quienes iban en
una camioneta Nissan de color blanca estaguilas de
ahi me subi a la camioneta

" A fas veinte horas o veinte horas con

gquince minutos, recibi en el teféfono que me
 habian asignado un mensaje del pato, quien me
pedia que me presentara en Su casa ubicada en la

colonia = 1
[ P ] cita era en diez

| minutos para que nos alstaramos a saltr a Iguala
| porque le habian dado el reporte que se hablan metido
[ﬁos contras es decir los Rojos, para eso el (o0 en
una flamada telefornca cuando estabamos reunidos
WASAKO, EL CHEJL, YO, EL 103 EL PRIMO EL
BIMEO O BIMBUNLE D EL “=7 TN nos difo gue
)Sé!o flevaramos cortinas es decir anmas cortas como
lfas nueve mitimetros se nos instruyd que no
ll flevaramos las armas largas que teniamos asignadas.
| Para esto quierc decir que WASARK:Y o pup &l es un
| muchacho de unos vrmhsers. afios de edad, originano
Cde Ahxtac, Guerrore piorern., 0 cages de wn metid
ochenta centimetros de estatura. sin tatuajes No sé
donde vive. EL CHFUE  Se encuentra detenido aqui
COINTHGC ahora se que Se flama .1t ' Gl i fHeyes,

EL PRIMO.- El es gordo como de 1 caefro sutanla b
dJus  centimelros aproximadamente de  estatura,
parbon, EL BIMEC O BIMEUNILE. - Le dicen asi
porque esta bien moreno, de carifio le deciamos
binburiuelo, es joven comao de unos .. tacve afios o
veinte afos de edad es it de i sutenta de
estalura, es onginano de A0, Lutics

Continuandc con mi  narracion, reumnidos los va
mencionados nos subimos en la camioneta Nssan
estaquitas blanca, de! Terco, en esta ccasion wasah
la manejaba,. .’

LAY

I
|
|
"...que a finales def mes de septiembre del afio .
dos muf calorce. sin recordar fa fecha exacla me
enconfraba en mi punto haciendo ias funciones de '
halcon para fa organizacion "Guerrercs unidos y qgue
gran aproxtmadamente las dos o tres de la manana
y Hlego “EL PATO” y me dijo gue me subiera a la
| carnioneta siendo una Nissan de color blanca
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chica, sin saber las toneladas, pero era una
camioneta de caja, fa cual su caja era de fablas y |
en fa cual iba “EL JONA" manejando, iban también |
“EL. GUEREQUE” y el “JIMY” y los cuales me
diferon stibete, pero me percatc que en la parte de
atrés de la camioneta lfevaban cuatro personas ya que
iban acostados boca abajo y Ilos cuales iban
amarrados de pies y manos con lazos al parecer
trapos de camisa.,.”..

|
576. Como se ve, los declarantes refieren

horarios muy distintos, pues R

sefiala que desde las veinte o veinte treinta

|
|
I
L

W |

-9 horas, “El Pato” le indicd que se preparara con

armas cortas, por érdenes de “El Terco” o “El

| Cepillo’; pero “El Pato”, en su declaracion

s% f sefiala que “El Terco” le llamé a las 23:00

; horas, y fue hasta las 23:30 horas que paso por
A\ mentes cue

08

0o _ asevera que fue a las tres de la

HEAS
afiana ~del veintisiete de septiembre— cuando

| Pato” pasé por él en una camicneta blanca

S577. Ademas, “El Cheje” también indicd que
I
venia manejando “E) Jona” o “Janas”, pero éste

declard que el conductor era "El Wasako”.

578. » Enseguida se procede al anélisis del
aspecto relativo a b) El traslado de los

|
normalistas :hacia el basurero de Cocula:

. : |
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——-- _ .

" . de ahi subimos a las cuafro personas tres
vivas y fa asesinada, el " eoni " y fa "La Rana' se
| quedaron con los mumicipales y en fa Mo
» estaquitas me regresé yo Ef s v EBEP naniuco” 4
uno que le dicen "Ef Nans U oy/o theni” (sic), cabe
mencionar que £l Nauton" woo GEyirn” (sic) iba
manefando fa camioneta v los demas mencionados
ibamos atras cuidando a las tres personas y me dirigf
a Cocula con _rumbo al basurero y recibi ofre
Hamada del “Cempiiin™ a mi teléfono celular def cual nc
se el numero de fa compania leicel en donde "Cepilfo”
me dice que bajara a fas personas que llevaba v las
asesinara que me apurara y ahorita pasabamos por
ellos y gue me regresara rapido rumbo a vy de ahi
najé los que llevaba detenidos ilos dee encargados
con ef "Pruno”. "Bl pweiecy Ty CEF S’ y_me dirigi
rumbo a lguala a un puebio que se llama Metlapa
me regresé con ef "Gyonn” (sic). "Tid i "Pagateans”
“Chadese” y yo y ya en el pueblo que se fama Metlapa
me topé a una camioneta de color blanco de ftres
toneladas y l0os demas mencionados se subferon 4 fa

"Gy {sic) por delante de la camioneta de tres
toneladas en la camwoneta estaguitas nos dirigimos af

vida flegamos y subimos a la estaguita vy e pregunté a
‘Cepilfc” que para donde y me dijo “Cepillo” que
| para el basurero y nos dirigimos al basurero y en el
| transcurso def caminc ‘El Priav” me entreqgo tres
| capuchas que flevaban los defenidos en sus testiculos
escondidas y nos dingimos af basurero .

"...alcancé a escuchar grifos de auxilio que
decian que los compafieros de abajo se estaban
asfixiando que les faltaba are. En menos de cinco
mimutos el cepiio abrio la puerta frasera de |a
camioneta de fres y media toneladas, vi como fas
personas estaban apiladas como costales uno encima
de otro entonces entendi el sentido de gue les faltaba
el aire. La RANA bajé a cualro personas en forma
aieatona y los paséd a la estaquitas en la que ibamos
nosofros, para esto quiero decir que una de las
personas que pasaron ya estaba muerta, tehia una
herida en la cabeza, el cuerpo estaba frio lo gue me
indicaba que ya tenia rato de que estaba muerto. Pato
preguntaba a fos fres muchachos que a gue se
dedicaban en qué organizacion estaban. uno de ellos
| recuerdo que era delgado, medic orejo con pants rojos

camioneta de tres toneladas y yo me regresé con ef |

fugar en donde habia dejado a fas tres personas con
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y guaraches dijo que nos diria todo o que sabia, con
eso ya no se les hizo nada a los tres muchachos vivos |
Gue nos pasaron. Como va fo dije iba en la estaquitas
¥y a veinte metros iba la camioneta de tres y media
toneladas, HHegamos entonces al punto de basurero
por la colonia Vicente Guerrero en la brecha que ya
mencioné com anterioridad, serian como veintidos
horas con quince o treinta minutos....”

m

Al I Sl N - ey

. ¥y _nos dirigimos hacia el poblado de
Metlapa v ahi en Metlapa en la carretera, esperamos

ofra camioneta de redifas y mas grande de color
blanca y la cual tiene tubos para sostenerse las
.. personas en fa parte de atras y una vez que flega esta
camicneta observo como en la parte de atras de la .
misrma iba “EL CEPILLO Y/O EL TERCO" parado y .
asimismo se alcanzaba a escuchar que en la
camicneta traia gente y eran voces de hombres y fos
cuales gritaban "SUELTENOS COMQOS INOCENTES',
“‘SOMOS ESTUDIANTES DE LA ESCUELA DE
: AYOTZINARPAN" y en la parfe delantera iban dos
.}\

oo

Treg. !“g

personas del sexo mascuiino los cuales no ubique, ya

-\ que no lfos habia visto antes, y ensequida “EL PATO”,

ROQ

EGIADG

WU
WL IEAY

"EL CHEQUEL? v "EL JONA™ se pasaron a fa parte de
atras de la camioneta donde iban los estudiantes y se
nen con “EL CEPILLO Y/O EL TERCQO", y yo me
vedoc en fa caponeta Nissan en la que viajaba y que
nejé en un inicio "EL JONA y toma el volante "EL
JIMY*” y “EL CEPILLO Y/O EL TERCO”, nos dicen
. jalense para el basurero (refiriéndose al basurero
quie se encuentra sitiado hacia el pueblo de la Vicente
} terrero) y es} omo yo y “EL JIMY” ibamos en punta
' / en la camionetita Nissan, ya que ibamos en avanzada
y al Hegar al basurero “EL JIMY" estaciond la
camioneta y ‘arnbos empezamos a bajar a fos
estudiantes que trafamos alras, va que los jalamos de
los pies y jos! acostamos en ef piso de lierra boca
abajo y fos cuatm eslaban vivos y enseguida llega /a
camioneta grande y una vez que se estaciona fa
camioneta enfrente del basurero; me percato cémo
‘EL CEPILLO Y/O EL TERCO" “EL JONA" “EL
PATOT “EL CHEQUEL" "EL GUEREQUE", y ‘EL
PRIMG®, asi como “EL BIMBQ” y el primo de este
. wtimo  referido, asi como ef apodade “EL
PAJARRACO", los cuales eslos ditimos mencionados
al parecer recogieron en el camino, empiezan a bajar
a los estudiantes...”,
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Asi, "Ef Pato” asevera que antes de llegar

al basurero. llegaron a Lomas de Coyote, donde
se encontraron con unos policias municipales
gue tenian a cuatro persohas en una patrufla
—una de elias muerta—, que los pasaron a la
camiconeta Nissan Estaquitas, se dingieron
hacia Metlapa, pero antes, bajd a las personas,
dejandclas encargadas con “EI Prime”, “El
Percy” y "El Bimbo'; después, ya en Metlapa, se
encuentran con una camioneta de tres y media
toneladas, y ésta regresa a donde dejo
encargadas a las tres personas, y de ahi se

dirigen ambos vehiculos al basurero.

En el relato de "El Jora™ o "Lonas”, también
llegan a Lomas de Coyote, pero ahi no se
encuentran con una patrulla. sino con ia

camigneta de tres y media toneladas.

Y aunque también refiere que les
entregaron cuatro persohas. y que una de ellas
ya iba muerta, no menciona que les fueran
entregadas por poiicias, sino que los bajaron
aleatoriamente de entre los cuarenta individuos
que iban en la camioneta de tres y media

toneladas.

cabe deci oue N NN
B cficrc expresamente que las

cuatro personas que llevaban en la camioneta

Estaquitas estaban vivas.
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583, Tampoco existe coincidencia en el

sefialamiento de la persona que pasé a las

|
cuatro personas a la camioneta Estaquitas,
pues “El Pato” refiere que €l lo hizo, pero “El

Jona” o “Jonas” dice que o hizo “La Rana”.

584. “El Jona® tambien refiere que “El Pato” los
interrogé una vez que los colocaron en la
camioneta Estaquitas, pero “El Pato”, en su
declaracion, no hace referencia alguna a ese
interrogatorio, sino que se limita a sefalar que
los policias qui se los entregaron, les dijeron
gue eran de "Los Rojos’.

u, 85. “El Cheje” si menciona un interrogatorio,
ﬁ pero en diferente momento y situacion, pues
4 q
’ \ reflere que al llegar al basurero reunieron a las
?% Ppersonas que iban en la "Estaquitas’, y a las de
' CLmn N - "
AULIPAS camioneta de tres y media toneladas, y ahi
los\interrogaron “El Pato” y “El Terco”.
- 5886. “El Cheje! también refiere que cuando

pasaron por el|ya traian a las cuatro personas
—vivas—, y o alude al lugar denominado Lomas
de Coyote, ni a los policias, sino que también
refiere gue se dirigieron a Metlapa, y que ahi se
encontraron con una camioneta mas grande, de
redilas, y entonces ‘El Pato”, “El Jona” y
“Chequel”, se pasaron a la parte trasera de ese

ultimo wvehiculo, y la camioneta blanca

FORMA M 55
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Estaquitas ta condujo 'El .ym”, y ambos

automotores se dirigieron al basurero.

En tanto que [
B r<firio que solo participé como halcon.
vigilando determinado punto de la carretera, y
que en un prncipioc "E{ Jue” le indico que
preparara una muda de ropa y una cobilja y que
iban a pasar por el, y a la medianoche llegd
hacia donde estaba él. una camioneta blanca, y
el se iba a subir, pero "El P#ics”, que iba en el

vehiculo, te dijo que mejor se quedara.

Afirma que la camioneta se veia que traia
mucho peso, porque iba sentada; y que al poco
tiempo, pasd una camioneta de redilas mas
grande, que también se veia que iba con mucho

peso.

También asevera que se dirigieron hacia el
basurero de Cocula, aunque refiere que ese
lugar queda a una hora y media de donde él se
encontraba vy sitio en el que se quedd vigilando.

P A continuacidn se describe fa manera
que cada uno de los declarantes se refiere a ¢}

|_a privacion de la vida de los estudiantes.

Cabe recordar que de acuerdo a las
diversas declaraciones en que se apoyd la
autoridad responsable, los homicidios
ocurrieron antes y despues de llegar al

basurero.
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592. Ast es, desde la narracion de lo acontecido

antes de llegar al basurero de Cocula, existen

algunas menciones sobre elio.

593. Como se dijo, “El Pato” y “El Jona”
refieren que de las cuatro personas que iban en

la camioneta Estaquitas, una ya iba muerta,

mientras que “El Cheje” sefiala que todas

estaban vivas.

594, Respecto a la privacién de la vida de los

. estudiantes, ‘ocurrida en el basurero de

Cocula, enseguida se puntualizan los aspectos
gque resaltan:

;.%i

. 1 |
R-& “... legamos al punfo y abrieron la camioneta de
oes | fres lonsladas y llevaban varias  personas
Uyol aproximadamenté treinta (sic), todos hombre yo solo
-IPAS | bajé a las cuatro personas que llevaba tres con vida y
una sin vida las bafé de la camioneta y los hinqué a
. fas tres personas y de ahi “Cepillo” me regafic que

porque no obedec! sus ordenes que asesinara a fas

res personas queé llevaba le dije que por qué los habia |
efado encargados me difo que me retirara a ver los

alcones parque. va se habia ido la luz y estaba

/ cayendo el agua antes de retirarme con una pistola |

veintidés larga es tire por la espalda a las tres
personas gque , Hevaba como cinco o _ seis |

detonaciones me dirigi para Cocula y cuando iba en
camino mi grité ‘Cepiflo” y preguntadndome que si no |
sabia quien tenia lefia seca porque estaba cayendo el |
agua porque se iba a necesitar lefia seca para 105 |

detenidos porque era del “Cértel de los Rojos”, de ahi |
me retiré con ef "Gymi” (sic) en la camioneta estaquita
blanca la iba manejando el “Gymi” (sic) porque yo no sé
. manefar y nos dﬁrfg."mos para Cocula y al llegar al
campo de futbol de Cocula se quedd sin gas la
camioneta porque siempre andaba sin gas nunca nos
daban para la gas, de ahi del campo de fithol
empujamos la _camioneta hacia el Ayuntamiento
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Municipal de Cocula y estaban fas patrullas de los

municipales y les pedi una garrafa de veinte litros de
gas, me dieron la garrafa y se la eche a la camioneta y
nos dirigimos la casa del "Gy’ (s1C) gque tenia poca
lefia y fa subimos a fa camioneta, nos dirigimos a ver
fos halcones a los tugares donde se ponfan en Cocula,
comto no habia serial el "Cemilc: e entregd un radio
para comuricarme con 1os municipales de Cocula que
ellos nos iban avisar cuando entrara Gobierno me dijo
"‘Cepitio” que mientras terminaban de trabajar; '

".. flegamos entonces al punto de basurero por
la coloma Vicente Gueriers en la brecha que ya
mencioné con anteroridad, serfan como veintidos
horas con quince o freinta minutos. a los cinco minutos
flegaron otras camionetas una cofor arena de fa cual no
recuerdo fa marca ni modelo y una camioneta mas o
mencs lujosa color blanca, de esas camionetas
descendieron || GG el o0
chavo que no recuerdo nt su nombre ni apodo
Continuando con mi narracion sefialo que vi que Pelon,
Mente o Cerehro y Fardo llevaban armas fargas como
cuemnos de chivo, por su parte i, Cepia, Rana y
Peato ffevaban cada unc una 9 mm, Holveo flevaba una
| 38 super, yo llevaba mi nueve miimetros que nunca
ocupe, porque a mi me instruyo ef oo que bajara a
fos chavos de fa camioneta junto con &f Mimin.
conforme los fbamos bajando de la camioneta ef
| Cepitlo, la Rana y ef Nuha los iban acomodando en fa
 parte alla y plana del basurero, uno_ iba_ a
| continuacion de otro ¥ _les_iban disparando en la
cabeza, un tiro a cada uno. Para esto quiero decir que
L como yo los iba bajando logré percatarme que ya
habjia como quince muertos por asfixia y por cargar
el peso de los que estaban encima de eflos. ya que
como o he mencionado cuando tban en fa camioneta
de tres y media toneladas ihan pidiendo auxilio los
jovenes indicando que les faltaba aire y que se estaban
asfixiando y efectivamente varios como guince
mureron por esa razon. No obstante a lo anterior tanto
yo como el Percing fogramos identificar que dentro del
grupo de muchachos habian los que ibhan con
guaraches y paliacates en ef cuello o guardados en la
bolsa, esos eran fos estudianfes inclusc se vefan
jovenes e than pefones y los que iban con lenis que
eran como ocho o diez personas, flevaban ocultos entre
las ropas inclusc en sus calzones pasamontafias su
calzado eran lenis su peic era de corte normal se

|
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podria decir muy distinto al de los estudiantes esos
eran infiffrados DE LOS ROJOS, incluso se vefan de
mayor edad Nolé que conforme iban acomodando a
las personas las ib!an revisando de sus pertenencias ¢l
Percing, ef Peluco, Wasako, logré apreciar que los que
iban en guaraches no llevaban pertenencias y los que
tenian tenis ademas del pasamontafias unc de elfos
flevaba un casquiflo de 9 mm. y otros tres muchachos
de los de tenis y pasamontafias llevaban celutar, fos
cuales se quemaron. Enfonces se hizo un solo
montén humano |de lado izquierdo estaban los
asfixiados y del lado derecho a los gue se matd con
un tiro en la cabeza Los que quedaron vivos
empezaron a decir gue entre elfos habia un hombre de
apodo el Cochilocd que estaba vive, quien venia af
frente del grupo de muchachos, indicaron que eran
estudiantes de Ayozinapan y que el Cochifoco quien
1 era de fos Rojos edltaba asociado con el Director de fa
. Normal de Ayotzindpan, todos coincidian en sefialar af
Cochiloco quien era el culpable de que estuvieran ahf,
mencionaron que todos los de primero de fa normal fos
obfigan a raparse comec una novatada, ademas de
obligarios a realizar protesias y marchas y que entre

LT medio de eflos se mefen a gerites de los rojos, que ef
'S * | que podia poner a; la gente v corroborar eso era el
2 Cochiloco. Una vez que indicaron quién era el
’ . Cochiloco y ofro infiltrado de jos Rojos que decla era af

| parecer policia se separd del grupo a estas dos

nos 1 personas... Duba, Rana y Cepilio fueron los que
oo \entrevistaron a Cochifoco y el infillrado, no escuché qué
IFAS \tfpcr de informacion aportaron porque vo estaba
cuidando ef lugar. Lbgré apreciar y escuché cémo les

| isparé CEPILLO_y DUBA al Cochiloco _y _al

. /inﬁ!tradn gque al parecer era policia. Los restantes
qgue estaban vivos se les volvié a entrevistar pero ya no

/ decian nada nuevo y pese a que se fes goipeaba con

un tronco yva no guerian hablar, entonces el Cepilfo se
harté y dijo que se retiraba, junto con la gente def Pelén
estos incluian at Meri]re, Pardo y tres personas mas que
yo no conoci, CEPILLD ordend que se terminara ef jale
porque éf tenia que reportar al jefe Gif fo que habia
pasado y el resulfado de fas enfrevistas. Se retiro la
camioneta de tres y media toneladas que flevaba ef
Mimin junfo con el Cepifio y 1a gente del Peion. Se retird
el Pato junto con el Wasako en la estaquitas,

dejandonos a PEﬁ'CING, BIMBUNUELQ, PELUCO,

CHARE o CHEJE, DUBA, PRIMO, RANA vy yo. Para
. fo cual DUBA, PRIMQ, EL BIMBO O BIMBUNUELOQ,

mataron _a los muchachos gue ya no guerian

cooperar con el tronco _grande y fuerte se les
golped la cabeza con lo que perdieron la vida...”
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y al legar al basurero EL . VY estaciond fa

| camioneta vy ambos empezamos a bajar a os
astuchantes que traiamos atras. ya que los jalamos de

| los pies y fos acosiamos en el pso de tierra boca abajo
y fos cuatro estaban wvivos y enseguida lega fa

camwoneta grande y una vez gue se estaciona 13

camionela enfrente del bastirero. me percato como "Ei

| como "EL 12itdi) 7y ef prmo de este aftimo refendo, asi
| como ef apodado "EL -....=ki 7 fos cuales estos
uitimos mencionados al parecer recogieron en e&f
'camine, empiezan a bajar a los estudiante ya que
observo  como  todos los estudiantes iban
amontonados y estaban acostados a fo largo unos
i sobre otros boca abajo y estos no tban amarrados ni
de pies, marncs nt de boca. y los comienzan a bafar y
una vez abajo todos los dean en ef piso acostados
boca abajo y los amontonan junto con los cualro
estudiantes que bajaron primero de la primer camioneta
y veo que los estudiantes que bajan de la
camioneta grande y que iban Hlegando estan vivos y
es como "Ef o YO EL -+ ... asicomo “EL
HATLT les emprezan a preguitar a los estudiantes que
- d que venian a iguala y los estudiantes al micio no
| respondian a nada. peroc los mismos estudiantes
nombraron a una persona apodada "EL COCHLDCC
y que estaba ahi con elfos sefiglandolo y dijeron que &.
los habia mandado y que fos obfigaba a hacer cosas
LquUE no gquerian y es como FL {0 IO YO EL
TERCOY, y "EL " . " e emprezan a preguntar a!
"COCRITLOT gue a gque habian venido y éf respondic
"QUE POR LA ESPOSA DE FISCAT v es coma
siguen interrogando af ©. .0 11T y que para gue
orgamnizacion trabajaba y "EL 700 (2E)T respondio
un nombre el cual no recuerdo y es como veo que "El
PATOS EL o ¥/O 0 EL YL RCCT EL
GUERP QU CEL v ey CEL P M0 los cuales
levaban todos armas de fuego cortas y todos elfos
disparan hacia donde estaban amonfonados todos
. los estudiantes, incluyendo al “COCHILOCO” ya
que les disparan en la cabeza a todos y detonando
_varias veces las armas y matan a los que estaban
en fa parte de arriba siendo como unos veinte a
veinticinco personas ya que reflero  estaban
amontonados y es come EL £/ 1 0 YO EL
[ERCT), nos da fa indicacion a mi y al 4 4BQ 7 de que
.empecemos a jalar los cuerpes que ya estaban
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|

muertos y los poniamos a fa orila def basurero y siendo
que ef primo del BIMBO vy otro sujeto de fos gue frajo
"EL CEPILLO" Y/0 EL TERCOQ", los aventaban af fondo
del basurero ya que los agarraban de los pies y de las
manos y los columpiaban para poderios aventar y los

FORMA N 56

restantes que quedaban vivos los bajaron caminando
hacia ef fondo def basurero, siendo que hablamos de
otras veinte personas que restaban aproximadamente vy |
las bajan "CHEQUEL", "PATQO", "EL CEPILLO Y/O EL
TERCO", "JONA" “EL PAJARRACO” y "EL PRIMO" y
Yo seguia acarredndo a la orilla del basurero los
cuerpos que estaban sin vida y es como me mandan a
buscar piedras y lefia a mi; al "BIMBO” y a los que
estaban arrofando los cuerpos, por fo gue nNos pusimos
arrancar las ramas de los arboles y a juntar fefia (sic) y
amontonar piedra que flevamos abajo del basurero y
cuando Hegamos con la lefa ya estaban los demas

estudiantes restantes sin vida, ya que a estos los
. mataron a golpes con palos ya que tenian toda la

cara y ef cuerpo sangrado...”
- |

595. "El Pato” refiere que al llegar al basurero,

% _# por indicaciones de “El Terco”, les disparé por la

2 espalda a las treei} personas que iban vivas en la

x camioneta Estaquitas, con una pistola veintidés

?g‘f‘g Iarg{a, haciendo un total de cinco o seis
-IFAS

detcnaciones. |

or su parte, “El Jona" refiere que de las
perspnas que iban en la camioneta de tres y
dia toneladas, iban apiladas unas arriba de
otras, y que alrededor de quince ya estaban

muertas por asfixia.
|
597. Mientras que “El Cheje” también refiere

que iban amontonados, acostados a lo largo,
/. unos  sobre u;ntrus, boca abajo, pero

expresamente menciona que iban vivos.

S |
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“El Jona” narra que al llegar al basurero.

acomodaron a las personas en una parte alta y
plana, y empezarcn a dispararles unc a uno er
la cabeza, dejando vivos a algunos, entre los
cuales, uno refirid que "El Coch'oco” era quien
los obligaba y sefald a un supuesto infiltrado de
“‘Los Rojos”, por lo que esas dos ultimas
personas fueron separadas y asesinadas por
“El Cepillo” y "El lIuba™

También refirio "El .ona™ que a los demas
empezaron a goipearlos con un tronco para que
les dieran informacién, pero no decian nade,
por lo que. él, rercing, Rurbunuelo, Peluct,
Chare o Chep:, Jaba, #Proo y Kana, los
mataron goipeandoles la cabeza con un tronco

grande y fuerte.

La descripcion de "E: Cnhee” es distinta en

varios aspectos.

A diferencia de ".iona ., no refiere que lcs
que iban en ia "Estaquitas” fueron asesinados
por la espaida por "El Cepiio” —como lo narrd
“Ef Pato’™-. sing que sefiala que at llegar al
basurerc los amontonaron junto con los que
bajaron de la camioneta de tres y media
toneladas, y que después de interrogarlos, “El
Pate”, "El Ceg llo", "El Gueteque”, “El Prima”™ y

“El Bimho". empezaron a disparar hacia las
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personas que estaban arriba del monton, que

eran alrededor de veinte o veinticinco.

602. Que a los que quedaren vivos, los llevaron
caminande hacia el fondo del basurero, entre
“‘Chequel”, “El@ Pato”, "ElI Cepille”, “Jona”,
Pajarraco” y “El Primo”, y asume que los
mataron a golpes, porque a! bajar estaban con

la cara y cuerpo ensangrentados.

603. Sin embarg1o, “El Pato” no refiere haber

9 paricipado en esa parte del evento, ya que en
su declaracion ilndicé que luego de llegar al

basurero y bajar a los cuatro estudiantes, se

.retiréd en la camioneta “Estaquitas”, y estuvo

\f'-bg " ¢ halconeando hadta las dieciochc o diecinueve
!jf .§ horas del veintisiete de septiembre de dos mil
. catorce.
DO |
GlALYY

s 64, \ Tampoco hay coincidencia entre las

personas que :habrian golpeado a los
8 estudiantes con un tronco.

6}}5, Pues “El Cheje” refiere que quienes los
|

llevaron hacia el fondo del basurero, para

ultimarlos, fueron “Chequel”, “El Pato”, “El

" 1

Cepillo®, “Jona”, Pajarraco” y “El Primo”.

606. Mientras que “Jona” sefala que fueron él,
Percing, Bimbufiyelo, Peluco, Cheje, Duba,
‘. Primo y Rana.
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807 Ademas, "!-na’ tampoco menciona gque

previamente los hubiera llevado caminandc
hacia al fonde del basurero, como io menciord
“El Cheje”.

608. Enseguida se describen las inconsistencias

advertidas en relacion a d) La preparacion del

incendio en el basurero de Cocula:

Ty cuando tha en carmno me gritd "Cenma” y
preguntandome que st no sabia quién tenia lena sece
| porque estaba cayendo el agua porque se iba ¢
| necesifar fefia seca para los deterndos porque eran de'
| ‘Cartef de fos Rojos de ahf me retire con ef "Gyn.
(sic) en fa camoneta estaguita blanca la tha
| manejando ef ;. i (sIc) porque yo no sé manejar ¥
inos dirgimos para Cocufa y al legar af campo de
. futbot de Cocufa se quedo sin gas la camioneta porgue
| siempre andaba sin gas nunca nos daban para la gas
i de ahi det campo de futhol empujamos la camionetd
hacta al Ayuntarmento Muriicipal de Cocula v estaban
| lfas patrullas de lo municipafes y fes pedi una garrafa
 de veinte htros de gas. me deron fa garrafa y se fa
eche a la camioneta y nos dirigimos a fa casa del
“Gynmu” {31C) que tenfa poca lena y la subimos a Ia
camioneta, nos dirigimos a ver los halcones a fos
lugares donde se ponian en Cocufa, como no habia
| sefiat ef o me entregd un radio para
L comunicarme con 10§ municipales de Cocula que elics
nos iban awvisar cuando entrara Gobierno me o
| "t epiit " gque rmientras terminaban de trabajar y fuego
nos subimos con el “Gynii” (sic) a dejar fa lena af
basurero flegamos entregamos la fefia y me regreso
“Cemita” gue me bajara hasta donde agarrara sedal
; | porque en el basutero no hay sefal que ya cualquier
COosSa que me avisaran subiera a awisarles en ‘a
camioneta con "Bl ¢+ - T (sIc) me guedé doride hubo
sefial halconeando para gue no Subiera genfe y de 3%
me quede hasta las dreciochoc horas o diecinueve
horas def dia vemnfisiele de sepliembre dei afio en
CuSo, me guede halconsandoc me past a traer ©f
CCep Ty me difo que ya estuvo que nos fuéramos a
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descansar ya descansamos toda la noche ... |

*...enseguida nos pusimos hacer Ia parrilla o
plancha, con lasillantas, piedras y lefia, a lo cual
yo PERCING, PELUCO Y CHEREJE (o Agustin
quien se encuentra detenido aqui conmigo) |
| participamos, enseguida de acabar fa plancha, por |
| lo que empezamos a aventar los cuempos de la parte
alfa entre dos perschas aventamos los cuerpos uno
tormaba fos brazos y manos y el olro por fos pies y
columpiando los aventabamos, rodando {08 cuerpos
flegaban hasta abajo. Duba, primo del bimbc 0
bimbuniuelo estaban recibiendo los cuempos abajo, la
. RANA se quedé en la brecha, cuidando que no fuera a
| verir un carro o alguien, cuando se terminé de tirar los
i cuerpos nos pusimps en diferentes puntos cuidandole |
a la brecha del basurero en lo que los que estaban
abajo terminaban de acomodar fos cuerpos en fa

' 3 plancha, pero va iba a dar la media noche con freinta |
% ~| minutos de la madrugada y no podian acabar, de !
. | acomodar los cuerpos abajo. Los que estabamos |

cuidando la brecha, bajamos y arrimamos como diez |

cuerpos que faltaban por acomodar abajo en fal

< plancha que reitero formaron con piedras, lefia y |
‘?{Jg flantas, esto servirfal' CcOmMo un oxigeno que permitiera |
S arder en combustion. Enseguida flegé ef Fato en la |

estaguitas y el Wagako. Y el Pato se guedd amba
bajando solo el Wasko a apoyar con las garrafas
diésel y de gasolina que él habia conseguido,
‘ rlo que subimos dos a seguir cuidando fa brecha
- o que nadie se acercara. Para eso DUBA y
WASAKQ echaroni el diésel con poca gasolina a
1 19’5 cuerpos y entre los dos prendieron ef fuego uno
n una esquina v ofro en olra esquina para gue se
#| quemaran fos cuerpds paregfo...”

| TRl ik 3isies

“..¥ comenzamos amontonar muchas
piedras en circulo, para enseguida poner la lefia
dentro del circulo de piedra y empezamos fodos a
.’ acarrear los cuerpos hacia el circulo y los vamos

acomodando amontonado y es como "EL CEPILLO
Y/O EL TERCO”, fe echa diésel o gasolina a los
cuerpos de los estudiantes ya que traia un galdn
como _de veinte litros y lo fraia fleno y lodo se lo
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| acaba y es como ef mismoe b . -7V YO TEHCG
| prende fuego con un encendedor

Como se ve, "Jona” refiere que él. Percing
Pefluco y "Bl Cnee” hicieron una plancha o
narrilla con llantas, piedras y lefia; que una vez
que terminaron ia piancha. entre dos personas
aventaban los cuerpos hacia abajo, que ahi los
recibian [Ouba, Friro y dimbo, quienes los
acomodaban en la plancha; que quienes
estaban cuidando I|a brecha, bajaron a
ayudarles con diez cuerpos:; v después llegaron
‘El Pato” y "El 'Wasaks" en la Estaquitas. que el
primero se quedd en la camioneta, y el segundo

bajd con garrafas de diesel y gasolina.

Sin embargo. "El Fate” no refiere haberse

ido con “El Wasaka . sino con “simy”.

Tampoco refiere que le hubieran mandado

ir a conseguir diései o gasolina.

Asi es, aunque refiere que unos policias de
Cocula les proporcionaron una garrafa de “gas’,
precisa que fue porgque la camioneta se quedo
sin gasolina, tan es asi que sefiala que "una vez
que echaron gas’, se fueron a casa de Jimy por

la poca lefia que ahi éste tenia.

Del mismo modo. tampoco  hay
coincidencia en el sentido de que se hukiera
quedado en la camioneta como io dijo “Jora”,

pues “El Pate” refiere que al llegar al basurero,
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subid con “Jimy" a dejar la lefia, y que ya

estando ahi, “El Terco” le dije que mejor se

|
bajara, porque ahi no habia sefial.

614, Por lo demas, “Jona" refiere que “Duba” y
“Wasako” echarr|::n diésel con poca gasolina, y
prendieron el fuego, cada uno desde una

esquina, para que ardiera parejo.

815, Por su parte, “El Cheje” no hace referencia
| a que se hubiera hecho una plancha, sino un
| C Y circulo con piedras, y que una vez acomodados
los cuerpos dentro del circulo, “El Terco” les
echo diésel o gasolina, y & mismo inicid el

*‘;;-E N fuego con un encendedor.

‘ \ 8186. Cabe decir*que, respecto a “Ei Terco”,

oS “Jona” sefiala que se retird justo cuando les dio
=ECUFD
‘ HAULIPRS la instruccion del matar a los estudiantes que

quedaban vivos, e incluso precisa que liegd
hasta las trece.|= horas del veintisiete de

septiembre a llevarles cerveza.

N

En cuanto a los horarios, “Jona” refiere que
el incendio hal:)ri:aI iniciado después de la media
noche, y que el fuego durd mas de seis horas
sin ser atizado, y al amanecer, “La Rana”, “El
Percing” y “El Cheje”, se fueron en la camioneta

Estaguitas. |

& B818. Pero “El Cheje” no menciona haberse
refirado, por el‘ contrario, asevera haber

permanecido, y precisa gue los cuerpos se

FORMA A 55
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hicieron cenizas a las tres de la tarde. y que
después gue se enfriaron las empezaron a

recoger.

En cuanto a la duracidén del fuego y e
momento en que se recogieron las cenizas,

tambien existen notorias discrepancias.

“Jona” refiere que las primeras seis horas,
no hubo necesidad de atizar el fuego, gue ya
después, "Pelu-n", “Faiz" y “una” lo estaban
atizando, y que a las trece horas del veintisiete
de septiembre, "E! Teico” llegd con as cervezas
y les dijo que fueran a cortar lena para dejar la
combustidon "a todo lo que daba™;, y a las 16:00 o
16:3C del mismo dia recibi® un mensaje de qua
fueran al basurerc para lmpiar el lugar, pero al

final se quedé en el centro como “halcon’

En cambio. "El Pato” dice que fue hasta lgs
14.00 o 1430 horas del veintiocho de
septiembre que. por indicaciones de "El lercc”,
se alisto para regresar al basurero; gue
después pasod ta camioneta Estaquitas, perc &l
se termind yendo con “Jona’ en la moio,
tuvieron que echarle gasolina antes, y cuando
llegaron al basurero, "El Cep:''o", “La Rana”, “El
Cheje”, "El Fri’ y "El Pojarraco”, ya estaban
terminando de juntar las cenizas en dos bolsas

negras grandes.
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|
Mientras que “El Cheje” sefald que para

las tres de |a tarde del veintisiete de septiembre,
|

los cuerpos ya se habian convertido en cenizas,
y que una vez que se enfriaron, las recogieron
con las manos, Ilaotellas y una pala, echandolas
en ocho bolsas negras de basura, llenadas

|
hasta la mitad.

» En consecuencia, también se concede

la proteccion constitucional, a fin de que se

analicen las inconsistencias que existen entre

las declaraciones 14 a 18, es decir, las

emitidas por [ G

eclarante 14 15

declarante

Del misn‘u::r| modo, al analizar Ia
verosimilitud de dichas declaraciones, debe
preciarse ¢l cnn'tenido y conclusiones de los
dictdmenes periciales en materia de fuego
practicados pcﬁ reconocidos expertos
mternacionales (Doctor José L. Torero vy Equipo
Argentino de Antr'upologia Forense}, aspectos

sobre los que se abundara mas adelante.
|

A todas esas incensistencias, se suma gue
las declaraciones 4, 7, 8, 10,11 y 14 a 18, que

tomd en cuenta la autoridad responsable, para

Lerm ?
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tener acreditado tanto el cuerpo del delito, como

la probable responsabildad. no solo hacen
referencia a la estructura de la organizacién
criminal, sino que tambien aluden a otros
sucesos vinculadeos a la desaparicion de los
normalistas, el veintiséis y veintisiete de
septiembre de dos mil catorce, que no
solamente carecen de soporte probatorio. sino
que obran pruebas en contrario, en el sentido
de que los normalistas, hoy desaparecidos:

1) Iban a boicotear o afectar un acto
politico de I NG

2} que entre ellos habia infitrados de "Las
Rojos™. y

3} que varios de ellos llevaban armas ce

fuego.

Al respecto, de acuerdo con la informacién
que obra en autos, [ H TGN
Bl ese momento fungia como Presidenta
del DIF Municipal de Iguala. y el veintiséis de
~eptiembre de dos mil catorce, estaba
programado un evento politico en el que
rendiria un informe sobre sus labores al frente

de la dependencia

Sin embargo. el material probatorio deja en
claro que el motivo por el que los estudiantes se
dirigieron a lguala, fue unica y exclusivamente

para tomar camiones que necesitaban a fin de
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reservada con clave AMF
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poder acudir a una manifestaciéon en la Ciudad

de México, que tendria lugar el dos de octubre,

o
como cada ano.

Asi se desprende, en primer lugar, de los
siguientes medios de prueba:
|
1) Declaracion del testigo con identidad
reservada con 'clave ANCA, desahogada el
veintiuno de octubre de dos mil catorce'®.

|
2) Declaracién del testigo con identidad

reservada con clave FTCL, recabada en la

misma fecha'®",

3) Declaracién del testigo con identidad

152 an la misma fecha.

4) Copia certificada de la declaracion del
testigo con identidad reservada con clave 1711,

\desahogada el veinticuatro de octubre de dos
“= mil catorce’®.

i
8) Copia certificada de declaracién del

estigo con identidad reservada con clave
JACV, de la misma fecha'®.

I
6) Copia certificada de declaracion del

festigo con identidad reservada con clave
MANC, recabada ¢l mismo dia'®.

:: Tomo 37, fojas 306 a 316 del duplicado de la causa penal.

2 Tomo 37, fojas 317 a 330 de! duplicado de la causa penal.

s Tomo 37, fcqlas 384 a 393 del -:Ijuplicadc: de la causa penal.

e Tomo 44, fc:Jlas 3 a 12 delduplicado de la causa penal

s Tomo 44, fc,]as 13 & 26 del duplicado de la causa penal.
Toemo 44, fojas, 27 a 38 del duplicado de la causa penal.

FAPAR
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7) Declaracion testtmonial de [R

B B ccbida en la misma

fecha'®®,

8) Declaracion testimonial de |}

I - B <! ismo dia™.

629. Otros estudiantes, aunque no se refirieron
expresamente a la marcha conmemorativa del
dos de octubre, si dejan en claro que el motivo
de su Hegada a Iguala, tenia por objeto

conseguir autobuses, como se advierte de:

9) Copia certificada de declaracién del
testigo con identidad reservada con clave
CEAT, de la misma fecha'®

10) Declaracion testimonial de -
e - recibida el veintisiete de

septiembre de dos mil catorce'”

11) Declaracién testimonial de [

B B ccabada el veintisiete de

septiembre de dos mil catorce' .

12) Declaracién testimonial de -
B B 1. rccibida en la misma fecha'”".

13) Deciaracion testimonial del mismo dia,

a cargo de - [ eiiia—" "

" Tamo 50 fojas 103 a 105 del dupiicade de la causa penal
" Toma 50 fojas 252 y 253, del duplicado de la causa penal,
™ Tomo 44, fojas 39 a 50, del duplicado de |a causa penal
¥ Tomo 50. fojas 33 a 39 del aduplreado de 1a causa penal
""" Tomo 50, fojas 72 y 73 del duphcado de Ia causa penai

" Tomo 50 foas 15 a2 17 del duphcado de la causa penal.
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14) Declaracidon testimonial de -

N <co:zc: on la mism:

fecha'™, |

15} Declaracion testimonial de -
Bl mismd dia™

16) Declaracion testimonial de [}

I - - risma fecha

17) Declaracion de I
| B el mismo dia'™.
I

18) Declaracion testimonial de [

_ﬂ:acibida en la misma fecha'’’.

} 19) Declaracion testimonial de -

\ | T dél veintisiete de septiembre de

RDOS dos mil catorce'’®,
AT |
| 20) Declaracion testimonial de -

B <cibida el mismo dia'™.

¢ 21) Declara'cién testimonial de [ EGB
- B cc:0ada en la misma fecha'®,

22) Declaracion testimonial de [l

I cc! mismo dia ™.
|

‘F‘W

"2 Tomo 50, fojas 20 v 21 |
™ Tomo 50, fojas 47 y 48,
"¢ Tome 50, fojas 75y 768
. "> Tome 50, fojas 78 a 80.
" Tomo 50, fojas 81 a 83,
7 Tomo 50, fojas 84 y 85
'"* Tamo 50, fojas 87 a 89
' Tomo 50, fojas 90 y 91,
**® Tomo 50, fojas 84 y 95.
""" Tomo 50, fojas 98 a 101, ]
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23) Declaracion testimoniat de || EEGN
B < 2 misma fecha'®

24) Declaracion testimonial de [ EEGNG

I <! mismo dia'™

25) Declaracion testmonial de [[ER

B <civica en la misma fecha'™®

26) Declaracion testimonial de -

I il ce! mismo dia'™”

27) Declaracion testimonial de [

B B - = misma fecha'™

28) Declaracion testimonial de [N

I <cbida en la misma fecha'®’.

29) Declaracion testimonial de [

I c:bada ¢l misro

dia158

30) Declaracion testimonial de |G

B B =cibida ef mismo dia'™®.

31) Deciaracion testimonial de [N

B e rismo dia™

32) Declaracion testimonial de |G
- B << |2 misma fecha™"

" Tomo 80 fajas 107 2 109 de’ duplicado de 13 causa penal
" Tomo 50 fojas 144 a 166 del duplicade de |a causa penal
" Tomo 50 fojas 167 a 189 del duplicado de la causa penal
o Tome 50 fojas 193 a 197 del duplicado de 1a causa penal
" Tomo 50 fojas 225 a 229 del duplicado de |2 causa penal
T Tomo 50, fojas 248 y 250, del duphcado de la causa penal
" Tomo 50 fojas 255 a 274 del duplicado de |a causa penal,
" Tomo 50 fojas 277 a 798, del duplicado de |a cavsa penal
" Tomo 50 fojas 300 v 301 del duplicado de la causa penal
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630. Lo que coincide con lo aseverado por otros

estudiantes, que si bien no acudieron a [a

ciudad de Iguala, declaran que sabian que sus
| . L :

. compafieros se dirigieron a esa ciudad a tomar
|
|

camiones. Asi se desprende de lgs siguientes

medios de prueba:

33) Declarlacién testimonial de -

- - recabada el veintisiete de

septiembre de dos mil catorce™?.

¢ 34) Declargcion testimonial de [N
B ccibida e mismo dia'.

‘ 631. Testigos que de manera coincidente
ih . refirieron que ef motivo por el que se
“sx trasladaron a la' ciudad de Iguala, fue para
%, conseguir camiones que requerian para acudir
'E a la manifestacion del dos de octubre, en la
Cihdad de México,
. 63R. Dichas declaraciones concuerdan con Io

mahifestado por otros testigos, como los que

enseguida se indican:
|

' 35) Declaracion de veintiocho de octubre

de dos mil catorce, de (IS
apoderado legal do [N
I cuicn refiric que la

™! Tamo 50, fojas 416 a 420, del duplicada de la causa penal,
"2 Tomo 50, fojas 9 a 11, y 200 a 221, del duplicado de Iz causa penai,
" Tomo 50, fojas 190 a 192, del duplicade de la causa penal,
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toma o robo de sus autobuses “es un hecho que

ha ocurrido desde hace més siete (sic) afios™*.

36) Declaracion de [ GG
de tres de noviembre de dos mil catorce,
despachador de trafico de |EGEGEG-:
B s B ouvien indico que un

operador de camion le reportd la llegada de los
estudiantes a Ilas veinte horas con veinte
minutos, aproximadamente, comunicandole la
pretension de los jovenes de llevarse un

autobus.

Aspectos que se corroboran con:

37) Declaracion de [ TR

B vigilante de la estacion de autobuses,
recabada en la misma fecha, quien narré el
acontecimiento relativo a la llegada de ‘os
estudiantes a las veinte horas con treinta

minutos'°.

38) Declaraciones de R T
B chofer de autobus, recabadas el

veintisiete de octubre, tres y siete de noviembre
de dos mil catorce, quien sefiald que eran de
las veinte horas con treinta rminutos a las
veintiin heoras con veinte minutos, cuando los
estudiantes arribaron, y después de narrar el

ataque armado, refirid que los estudiantes no

' Tomo 43 fojas 3 a 12 del duplcado se 'a causa penal
" Tomo 44 fojas 504 a 508 del duplicado de 1a causa penai
* Tomo 44 fojas 509 2 513 dei uuplicado de a causa penal
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utilizaron armas de fuego, sinc sélo usaron

piedras'®’.

634, Narrativa q1|.lE.‘ también coincide con:

39) Declaraciones de || EGTEGEGNG

_, chofer de autobls, quien refiere
haber llegado a la estacidén de autobuses

alrededor de Ia!s veinte horas con veinticinco
minutos, y que aproximadamente a las veintian
horas, los estudiantes lo subieron de nuevo
@ para que llevara el camion, que al principio uno
de los estudiant'es condujo el autobus, pero al

escucharse unas detonaciones de arma de

- fuego, le pidieron que €l condujera. También
%3 indicd que los estudiantes sdlo utilizaron piedras
. 1
3 y fierros'®. .
os 4
ADO
s | 635, Asi como con;

40) Testimonial de [N TN

recabada e! veintisiete de septiembre

de dos mil catorce, chofer del camién 2513,
uien refiné que sali6 de Acapulco con destino
a lguala, y alrededor de las veinte horas, fue
abordado por lo estudiantes en |a carretera, en

el punto conocido come Rancho del Cura'™®

636. Informacion que también coincide con el
contenido de: |

"7 Tome 50, fojas 307 a 310, tomo 44, fojas 552 a 557, y tomo 46, fojas
8 110 a 1186, del duplicado de |2 causa penal.

Tomo 50, fojas 315 a 318, y tome 44, fojas 558 a 563, del duplicado
de la causa penal.

"™ Tomo 50, fojas 311 a 314, del duplicado de la causa penal
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41) Dictamenes en materia de informatica

y telecomunicaciones. de fecha catorce d=
noviembre de dos mil catorce, relativos a videos
que se indico habian circulado en redes
sociales, en cuyo audio se indica que se
escucha a los estudiantes reclamar que les
seguian apuntando. a pesar de que ellos no
traian armas, asi como pedir insistentemente

una ambulancia y auxilio de paramédicos®”.

Diversos testigos corroboran situaciones

de esa indole, a saber:

42) Testimoniat de |GGG
- propietario de un negocio de
reparacion de motores y bombas, que esta

sobre la cale I § T refiere que &
veintiséis de septiembre de dos mil catorce, ya
habia cerrado y se habia 1do a dormir, y que
alrededor de las veintiin horas con cuarenta
minutos, escuchd disparos, se asomo y vio un
cuerpo tirado y policias disparando, gue unos
muchachos pedian que no dispararan y decian

que elios no tenian armas®”.

43) Testimonial de NN T

- quien indicd dedicarse a la venta de
churros en el zécalo de lguala. y narré que vio
los tres camiones cuando pasaban por calls

Galeana, asi como cuando se atraveso una

2 Tomo 47 fojas 936 a 873, del duplicade de la causa penal
2 Tomo 59, fojas 551 2 554 det duplicadae de la causa penal.
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patrulla, que los jovenes se bajaron y los

. | - .
disparos de los policias al aire, que los

muchachos regresaron, la patrulla se quitd, pero
llegaron mas paltrullas, las que se fueron detras

de ellos, y que siguid escuchando disparos®®Z.
I

44) Testininnial de _

-, quien refirio ser vendedor de nieves en
el zocalo, y senald haber visto dos camiones de
los que bajaban jovenes, que los policias
dispararon al aire, y los muchachos les
arrojaron piedraé, que luego el se agacho,
escuchd mas disparos, vio que los camiones se
movieron y Ilegal'aronx mas patrullas que iban

«% detras de los camiones; y al ver eso, se retird®®.
{

' R §38. Del mismo modo, cbran en autos:
. |

08 | .
SADO .. 45) Declar.laclun del reportero -

B v acudio a ta

cdnferencia de prensa que estaban dando los

estudiantes, explicando a los medios de

, omunicacion lo sucedido. cuando inicid un
1

nuevo ataque armado en su contra, en el que

incluso, resulté hérida su esposa |GGG
e P —

se& encontraba en su vehiculo al momento del
|
ataquem"i

;E: Tomo 73, fojas 144 a 146, del duplicado de la causa penal,
-0, Jomo 75, fojas 97 a 99, del duplicado de ta causa penal
Tomo 69, fojas 406 a 411, del duplicado de |a causa penal.
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46) Doctaracion do [N N
B cuien corroboré lo anterior®®,

Lo cual confirma que los atagues armados
fueron unilaterales en todo momento, y que los

estudiantes no llevaban armas de fueqo.

Ademas, ios horarios referidos por los

diversos testigos, corroboran la absoluia

disociacion entre sd ingreso a la ciudad de

lruala, con el evento politico de _
— R

cuando los estudiantes arriparon a la terminal

de autobuses, el informe de labores de la

Presidenta del DIF, ya habia concluido.

Informacion que tambien converge con =

siguiente medic de prueba:

47} Reportes dei C4 (Centro de
Coémputo, Comando, Control y
Comunicaciones), en los que se aprecia que a
partir de las 21:22 (veintiun horas con veintidds
minutos) del veintiséis de septiembre de dos mil
catorce. se reportaron incidentes relativos a
unos jovenes que querian entrar a ‘N
B:si como otro en el sentido de cue

querian llevarse un camion de pasajeros”™.

Del mismc modo, empleados de! Hosjital

Crnstina, refieren haber visto el pasc de al

““ Tomo 69, fojas 12 a 415 del duphcado de la causa penal
Fa L

Tomao 3 fojas 247 ¢ 248, del duplicado e la ¢causa penal
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menos tres autobuses en los gue iban jovenes,
que preguntaban cual era la salida para
Chilpancingo, entre ias 20:00 y 21:00 horas del
veintiséis de septiembre de dos mil catorce, en

las  declaraciones que enseguida se
|

puntualizan:
I

48) Declgracion testimonial de [
i, de doce de noviembre

I
de dos mil catorce, quien refirid ser intendente

de la clinica®®’.
I
49) Declaracién testimonial de la misma

f
fecha, a cargo de |G

enfermera de! lugar®®.

e I

| 50) Declaracidén testimonial recabada el

nismo dia a . éico

< I
i

- 1

™

\Lo anteriorr coincide con  diversas

irmaciones, en el sentido de que el evento

olco de . -

1abia concluido, vy que al terminar, dio inicio un

evento musical en el zocalo de Iguala, tal vy

como se desprende de:

51) Declaracion de _

B sccretario particular del entonces
Presidente Municipal de Iguala, desahogada el

treinta y uno de octubre de dos mil catorce, en

j;; Tomo 47, fojas 6 a 9, del duplicado de la causa penal.
s Tomo 47, fojas 23 a 26, del duplicado de la causa penal
= Tomo 47, fojas 27 a 40, del duplicado de |a causa penal,
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la que refind que el evento del informe de

labores inicié aproximadamente a las dieciocho
horas con cuarenta minutos del veintiséis de

septiembre de dos mil catorce. que a las veints

horas termind el discurso de la Presidenta, vy

empezo una verbena popular; a las veintiar
horas se habrian retirado el Presidente

Municipal, su esposa e hijos®'".

> Pues bien. del analisis conjunto de
todos esos medios de prueba. queda claro gue

los estudiantes no pretendian boicotear

lguna actividad politica de _
I o lievaban armas de

fueqo: y que entre ellos, no habia infiltradgs

o inteqrantes de algin gqrupo criminal.

Por tanto, al valorar las declaraciones 4,

7,8,10, 11, y 14 a 18, es decir, lag emitidas por

Il I I I
-
-
_______x 3
1 ] |
] 3 [ 1 JJ]
I B B (omoicn

debi®d tomarse en cuenta la ausencia de

medios de pruebha que corroboren sus

afirmaciones en el sentido de:

P Tomn 44 foias 304 a 308 de! dupwmcaco de la causa penai
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1) Que ' los normalistas pretendian

afectar a [

2) que entre ellos hubiera infiltrados de
algun grupo criminal; ni de

I
3) que llevaran armas de fuego.
I

646, Lo que rels.ulta relevante, pues como se

vio, uno de los requisitos para que una
|

declaracion se considere confesion, consiste en

|
que no existan datos que la hagan inverosimil:

. por lo que deberan tomarse en cuenta dichas

inconsistencias.

643. Cabe destacar que incluso, la versién del

s [ dectarante 7, I

- -”l alude a una situacién

| o5 totalmente distinta, sobre lo sucedido a los
' S estudiantes. |

P —

(declai'ante 7), indicd, entre oftros

aspectos, que los' estudiantes fueron privados

de sus vidas en uh cerro ubicado “arriba de la
| colonia Pueblo Viejo", que sus cuerpos habian
sido colocados en,una fosa, y que alli se les
habia prendido fuegozﬂ; asimismo, sefalo que
“El Gaby” habria hlecho una especie de ritual

I
' Tomo 12, foja 356, del duplicado de |a causa penal.
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satanico con la sangre de tres de los

normalistas®'”

Situaciones que no guardan coincidencia

alguna con lo aseverado por los coacusados

{declarante 14-15, 16, 17 y 18), quienes como
se vio, hicieron referencia a una version en !a
que los estudiantes supuestamente habrian
sido privados de sus vidas en el basurero de

Cocula, e incinerados en ese mismo lugar.

Pese a las manifiestas discrepancias de
ambas versiones, la autoridad responsable fe
concedio valor a ambas, sin que se prestara
mayor atencidn a su contenido contradictorio

entre si.

Por otra parte, siguiendo con e! analisis de
los medios de prueba, se advierte una situacon
que atafie al derecho fundamental de una

defensa adecuada.

En efecto, de acuerdo a los autos, se tiene

gue a las 22.00 horas del diez de coctubre de

dos mil catorce., se recabd ila declaracién

ministerial de la codetenida [ EGTGNG

““ Tomo 12 foia 376 de’ dupicado de la causa penas

o
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Bl declaracion 11), quien fue asistida por el

licenciado G
¢ 53 1 B BB o adnito

pertenecer a |la organizacion criminal; sin

embargo, si reallizé imputaciones en contra de
su codetenido

B = auien le atribuyé ser “halcén”, que
trabajaba para “Los Tilos®, y preciso que éstos
son sicarios ¢ narcotraficantes del grupo

criminal Guerreros Unidos.

654. Luego, a la 01:00 hora del once de octubre

de dos mil catorce, se recaba la declaracion

. ministerial e (-
!i .

B B (declarante 3), a quien se le designa
| el mismo defensor puablico que a su

PG
655. Lo relevante de lo anterior, es que esta

%"i ultima persona ya'habia hecho imputaciones en

e contra o [
=

6. Entonces, el agente del Ministerio Publico

i de la Federacién, debi¢ advertir el conflicto de

| interés que se suscitaba, y designarle un
|
diverso abogade, a fin de respetar el derecho

fundamental a una defensa adecuada.

Q@ 57. Es aplicable al respecto la jurisprudencia
1.20.P. J/29, emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Penral del Primer Circuito,

FUORMA & 58
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vi ible en e Semanario Judicial de fa

Federacién, bajc el registro 168689, que es del

contenido siguiente:

“DEFENSA ADECUADA. SE
TRANSGREDE CUANDO UN MISMO
DEFENSOR PATROCINA A

COINCULPADOS CON INTERESES
CONTRARIQS. De lo dispuesto en el articulc
20, apartado A, fraccidn (X, de la Constitucior:
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ep
concordancia con los diversos ordinales 263
fraccion I, inciso b) y 294 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrifo
Federal. se colige que para garantizar e/
derecho fundamental en cuestion, el asesar
juridico del inculpado debe defenderlo
suficientemente, al ofrecer pruebas, interporier
recursos y argumentar juridicamente, enire
ofros actos procesales. Por ende, si_en la
especie, un mismo defensor asiste a
coinculpados que presentan conflicto de
intereses entre si; es_inconcuso que se
viola en su perjuicio la garantia de defensa
decuada pues en lales condiciones. al
acltuar aquél en beneficio de uno de sus
patrocinados. afecta los inlereses de Ios
restantes; lo que constituye una violacion a [as
leyes del procedimiento, analoga a la prevista
en la fraccion V del articulo 160 de la Ley de
Amparo, que amenta la concesion de la
proteccion constitucional, para efecto de que
se reponga el procedimiento, a fin de que se
designe a defensor diverso al coprocesaao.”
(Lo resaltado no es de ongen).

No pasa inadvertido que en el criterio
mencionado se alude al tema de las violaciones
procesaies, {as cuales son materia de ampgaro

directo.
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Del mismo modo, tampoco se desatiende

que la Suprema Corte de Justicia de Ja Nacion
ha sefialado que las transgresiones cometidas
durante la averiguacién previa, constituyen

. . I
violaciones procesales®"”

, | : .
Sin embargo, el Alto Tribunal tambien ha
sefialado que las violaciones cometidas en esa

fase, pueden ser analizadas en amparo
|
indirecto, por ejemplo, cuandoe el acto

reclamado 1o constituye un auto de formal
prisién, situacié'p similar a la que aqui se

presenta.
|

Corrobora lo expuesto la jurisprudencia
1a./J. 7/2014 (10a.), de la Primera Sala de la
Suprema’Corte de Justicia de la Nacidn, visible
en el Semanario Judicial de la Federacion, bajo
el registro 2006161, que dice:

“WOLAQIdNES COMETIDAS EN LA
VERIGUACION PREVIA. ES FACTIBLE SU
ANALISIS EN AMPARO  INDIRECTO
(ALCANCE DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J.
121/2009). Esta Primera Sala de la Suprema
Corfe de Justicia de la Nacidn, en la
jurisprudencia de'rubro; "AMPARO DIRECTO.
PROCEDE QUE EN EL SE ANALICEN COMO
VIOLACIONES AL PROCEDIMIENTO LAS
COMETIDAS EN LA AVERIGUACION PREVIA,
CUANDO  AFECTEN LAS GARANTIAS

#* Asi se desprende de la jurisprudencia 1a.J. 138/2011 (9a.). emitida
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en el Semanario Judicial de la Federacién, bajo el registro
160612, del rbroo | “AVERIGUACION  PREVIA. LAS
TRANSGRESIONES COMETIDAS DURANTE ESTA FASE
CONSTITUYEN VIDLACIONES PROCESALES EN TERMINOS DEL
ARTICULO 160 DE LA LEY DF AMPARO."

&35+
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CONTENIDAS EN LOS ARTICULOS 14 Y 20
DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA
REPUBLICA. EN TERMINQOS DEL ARTICULO
160, FRACCION Xvil. DE LA LEY DE
AMPARQC ", sostuvo que en el amparo directo
procede  analizar como  violaciones  al
procedimiento las cometidas en la averiguacion
previa  cuando  afecten los  derechos
fundamentales contenidos en los articulos 14 y
20 de la Constitucion Politica de fos Estados
Unidos Mexicanos. lo cual no debe interpretarse
fimitativamente. en la medida en que I[a
proteccion del derecho humano al debidc
proceso fa  conforman  sistematicamente
dversos numerales constitucionales, esto es, ef
respeto a este derecho se vincula con fa
observacion de los parametros que Ia
Constitucion establece para todas las efapas
procedimentales. De tal manera, que la
circunstancia de que en la jurisprudencia
1a./J. 121/2009 se establezca que en el
amparo uniinstancial es posible analizar 1as
violaciones al procedimiento cometidas en
fa fase de averigquacion previa, no exciuye la
factibilidad de que también puedan ser
objeto de examen en el biinstancial cuando
en éste se reclame un acto respecto del cual
sea procedente el juicio de amparo indirecto
(verbigracia, orden de aprehensién o auto de
formal prision), pues por la esencia de las
fransqgresiones aleqadas, /o que se persigue es
la exclusion de la prueba lilicita. a fin de
salvaguardar los derechos fundamentales de
las personas. 'o cual no se lograria si se negara
la posibitidad de determinar la licitud de fas
pruebas en el amparo indirecto -al interpreiar
restrictivamente la junisprudencia en cita-, o
cual resultaria incluso contrario a los critenos
sustentados por esta Primera Sala de fa
Suprema Corte de Justicia de fa Nacion, asi
como con el mandato constitucional expraso
previsto en su articuio 1o., conforme al cual
todas fas autoridades del pais. y desde luego
las jurisdiccionales, en el ambito de sus
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compelencias, tienen a obligacién de promover,

respetar, proleger y garantizar en todo

momento fa proteccion mas amplia de las
DE LA FEDERAION r

“ personas frente a los aclos de autoridad que

puedan violentar derechos humanos.” {Lo

resaltado no es'de origen).

662. En consecuencia, al valorar la declaracién
3, a cargo de NG
B <bis tomarse en cuenta el conflicto
de intereses suscitado en su defensa.

663. » Del mismo modo, en la declaracion 16,

® es decir, la de || EGTEEEEENENEEEED
B << =rrocia que fue asistido por
el defensor pgblico federal [ P
- que es el mismo

|
profesicnista designado  previamente a

(declarante 17), quien formulara imputaciones

directas, entre otros, contra aquél.

. . | .. -
4. Situacién que también debidé tomarse en
chenta al valorar la referida declaracién 16.

665. En el mismo IsF.entichn:., se aprecia que en el

declaracién minmisterial, recabada a la 01:00 del

veintiocho de octubre de dos mil catorce,

formuté imputaciunes en contra de [N

dlllgenc:a en la que

& fue asistido por el difensnr publico federal [
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Pese a ello. a las 03:00 horas del mismc

da. [N IS B

(declaracion 18) fue asistido por el mismo

abogado.

Al respecto, se estima que al recibir {as

declaraciones de _
B B B (declaracion 16) y
B BN I B .

{(decliaracion 18), el agente del Ministerio

Pablico de la Federacion debid adverir el
conflicto de interés que se suscitaba, vy

designarles diversos defensores.

Tal aspecto también debid ser ponderado,

al vajorar ta declaracion 16.

A mayor abundamiento, cabe indicar cue
los temas de conflictos de intereses entre
defensores, resulta conocido para la instituciéon
ministerial. tan es asi que mediante acuerdos
de dieciseis de octubre de dos mil catorce’'
emitidos en la averiguacidn previa §16/2014
(acumulada a la indagatoria 377-2014 en la que
se ejerctd accion penal), determiné el cambio de
defensa de varios mndiciados. precisam=nte

denvado de situaciones de esa indole.

Cabe afadir que {a actividad desplegada
por los defensores publicos federales, también

debe ser motivo de analisis, a fin de determinar

" Tome 32 fojas 590 591 y 637 a 640 de |a causa penal
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|

si se observd el derecho fundamental de los

indiciades, a una defensa adecuada.
I

671. Pues como se ha sefialado previamente,
los referidos defensores se abstuvieron, al
menos durante la etapa ministerial, de formular

| algun argumenttl:: en relacion al deterioro de la

integridad ﬁsical de los diferentes declarantes;
tampoco se advierte que hubieran ofrecido
alguna prueba tlendente a establecer el origen

° de las lesiones de sus representados.
|
672. Sobre ese tema cabe sefalar que en la
sentencia del Caso Cabrera Garcia y Montiel
S _ Flores contra Miléxicn, la Corte Interamericana
: P'%» . I de Derechos Humanos, sefiald que no basta la
| \ sola designacion de un defensor, para
3IABO satisfacer el dererl:,hn fundamental del indiciado,

LElrpa) |||I |
8ino que es necesarto que el abogado actue de

|
1 manera diligente, para evitar transgresiones en

& perjuicio de sus patrocinados.
I

673 Para mayor claridad se transcribe la parte

conducente;

“185. En especial, la Corte resalta que la
defensa suministrada por el Estado debe ser
efectiva, para lo cual ef Estado debe adoptar
todas las medidas adecuadas. Si el derecho a

¢ la defensa surge desde el momento en que se
ordena investigar a una persona, el investigado

debe tener acceso a la defensa téchica desde

|

FORbA A S
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ese mismo momertto. sobre todo en la diligencia
en fa que se recibe su declaracion. Impedir a
egste contar con la asistencia de su abogado
defensor es limitar severamente el derecho a la
defensa, lo que ocasiona desequilibrio procesal
y deja al individuo sin tutela frente al egjercicio
del poder punitivo. Sin embargo. el nombrar ut
defensor de oficio con ef sélo objeto de cumplis
con una formalidad procesal equivaldria a no
contar con defensa técnica, por lo que es
imperante que dicho defensor actue de manera
difigente con el fin de proteger fas garantias
procesales del acusado y evite asi que sus
derechos se vean lesionados.

156. Por ofra parte, este Trbunal
considera que una de las garantias inherentes
al derecho de defensa es contar con el iempa y
los medios adecuados para preparar la defensa,
lo cual obliga al Estado a permitir el acceso del
incuipado al conocimiento  del  expediente

Hflevado en su contra. ..”

Posteriormente, al dictar la sentencia en el
Caso Garcia Cruz y Sanchez Silvestre contra
México, el tribunal interamericanc senald o

siguiente:

"65. Respecto de los derechos a “las

garamntias judiciales y [a] la proteccion judicial,

asi como la obligacion de investigar la tortura a

la que fueron sometidos |G = §
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Santtago Sahchez Silvestre”, México es

responsable de fa violacion de los “articulos

8 y 25 de la Convencion Americana en

refacion con ll el articulo 1.1 del mismo
instrumento y los articulos 1, 6, 8 y 10 de Ia
Convencion contra la Tortura” debido a:

i “la falta de una investigacion setia,
exhaustiva e in‘lrparcfaf de la denuncia de los
presuntos actos de tortura”, que los
“compelieron a 'declararse culpablefs] de los

@ defitos y hechosll imputados en relacién con la
portacion de armas de fuego de uso pnvativo

del Ejército, homicidios, lesiones, entre otros,

?E i mediante confesiones escritas, de las cuales

' \ posteriormente slala- retractaron”. Los sefiores

oS Garcia Cruz y Séanchez Silvestre "fueron

Eiﬂﬂ fnvgﬁgadus y procesados judicialmente en dos

causas penales tramitadas sobre la base de las

mismas declaraciones ministeriales, en las

& cualgs manifestaron que la defencién no se

alizé en el lugar indicado por los policias

judiciales que la Ipracﬁcamn; y que fueron
lesionados y torturados por aquelfos”™ ;
ii. la violacion al derecho de defensa,
respecto de las garantias protegidas en el
articulo 8.2.d, ey f cig'e la Gonvencion, debido a
que durante las declaraciones que rindieron el 6
® de junio de 1997 ante la Policia Judicial y el 8
de ese mes ante ell Ministerio Puablico de la

Federacion no contaron con la asistencia de un
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abogado defensor, asi como por la falta de

una defensa adecuada derivada de Jas

omisiones en qgue incurrio la defensa

otorgada por el Estado en la causa penal en
su contra por el defito de pottacién de arma de

fuego reservada para uso exclusivo del Ejercito,
Armada y Fuerza Aérea...” (Lo resaltado no es
de origen).

Sobre el mismo tema la Corte
interamericana de Derechos Humanos, el 5 ds
octubre de 2015, dictd resolucién en el Caso
Ruano Torres y otros contra El Salvador, en

la que sefald lo sigutente:

“152. En terminos convencionales el
debido proceso se traduce cenlralmente en las
‘garantias judiciales” reconocidas en el articulo
8 de la Convencion Americana. La referida
disposicion convencional contempla un sistema
de garantias que condictonan el gjercicio del ius
puniendi del Estado y que buscan asegurar que
el inculpado o imputado no sea sometido a
decisiones arbitranias, foda vez que se deben
observar “las debidas garantias’ que aseguren,
segun el procedimiento de que se frate, ef
derecho al debido proceso. Asimismo, ofras
dispasiciones de dicho instrurnento
internacional. tal como los articulos 7 y 25 de la
Convencion, contienen regulaciones que se

corresponden materiaimente con fos
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componentes | sustantivos y procesales del

debido proceso. En el Caso Cantoral Huamani y

Garcia Santa ICruz Vs. Perti, que se referia a
las egjecuciones extrajudiciales de lideres
sindicales, Ia Cw'pﬁe Interameticana sostuvo que
fas exigencias del articuio 8 de la Convencion
“se extienden 'también a los Oorganos no
judiciales a los qlue corresponda la investigacion
previa al procesc judicial {...]”. Por lo tanio,
desde el inicio c'sfe las primeras diligencias de
& un proceso deben concurrir las maximas
garantias prnce':safes para salvaguardar el
derecho del imputado a la defensa.
Asimismo, deben concurrir los elementos

e *"",p""”
-
'

necesarios para que exista el mayor

l;ﬂ!_ equilibrio entre las partes, para la debida
s defensa de sus intereses y derechos, lo cual
T !

&

\‘impffca, entre ofras cosas, que rija el
rincipio de contradictorio.

® | 153. El derecho a la defensa es un
r omponente central del debido proceso que

obliga al Estado a Iltratar al individuo en fodo

momento como un verdadero sujefo del

proceso, en el mas amplio sentido de este

conceplto, y no sfm,é;femente como objetc del

mismo. EI derecho a la defensa debe

necesariamente podé-lr gjercerse desde que se

@ sefiala a una persona como posible aufor o
participe de un hech}la punible y solo culmina

cuando finaliza el praceso, incluyendo, en su

| FORMA R 35
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caso, la etapa de ejecucion de la pena. El

derecho a la defensa se proyecta en dos
facetas dentro del proceso penal: por un lado, &
fravés de los propios actos del inculpado,

siendo su exponente central la posibilidad

de rendir una declaracion libre sobre los

hechos que se le atribuyen y, por el otro, por

medio de la defensa técnica, ejercida por un

profesional del Derecho, quien cumple la

funcion de asesorar al investigado sobre sus

deberes y derechos y ejecuta, inter alia, un

control critico y de legalidad en /a

produccion de pruebas. [(a Convencion

Americana rodea de garantias especificas el
gjercicio tanto del derecho de defensa

material, por ejemplo a través del derecho a

no ser obligado a declarar contra si mismo

(articulo 8.2.g) o las condiciones bajo las
cuales una confesion pudiera ser valida
(articulo 8.3), como de la defensa técnica. en
los términos que se desarrolfaran a
continuacion,

154. Dentro de este dltimo ambito, que es
el que interesa en el presente caso, los literales
d) v e) del articulo 82 expresan. dentro del
catalogo de garantias minimas en materia
penal que el inculpado tene derecho de
"defenderse personalmente o de ser asistido
por un defensor de su eleccion” y que si no lo

hiciere lienne el "derecho irrenunciable de ser



asistido por ufy defensor proporcionado por el
Estado, remunerado o no segtn la legislacion
interna”. |

1565. S&i, bien [fa norma contempla
diferentes alternativas para el disefio de los
mecanismos que garanticen el derecho, cuando
la persona que, requiera asistencia juridica no
tenga recursos ésta debera necesariamente ser
provista por el Estado en forma gratuita. Pero
en casos como el presente que se refieren a la
materia penal en la cual se consagra que la
defensa fécnica es irrenunciable, debido a Ia
entidad de los derechos involucrados y a fa
pretension de asegurar tanto la igualdad de
armas como el respeto imrestrictc a la
presuncion de indcencia, la exigencia de contar
con un abogado que egjerza la defensa técnica
para afrontar adecuadamente el proceso implica
| ue la defensa que proporcione el Estado no se
fimite unicamente 'a aquellcs casos de falta de

fecUrsos.

[-] |
157. Sin 'embargo, Ila Corte ha
considerado que nombrar a un defensor de

oficio con el sélo objeto de cumplir con una
formalidad procesal equivaldria a no contar

con defensa técnica, por lo gque es imperante
que dicho defensor actue de manera

. |
diligente con el fin de proteger las garantias

|
procesales del acusado y evite asi que sus
|

I
1
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derechos se vean lesionados y se quebrante

la relacion de confianza. A tal fin. es necesaric
que la institucion de la defensa publica, como
medio a través del cual el Estado garantiza el
derecho irrenunciable de todo inculpado de
delito de ser asistido por un defensor, sea
dotada de garantias suficientes para Su
actuacion eficiente y en igualdad de armas con
el poder persecutorio. La Corte ha reconocido
gue para cumplir con este cometido ef
Estado debe adoptar todas las medidas

adecuadas. Entre ellas, contar con

defensores idoneos y capacitados que

puedan actuar con autonomia funcional.
188. En el mismo sentido, el perito Binder

sostuvo que el derecho de defensa comprende
un caracter de defensa eficaz, oportuna,
realizada por gente capacitada, que permita
fortalecer fa defensa del interes concreto del
imputado y no como un simple medio para
cumplir formalmente con la legitimidad del
proceso. Por ende, cualquier forma de defensa
aparente resultaria violatoria de la Convencion
Americana. En esta J’fneé. resalto que ‘[lfa
relacién de confianza debe ser resguardada en
todo lo posible dentro de los sistemas de
defensa publica [por lo que dleben existir
mecanismos agiles para que el imputado pueda

pedir que se evalue ef mvel de su defensa y

[njingun defensor ptblico puede subordinar los
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intereses de su defendido a otros infereses

sociales o institucionales o a la preservacion de

L DE L4 FEDERACION

.

la justicia™. | _

159. £n esta finea y mas alla del disefio
institucional y organico propio de cada pais, la
Asamblea Gerieral de la OFA ha instado a los
Estados a que "adopten acciohes tendientes a
que los defensores publicos oficiales
cuenten con Aresupuestn adecuado y gocen
de independencia, autonomia funcional,
¢ financiera yf‘ui presupuestaria y técnica”. A

criferio de la Asamblea General tales medidas
son apropiadas para garantizar “un servicio
% +  publico eﬁcignte, flibre de injerencias y
| \ controles indebidos por parte de otros

208 poderes* del Estado que afecten su
AiPAS autonomia funcional y cuyo mandato sea el

interés de su defendido o defendida” (Lo

r\ saltado no es de origen).

- BYB. En cnnsecﬁencia, tomando en cuenta que
Estado Mexicano ya ha sido sancionado
anteriormente ;lmr la transgresion al derecho
fundamental a una adecuada defensa, y que
dicha jurisprud?ncia ha sido reiterada por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos,
entonces resultaba necesario que al valorar

‘. todas las declaraciones a las que se hizo
referencia previamente, también se examinara

si se respetd el referido derecho humano.
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Vinculado a lo anterior, con apoyo en lo

dispuesto en el articulo 32 de la Ley Federal de

Defensoria Publica. se considera pertinente dar

vista al Director General del Instituto Federal de

Defensoria Publica. a fin de que en el ambito de

sus atribuciones. evalue el desempefio de los
defensores adscritos a la Procuraduria General
de Jla Repdblica, en especial a la
Subprocuraduria Especializada de investigacion

en Delincuencia Organizada (SEIDO).

> Luego, respecto a la declaracién 14, es
decir. la de [ N NG
B cdebe tomarse en cuenta que
inicialmente dicha persona nego los hechos que
se le atnbuian. pero posteriormente. sin
aparecer que él o su defensor publico federal
B /B B o hubieran
solicitado. se procedid a desahogar una
amphacion de su dectaracion, asignandole un

diverso defensor publico, a saber, ¢l licenciado

Para justificar la asignacion del diverso

defensor, se sostiene que el ficenciado -

B o oudo comparecer a esta

diligencia .

3in embargo, en autos no se encuentra

demostrada tai afirmacion.
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681. Tal situacion también debid tomarse en

cuenta al valorar las declaraciones 14 y 15, a

cargo de [ -

fin de establec:|er st el proceder de la autoridad

ministerial conllevd una transgresién a su
derecho fundamental a una defensa adecuada.

| .
682. » Por otra parte, cabe insistir que en el
caso, la estructura medular del cuerpo del

delito, al iqual|que el extremo de la probable

responsabilidad., se tuvieron por acreditados

mediante declaraciones autoincriminatorias.
|

683, Al respecto, no sobra sefialar que al dictar

5 la sentencia correspondiente al referido Caso
,:% Ruano Torres 1'y otros contra El Salvador, la
\ Corte Interamericana de Derechos Humanos
firess ?ﬁrmé que a la declaracion de un coimputado,
le corresponde una limitada eficacia probatoria,
y \que por si sola, resulta insuficiente para
. degvirtuar la pre'suncic’:n de inocencia.

684, Enseguida se ftranscribe el fragmento
correspondientet

“133... Mas alla de la compatibilidad de

instituciones que buscan la colaboracion de

cierfos implicados con la parte acusadora a

cambio de determinadas comtraprestaciones -

9 comeo la del cn!a'borador eficaz, el arrepentido ¢
en este caso de prescindir de la persecucion

penal de uno de los participes cuando haya

FaRMAA S5
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contribuido decisivamente al esclarecimiento de
la participacion de otros imputados en el mismo
hecho o en otro mas grave- con fa Convencion
Amernicana, o que no fue planteado en el
presente caso. lo cierfo es que es posible
afirmar la limitada eficacia probatoria que debe
asignarse a la declaracion de un coimputado,
mas alla de su contenido especifico, cuando es
la unica prueba en la que se fundamenta unéa
decision de condena, pues objetivamente no
seria suficiente por s sofa para desvirtuar la
presuncion de inocencia. Por fo tanto. fundar
una condena sobre la base de una declaracion
de un coimputado sin que existan ofros
elementos de corroboracion vulneraria fa

presuncion de inocencia.”

Aspecto que tambien debio tomarse en

cuenta. al emitir el acto reclamado.

» En otra veriente, en el apartado de ja
probable responsabilidad, ademas de Io
expuesto  previamente respecto a (&S
declaraciones, cabe afadir que en ias
identificadas con los numeros 19 a 21, es decir,

jos relativos a las declaraciones de -

s s Ir//r
I % W

siquiera se hace mencién al quejoso [

B - b'<. = 2 persona de
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687. La autoridad responsable, en su caso, no

explicd por qué esas declaraciones son aptas
® T para acreditar la probable responsabilidad del
; quejoso, a pesar de que ni siquiera lo

mencionan,

688.  » Siguiendo con el analisis del acto
reclamado, sé aprecia que la autoridad
responsable no dio respuesta al planteamiento
que formulé la defensa en la diligencia de

Py declaracion preparatoria del quejoso -
B

.. 689. Asi es, eh su intervencion, la defensa

% ., | .
£ f puntualizé que los coacusados unicamente
\ r aluden a una persona de apodo “Duva”, pero no

ADQ indican su nombre, salvo uno de ellos, quien lo

SAS Y ]
.| menciona como -

peto que su Ipatrocinado es una persona

9 | distinta, de nombre Migue! Landa Bahena.

| .
Planteamiento que no se analizé en el acto

reclamado, y por ende, también es de

| . L
concederse la 'proteccidn constitucional por

esos  motivos, para los efectos que se

precisaran mas adelante.

691. » En ntra vertiente, se aprecia que la
L) autoridad resmnsable considero que

probable responsabilidad de -I -I

FORMA A 45
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. sc¢ acreditaba en términos de fa

fraccion HI, del articulo 13. del Codigo Penal

Federal.

Apreciacion gue resulta incorrecta, pues [a
sSuprema Corte de Justicia de la Nacidén ha
sefialado que en los casos de delincuencia
organizada, la autoria o© paricipacién se
actualiza en términos del articulo 13, fraccion ||

del Codige Penal Federal.

Asi se desprende de la jurisprudencia
1a.{J. 5012015 (10a.). emitida por la Primera
Sala de ese Alto Tribunal. visible en el
Semanario Judicial de fa Federacion, bajo el
registro 2010409. que es del siguiente rubro vy

texto

“DELINCUENCIA ORGANIZADA. LA
INTERVENCION DE LOS SUJETOS ACTIVOS
DEL DELITO, SE ACTUALIZA A TITULO DE
AUTORIA DIRECTA Y MATERIAL, EN
TERMINOS DEL ARTICULO 13, FRACCION I
DEL CODIGO PENAL FEDERAL. En el delia
de delincuencia organizada previsto en eof
articulo 20., parrafo primero, de la Ley Federal
contra la Delincuencia Organizada se sanciona
el hecho de que ltres 0 mas personas se
organicer con un fin delictive.
independientemente de que realicen o no los
delitos que pretenda lHlevar a cabo la
organizacion. fo cual indica su autonomia frente
al delito-fin y, en este sentido, los miembros
activos se corresponden con fos fines de Ia
organizacion. que exige una actualizacion clara
y permanente de pertenencia, por o que ef
actuar reprochable de los sujetos activos se fa
como un acto instantaneo de formar parte de
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dicha organizacion y, por ende, personalisimo
de integrar ese grupo, actuar que se realiza de
forma individual, sin necesidad de division de
actos  conformadores de Ia efectiva
comprension de la conducta punible, a titulo de
autoria directd y maferial en terminos del
articulo 13, fraccion i del Cédigo Penal
Federal, de ahi que sea innecesario el acuerdo
previo entre los integrantes del grupo, que
corresponde al elemento esencial de Ia
coautoria.” |

Por tanto, Ien el supueste de que el juez de
la causa considere que se encuentran
acreditados los extremos del cuerpo del delito y
la probable i;respnnsabilidad1, tendria que
precisar que suI participacion se da en términos
de la fraccion il =y no lll— del articulo 13 del
Cédigo Penal Federal.

En méritol de lo expuesto, se impone

\conceder la proteccién constitucional, para fos

éfectns que se precisaran mas adelante.

» Como se precisd previamente, existe
ifformacion en el sentido de que se reportaron
lesiones en los declarantes 1, 2, 3, 5, 6, 14-15,
16, 17, 18, 19, 20 y 21°®, aigunos desde el
momento de ser presentados, y otros a partir de

que estuvieron | a disposicidon de fa autoridad

ministerial.
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Al margen de que las personas hayan
alegado o no actos de tortura, lo cierto es que la
sola existencia de datos indicativos de
alteracion a su integridad fisica, hacia necesario
que se procediera a una investigacién de oficio,
inmediata, imparcial independiente y
minuciosa, que permitiera conocer y determinar

la causa u origen de dichas lesiones

Ahora, no se aprecia que el Ministerio
Publico de la Federacidbn haya emprendido la

investigacion correspondiente.

De la causa penal se advierte que fue el
Juez de Distrito ordend el desahogo de diversas

periciales conforme al Protocolo de Estambul.

Algunas de esas pruebas se ordenaron
oficiosamente, aunque !a mayoria tuvo lugar en
virtud de haber sido expresamente solicitadas

por ia defensa.

Asimismo, se aprecia dque dichas
experticias. fueron encomendadas a Ia
Coordinacion General de Servicios Periciaies,

de la Procuraduria General de la Republica.

Pese al tiempo transcurrido, no todas las
periciales  meédico-psicologicas, se  han

desahogado en su totalidad

Pues bien al margen de ello, se considera

que dadas las peculiaridades del caso, la
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practica de la pericial conforme al Protocolo de

Estambul, no debia haber sido encomendada a

expertos de dicha institucion.

704. En virtud de que no tiene que ver con la
pericia de Iel,v.s personas a quienes se
encomiende el estudio, sino mas bien, con un
tema relacionado con su independencia e

imparcialidad. 1

709. Al respecto, cabe recapitular en que las

. disposiciones convencionales, asi como la
jurisprudencia |de la Corte Interamericana,

relativas al tema de la tortura, que fueron

. citadas  previamente, disponen que a

%,_ investigacion respectiva debe llevarse de oficio,

y mihuciosa. |

\ de manera inmediata, imparcial, independiente
s
Ry
)
v

6. Cabe recordar que en la sentencia de 26
€ noviembre lde 2010, del Caso Cabrera

i arcia y Montiel Flores contra Meéxico, se

 /destaco que la investigacidn relativa a la tortura,
debe emprenderse de oficio, de manera
inmediata, imparcial, independiente y
minuciosa; asi como que debe garantizarse la
independencia |del personal médico que
examine a la persona.

@ 707. Al respecto,|en dicho fallo se sefalé:

“135. A la Juz de lo anterior este Tribunal

reitera que, enl todo caso en que existan
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indicios de la ocurrencia de tortura, el

Estado debera iniciar de oficio y de

inmediato una investigacion imparcial,

independiente y minuciosa que permita

determinar la naturaleza y el origen de las
lesiones advertidas, Identificar a Jos
responsables e iniciar su procesamiento. Es
indispensable que el Estado actue con
difigencia para evitar alegados actos de fortura
o ftratos crueles inhumanos y degradantes,
tormando en cuenta. por otra parte, que la
victima suele abstenerse. por ftemor, de
denunciar los hechos. Asimismo, a /as
autoridades judiciales corresponde el deber de
garantizar ios derechos del detenido. lo que
implica la obtencion y el aseguramiento de foda
prueba que pueda acreditar alegados actos ds

lortura. El Estado debe garantizar Ia

independencia del personal médico y de

salud encargado de examinar y prestar

asistencia a los detenidos de manera que

puedan practicar libremente las
evaluaciones médicas necesarias.
respetando las nonmas establecidas en la
practica de su profesion " (Lo resaltado no es de

origen}.

De forma coincidente. ia Suprema Corte de
Justicia de la Nacién. establecid criterio en

dicho sentide, como se desprende de la tesis
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1a. LVI/2015 (10a.), emitida por la Primera

Sala de ese Alto Tribunal, visible en el

Semanario Judiicial de la Federacién, bajo el
registro 2008505, que es del contenido
siguiente:

“TORTURA, TRATOS CRUELES,
INHUMANOS O DEGRADANTES. FORMA DE
REALIZAR  SU  INVESTIGACION. La
investigacion de posibles actos de tortura o
tratos crueles, inhumanos o degradantes
debe realizarse de oficio y de forma

inmediata; ademas sera imparcial,
L independiente y minuciosa, con el fin de: i)

determinar la naturaleza y origen de las
lesiones advertidas; i} idenlificar a Jos
responsables; é, fif) iniciar su procesamiento.
Ahora bien, comesponde a las auforidades
judiciales garantizar fos derechos del detenido,
: lo que implica la obfencion y ef aseguramiento
de toda prueba que pueda acreditar los actos

E de tortura alegados; de ahi que el Estado debe
3 garantizar la independencia del personal
AS médico v de salud encargado de examinar y
‘ prestar asistencia a los detenidos, de forma

que _puedan _ practicar _libremente las

[ . evaluaciones médicas necesatrias,
* regpetando las normas establecidas en la

practica de su profesion. Asi, cuando una

ersona alega ) dentro del proceso que su

declaracion o !'confesion ha sido obtenida

mediante coaccion, los Estados tienen la

obligacion de verificar, en primer lugar, la

veracidad de dicha denuncia, a través de una

investigacion llevada a cabo con la debida

diligencia, para lo cual, la regla de exclusion de

pruebas obtenidas bajo coaccion (incluyendo

tortura y tratos o penas cruefes, inhumanos o

@ degradantes), constituye un medio necesario
para desincenfivar el uso de cualquier

modalidad de coaccion, donde la carga de Ia

prueba de este tipo de hechos recae en el

e

FORME S 5S
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Estado, por lo que no es valido argumentar
Gue el denunciante no probo plenamente su

denuncia para descartarla, sino que sera el
Estado quien deba demostrar que Ia
confesion fue voluntaria.” (Lo resaltado no es
de origen).

En el mismo sentido., el Pleno de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, emitio
la tesis P. XXI/2015 (10a.), consultable en el
Semanario Judicital de ia Federacion, bajo el

registro 2009996, del rubro y texto siguientes:

“ACTOS DE TORTURA.
OBLIGACIONES POSITIVAS ADJETIVAS
QUE DEBE CUMPLIR EL ESTADO
MEXICANO. Respecfo del deber del Estado
Mexicano de investigar posibles actos de
tortura u otros tratos crueles, inhumanos o
degradantes, se desprenden las siquientes
obligaciones: (i) la investigacion de dichos
actos debe llevarse a cabo de oficio y de forma
inmediata; () la investigacion ademas, debe
ser imparcial, independiente y minuciosa, con e/
fin de determinar la naturaleza y origen de las
lesiones  adverifidas  identfficar a  los
responsables, e mnictar su procesamiento; (1)
corresponde a las autoridades judicrales
garantizar los derechos del ofendido, lo que
implica obtener y asequrar foda prueba que
pueda acreditar los actos de fortura alegados,
(IV}) el Estado debe garantizar |a
independencia del personal médico y de
salud encargado de examinar y prestar
asistencia a los ofendidos, de manera que
puedan efectuar libremente las evaluaciones
médicas necesarias. respetando las normas
establecidas para la practica de su profesion
(V) cuando una persona alega haber sido
victima de un acto de tortura, el Estado debe
verificar, en primer lugar la veracidad de dicha
denuncia a través de una investigacion llevada
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a cabo con la debida diligencia; y, (V) Ia carga

de fa prueba de este tipo de hechgs recae en
el Estado, por lo que no es valido que se

argumente que el denunciante no probo
plenamente su denuncia para descartaria.’”
(Lo resaltado no es de origen).

710. Ahora, en’ el caso, las declaraciones en
que se apoyd la autoridad responsable, fuercon
emitidas en un periodo que comprende del
cuatro al veintiocho de octubre de dos mil
catorce.

711, El veinticuatro de diciembre de dos mil
catorce, se libro orden de aprehension en

contra de

vr:
712. Mientras que fue el catorce de abril de dos
%?;, il quince, cuando el citado |GGG
O

713.

dog mil quince.

714. Hasta ese | momento, no aparece que se
hubiera desahogado alguna pericial conforme al
Protocolo de Estambul, en el marco de Ia

investigacion sobre posibles actos de tortura.

z:: Tomao 77, fojas 2 a 277 def duplicado de |a causa penal,
Tamo 78, fojas 549 a 563 del duplicado de 1a causa penal.
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Por auto de presidencia de trece de marzo

% aste Tribunal Colegiado

de dos mil dieciocho
requirid al Juez Prnimero de Distrito de Procesos
Penales Federales en el Estado de Tamaulipas,
con residencia en Matamoros, para que
informara si a esa fecha ya se habian
practicado los dictamenes respectivos a los
quejosos de este asunto, asi como de
expediente de revision relacionades con el

presente.

Mediante oficic 20°3:20°8-3-ll. de
veintidos de marzo del afo en curso®®’. el juez

de la causa comunico io siguiente:

. En el caso de - _
I | A s o
otorgé su consentimiento para que se s
practicara la evaluacion psicologica, pero en el
rubro de medicina del dictamen

268

correspondiente fechado el veintitrés de

agosto de dos mil dieciséis, se concluyo que

presentaba “hallazgos consistentes ¥
correspondientes en alto grado con su alegalo,
encontrandose elementos tecnicos como fos
que se describen en el Manual para Ia
investigacion y documentacion eficaces de la

fortura y ofros malos tratos o penas crueles,

“* Fnja 65 del cuaderno principal

“" Foya 69 idem

3% Documento visible a tojas de |3 69 aia 152 del cuaderno principal d 2!
amparo en revision 205/22°7
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