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inhumanos y/o degradantes (Protocolo de

Estambui)”.

»  Respecto a [N

‘ informd que el procesado no otorgé su

consentimiento para ser examinado por peritos
pertenecientes a la Procuraduria General de la
Republica, pero que se encontraba en tramite
suU desahogo a cargo de expertos designados
por €l Consejo de la Judicatura Federal.

& e En relacion al quejoso _

B . sc indicé que tampoco autorizé ser

| examinado por peritos de la Procuraduria

% : General de |la Republica, que desde el seis de

[ abril de dos mil_diecisiete se habian estado
m\ \realizadu las gestiones pertinentes para que el
o Consejo de la Judicatura Federal, designe

pentos que puedan practicar dichos estudios,

que a la fecha se hubiera autorizado la

cotizacion propuesta por los peritos.
|

+ En cuanto » [

| B sc practicaron  los  dictamenes

respectivos, en fechas dieciocho de octubre de

dos mil dieciséis, veintinueve de agosto de dos

mil _dieciséis v siete de febrero de dos mil

diecisiete, respectivamente, en los cuales se
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conciuyo gue no existia correspondencia entre

la evidencia médica y los alegatos de tortura.
sino gue sus lesiones concordaban en un alto
grado de posibilidad con maniobras de

. L pu
aseguramiento y sujeciéon”™

« En e caso de [NEENEGGG
I - B B :n <l dictamen

de dieciseis de diciembre de dos mil dieciséis,

se concluyd que no se encentraron indicios ni
evidencia fisica. congruente con sus alegatos

de posible tortura fisica™.

e Mientras que, referente a [

- §F 321 EX

dictamen de veinticinco de julio de dos mil

dieciséis, se determind que no presentaba
lesiones fisicas demostrables y
correspondientes con las producidas por

métodos de tortura fisica™".

En el caso se debe destacar que respecto

del quejoso

intervenciones ante el Ministerio Pablico de la
Federacion, asi como ante el juez de {a causa,
datan de abril de dos mil quince, por lo que al
veintidos de marzo de dos mil dieciocho, fecha
en gue el juez de la causa, rindid el informe

mencionado, ya habian pasado casi tres afios,

“”“‘j Anexo de pruebas foas 84 163 258
*idem foja 323
! dem, foja 358
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sin haberse desahngado el correspondiente

dictamen conforme al Protocolo de Estambul.

718. En similares términos, a la fecha del
mencionado informe, tampoco se habia

practicado el dictamen respective a Gildardo
719, Mientras gue, respecto a los restantes
quejosos de los expedientes relacionados, los
dictamenes se habrian practicado entre el

veinticinco de julio de dos mil dieciséis al siete

de abril de dos mil giecisiete.

720. Es decir, entre la fecha en que existieron

'g _indicios o denuncias de actos de posible tortura,

S

y el momento de la practica de la pericial

respectiva, transcurrieron, en el mejor de los

casos, veintiln meses; alrededor de
veinticuatro meses en otros tres; y veintiséis

" meses en uno mas.

72T Ahora, como previamente se indicd, las
normas convencionales, |a jurisprudencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, y
los criterios asumidos por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, establecen que la
investigacion sobre actos de tortura debe
ser inmediata.

722. Al efecto, el Manual para la investigacion y

documentacién eficaces de la tortura y otros

/ malos tratos o penas crueles, inhumanos o©
* r

{

2l
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degradantes, eiaborado por fa Organizacién de

las Naciones Unidas (Protocolo de Estambul),
se establece que quince meses resultan
xcesivos para efectos de dicha investigacion,

al sefalar lo siguiente’

"Organos y Mecanismos de las Naciones
Unidas

aj El Comité contra la Tortura

11. El Comité contra la Tortura supervisa
el cumplimiento de fa Convencion contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes. Esta compuesto de
diez expertos elegidos por su ‘gran integridad
moral y reconocida competencia en materia de
derechos humanos’

[..]

14. Enfre fas inquietudes expresadas por
ef Comitée en sus informes anuales a la
Asamblea General figura la necesidad de que
los Estados Partes cumplan los arficulos 12 y
13 de la Convencion contra la Tortura para
conseguir que se emprendan investigaciones
prontas e imparciales sobre todas las quejas de
tortura. Por ejemplo, el Comité ha senalado
que considera que una demora de 15 meses

en la investigacién de una queja de torfura

e _excesiva v no satisface las exigencias del

articulo 12. £/ Comité ha sefialado ademas que

el articulo 13 no exige la presentacion formal de
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una denuncia de‘ tortura sino que ‘basta la

simple alegacion ﬁmr parte de la victima para

que surfa la obligacion del Estado de
examinarla pronta e imparciaimente’” (Lo

resaltado no es de origen).

723, En el caso se insiste, transcurrieron
veintiuno, veinticuatro y veintiséis meses,
respectivamente, desde que existieron indicios
y/0 denuncia de actos de posible tortura, a la

fecha de practica de los mencionados estudios.
i

724, Por lo que, bajo los criterios del propio
Protocolo de Estambul, queda claro que se estd
frente a una deméra excesiva, 1o que impide
considerar que se haya observado la prontitud

en la investigacion.

725. + Aunado a lo anterior, y mas importante

alln, como se ha dicho, es que la investigacién
1

sobte la tortura sea imparcial e independiente.

726, Sobre el . tema, la Convencién
eramericana para Prevenir y Sancionar la

Tortura, en su articulo 8, dispone:

“Articulo 8

Los Estados Farfes garantizaran a foda
persona que denuncie haber sido sometida a
tortura en el ambito de su jurisdiccion el

derecho a que el caso sea examinado
imparcialmente.

AT 4

FLRAMA N 56
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Asimismo. cuando exista denuncia ©

razon fundada para creer que se ha comelido
un acto de fortura en el ambitc de su
jurisdiccion. los Estados Partes garantizaran
que sus respectivas autoridades procederan de
oficto y de inmediato a realizar una
investigacion sobre el caso y a iniciar, cuando
corresponda, el respectivo proceso penal.

Una vez agotado el ordenamiento juricico
interno def respectivo Estado y los recursos que
éste prevé el caso podra ser somefiac a
instancias infernacionales cuya competercia
haya sido aceptada por ese Estado.” (Lo

resaltado no es de origen).

Del mismeoc modo, en los articulos 12 y 13
de la Convencion Contra la Tortura y otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o

Degradantes se senala:

“Articulo 12

Todo Estado Parte velara porque, siempre
que haya motivos razonables para creer que
dentro de su junisdiccion se ha cometido un acto
de tortuwra. las autoridades competentes
procedan a una investigacion pronfa e
imparcial. "

“Articulo 13

Todo Estado Parte velara porque tada

persona que alegue haber sido sometfida a

tortura en cualquier territorio bajo su jurisdiccion
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tenga derecho a presentar una queja y a que su

Ccaso sea pronta e: imparcialmente examinado

g por sus autoridades competentes. Se tomarén
medidas para asegurar que quien presente fa
queja y los testigos estén protegidos contra

L malos tratos o intimidacion como consecuencia

de la quefa o del testimonio prestado.” (Lo

resaltado no es de origen).

728. Ahora, como se vio previamente, la Corte

@ interamericana de Derechos Humanos, se
pronuncio en relacién al tema, entre otros, en el

Caso Cabrera Gali'cia y Montiel Flores contra

México, e indico que fa investigacidén sobre la

=3 tortura debe ser “imparcial, independiente y
\?&% minuciosa”. ’
B
NS 729. «  Porlo que, al'tratarse de un asunto donde
) cr} tendio el Estado mexicano, la jurisprudencia
‘de) la Corte Interamericana de Derechos
. h Hurhanos, resulta vinculante.

Maxime, que atendiendo a dicha
furisprudencia, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidén, tanto en Pleno, como en su Primera
Sala, establecieron los criterios 1a. LVIN2015
(10a.), y tesis P. XXI/2015 (10a.), ya invocados,
en similares términos a los del tribunal

‘ interamericano.
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As|. el que la practica de los dictamenes

corra a cargo de personal independiente, es

una exigencia esencial, no excusable.

Toda vez que en el Protocolo de

Estambul. se sefala lo siguiente:

20 [ ] En el wnforme def Reiator
Especial sobre la cuestion de la fortura del 12
de enero de 1995. el Relator Especial Migel
Rodley formulé una serie de recomendaciones.
En el parrafo 926 g) del informe observaba:

‘Cuando un detenido o un familiar o un
abogado presenta una denuncia por fortura,
siempre debe realizarse una investigacion. ..}
Deben establecerse autoridades nacionales
independientes, como una comisién nacional o
un ombudsman con facuftades de investigacion
y/o procesamiento, para que reciban e
investiguen las denuncias, Las denuncias de
torturas deben ser framitadas
inmediatamente e investigadas por una

autoridad independiente que no tenqga

ningquna relacion con fla qgue osté

investigando o instruyendo el caso conira la

presunta victima '

{1

74. El derecho internacional obliga a los

Esfados a investigar con prontitud e
imparcialidad fodo caso de lortura que se

notifique. Cuando la informacion disponibie fo
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justifique, el Estado en cuyo teritorio se

encuentra una persona que presuntamente

haya cometido actos de tortura o participado en
ellos, debera bien extraditar al sujeto a ofro
Estado que tenga la debida jurisdiccion o bien
someter el caso a sus propias autoridades
| competentes con fines de procesar al autor de
‘ conformidad con éf derechc penal nhacional o
local. Los principios fundamentales de toda

investigacion viable sobre casos de tortura

‘ ® son competencia, imparcialidad,
independencia, prontitud y minuciosidad
Estos elermentos ,t:;ueden adaptarse a cualquier
sistema juridico y. deberén orientar todas las

investigaciones de presuntos casos de tortura.”

(Lo resaltado no es de origen).

Asi, a fin de determinar si se satisfacen los
_phincipios de imparcialidad e independencia
‘ ® eni\la investigaciﬁﬁ', uno de los aspectos sobre
| log que es nacesa}in recapitular, es respecto a
quign o a quiéneé se atribuyen los actos de

rtura.

734, En autos se cuenta con la siguiente

mnformacion:

/- I
® (declarante 14 y 15), en su ampliacion de
|
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declaracién preparatona, de catorce de enero

de dos mil quince®™, narré lo siguiente:

“El veintisiete de octubre fue mi detenciin,
me detuvieron en la casa de Ja maestra
B @i me encontraba trabajardo
aproximadamente entre las nueve 0 nueve y
media, enfraron gemte armada, civiles,
tumbando la puerta y pateando cosas que se
les atravesaba en el camino, yo me ehnconiraba
en el bafio, cuando entrd esa genle armada, de
ahi liegaron al bafo y me tiraron al suelo
dandome golpes en lodo el cuerpo patadas. y
cuando estaba yo tirado alceé poquito fa cabeza
y me dieron un culatazo en la cefa izquierda y
me reventaron, me empezo a salir sangre y me
siguieron golpeando. preguntandome  gue
donde estaban fas armas y la gente que vivia
ahi, yo les contesté que yo no sabia que nomas
vivia ahi la maestra |} /2 gue me contraté
para trabajar. de ahi me df cuenta que en tuda
la casa revisaron los cuarfos buscando fas
armas que me preguntaban. paso como unos
veinlicinco a freinta minutos cuando estaba yo
tirado en el suelo y me levantaron y me sacaron
de la casa y me subieron a una camionets, ya
de ahi me tiraron al piso de la camioneta y de
ahi me trasladaron a un fugar pero en todo el

camino me Iban danlo electricidad con un

“ Tomop de pruebas remiide en 2 smparo en revision 20442017
relaponado con el presente, fojas 4 a €
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aparato en todo el cuerpo, y preguntandome por

las armas, yo les contestaba que no sabia de
i cuéles armas me decian y de ahi se subieron
encima de mi y una persona se subid encima

de mi y me daba eleclricidad en mis huevos, y

me decia que dijera la verdad porque si no me

iban a matar, y yo les contestaba que yo no

sabia lo que buscaban que yo solamente era

una persona que me alquilaba para frabajar, me

decia que no me f}fciera pendejo que yo sabia

. en donde estaban fas armas, yo les contestaba
que yo no sabfa nada que yo sofamente era un

trabajador de ahi que yo no sabia qué pasaba,

N aproximadamente .como una hora que me
trasladarfo (sic) de camino, senti que se
metieron a una lterraceria porque iba yo boca
abajo, y en cuanto llegamos escuchaba que
trabajaba gente escarbando, pasé como unos
einte minutos de ahi gritaron que se retiraran y

e alzaran las cosas, y que no dejaran

evidencias que uno gente ahi (sic) y de ahi
sybieron las cosas y arrancaron la camioneta,
ya en cuanto salimos de esa lerraceria
entramos al pavimento a carretera, en el
franscurso del camiﬁo me amarraron las manos
cruzadas con una vénda, me vendaion [os 0jos,
y me decian que dijera todo lo que sabia y que
@ me iban a dejar ir, pero yo les decia que no
sabia de lo que me hablaban, de ahi me

segulan danfo toques en fa cabeza y en fodo ef
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cuerpo, de ahi me trasladaron a un lugar 'y me

metieron a un cuarto, y de ahi me quitaron fas
vendas de fas manos y que me quitara toga /a
ropa por completo, en cuamnto me quite la ropa
me volvieron a vendar las manos. y los pies de
las rodillas para abajo. me tiraron al suelo y me
empezaron a echar agua fria. y me empezaron
a dar electricidad abajo en las plantas de los
pies y en los huevos. en cuanto me ponian
electricidad en los huevos, me echaban agua en
la cara. paso como aproximadamente como
unos veinfe minutos, me empezaron a hacer
preguntas diciéndome que donde estaban las
armas, que yo sabia. yo les contestaba que no
sabia y ellos me decian, no hay problema s no
quieres decir nada yo no me voy a canser de
hacerte cosas, me decian que tenian todo el dia
por completo para estarme torfurando que Si
eso queria yo. de ahi escuché que pidiercr: mi
playera y me la pusieron entre fa nanz y la
boca, me empezaron a echar agua encima de la
playera. varias personas me agarraban el
cuerpo para que no me moviera, en cuanto ellos
miraban que yo me ahogaba. me dejaban de
echar el agua, con el pie de una de esas
personas me ponia el pie en el pecho para que
yo arrojara el agua que yo habia inhalado de las
narices y fa boca, como no podia yo respirar
con la playera mojada y echandome agua fria,

de ahi llego un sefior y me empezo a hacer
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preguntas, me empezo a decir que si no queria

cooperar, iban a ir a traer a mi familia, yo les
contesté que dejaran en paz a mi familia, ya me
dijo el que me hacia las pregunias que
entonces ahorita ff.xa a mandar traer a mf famifia,
de ahi me empezaron a dar electricidad en todo
el cuerpo, en los huevos y atras en la cola,
después me sentaron como unos veinte
minufos y me mostraron un teléfono donde
venia una folografia de mi esposa, mis dos
nifias y de un hermano, me dijeron que si no
caoperaba yo que los iban a matar e iban a
violar a mis niflas y a mi esposa y que les iban a
meter ef tubo del ifaﬁén en el ano a mis nifias y
que las iban a‘enterrar para que no las
encontraran de todos modos nadie se dio
cuenfa cuando las detuvieron, en cuanto yo vi la
oto de mis familiares yo les dije que me dejaran
az que que querian que hiciera para que no
icieran nada y me dijeron que les entregar
fas armas y que les pusiera a gente armada que
conociera y yo fes dije que no conocia nadife
¥y que no sabia de armas, de ahi me dejaron y
me quitaron la venda de los 0jos y me dejaron
ahi en paz como una media hora sin hacerme
cosas, después que se me acercan y me
empezaron a decir que si no queria que le
pasara nada malo a mi familia que dijera lo que
ellos me iban a decir, y que les dijera que era yo
sicario del Cartel Guerreros Unidos, y de ahi
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me subieron otra vez a una camioneta y nos

trasfadamos de treinta a cuarenta minutos, y me
subieron a un helicoptero, en el transcurso del
camino me di cuenta que iban varias personas
detenidas como yo. de ahi fa gente que iba
adentro del helicoptero me empezaron a pegar
en la cabeza con un objeto duro y de ahi me
agarraron de las orefas y me empezaban a
juntar con otra persona como a cabezazos
porque me dolia mucho, y me daban de
palmadas en las orejas. de ahi con su pie me
aplastaban los pies y gritaba yo y ellos mas me
pegaban, de ahi paso como unos cuarenta
minutos de vuelo y que aterriza. ya de ahi jue
me bajan y les decia yo gque venia bien
mareado y como venia vendado no me daba
cuenta en que lugar era. me rmetieron a una
casa. llego una persona y me dijo que cerrara
los ojos, porque me iba a quitar la venda de ias
manos y de los ojos. me limpid mi cara porque
trala sangre y yo le dije que me dolia fa cabeza
y me sentia mareado, me inyecté y ahi me dr
cuenta que era la marina que me tenia defterido
y me sento y me difo que me relajara que se me
tha a quitar y de ahi escuchaba que torturaban
a alguien mas, me subieron a un cuarto, donde
habia personas con botas color café, me
quitaron mi ropa por completo y me amarraron

las manos hacia atras y me volvieron a vendar

los ojos, me tiraron al suelo y puse mi cabeza
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entre en medio de los pues (sic) de una persona

y me dijeron que si no cooperaba yo que me

iban a matar a mi familia y a mi que de todos
modos nadie se ﬁabfa dado cuenta cuando me
habian agarrado y yo les dije que si que iba a
cooperar con ellos pero que dejaran en paz a mi
familia y ellos me dijeron eso esta bien, pero
mientras, te vamos a dar una ayudadita para
que te salgan bien las cosas, de ahi me
empezaron a ponxer una bolsa entre la boca y
. fas narices, me la ponian varios minufos hasta
que yo sentia que me ahogaba, de ahi llegd una

persona con una 'chicharra y me empezaba a

) dar toques en la cabeza, después en todo el

cuerpo, me daban electricidad yo les gritaba
que ya no me hicieran nada que yo iba a
coo&erar lo que ?Hns me diferan, de ahi me
reguntfaron que de qué cartel era yo y yo ya
mg habian dicho que les dijera eso, les dije que
era yo de fos Guerreros Unidos que era yo
sicanio, de ahi me sentaron y me quitaron la

enda de las manos, me dijeron que iba yo a

hacer fodo lo que me iban a decir, me
preguntaron que si sabia yo leer rapido y les
dije que no que no, sabia leer muy bien, me
volvieron a limpiar del cuerpe y de la cara,
despues de veinle minutos y llegaron dos
. personas y me dijeron que me iha a aprender
fodo fo que ellos me iban a decir, que yo era

una persona que participé en la desaparicion de



370
fos normalistas y que no se me olvidara decir

siempre que era yo sicaric de Guerreros
Unidos, vy yo le dife que si que estaba bien, de
ahi me movieron de ese fugar. en cuanto yo
lequé a ese lugar habia una mesa y que i
podia firmar les dije que si, me acercaron unas
fotos y que pusiera que si los conocia y me
hicteron firmar varias cosas, me fui a seaiar
ahora si, ya va a empezar lo que vas a decir,
me leyeron una hoja de lo que tenia que decir,
que decia que yo recibi a los normalistas que
me los habian entregado fos policias de lguala,
y que pusiera yo gente de ahi del pueblo. y te
voy a dar una lista de eflos para que ta \0s
pongas, y me decia que Si yo conocie ef
basurero de Cocula. yo les dije que no pero que
mas o menos sabia por donde era, elfos me
dijeron si no conoces ahotita vas a conocer, de
ahi en cuanto me dijeron que siguiera diciendo
que era yo sicario de fos Guerreros Unidos y
que Yo participé en fla desaparicion de fos
normalistas, me dijo que no se me olvidara
nada de lo que él me estaba diciendo que
porque me than a hacer un video y unas
grabaciones, de ahi les dije que yo me voy a
melter en problemas y elios me diyeron que no,
que eso lo hacian nomas para que se calmaran
los familiares de los normalistas, que para que
ya no anduvieran chingando en las caminatas y

haciendo desmadres en Jos lugares, que de
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todos modos nunca iban a encontrar a los

normalistas y que yo nomas siguiera las

indicaciones que elflos me estaban dando y que
dijera en el video que yo habia asesinado de
tres a seis personas de los normalistas,
después de dos horas dandome explicaciones
de fos hechos que iba yo a decir y de ahi me
tomaron una grabacion de voz, diciendo todo o
que me habia dicho de los normalistas, y de ahi
me volvieron a decir todo lo mismo que eso o
® tenia que repetir varias veces porque tenia que
salir bien ese video y ia grabacion, que porque
con esas grabaciones y video que me iban a

hacer se iban a quitar arfo peso de encima de

\ los normalistas y me hicieron otros dos o lres
y g

E videos por todos fueron como cuatro videos de
= iy
S voz ¥ de ahi me dijeron que ya estaba yo listo

para que me hicieran Ja grabacion en video, me
- dijeron que tenia que mencionar al presidente
] de Cocula que tamféfén estaba involucrado y me
fomairon el video y pasé aproximadamente

como unas dos horas con el video y como salié

mal al ultimo ellos me decian que es0 no era un

juego que si yo queria la vida, que fenia que

hacer las cosas exactamente como ellos me lo

diferon, de ahi cuando pasd del video me

volvieron a ffevar a un cuarto, de ahi me afaron

" @ ofra vez Jas manos hacia atras, pero antes me
quitaron fa ropa, y me vendaron los ojos y me

dieron electricidad afras en la cola, me metieron
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la chicharra en fa cola. y ellos me decian nomas

para que no se te olvide lo que tienes que dectr,
me subieron a una camionefa antes de eso me
fimpiaron fa cara y me di cuenia que era SEIDO.
me metfieron a una oficina unas personas me
dijeron que lenia que firmar, yo no declaré nada
mas firme con fotografias y papeles en blanco y
me fomaron fas huellas de manos, es todo fo

que deseo manifestar ”

Como se ve, los hechos a que alude el
declarante 14-15, atribuye los actos de tortura
a elementos de ta Marina, pero también refiere
que dos personas que llegaron despues, le
indicaron gue se tenia que aprender 1o que ba
a declarar. y le hicieron firmar varias cosas, que
le hicieron grabaciones de audio y vid=0,
después (0 subieron a una camioneta y o
levaron a las oficinas de SEIDO, donde
solamente firmo hojas en blanco. asi como unas

fotografias, perc que €l no declarg.

e En la misma diligencia, -
B o B R _ BN

(declarante 16) **°, sefiald:

el dia ventisiete de octubre fui
detenido er Apetlanca, Guerrero,
aproximadamente de nueve a diez de la

mafiana, me encontraba trabajando para la

Tomo de pruebas remibdg en &' amrparo en revision 2042017,
relacionado con b presente folas 7 v B

ab
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maestra - cuando llegaron unos

hombres con armas largas diciendome que me

Hﬂmmmmm tirara al suelo que no hiciera ningan solo
movimiento y me preguntaron que cémo me
Hamaba y les respondi que Jonatan, cuando
legG ofro de fos hombres y me comenzd a
pateara en el suelo diciendome que me iba a
cargar la chingada que porque ellos eran los
rojos, de ahi me levantaron entre dos poniendo
fa camisa sobre la cabeza sacandome del lugar
® subiéndome a una camioneta desconozco, me
tiraron en el piso de la camioneta, y me
comenzaron a pegar preguntandome que quién

mas estaba conmigo y les dije que estaba solo

en ese momento y dijo el que me pregunto le
dijo al chofer que se arrancara y en el camino

me than pegando diciéndome que si pertenecia

a Guerreros Unidos, y yo les respondia que no
que me encontraba trabajando, después de ahi
] me pregunfaron que en qué trabajaba y les
respondi que era campesino y también me

quilaba para ayudante de albafil, me
trasladaron como una hora aproximadamente,
hasta que llegamos a un lugar en donde no me
bafaron de la camioneta, de ahi escuché que
me iban a tomar fotos en eso se subid una
mujer y me pregunté por mi nombre y que como
® me decian y yo le contesté que me llamo
Jonatan y no tengo apodo solo me dicen Jona,

de ahi me subieron a otra camioneta y me
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comenzaron a pegar y me decian que quien era

mi lider y yo le decia que no sabia de que me
habiaban, en esa camioneta me trasladaron a
ofro lugar en donde llegamaos y me bajaron y me
subieron a un helicoptero en eso uno de los aue
me llevaba agarrado del cuello, le dijo que
cerrandose la puerta del helicoptero me iba a
cargar la chingada y que en cuanto se elevara
me iba a aventar para ver como volaba, en eso
me vendo de las manos y de los gjos con las
manos hacia atras y me sentaron y el €s0 uno
de los que iba a bordo comenz0O a aplaudir y
apegar en las orgjas, y en los testiculos,
diciendome que cuando Hegaramos a donde me
than a lfevar me iban a golpear y de ahi me iban
a decir cosas que ellos escucharon cuando
flequé ahi me bajaron y me melieron a una
como casa, vendado de [os ojos y de las manos
me peqgaron hacia la pared, estuve como media
hora asi hasta que llegd otro de los sujetos y
me agarro del hombro y me preguntd que si
queria agua, y yo le dije que si, en esc acerco
una cubeta y me acostaron boca arriba y me la
comenzo a echar en la cara, diciéndome que
ahi estaba mi agua que queria, me sentaron y
me comenzaron a dar bolsa y togques coh un
aparato, en el cuello y arriba de la cateza,
diciéndome que apenas estaba comenzando la
fiesta, flego uno y me dijo a ver cabron te voy a

levantar la venda y fe voy a ensefilar unas fotos
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con apodos y te los vas a comenzar a aprender

y yo le decia que si, en eso me alzaron la venda
y me enseflaron las fotos y yo fes decia que yo
no los conocia a los de las fotos, y me
golpeaban me decian pues ahora los lienes que
conocer y te los fienes que aprender y me
comenzabhan ofra vez a dar bofsa y logues, y
me pegaban de patadas en las costillas, en las
piernas, hasta que Hégé un momento en gue me
bajaron los pantalones a las rodillas y el calzdn
y me empezaron a dar toques en mis partes
genitales, amenazandome que si no les decia lo
que elflos querian que dijera, que me iban a
tener asi toda la rarde y toda la noche, que
como quiera nadie sabfa que ellos me tenian,
sacaran una mesa y me ensefaron un mapa de
Cocula, Guerrero, y de fguala, me dijeron lo que

tenia que decir, que era en donde

supuestamente ellos me dijeron, me sefialaron
fas| indicaciones que tenia que hacer
dicténdome que los municipales nos habian
asado a los estudiantes que eran en dos
camionetas de ahi sobre el mismo mapa me
ensefiaron por dénde ftenia que senalar el
camino Qque agarramos segin eflos, y me
volvian a repetir que eso me lo lenia que
aprender si yo no queria que mi familia le
pasara lo mismo y yo les decia que si, que me
lo iba a aprender, me volvieron a ensefiar las

foftos y me volvian a preguntar que si ya me

e e
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habia aprendido los nombres de las personas y

yo les decia que si, asimismo, en SEIDO, me
ofrecieron dinero y nos dijeron que ellos nc nos
iban a torturar que eflos usaban mefodos
cientificos. es todo o que deseo manifestar

El defensor de oficio de esta adscripcion,
expresa: es mi deseo interrogar al incuipado,
de fa sigufente manera:

A la uno. Que diga el inculpado el lugar
exacto donde fue detenido por los elementos de
la marina. Caftficada de legal.

Contestd. no fui detenido por la marina,
los que me detuvieron me entregaron con la

matrina. e than vestidos de civifes.”

De to que se sigue que [[EGTTGEGEGE
BN = BN B oo o

tortura tanto a personas vestidas de civil, que
previo a entregarlo a los marinos, le dijeron lo
que tenia que declarar. que se lo tenia que
aprender. o de lo contrario, afectarian a su
familia. También refilere que en SEIDO e
ofrecieron dinero. y que le dijeron gue ahi no lo
torturarian. porque “ellos usaban métodos

cientificos”.
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¢ £En la misma audiencia, -
(declarante 17)***, manifesto:

1)

el dia veintiséis de octubre eslaba
durmiendo en mi casa con mi esposa y con mi
hijo, cuando escuché que pateaban la puerta y
entfonces al abrir me comenzaron a apuniar y
me dijeron al suelo al suelo, entonces yo me tiré
al suelo, me comenzaron a preguntar que en
donde estaban las a}mas y la droga, entonces
yo les contestaba que cudles que yo no sabia
nada, comenzaron a revisar toda mi casa y a
tirar las cosas, despues le pusieron la pistola a
mi hifo y a mi esposa,' de ahi me levantan y me
espasan con las manos hacia airas y la cabeza
hacia abajo, me Hedran caminando hacia a
dDJ:?dE estaban sus car%,:wbnetas y en ese camino
me\iban pregquntando que en dénde estaban los
estiydiantes y yo les dije que cudles que yo no
sabfa nada, y me fbanrpegandu en fa cabeza,
flegando me subieron a sus camionetas y me
omenzaron a ltorturar, me comenzaron a dar
bolsa, a torturar, me desmallé tres veces, me
revivieron con toques y me preqguntaron que en
ddnde habia estado el veintiséis de septiembre,
vy yo les contesté que habia estado con mi
suegra cenahdo y que ahi me habia quedado a

dormir toda la noche, de ahi me flevaron en sus

* Tomo de pruebas, remitido en el amparo en revisién 204/2017,
relacionado con el presente, fojas 9y 10.
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camionelas a una casa pero no se a donde, me
comenzaron a ensenar unas fotos. diciendome
que si yo ceonocia esas personas, yo les dije
que no conocia a nadie, me comenzaron a decir
nombres y apodos, yo les contestaba que no
sabia nada ningun nombre ni apodo, luego me
preguntaron que si me decian “El Chefi", yo les
contestée que no ftenia ningun apodo que s0i0
me decian " 0 "!'n’ y entonces ahi me
dijeron que yo tenia que decir que nabia
participado en los hechos y yo les decia quie por
qué si nho sabia nada de eso. y me dijeron que
yo tenia que decir lo que elfos me estaban
diciendo. que si no ahorita iban a fraer a mi
esposa y a mi hijo y los ihan a matar entonces
vo les decia que por qué si no habia hecho
nada malo, me dijeron que a ellos 1o les
importaba si habia estado o no habis estado
que ftenia que decir lo que ellos me habian
dicho. entonces yo fes dije voy a decii lo que
ustedes dicen pero no les hagan nada a mi
esposa y a mi hijo ya no me sigan angustiando,
de ahi me llevaron a SEIDQ, y me volvieron a
repetir lo mismo, gue tenia que decir Ia que me
habian dicho, que yo habia participado en Ja
desaparicion de los normalistas y que era del
cattel de "Guerreros Unidos”, que si no decia
eso me iban a sacar de ahi y me iban a volver a
torturar y e than a hacer lo que ya me habian

dicho a mi esposa y a mi, entonces comienzo a



FORMMA A 55

379
declarar ahi en SEIDO, me dan unas hojas para

que las firme sin saber lo que decia, de ahi me
® pusieron unas fotos y tenia que decir que los
conacia, me hicieron declarar en una camara y
sali en las noticias, sin mi consentimiento me
sacaron en fas noticias violando mis derechos,
de ahi paso un dia en SEIDO y me lfevaron a mi
pueblo, me subieroni al helicéptero y me iban
diciendo que tenia que decir que habia
participado tirando fai':s bolsas al rio y si no me
o iban a torturar nueva‘mente, enfonces lfegando
a mi pueblo, hago lo que eflos me dijeron,
cuando llego ya tenian las bolsas y todo eso, y
hago como que las estaba tirando, como eflos
me dijeron y nuevaménfe salgo en fas noticias;
siendo fodo lo que deseo declarar.”
L]

Asi, aunque en .dichas alegaciones de
tortura no se precisa la corporacion a la que
pertenecen las personas que lo detuvieron vy
que inicialmente lo torturaron, si se sefiala que

en las oficinas de la SEIDO le reiteraron lo que

tenia que declarar, y que lo hicieron firmar un

documento, sin saber lo que decia.

.+ Mientras que [
B ccclarante 18)%° sefialo:

“ .. El dia de mi defencion fue ef veintiséis d

de octubre, me encontraba yo en Cuernavaca,

2 Tomo de pruebas remitido en el amparo en revisién 20472017,
relacionado con el presente, foja 3 |
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Morelos, en la casa de mf hermana, ibamas a
cenar cuando afuera gntaron que va una
revision y entré la manna, entraron sin
identificarse sin ninguna orden de cateo y §in
orden de aprehension, nos sacaron, ellos
empezaron adentro a tirar todas las cosas y mi
hermana le prequntaba gque qué buscaban, ellos
decian que buscaban armas pero no tenia. me
preguntaron que de donde era, les dije que era
de (Cocula. Guerrero. y entonces ellos me
agarraron y me llevaron hacia la camioneta, me
empezaron a decir que donde estaban los
estudiantes. yo les dife que yo no sabia, me
contestaron como de que no hijo de tu puta
madre si tu eres de haya (sic), les confesté que
no por ser de Cocula, tenia que haber siao yo el
de los hechos, me esposaron. me vendaron los
0jos y me empezaron a dar bolsa, de ahi que
me lenian que presentar a un MP. yv que me
tenian que echar culpa, les dije que yo no
queria que porque yo no sabia nada de eso y
que yo me habia dirigido a Cuernavaca a
buscar trabajo, porque mi sefiora ya se iba a
aliviar, entonces agarraron y me subieron a un
Jeep rojo, me dijeron que ahora si me iba a
cargar la verga, de ahi no sé a donde me hayan
trasladado escuche que habia dicho que me
llevaban a una vereda. de ahi me bafaron y me
aventaron contra el suelo, se subié (sic) de /a

marina en mi pecho y otro me agarrabra jos pfes,
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mientras otro me pisaba la cabeza, de ahi me

decia que yo fenia.que decir que yo conocia

unos sefiores, traian una lista, y que les tenia
que aceplar ef iratc que elflos me iban a
proponer, que si yo no flegaba a aceptar iban a
matar e (sic) mi familia, entonces yo les dije que
no que no o hicieran y que no iba a aceptar su
frato, me empezaron a dar bolsa a darme
toques eléctricos y golpes en los genitales, de
ahi hasta que me dijeron pues que si no
() aceptaba su trato no me iban a dejar de

goilpear, me decian' también que ya lenia

ubicada a mi sefiora, E;ue la iban a violar y que
. le iban a tumbar la criatura que fraia y ya me
| siguieron torturando yé no aguanté la tortura y
acepité el trato que de'todos modos aunque fa

aceptara se iban a lraer a mi famifia conmigo,

me empezaron a ensefiar fotografias de
,E}ersonas que yo no conozeco, de ahi me
¢ _ ensefiaron una lista con apodos que me la tenia
que a prender, de ahi fmc:- de los de la marina

g empezaba a pregun%ar lo de los apodos que

s/ ya me los habia apreﬁdfdﬂ, cada vez que yo

fallaba un apodo me daban un golpe en la

cabeza o me daban un ghfcharrazo, de ahi me

subieron ofra vez al Jee,;p, me frasladaron a un

lugar que desconozco, solo sé que un sefior se

¢ me acerco y me dijo si ya te aprendiste lo que
tienes que decir ahorita me lo vas a decir, que si

no de todos modos ya tenian a mi familia ahi

F ORI & 55
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con elios. de ahi me llevaron hacia una mesa y

me pusieron fotografias. de ahi me dijo que
estos eran por apodos los que tenis que
describir. como no me los aprendia me pusieron
a firmar hojas en blanco yo les dije que no y me
golpearon. de ahi me siguiercn torturando y me
siguieron dando golpes, hasta que firme, de ahi
fue cuando me trasladaron a la SEIDQ, al entrar
habfa un sefior que me dijo que si ya me habia
aprendido lo que me habian dicho porgue ya lo
tenia que decir ante los medios, nunca me
dijeron que tenia que declarar, y que me
flevaban hojas sin defarme leerlas a mi de la
hora de mi detencion fue a las diez de la noche
domingo, y me entregaron a la una de I3 tarde
enla SEIDO..."

De lo que se obtiene que dicho declarante
atribuyo los actos de tortura a los elementos de
la Marina. pero también asevera gue le dijeron
lo que tenia que declarar. y como no se lo
aprendia, lo hicieron firmar hojas en blanco, e
iInciuso senaia que al llegar a las oficinas de [a
SEIDO, le preguntaron si ya se habia aprendido

lo que le habian dicho.

Como se ve, de acuerdo a las
mencionadas alegaciones sobre los actos de
tortura. ese tratamiento se habria exiendido a
las oficinas de SEIDQ, o al menos habria sido

conocido y consentido por su personai.
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740. A lo anterior se suma que, como se vio, de

los veintiin medios de prueba en gue se apoyd

la autoridad responsable para tener por

acreditado el cuerpo del delito y la probable

responsabilidad, diecinueve son declaraciones,
de las gue  dieciséis contienen
autoincriminaciones, 'y tres no admiten los
hechos criminosos, pero formulan imputaciones

contra otros coinculpados.

741, Es decir, se eéstd ante una situacion

sumamente inusual, en la que casi toda

persona que es detehida o localizada vy

preésentada en relacion con la averiguacién
i

*ﬁ [“. previa, ‘espontaneamente” reconoce  suU

participacion, o al menos, formula imputaciones

contra otros coinculpados.

742\ Pero destaca quel'de los declarantes sobre

l $ gque se cuenta con las constancias sobre su

o integridad fisica®™®, se aprecian lesiones, vy

/ ambién una demora en la puesta a disposicion.

743. Respecto a las lesiones, se aprecia que

éstas se registran:

s Desde su arr_ibo a las instalaciones

ministeriales, en los casos de _
2 AN BN N
° N

** Respecto a los declarantes 4 al 11, en autos no obran las

constancias relativas a su integridad fisica, ni sobre la oportunidad en su
puesta a disposicion,




.

(declarantes 1, 2, 5,6 y 20).

« Una vez que son puestos a

744

(declarante 3, 16, 17 y 19), pues previamente

habrian sido dictaminados sin lesiones.

* Desde su llegada a las instalaciones

ministeriales, pero ademas, se incrementan

mientras se encuentran a disposicion de la

SEIDQ, en los casos de _
B s BN B
s | e B (doctarante
14-15, 18 y 21).

Tales circunstancias, de que la mayoria de
las personas examinadas termine aceptando los
hechos que se les atribuyen, y guienes no lo
hacen. formulen imputaciones a  otros
coacusados;, amerita un cuidadoso analisis,
pues no resulta explicable que practicamente

todos elios, a pesar de tener derecho a no

declarar o no automcriminarse. ‘*erminen
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b -2
) P haciéndolo y aceptando los hechos que se les

atribuyen.

HANCEAL DE LA FEDERACION |
”& 745,

Ademas, como se vio, muchos fueron
presentados c¢on demora ante el Ministerio
Publico, y en algunos casos, se insiste, una vez
que estuvieron bajo custodia de la SEIDO,
existen dictamenes medicos gue constatan el

deterioro de su integridad fisica,

746, La unica persojna que no aceptd los
hechos en su primera declaracion, fue [N
_sin embargo, luego
fue nuevamente sujetq a una nueva “ampliacién
de declaracion”, diligencia que ni él ni su

defensa sohlicitaron. !

v { | 747. Peor atn, en la'{ nueva declaracion, no

- estuvo presente el defensor que previamente

DO , , :
lo v habia designado, y al respecto, como se vio, la

autoridad ministerial sélo indicd que el abogado

no habia podido comparecer, pero no justificd

gue le hubiera notificado en torno a la
r realizacion de la diligencia, y tampoco se
acreditd en autos {a alegada imposibilidad de
asistir por parte de su defensor.

I 748. Con tal proceder, se violentd gravemente
su derecho fundamental a una defensa
adecuada, pues en diligencia previa ya habia
designado un defensor, 'y no presentd algun

escrito en el que manifestara su intencion de

4 L3
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revocarlo, por lo que no resulta ajustado a

derecho que se le hubiera designado un distinto
abogado, maxime que, se insiste, no se acreditd
que su patrocinador tuviera alguna imposiblidad

para acudir a la ampliacton de declaracién

Motivos por los que se estima que debera
analizarse st de respetd el derecho fundamental
a una adecuada defensa, pues como se vio, se
suscitaron aspectos sumamente inusuales,
tales como confesiones espontaneas. que no

encuentran explicaciones razonables.

Asf es, en aigunos casos, a pesar de que
las detenciones ocurren por la portacidn de
armas o posesion de narcéticos, los ind.ciados
"espontaneamente” deciden declarar sobre
hechos distintos, como 1o es lo relatvo a [o
supuestamente ocurrido a los estudiantes hoy

desaparecidos.

Llama i{a atencion que se asiente en autos
que sostuvieron una entrevista previa con sus
defensores. pues no resulta razonable que sus
patrocinadores les hubieran dejado de advertir o
aconsejar, en su caso, sobre ia legitima
posibilidad de apegarse a su derecho a no

declarar

Ademas, como se vio, no se trata de casos
aislades, sino como se vio, de los veintiun

medios de prueba en gue se apoyd |2 autoridad
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responsable para tener por acreditado el cuerpo

del delito y la probable responsabilidad,

diecinueve son declaraciones, de las que

dieciséis contienen autcincriminaciones, y tres
ne admiten los hechos criminosos, pero
formulan imputaciones contra otros

coinculpados. '

783. Aunado a lo anterior, |a mayoria de ellos
presentd lesiones, en las circunstancias antes
descritas, sin que se -aprecie que se hubieran
planteado argumentos para evidenciar o©

denunciar tales situaciones.

|
754. Tampoco se agjvier’ce que se hayan
formulado alegatos respecto a los retardos en la
puesta a disposicion o en las presentaciones, ni
en la circunstancia de que éstas, hubieran
rebasado los términos para los que se dictaron,
pues en lugar de recabar las declaraciones de

las personas, se les dictd auto de retencion.

755, Sobre el particular, el 5 de octubre de
015, al resolver el Caso Ruano Torres y
~ otros contra El Salvador, la Corte

Interamericana de Derechos Humanos, sefald:

!

“164. En atencién a lo anterior, lIa Corte
considera que, para analizar si ha ocurride una
posible vulneracion del derecho a la defensa
por parte del Estado, tendra que evaluar si la

accion u omision del defensor piiblico constituyé
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una negligencia inexcusable o una falla

manifiesta en el ejercicio de la defensa gue tuvo
o puede tener un efecto decisivo en contra de
los intereses del imputado. En esfa linea, la
Corte procedera a realizar un analisis de la
infegralidad de los procedimientos, a menos
que determinada accion u omisfon sea de tal
gravedad como para configurar por 8i soa una

violacion a la garantia.

[ ]

166. Ademas, es pettinente precisar que
una discrepancia no sustancial con la estrategia
de defensa o con el resultado de un pmzeso no
sera suficiente para generar implicaciones en
cuanto al derecho a la defensa, sino que debera
comprobarse. como s€ menciono, una
negligencia inexcusable o una falla manifiesta.
En casos resuelfos en distintos paises, los
tribunales nacionales han identificado una serie
de supuestos no exhaustivos que son ridicativos
de una vulneracion del derecho a fa defensa vy,
en razon de su entidad, han dado lugar como
consecuencita la anulacién de los respeclivos
procesos o© la revocacion de sentencias
proferidas:

a)No desplegar wuna minima actividad
probatona.

b) Inactividad argumentativa a favor de los
intereses del imputado.

c) Carencia de conocimiento fécnico juridico
def proceso penal,
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d) Falta de inferposicion de recursos en
detrimento de los derechos del imputado.

e) Indebida fundamentacién de los recursos

interpuestos.
f} Abandono de la'defensa.”

756. Por tanto, deberd considerarse si se
suscitd una negligencia inexcusable o una falla

manifiesta, en el proceder de los defensores.

757. Del mismo modo, llama 1a atenciéon gue en
la posibilidad de realizar una llamada telefénica
1
u' se haya satisfecho una vez concluidas las

respectivas declaraciones ministeriales.

758. Al respecto, el 7 de septiembre de 2004, al
resolver el Caso Tibi contra Ecuador, la Corte
L, Interamericana de Derechos Humanos, destaco
",\‘3 la importancia de que se permita a la persoha
30" detenida, antes de  rendir su primera
declaracidn, establecer contacto con una
E‘ercera persona, como un famitiar, un abogado.
. 759. Al respecto, en dicho fallo, se indicé:

112 Por ofra parte, el defenido, al
momento de ser privado de su libertad y anfes
de que rinda su primera declaracidon anfe la
autoridad, debe ser notificado de su derecho de
establecer contacto con :i;na tercera persona,
por ejemplo, un familiar, un abogado o un

. funcionario consular, segulj corresponda, para
informarle que se halla. bajo custodia del

Estado. La nofificacion a un familiar o allegado
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tiene particular relevancia, a efectos de que
este conozca el paradero y fas circunstancias
en que se encuentra el inculpado vy pueda
proveerie la asistencia y proteccion debidas. En
el caso de la notificacion a un abogado tiene
especial importancia fa posibilidad de que el
detenido se reuna en privado con aquél, lo cual
es inherente a su derecho a beneficiarse de una
verdadera defensa. En ef caso de la
notificacion consular, fa Corte ha sefialado que
el cénsul "podra asistir al detenido en diversos
acfos de defensa, como el olorgamignio o
contratacion de patrocinio letrado, fa obtencion
de pruebas en el pais de origen. la venficacion
de las condiciones ern que se egerce la
asistencia legal y la observacion de la situacion
que gquarda el procesado mientras se halla en

prision’  Esto no ocurrio en el presente caso.”

Asi es. en el presente caso. se hizo
constar que se permitio a los detenidos efectuar
una llamada telefonica, pero hasta que
concluyeron sus respectivas declaraciones
ministeriales, con lo que se mposibilitc el
acceso a un abogado diverso a los asignados

por 1a progia institucién ministerial

Todas estas circunstancias dan cuenta de

que se esta ante un cuadro manifiesto de

graves irreqularidades, muchas de ellas,

ocurridas cuando los detenidos se encontraban
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ya a disposicicn de la autoridad ministerial, en

concreto, de la Subprocuraduria
Especializada de Investigacion en
Delincuencia Organizada (SEIDO).

Ahora, en relacién a la independencia de
quienes practican la perictal medica psicolégica,
el Protocolo de Estambul, sefiala lo siguiente:

75. Cuando los procedimientos de
investigacion sean inadecuadcs por falta de

recursos o de pericia,- falta de imparcialidad,

un cuadro manifiesto de abusos u otras

razones sustanciales, fos Estados
procederan a las investigaciones valiéndose
de una comision de indagacion
independiente o algun otro procedimiento

similar. Los miembros de esa comision seran

_ 51'5::-:-."»sz~t'..'c:uﬁr:ur‘.hea*t:i’f.:.ns a titulo perscnal por su

imparcialidad, competericia e independencia
regconocidas.

En particufar, deberan ser

ndependientes de foda institucidn, agencia

0 persona que pueda ser objefo de [a
indagacion.

[.-]

79. Los Estados velaran por que se

investiguen con prontitud y eficacia las quejas o
denuncias de torturas o0 malos tratos. Incluso

cuando no exista denuncia expresa, debers

,
it
-
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iniciarse una investigacion sf existen otros
indicios de eventuales torturas o malos tratos.
Los investigadores, que seran
independientes de los presuntos autores y

del organismo al que éstos pertenezcan,

seran competentes e imparciales. Tandran
auloridad para encomendar investigaciones a
expertos imparciales, medicos o de ofra fipo, y
podran acceder a sus resuftados. Los metodos
utilizados para flevar a cabo estas
investigaciones tendran el maximo nivel
profesional. y sus conclusiones se haran

puablicas.” {Lo resaltado no es de origen).

763. Como se ve, la imparcialidad condeva que
los investigadores sean independientes de los
presuntos autores de los actos de tortura, y del

organismo a que estos pertenezcan.

764 En el caso, no solo son las alegaciones ;
sobre tortura, las que involucran al parsonal de
la SEIDQO, sino ademas, se cuenta con multiples
cascs en los que las personas aseguradas
sufrieron lesiones o incremento de las mismas,
hasta en tanto estuvieron a disposician de dicha |

unidad.

765 Es decir, ademas de los indicios que se

extraen de dichas alegaciones de (tortura,
también existen ofros indicios que se

desprenden de los propios dictamenes médicos,

s
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que dan cuenta de la alteracion que presenta la

integridad fisica de los detenidos.

766. Ahora, si la SEIDO pertenece a la
Procuraduria Genetal de la Republica,

entonces, la practica de la pericial conforme al

Protocolo de Estambul, no podia encomendarse

a expertos de la Coordinacion General de

Servicios Periciales, pues este organismo

también pertenece a la referida Procuraduria.

'. 767. Al no advertir lo, anterior, se dejaron de
satisfacer los inexcusables requisitos de la
independencia e imparcialidad, a que se

. t . - - r
] refiere el Manual para la investigacidn y

E : documentacion eficacés de la tortura y otros

malos tratos o penas crueles, inhumanos o

S degradantes, y que reconocen tanto Ia

s jurisprudencia nacional como la interamericana.

768, Corrobora lo expuesto, la circunstancia de

L |t ue, como lo informo el juez de la causa?”’, el

I ' o o
I - ectaron que no

deseaban que la Procuraduria General de la

Republica practicara esos dictamenes; y en

et caso de [N
B I BBl o oo s

257

{
Mediante oficio 2013/2018-3-1, visible a foja 69 del cuaderna de
revision.
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consentimientc para ser examinado por un

perito psicélogo de dicha institucion.

Pues bien. tal situacion debid ser advartida
tanto por el juez de la causa, como por el
Magistrado responsable, y congruente con ello,
se hacia indispensable que se ordenara el ¢cese
de la asignacién encomendada a los pericos de
la Procuraduria General de la Republica, para
dar paso a la intervencion de especialistas
totalmente independientes a dicha institucion,
asi como de cualguier otra corporacion policiaca

O ministeriai.

Al haberse Inadvertido lo antenor, se
transgredieron los derechos fundamentales del

quejoso.

En reparacidn a Io anterior, debe

concederse el amparo, a fin de ordenar se

lieven a cabo las acciones que se precisaran

mas adelante.

No obstante, cabe precisar desde este
momento, que dado el contexto de la violacidn a
los derechos fundamentales, y su naturaleza,
inciuso sera necesano que el Segundo Tribunal
Unitaric de!l Decimonoveno Circuso, con
residencia en Matamoros, ordene al Juez de
Distrito reponer el procedimiento de Ila
preinstruccion, de modo que se deje

insubsistente todo lo actuado con
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posterioridad a la declaracién preparatoria

dol quejoso [INNNNNNND I I
I .

ordene la suspension del plazo constitucional, a
fin de que el agente del Ministerio Publico de la

Federacién, en un término no mayor a diez dias

naturales, contado a partir de la notificacién a la
Fiscalia adscrita al Juzgado de Distrito,
presente un dictamen médico psicologico,
practicado conforme al Protocolo de Estambul,
esto es, que ;cumpla cabalmente con las

exigencias y lineamientos ahi establecidos.

I
Cabe precisar que existen varios

supuestos en |os que se justifica la suspension
del procedimientc de la preinstruccién, y se
considera que en el caso que nos ocupa se dan

condiciones que también ameritan tal proceder.

Entre esos supuestos, se da aquel en el
que la persona no ha quedado formal vy
materialmente a ﬁdisposicién del juez, para que
se recabe su declaracion preparatoria, por estar
internado en un lugar de reclusién diverso al de

la residencia del juzgador.

Sobre ese tema, es iustrativa la tesis 1a.
Cif2001, emitida! por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible

n el Semanario Judicial de la Federacién, bajo
el Registro 188294, que es del rubro siguiente:
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“AUTO DE TERMINO
CONSTITUCIONAL. SU COMPUTO INICIA
CUANDO EL  MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL PONE AL INCULPADO, FORMAL Y
MATERIALMENTE, A DISPOSICION DE LA
AUTORIDAD JUDICIAL EN EL CENTRO DE
RECLUSION QUE SE UBIQUE EN EL LUGAR
DE RESIDENCIA DE ESTA.”

Oftro supuesto se da cuando el indiciado se
encuentra imposibilitado por algun motivo, para

rendir su declaracién preparatoria.

Es aplicable al respecto ia tesis 1.20.P.127
P. emitida por el Segundo Tribunal Colegiaco
en Materia Penal del Primer Circuito, visible en
el Semanarc Judicial de la Federacion, bajo el
registro 174339, que es del contenido

siguiente:

“SUSPENSION DEL PLAZO
CONSTITUCIONAL. DEBE ORDENARSE Sl
EL INDICIADO SE ENCUENTRA
IMPOSIBILITADO PARA RENDIR
DECLARACION PREPARATORIA. Aunque st
bien es verdad ef Codigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal no confiene
precepto algunc que disponga la suspension del
procedimiento en ef caso en que exisla
imposibilidad matertal para el desahogo de ia
declaracion preparatoria del indiciado. proceae
tal medida suspensiva hasta en tanio
desaparezca la causa que la origine a fin de
que en su oportumdad se recabe ésta con las
formalidades legales y hecho lo antenior. ze
resuelva la situacion juridica de aquél, pues'o
que de dictar la formal prision, sin desahogar tal
difigencia, se violan las formalidades esenciales
que rigen el procedimiento de preinstruccion,
cuya infraccion afecta las defensas ael
justiciable, asf como se vulnera su garanitia de
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seguridad jur.r’dfca, contenida en la fraccion Iif
del apartado A del numeral 20 y las del parrafo

segundo del articulo 18, ambos
constitucionales.”
778. En este asunto, la teoria del caso de la

Fiscalia se sustenta preponderantemente en
declaraciones autoincriminatorias, y como se
vio, en gran parte de las pruebas tomadas en
cuenta en la emisién del acto reclamado, se
advierte la existencia de lesiones en los
declarantes, = ademas de diversas

‘ irregularidades c;ue ya fueron destacadas en su
oportunidad.

779. Dichas situaciones dan pie a justificar que
en casos ccmorei presente, se suspenda el
plazo cunstituci&nal, a fin de que, mediante el
desahogo de las pruebas pertinentes, se tenga
la certeza de que las declaraciones
autnincriminatoriés no fueron arrancadas a base

de tortura.

!
© 780. Es decir, no se trata de invalidar las

declaraciones en automatico, por el hecho de
que los declarantes presenten lesiones, pero si
debe buscarse uh mecanismo para cerciorarse
de que no se haJya suscitado tortura, tomando
en cuenta que no solo se da la existencia de
dichas lesiones, sino de diversas
. /’irragularidades en la investigacion ministerial,

como previamente se destaco.

FLARKA N OB
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Ahora, como es al Ministerio Publico a

quien corresponde acreditar que no existid
alguna situacién de tortura, entonces debe
exigirsele a ia Fiscalia tal demostracion, bajo
pena de que se presuma que las declaraciones

fueron obtenidas mediante tortura.

No obstante, para ello debe darsele a la
Fiscalia un plazc de al menos diez dias
naturales, para que presente un dictamer
practicado de forma independiente, imparcial y

minuciosa.

Es importante sefalar que de acuerdo al
referido protocolo, en el presente caso, el
dictamen  deber3 ser elaborado por
profesionales Independientes de la
Procuraduria General de la Republica, y desde
luege. cumplir con los extremos y exigencias

que preve dicho instrumento.

El aludido dictamen debera ser practicado
a todas aquellas personas cuya integridad fisica
presente alteracion y cuyas declaraciones
fueron empleadas en la emisidén del acto

reclamado.

Para mayor clandad. se especifica que =l
dictamen  que  deberan  practicar los

profesionales independientes, debera ocuparse

g4 1 | 3 |
(declarante 1). [N N
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B cecorre 2, NN
ectarante 5), [
T ————
dectarante ),
B cecorhe 1415)

declarante 18),

BB B B kiccarante 21), e

o I (:oiarante 20).

- f 86. No pasa inadvertido que a dichas personas
bl

o ' no les asiste el caracter de quejosos dentro del

A0 .y .

170 presente amparo en revision; sin embargo, ello

no constituye impedimento alguno para que se
émprendan las ‘acciones necesarias para el
estlarecimiento sobre la existencia o no de los
actos de tortura, maxime, que  suUs

claraciones fueron tomadas en cuenta en la

i
emision del acto reclamado por el quejoso

_ por lo que de modo alguno

se trastoca el principio de relatividad que rige en

el juicio de amparo.

787. Es aplicable al respecto, por similitud de la

hipotesis que se aborda, la tesis 1.70.P.62 P
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{(10a.), emitida por el Séptimo Tribuna

Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito

visible en el Semananc Judicial de Ia

Federacion. bajo el registro 2013911, que es

del contenido siguiente.

“ACTOS DE TORTURA. EFECTOS DEL

AMPARO CONCEDIDO AL QUEJOSO QUE
RECLAMA LA SENTENCIA DEFINITIVA,
CUANDO EL TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO ORDENA LA INVESTIGACION DE
AQUELLOS A FIN DE DESCARTAR ©O
ESTABLECER SU  EXISTENCIA, EN

' RELACION CON SU COINCULPADO, QUIEN
REFIRIO HABERLOS SUFRIDO Y LO
INCRIMINO EN LOS HECHQS DELICTIVOS
POR LOS QUE FUE SENTENCIADO. Al
advertirse que el comculpado del guejosc quien
o incriming en los hechos delictivos por los que
fue sentenciado, refirio ser victima de tortura, ya
que fue amenazado psicologicamente para
declarar en su confra. lo que motiva que se
ordene la investigacién de tales acfos, a fin de
descartar o0 establecer su existencia, pues
trascendera al resuftado del falio respecto del
impetrante, ya que fue considerada una
declaracion rendida por el coacusado qus
posiblemente fue obfenida mediante acfos de
tortura;, entonhces, debe concederse Ia
proteccion constitucional para el efecto de que
fa responsable: 1. Deje insubsistente 18
sentencia reclamada; 2 Dicte ofra en fa que
revoque la sentencia de primera instancia y
ordene reponer el procedimiento de primera
instancia, a fin de que el Juez de la causa
invalide su determinacion de cierre de
instruccion, con el objeto de que exija la
realizacion de los examenes psicoldgicos y
medicos pertinentes, de conformidad con el
Protocolo de Estambul y ordene la practica
de cualquier probanza que sea necesaria
para el esclarecimiento de los hechos
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vinculados con la tortura alegada por el
coinculpado del quejoso, a fin de que tengan
efecto dentro del proceso y puedan
valorarse al dictarse la sentencia definitiva en
relacion con el quejoso, para determinar si
tlenen repercusion en la validez de fas pruebas
de cargo, en especifico, en la eficacia de la
testimonial de los agentes caplores sefialados
como perpefradores de esas conductas
viclatorias de los derechos humanos y, en su
caso, del deposado del propio justiciable si se
hubiese emitido con motivo de la tortura que
dijo haber sufrido, pues la respuesta dependeria
de/ resultado ,de las pruebas referidas,
estableciendo si esas decfaraciones guardan o
() no relacién directa con el acto de tortura
denunciado, 3. insfruya al Juez del
conocimiento dar vista al agente del Ministerio
Puablico de su adscripcion, a efecto de que
realice los tramifes pertinentes para iniciar la
investigacion relaliva a fin de determinar si se
* acredita el acto de tortura comelido en agravio
- ! del coinculpado 'def quiejoso, pues este aspecto
es aufonomo al que realizaréd el Juez, y, 4. Con
las restantes pruebas que no resultaron
oo afectadas de nulidad, determine fundada y
ofivadamente, si se encuentra acredifada ia
aterialidad del delito que se imputa al quejoso
‘ v\ la plena responsabilidad en su comision;
resofucion que podra ser en ef mismo sentido
la anterior, 0 bien, en uno diverso si asi lo
cgnsidera, en el entendido de que no debera
gravar las penas impuesias.” (Lo resaltado no
es de origen).

788. Expuesto lo anterior, una vez que el juez
de la causa reciba todos esos dictamenes,
podra reanudar el plazo constitucional, en el

‘ entendidc de que hasta el momento del
desahogo de la'declaracién preparatoria, se

habian consumido dos horas con cincuenta

i
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minutos”®”, por lo que al término constitucional

le restaran sesenta y nueve horas con diez

minutos.

Cabe precisar que si pasados diez dias
naturales, aun no se reciben las periciales
practicadas conforme al Protocolo de Estambul
entonces debera levantarse la suspension del
procedimiento, y proseguir con la secuela de la

preinstruccion.

En la inteligencia de que, al resolver a
ituacion juridica, de no haberse presentado ios
dictamenes practicados conforme al Protocolo
de Estambul, tendra que partirse de la base de
que, como recae en el Ministerio Publico la
carga de la prueba de que dichas personas no
fueron torturadas, entonces, al no aporiarse los
dictamenes correspondientes, debera
concluirse que sus declaraciones fueron

emitidas bajo tortura.

De presentarse los dictamenes, deberan
valorarse con libertad de junsdiccién, y al
efecto, habra de tomarse en cuenta no sélo las
conclusiones, sino que sera necesario que se
analice su metodologia y consideraciones. a fin

de determinar si se han satisfecho ¢ no as

" De acuerdo al ac*a wsible en 2l tomg 72 a3 foas de A 597 3 604 a
declaracon preparatona in oo a las onge hores del decigoho de abn! de dos m |
quince, ¥ n ese mismc mometa 38 avanrtd la suspensior del procedimenta
an lanto que la dilgenciz conzluyd & s tréte horas con cincuenta mnutos del
misrmo dis
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exigencias que prevé el referido Protocolo de

Estambul.
|

""‘m‘ 792.

Es importante sefalar que ciertamente, a
suspension del plazo constitucional, implica un
desfase temporal en la resolucion de la

situacion juridica del quejoso.

793, Sin embargo, ademas del derecho

fundamental a una justicia pronta, que atafie a

todas las partes; para el propio quejoso es de

. especial importancia que se observe su derecho
fundamental a una adecuada defensa; y, para

todos, es de suma trascendencia la observancia

del debido proceso.

: i
794, Es aplicable al respecto la tesis 2a.

LXV/2005, emitida por la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible

ven el Semanario Judicial de la Federacidn, bajo
\s-l registro 178190, que es del contenido ‘
‘ siguiente:

i

“JUSTICIA PRONTA. EL LEGISLADOR
DEBE GARANTIZARLA EN LAS LEYES, SIN
MENOSCABO DEL DERECHO QUE LOS
GOBERNADOS TIENEN A SU DEFENSA
PLENA. Es cierto que el legisfador, ademas de
la obligacion que le impone el segqundo parrafo
def articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos de garantizar en las
leyes que expida ef derecho a la defensa plena
@ en beneficio de las partes del conflicto juridico,
debe asegurar que los procedimientos que para
tal efecto instruya garanticen una
administracion de justicia pronta, como lo
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manda el articulo 17 de la propia Norma
Fundamental. sin embargo, esto dltimo no
podria lograrse si so pretexto de evitar la
prolongacion innecesaria de los juicios, se
proscribiera la admision de pruebas que
pudieran resultar indispensables para crear
conviccion en el juzgador sobre los hechos
materia de la controversia, porque no_podria
existir una verdadera imparticién de justicia
sin el respefo de las formalidades esenciales

del procedimiento. entre las que se encuentra
el derecho que tienen las partes. dentro del
proceso, a probar sus acciones y excepciones.”
(Lo resaltado no es de ongen).

Tambien debe aclararse que no se ordena
la practica del referido dictamen al quejoso
B s N
B B corque al menos de los

autos que obran hasta la preinstrucciéon del
presente asunto, no se incluye alguna
declaracidn autoincriminatoria. ya que en la
etapa de la avenguacion previa no se advierte
gque hubiera Iintervenido, y ante el Juez de
Distrito se acogid al derecho que tiene de no

declarar.

Es aplicable al respecto la jurisprudencia
1a./J. 101/2017 {10a.}, emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacién, wisible en el Semanario Judicial de a
Federacidon. bajo el registro 2015603, que es

del contenido siguiente:

“TORTURA. ES INNECESARIO
REPONER EL PROCEDIMIENTO CUANDO
NO EXISTA CONFESION DE LOS HECHOS
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IMPUTADOS O CUALQUIER ACTO QUE
CONLLEVE AUTOINCRIMINACION DEL
INCULPADO. En el criterioc emitido por esta
Primera Sala de fa Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la jurisprudencia 1a./J. 10/2016
(10a.), (1) de rubro;: 'ACTOS DE TORTURA. LA
OMISION DEL JUEZ PENAL DE INSTANCIA
DE INVESTIGAR LOS DENUNCIADOS POR
EL IMPUTADO, CONSTITUYE UNA
VIOLACION A LAS LEYES DEL
PROCEDIMIENTO QUE TRASCIENDE A SU
DEFENSA Y AMERITA LA REPOSICION DE
ESTE., se esfablece que la omision de la
autoridad judicial de investigar una denuncia de
fortura como violacion a derechos
. fundamentales con repercusion en el proceso
penal, constituye una violacion a las leyes que
rigen el procedimiento, que trasciende a las
defensas del quejoso en términos de los
arficulos 173, fraccion XXH, de la Ley de
Amparo, 10., parrafo tercero, de fa Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como 1, 6, 8 y 10 de [a Convencion
Interamericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura y, consecuentemente, debe ordenarse
la reposicion del procedimiento de primera
instancia para realizar fla invesligacion
\ correspondiente y analizar la denuncia de
ortura, tunicamente desde ef punto de vista de
infacion de derechos humanos dentro del
proceso penal, a efecto de corroborar si existié
no dicha transgresion para los fines
robatorios correspondientes al dictar la
sentencia. No obstante, en aquelios casos en
que no exista confesion o algun otfro acto que
implique autoincriminacion como consectencia
de los actos de tortura alegados, no resulla
procedente ordenar fa reposicion  del
procedimiento de conformidad con la
jurisprudencia antes citada, pues en esos
@ supuestos la violacion a derechos humanos

derivada de la fortura carece de trascendencia
en el proceso penal por no haber impacto; sin
embargo, fuera de esos supuestos de

FOREMA A 55
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excepcion, debera procederse como  se
describe en el cnteno jurisprudencial de
referencia. £s decir. que la junisprudencia a que
se alude tendra aplicacion stempre que se trate
de asuntos en los que. como consecuencia de
fa tortura, se haya verificado la confesion o
cualquier manifestacion incriminatoria  del
inculpado, porque en fal caso, la autoridad
jurisdiccional estara obligada a realizar una
investigacion a fin de determinar si se actualizo
o no fa tortura y. de corroborarse esta, debera
cefiirse a los parametros conslitucionales
fyados en relacion con las reglas de excilusion
de las pruebas ilicitas, esto es. gque de no
acredjtarse el sefialado supuesto de excepcion,
el citado criterio jurisprudencial operara en sus
términos.”

» Vinculado a lo anterior. no puede dejar
de tomarse en cuenta en el ¢caso, que derivado
de la desapariciébn de los cuarenta y tres
estudiantes, es mcuestionable la iesidon a su
derecho humano a la libertad, y desde luegc,
resulta muy probable la afectacién a sd
integridad fisica, y otros derechos

fundamentales conexos.

No pasa inadvertida la jurisprudencia P./J
5/2016 (10a.). de rubro “DERECHOS
HUMANOS. LA OBLIGACION DEL ORGANO
DE AMPARO DE PROMOVERLOS,
RESPETARLOS, PROTEGERLOS Y
GARANTIZARLOS, PREVISTA EN EL
ARTICULO 1o. DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, SOLO SE ACTUALIZA EN EL
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AMBITO DE SU COMPETENCIA, POR LO

QUE CARECE DE ATRIBUCIONES PARA
PRONUNCIARSE RESPECTO DE
VIOLACIONES A LOS QUE NO FORMEN
PARTE DE LA LITIS CONSTITUCIONAL.”, en

. . . .
la que se indica que no es factible analizar

violaciones que no forman parte de la litis

constitucional.

799. No obstante, se estima que en el caso,
como al ejercer accidon penal, la autoridad
ministerial involucré el tema de la desaparicion
de los estudiantes, entonces esto ultimo forma
parte de los aspectos que deben ser
analizados, mas aun cuando el tribunal unitario

;_ ' 3 de amparo, al dictar la sentencia que aqui se
k‘ ) revisa, incorporo la tematica de las victimas.

i

wo 1800, Lo anteriu'; obliga a visualizar los

derechos que les asiste a quienes ya se les

. \recunnciﬁ el caracter de victimas en esta

\ ,

jecutoria.

Al respecto, ‘es necesario acudir al texto
del articulo 20 constitucional, apartado B, en su
redaccién  aplicable al presente caso, que

sefiala lo siguiente:

“Articulo 26|L En todo procesc de orden

o penal, el inculpado, fa victima o el ofendido,

tendran las siquientes garantias:
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B. De fa victima o de! ofendido.

. Recibir asesocria juridica, ser wtformado
de los derechos que en su favor establece Ia
Constitucion y. cuando lo soficite. ser informado
def desarroflo del procedimienic penal.

fi. Coadyuvar con el Ministerio Publico. a
gue se le reciban todos fos datos © elemenics
de prueba con los que cuente, tahto en .z
avenguacion previa como en el proceso, y 4
que  se  desahoguen  las  diligencias
correspondientes.

Cuando el Ministenno Puablico considere
que no es pecesarnic el desahogo de la
difigencia, debera fundar y motivar su negativa;

1. Rectbir. desde la comision del delflo,
atencion medica y psicofogica de urgencia;

V. Que se le repare el dafio. En los casas
en que sea procedente. ef Ministerio Publico
estara obligado a solicitar fa reparacion daf
dafioc y el juzgador no podra absolver al
sentenciado de dicha reparacion si ha emitido
una sentencia condenatona.

La ley fijara procedimientos agiles para
gjecutar las senlencias en materia de
reparacion del dafio.

V. Cuando fa victima o el ofendido sean
menores de edad, no estaran obligados a
carearse con el mnculpado cuando se trate de

fos defitos de viofacion o secuesitro. En esios
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casos, se Hevaran a cabo declaraciones en las

condiciones que establezca la ley; y

Vi. Solicitar las medidas y providencias que
prevea fa fey para su seguridad y auxilio.”

: 802. Como se.ve, hay derechos que estan
enfocados paralla etapa de averiguacion previa,
y olros para el proceso penal, perc también hay
derechos que atafien a ambas etapas.

803. Por lo tant&, en la fase del proceso penal,

. es necesario que el juez de la causa de¢ la
intervencion que corresponde a quienes ya se
ha reconocido el caracter de victimas, o bien, a

quienes se les reconocid en esta ejecutoria, en

3y la inteligencia fde que su actividad no
% , .
{ necesariamente se desplegara por conducto del
o8 Ministerio Publicc, sino que podran actuar en su
1400k )
b . calidad de parte duténoma.
il
P 04. Por esos motivos, tomando en cuenta que

como se precisé previamente, la autoridad
esponsable debe ordenar al Juez de Distrito la

reposicion del procedimiento, entonces resulia

pertinente que a 135 victimas se les notifique,
para que estén en posibilidad de acudir a la
propia etapa de preinstruccion, intervenir,
ofrecer pruebas y en general, hacer valer lo que

e a su derecho convenga.

808. Asi, toda aquella persona a la que ya se
le haya reconocido la calidad de victima en
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la propia averiguacién previa, debera ser
notificada.

Del mismo modo, por también asistirles
| calidad de victimas. como se djo
ampliamente en ef considerando cuarto de esta
ejecutoria, deberan quedar notificados los
familiares de los normalistas desaparecidos,
de las seis personas fallecidas, asi como de
quienes resultaron con lesiones de tal
gravedad, gue no sea posible que acudan por

si mismos al procedimiento.

A las demas personas lesionadas
también les reviste el caracter de victimas,
por lo que tambien debe notificarseles, para que
estén en aptitud de comparecer al
orocedimiento, desde |a etapa de

preinstruccion.

De igual manera. si el Juez de Distrito
advierte que a alguna otra persona, no
contemplada previamente en esta ejecutona,
le asistiera la calidad de victima, tambien
debera notificarlo. para que se integre al

procedimiento. desde la preinstruccion.

Por tal motivo. el Juez de Distrito debera
tomar las medidas perttnentes. a fin de ubicar a
las referidas victimas o bien a sus
representantes legales, para lo cual si en los

autos que Integran la causa penal, no encuentra
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la informacién suficiente, podra incluso

considerar las constancias de  diversos

expedientes relacionados con el presente, gue
ante &l se tramiten; o bien, girar los oficios gue
estime pertinentes, por ejemplo, al Ministerio
Publico que actlualmente se encuentra a cargo
de la indagatoria, o a los demas Juzgados ante
guienes se in'lstruya diversa causa penal,

vinculada a los mismos hechos.

810. Tales gestiones podran realizarse incluso
cuando el plazo constitucional se encuentre
suspendido, con la finalidad de que, llegado el
momento, al reanudarse el término

., constitucional, las victimas ya se encuentren en

aptitud de participar en el procedimiento, si lo

Y consideran pertinente.
5 1'.
E 11. Sin embargo, en el supuesto de que no

4,

sea posible la notificacién, ¢ incluso la ubicacién

de la totalidad de las victimas, ello no debera

4 ..
er obstaculo para la reanudacion del plazo

constitucional, una vez transcurridos los diez

dias naturales a que se aludié con anterioridad
{para que el Ministerio Publico entregue los
dictamenes periciales conforme al Protocolo de
Estambul).

812. De ese modo, una vez resuelta la situacion

juridica, si alguna de las victimas ain no es

FORMAA 55
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notificada. deberan realizarse las gestiones

conducentes para logrario.

En el escenario de que la preinstruccion se
resuelva con el dictado de un auto de forma,
prision, se entendera que Ja notificacion tiene
como efectc que la victima se incorpore al
procedimiento desde |la fase de la instruccior,
para que esté en aptitud de ejercer sus

derechos.

Por el contrario, si el auto de térmiro
constitucional fuera un auto de libertad, éste no
quedara firme, hasta en tanto todas las victimas
gueden notificadas de dicha resclucion, a fin de
respetar la posibiidad de que la impugnen,

mediante ef recurso correspondiente.

» Por otro lado en cuanto a la etapa de .a

averiguacion previa, la intervencién de ta

victima guarda estrecha relacion con los actos
de investigacton que realiza el Ministerio

Publica.

Entonces de acuerdo al texto

constitucional. las victimas tienen derecho a

panticipar activamente en la investigacion, @an

es asi gque se destaca no solo su derecho a

coadyuvar, sino también a ofrecer pruebas, a

que éstas sean recibidas, y desahogadas: e

incluso la negativa de admitirlas debe en su

caso ser fundada y motivada por el Ministerio
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Publico; de mismo modo, tienen derecho a

recibir asesoria juridica, ser informados del

wmmm desarrollo del .proceso penal; recibir atencién

medica, psicoldgica, medidas para su seguridad

y auxilio; asi como a la reparacién del dafio.

817. Ademas -de lo anterior, la Corte
Interamericana ha puntualizado el deber del
Estado de investigar toda situacion relativa a la
violacion de derechos humanos que protege Ia
Convencidn An‘iericana. Asi se desprende de la
sentencia de 1€ de noviembre de 2009, dictada
en ei Caso Gonzalez y otras (“Campo

Algodonero™) contra Mexico, en la que

y - sostuvo lo siguiente;

W 1 :;

&‘ / “... 288. En su senfencia de fondo emifida
'% en el caso Velasquez Rodriguez Vs. Honduras,
PAS '

- Iét Corte establecié que, conforme al deber de
garantia:
[ell Estagdo esta [...] obligado a

investigar toda situacién en la que se hayan

violado los derechus humanos profegidos

por la Convencién. Si el aparato del Estado

actaa de modo que tal violacién quede impune y
no se resrabfezc?, en cuanto sea posible, a la
victima en la plenitud de sus derechos, puede
afirmarse que ha incumplido ef deber de
garantizar su libre y pleno ejercicio a las
/ personas sujetas a su junisdiccion. Lo mismo es

valido cuando se folere que los particulares o

FORMALA LR
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grupos de eflos actuen hibre o impunemente en
menoscabo de los derechos humanos
reconocidos en la Convencion.

289 El! deber de investigar es una
oblfgacion de medic y no de resultado, que

debe ser asumida por el Estado como un

deber juridico propio y no como una simple

formalidad condenada de antemano a ser

infructuosa. La obligacton del Estado de

investigar debe cumplirse diligentemente
para evitar la impunidad y que este tipo de
hechos vuelvan a repetirse. En este sentido,
fa Corte recuerda que la impunidad fomenta la
repelicion de las violaciones de derechos
humanos.

290 A la luz de ese deber, una vez que
las autoridades esfatales fengan conocimienio

del hecho, deben iniciar ex officio vy sin

dilacion, una investigacion seria, imparcial y

efectiva por todos Ios medios legales
disponibles y orientada a la determinacion de la
verdad y a la persecucion, caplura,
enjuiciamientc y eventual castigo de lodos [os
atttores de los hechos. especralmente cuanioc
estan o puedan estar involucrados agentes
estatales.

291 De otra parte, la Corte ha advertido
que esta obligacion se mantiene ‘cualquiera

sea el agente al cual pueda eventualmente

atribuirse la violacién, aun los partticulares,
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pues, si sus hechos no son investigados con

seriedad, resulfarian, en cierfo modo, atxiliados

por el poder publico, fo que comprometeria la
responsabilidad internacional del Estado’” (Lo

resaltado no es de origen).

818. En similares terminos, la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha
destacado la obligacién de Hevar a cabo una
investigacion seria, imparcial y efectiva, a fin de

. garantizar el goce de los derechos humanos.

819. Asi se desprende de la tesis 1a.
CCCXLIF2015 (10a.}), emitida por la Primera
Sala de ese Alto Tribunal, visible en el

» "1 Semanario Judicial de la Federacion, bajo el
‘ registro ?010421, que es del contenido

o8 siguiente: {

e , ‘
i \ “DERECHOS HUMANOS. DE LA
BLIGACION GENERAL DE
g GARANTIZARLOS, DERIVA EL DEBER DE

LAS AUTORIDADES DE LLEVAR A CABO
UNA INVESTIGACION SERIA, IMPARCIAL Y
ECTIVA, UNA VEZ QUE TENGAN
CONOCIMIENTO DEL HECHO. De |a
' obligacion general de garantia de los derechos

humanos deriva la obligacidon de llevar a cabo

una investigacion seria, imparcial y efectiva, una

vez que las auforidades tengan conocimiento

del hecho. El alcance del deber de investigar es

parte del deber de garantia de las normas

sustantivas violadas con un hecho en particular,

¢ como parte del derecho a las garantias y
proteccion fudiciales que tienen las victimas y/o
sus familfiares de contar con un recurso
adecuado y efectivo frente a violaciones de
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derechos humanos. Estos recursos deben
sustanciarse con base en las garantias de
debido proceso. Esta Primera Sala destaca quz.
en el marco de la obligacion de garantia, se
debe llevar a cabo la investigacion de !as
alegadas violaciones a fos derechos humanos
con la finalidad de evitar la impunidad y
restablecer, en fa medida de lo posible, (3
plenitud de fos derechos humanos.”

En el caso concreto, es evidente Ia
violacién a los derechos humanos de los
estudiantes desaparecidos, vy esa sola
circunstancia conllevaria la obligacion del
Estado, de emprender Ila Investigacion

correspondiente

Pero ademas de [o anterior, de acuerdo a

la teoria del caso sostenida por la propia

Fiscaiia, en ia afectacion de [os estudiantes hoy

desaparecides, hubo participacién de elementos

de la Policia Municipal de Iguala, asi como de

Cocula.

Entonces, no séloc se esta frente a un caso

de violacidbn a los derechos humanos, sino

ademas, de desaparicion forzada de personas.

Ei articuio 12 de Ia Convencion
Internacional para la Proteccion de todas las
perscnas contra las Desapariciones Forzadas,

establece lo siguente:

“Articulo 12
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1. Cada Esfado Parte velara por que foda

persoha que aleqgue que alguien ha sido
sometido a desaparicf:jn forzada tenga derecho
a denunciar los hechos anfe las autoridades

competfentes, quienes examinaran rapida e

imparcialmente la denuncia y, en su caso,

procederan sin demora a realizar una

investigacion exhaustiva e imparcial Se

tomaran medfdag adecuadas, en su €aso, para
asegurar fa proteccion del denunciante, los
testigos, los Iaﬂegados de Ila persona
desaparecida y sus defensores, asi como de
quienes participen en la investigacion, contra
fodo maltrato ¢ intimidacion en razon de la
denuncia preser?tada 0 de cualquier declaracion

efecfuada.

2. Siempre que hava motivos

razonables para creer gue una perscona ha

'\ sido snmetida a desaparicion forzada, las

utoridades a las que hace referencia el

Aﬂﬂ'ﬂfﬂ 1 _iniciaran una investigacion, aun

uando no se haya presentado ninguna

denuncia formai.

3. Los Estados Partes velaran para que
las autoridades' mencionadas en el parrafo 1 def
presente articulo:

a} Dispongan de las facultades y recursos
necesarios para llevar a cabo eficazmente la

investigacion, inclusive el acceso a a

Z..’:'
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documentacion y  demas  informaciones

pertinentes para la misma.

b) Tengan acceso, previa autorizacion
judicial si fuera necesario emitida a la mayor
brevedad posible. a cualquier lugar de
detencién y cualquier otro fugar donde existan
motivos razonables para creer que pueda
encontrarse la persona desaparecida.

4. Cada Estado Parte tomara las medidas
necesarias para prevenir y sancionar los actos
que obstaculicen el desarrollo de las
investigactones.  En  particular, deberan
garantizar que las personas de las que se
supone que han cometido un delito de
desaparicion forzada no estén en condiciones
de influir en el curso de fas investigaciones.
gjerciendo presiones y actos de intimidacion o
de represalia sobre el denunciante, los testigos,
los allegados de la persona desaparecida y sus
defensores, asi como sobre quienes participai

en la investigacion.”

Como se ve, ante una denuncia, o la mera
sospecha de que una persona ha side sometida
a una desaparicion forzada debe emprenderse
sin demora una investigacién exhaustiva e

imparcial.

Al efecto. en la sentencia de 23 de

noviembre de 2009, dictada en el Caso Radilla
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Pacheco contra México, el tribunal

interamericano sefalo lo siguiente:

“116 [..] En este sentido, la Corte
observa que paa!”a resolver los distintos casos
sometidos a su conocimiento ha reguerido
tomar en cuenta el contexto, pues el entorno
politico e hfsttjﬁcu es determinante para el
establecimiento de las consecuencias juridicas
en ef caso, comprendiendo tanto fa naturaleza
de las vfofacfon%s a la Convencion como las
correspondientes reparaciones. Por esta razon,
el andlisis de la supuesta desaparicién
forzada del senor Radilla Pacheco no puede
aislarse del medio en el que dichos hechos
supuestamente' ocurrieron, ni se pueden
determinar las  consecuencias  juridicas
respectivas en el vacio propio de la
descontextualizacion, en tanto existen alegatos
conforme a los cuales la presunta desaparicion
forzada del sefior Radilta Pacheco no se
produjo como un caso aisfado en México.

[...]

138. Como se mencioné en el capituio

sobre excepciones preliminares de la presente
Sentencia, el fenémeno de la desaparicién

forzada de personas requiere de un analisis
sistémico y comprensivo, por lo cual este

Tribunal considera adecuado reiterar el

fundamento jurlf’dfcu que suslenta la necesidad
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de una perspectiva mnfegral de la desaparicion

forzada en razon de la pluralidad de conductas
que, cohesionadas par un gnico fin. vulneran dz
manera pernmanente bienes juridicos protegidos
por la Convencion.

139. En el derecho internacional la
jurisprudencia de este Tribunal ha sido
precursora de la consolidacion de una
perspectiva comprensiva de la gravedad y el
caracter continuado o permanente y autonomo
de la figura de [a desaparicion forzada de
personas. La Corte ha refterado que esfa
constituye una violacion multiple de vatios
derechos protegidos por la Convencion
Americana que coloca a la victima en un estado
de completa indefension, acarreando ofras
vulneraciones conexas, stendo particularmente
grave cuando Tforma patte de un patron
sistematico o practica aplicada o tolerada por el
Estado lLa desaparicion forzada implica un
craso abandono de los principios esenciales en
que se fundamenta el Sistema Interamericano,
y su prohibicion ha alcanzado caracter de jus
cogens.

143. En definitiva. toda vez que haya
motivos razonables para sospechar que una
persona ha sido sometida a desapariciéon
forzada debe iniciarse una investigacion.
Esta obligacién es independiente de que se

presente una dagenuncia, pues en casos de
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3 ) ' ;& desaparicion forzada el derecho internacional y
e el deber general de garantia, imponen la
Y Ik obligacion de investigar el caso ex officio,

sin dilacién, 'y de una manera seria,

|
imparcial y efectiva. Esto es un elemento

fundamental y condicionante para la proteccion

de ciertos derechos afecfados por esas

situaciones, como fa libertad personal, la

integridad personal y la vida. Sin perjuicio de

ello, en cualquier caso, loda autoridad estatal,

. funcionario publico o particular que haya tenido
noticia de acfos destinados a Ja desaparicion

forzada de personas, deberé denunciario

v inmediatamente. La obligacion de investigar

L
% persiste hasta que se encuenire a la persona

M - privada de liberfad o aparezcan sus restos.
?‘ng . [...] 146. En tal sentido, el analisis de la
e desaparicion forzada debe abarcar la totalidad

del conjunto de los hechos que se presentan a
. cansideracion del Tribunal en el presente caso.
Solo de este modo el analisis legal de la

dgsaparicion forzada es consecuente con la

compleja violacion a derechos humanos que

 ésta conlfeva, con su caracter continuado o

permanente y con la necesidad de considerar

el contexto er que ocurrieron los hechos, a

fin de analizar sus efectos prolongados en el

'b tiempo y enfocar integralmente sus

.| .
consecuencias, feniendo en cuenta el corpus
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juris de proteccion tanto interamericano como

internacional.” (Lo resaltado no es de origen)

Pues bien, de ambas condenas impuestas

al Estado Mexicano, se sigue que:

1) Toda situacién relativa a la violacidon
de derechos humanos que protege a
Convencion Americana. debe ser investigada

por el Estado

2) Siempre que haya motivos para
considerar que una persona ha sido sometida a
una desaparicion forzada, debe iniciarse una
investigacion ex officio, sin dilacidon, seria,

imparcial y efectiva; y

3) La investigacion debe extenderse al
contexto en que ocurrieron los hechos, a fin

de enfocar integralmente sus consecuencias.

Entonces. el Estado mexicano ya ha sido
condenado anteriormente, derivade de la
- usencia de investigacion en casos de violacion
a los derechos humanos, y ademas,
especificamente en tratandose de asuntos que
involucran ia desaparicidén forzada de personas,
se¢ ha resaltado la necesidad de que tal
investigacion sea oficiosa, sin dilacidn, seria,

imparcial y efectiva.

Tales precedentes obligan a este tribunal
colegiado a emprender un analisis sobre |z
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actuaciéon de lg autoridad ministerial, en Ia

blsqueda de los cuarenta y tres estudiantes

desaparecidos.
829. Al efecto, como se vio, el fendmeno de la
desaparicion forzada de personas exige un

analisis sistémico, de modo que no debe

desfragmentarse la investigacion, en relacion a

los hechos que conforman su contexto integral.

830.  Sobre ese punto, resulta ilustrativo el

. Informe de  Investigacidn y  Primeras
Conclusiones del GIEl, en el que se alude a los

x escenarios de los diferentes ataques sucedidos
*‘{Z " en lguala, Guerrero, el veintiséis y veintisiete de

' é'f septiembre de dos mil catorce, en los términos
- % siguientes®®:

CPAS ‘f...] 3. Escenarios de los diferentes

ataques: actua:biﬁn coordinada y compleja

Como ha sido sefalado, los ataques y
’ pegsecucion que se dieron esa hoche fueron al
menos nueve en distintos lugares y momentos,
y algunaos de eflos se prolongaron en el tiempo.
Las distintos ataques directos fueron:

1. Esce}naﬁo de la calle Galeana,
persecucion policial con disparos primero al aire
y luego contra los autobuses y normalistas que
tratan de salir de fa ciudad. 21.30 h del dia 26

e de septiembre de 2014.

4 Paginas 314 y 315 del Informe de Investigacion y Primeras
Conclusiones del GIEI.
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2. Cruce entre Juan N Alvarez ,

Periférico norte. Con cierre de las calles por
patrullas policiales en una distancia corta, con
concentracion de 3 autobuses (dos Costa Line y
un Estrella de Oro) y unos 70 normalistas que
se encueniran entre dos fuegos de al menos
diez patrullas policiales defante y detras de los
autobuses, con participacion de policias de
iguala y de Cocula. En dicho escenario se alacc
de manera indiscnminada a normalistas que
trataban de mover una patrulla para poder salir,

hinendo de extrema gravedad a un normalista y

a otros dos de forma grave. Def fercer autobus,

B B BB B veron detenidos y

posteriormente desaparecidos cerca de 25

normalistas. La accion durd de las 21.45 a fas
22:40 h aproximadamente. El informe de
balistica sefiala que en este caso los disparos
se dirigian al interior del autobus donde se
encontraban las pasajeros.

3. Salida de Iguala a Chilpancingo, frenfe
al Palacio de Justicta de Iquala. Un autobis.
I R oalistas es
detenido y destrozado por poficias municipales
de Iguala. y sus ocupantes golpeados,
obligados a bajar del bus. detenidos y
desaparecidaos posteriormente. Segan un
testigo se dispard conlra uno de los normalistas.
La accion durd aproximadamente 45 min-1 h,
desde fas 21:40 h del dia 26, es decir en un
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escenario simulfanec al afague en Juan N.

Alvarez y Periférico norte.

4. Salida de Iguala a Chilpancingo, un
poco antes del Palacio de Justicia. Un autobiis,
Estrefla Roja que habia sido tomado por un
grupo de 14 normalistas es detenido y sus
ccupantes amenazados por la policia que no
llega a disparar.  Posteriormente  son
perseguidos hasta que se esconden en un
cerro, ¥ una hora despues nuevamente son
‘ persequidos cuando fratan de bajar a Ja

cairetera. Los hechos se dan entre las 22:00 y

las 23:00 h del dia 28.
Y 5. Atague contra autobds, de Los
3 ; Avispones, en éf cruce de Santa Teresa, a 15

,' km de iguala en la carrelera a Chilpancingo y
contra varios vehiculos mas. Resulfan muerfos

IPAS dos ocupanies, al menos cuatro _heridos muy

y
graves, y vanos heridos qgraves. Ofra mujer

. reEO.uIta muerta, y varios ocupantes de dos taxis

herdos. Aproximadamente se dio a las 23:30 h
del dia 26. El informe de balistica sefiala que
los disparos se dirigian al interior del autobtss
donde se encontraban los pasajeros.

6. Despues, en un segundo atague en el

mismo lugar, otro taxi y un camidn son baleados

® las 23:40 h del dia 26.
/‘ 7. Carrétera de enfrada a Iguala vy

|
produciéndose' varios heridos de gravedad. A T
Periférico persecucion de normalistas hasta
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Colonia 24 de febrero Un grupo de 14

normalistas es persequido en la noche cuanhdo
fratan de agruparse con sus companeros, y sorn
objeto de intenfos de  atropellamiento,
amenazas, pedradas y disparos hasta que se
esconden en una casa {10 normalistas} y un
cerro (4 normalistas) Se da entre las 23:15-
24.:00 h dei dia 26.

8. Ataque en Juan N. Alvarez y Periférico
norte contra rueda de prensa de normalistas
donde hay periodistas y maestros que Hlegaror
a apoyar a los estudiantes. Tiempo antes,
patrullaje de policia municipal y de proteccion

civil. Dos normalistas resulfan muerfos por

disparos a quemarropa. un herido grave que

se refugia en ia clinica | N TR jv -

con 24 normalistas y un maestro, pasando cast

1.453 h desde el alaque hasta ser trasladado
para ser atendido en el hospital de Iquala. El
aftaque se dio a las 00.30 h def dia 27. Olras
personas que fueron a atender a fos normalistas

resuitan heridas. y flas rafagas suponen un

atagque directo contra la vida de muchas
personas mas que se encontraban presentes.

9 Muerte de un normalista que es

forturado v ejecutado en el escenario de!

camino del Andariego. en la Zona Industnal de
fguala. El hecho se dio en las horas de /a
madrugada, probablemente entre 01:00 y 02:00

h am del dia 27." (Lo resaltado no es de origen).
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831. Asi, una investigacién en los términos
‘ wmmmm delineados por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, necesariamente debe

comprender lo relativo a todos esos escenarios.

832, Precisamen:te, en el marco de ese analisis
integral, se advierte que en el contexto de los
lamentables hechos sucedidos en Iguala, el
veintiséis y veintisiete de septiembre de dos mil
catorce, ademas de la desaparicion de los

. cuarenta y tres estudiantes, tambien ocurrieron

ejecuciones extrajudiciales, al menos de seis

personas.
3 ; 833. En efecto, como se sefialé previamente, en
" el cruce Santa ' Teresa, fueron privados de la
i
08 vida, el pequefioc David Josué Garcia
CLTFD
JLIERS. Evangelista, el chofer del camién de los

“Avispones de Chilpancingo’, sefior [l

asi como la pasajera de un

axi, Ia sefora [

834, Mientras que en uno de los ataques
perpetrados en Juan N. Alvarez y Periférico
norte, perdieron la vida los normalistas [

835. En tanto |que en la zona industrial de

/ lguala, fue encontrado el cuerpo sin vida del

estudiate [

-
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836. Al respecto. el Protocolo Modelo para Ia

Investigacién L.egal de Ejecuciones
Extralegales. Arbitrarias y Sumarias, conocido
como “"Protocolo de Minnesota®™ adoptado en
mil novecientos noventa y uno, por la
Organizacion de las Naciones Unidas®™®
considera que se esta frente a una ejecucior
extrajudicial o arbitraria en “Jos casos de
privacion de la vida como consecuencia ae
homicidios perpetrados por agentes del Estado

O CONn Su apoyo o tolerancia. .

837. Del mismo modo. el mencionada Protocolo
de Minnesota, considera gue se actualiza el
supuesto de ejecuciones extrajudiciales o
arbitrarias en cualquiera de los siguientes -

casos’

"« Muerte como consecuencia del uso de
la fuerza por funcionarios encargados de hacer
cumplir {a ley, cuando ese uso no obedece a los
criterios  de  necesidad, racionalidad y
proporcionalidad.

+ Muerte como consecuencia de un
ataque por agentes del Estado en operaciones
militares 0 policiales sin que medie ninguna
justificacion legal amparada por el derecho

infernacional.

0 Paginag & del documentn dispomible en
hto Swww hohr org co'phacaaawn.aad puihea s coesilivtos/protacalos:y
20de % 20minesota pof
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« Muerte de una persona defernda como

resuftado de condiciones inadecuadas de su
& privacion de la libertad o en circunstancias poco
claras que pungén en entredicho el deber de

é garantia del Estado. Si esa privacién de fa

libertad es ilegal se estaria ante un concurso

* Muerte como resultado de una

desaparicion forzada cometida por agentes del

Estado, asi no aparezca el cuerpo de la victima

@ 0 solo si aparecen algunos de sus restos. En
esta situacion fla efecucion concurre con la

entre una detencion arbifraria y el homicidio.
desaparicion forzada en concurse de delifos

H entre Ia desapan’éfén y el homicidio.
;% ‘ » Muerte {}Dmu resulfado de torturas y
oA btros tratos o benas crueles, inhumanas o
Egﬁ degradantes pérpetrada por agentes del
LIPS

Estado. Aqui también se produce otro concurso

de defitos entre la tortura y el homicidio.”

838.

o pasa ipadvertidc que en dos mil
dieci éis, la ONU adoptd el Protocolo de
Minnesota sobre fa Investigacion de Muertes
Potencialmente llicitas, a fin de revisar vy
actualizar especialmente los aspectos técnicos
contenidos en la version anterior; sin embargo,
en la propia presentacién de dicho ~
® documento®' se precisé que el Protocolo de

Minnesota de mil novecientos noventa y uno,

' Disponible en |a siguierte liga:
hitp:fiveww.ohchr org/Documents/Publications/MinnesotaProtocol SP.pdf
]
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sequia constituyendo parte importante de la

normatividad juridica internacional: y que Ia
funcién de la versiébn actualizada, era 3.

complementacion®.

Precisado lo anterior, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha
establecido que cuando los agentes estatales
utthzan la fuerza estatal contra personas que no
plantean una amenaza, se constituye una

gjecucion extra,udicial.

Asi se desprende de la sentencia de 4 dz=
julio de 2007, dictada en el Caso Zambrano
Vélez y otros contra Ecuador, en la que el

referido tribuna: interamericano expuso:

“108. [.. ] Bajo los parametros sefialados.
en casos en que agentes eslatales usen fa
fuerza letal conira individuos que ya no plantean
urna amenaza, como por ejempio individuos que
se encuentran bajo custodia de las autoridades,
constituiria una ejecucion extrajudicial on
violacion flagrante del arficulo 4 de /a

Convencion.”

En el caso, de acuerdo al material
probatorio que obra en autos, varios de los
ataques que se suscitaron el veintiseis vy

veintisiete de septiembre de dos mil catorce,

"2 Pagina v del referida documento
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habrian side perpetrados por agentes

policiacos.

842. Ello dio lugar a que la Fiscalia ejerciera
accion penal en contra de diversos policias
municipales de Iguala y de Cocula.

843. En el mismo fallo a que se hizo referencia

previamente, la Corte I[nteramericana de

Derechos Humanos establecid que siempre que

agentes estatales hayan hecho uso de la

¢® fuerza, y que esta provoque la muerte o
lesiones a una o0 mas personas, el Estado debe

proveer una ,explicaciébn satisfactoria vy

convincente al respecto.

> 1
—

44. Para mayor claridad se reproduce la parte
o% conducente de dicha sentencia:
]
IFAS, . :
i | 108. Sin embargo, y respecio de los
alcances que en opinion del Estado tendria la
® falta de una decision judicial interna (supra parr.

00), ademas de lo sefialado anteriormente
(supra parrs. 88 a 80), este Tribunal ha
considerado que “en todo caso de uso de

fuerza [por parte de agentes estatales] que
hava praducidu! fa muerte o lesiones a una o

mas personas corresponde al Estado la

obligacion del proveer una explicacion
. satisfactoria y convincente de lo sucedido Y

desvirtuar Jas alegaciones sobre su
responsabilidad, mediante efementos

FORAA A SR
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probatorios adecuados’. Ciertfamente en los

procesos sobre alegadas viofaciones de
derechos humanos. la defensa del Estado no
puede descansar en Jla imposibilidad el
demandante de allegar pruebas que. en
muchos casos, no pueden obfenerse sin la
cooperacion del Estado Ademas. no existe
evidencia de que los agentes de las fuerzas
armadas que participaron en el operativo hayan
intetado  otro mecanismo menos  letal de
intervencion en el caso especifico de las
presuntas victimas y el Estado no ha probado
que la actuacion de sus cuerpos de seguridad
fuera necesaria y propofcional en relacion con
la exigencia de [a situacion...” (Lo resaltado no

es de origen}.

845, Cabe decir que en el diverso Caso de la
“Masacre de Mapiripan” contra Colombia, ¢l
15 septiembre de 2005, ia Corte Interamenicana
de Derechos Humanos, ya se habia
pronunciado respecto a las caracteristicas gue
debia considerar una investigacidn sobre
gejecuciones extrajudiciales, al sefalar o

siguiente;

“219. En efectc es necesario recorgsr

que el presente es un caso de ejecuciones

extrajudiciales v en este tipo de casos el

Estado tiene el deber de iniciar ex officio y

sin dilaciéon, wuna investigacion seria,
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imparcial y efectiva. Durante el proceso de

investigacion y el framite judicial, las victimas de

viofaciones de derechos humanos, © sus
familiares, deben tener amplias oportunidades
para patrticipar y ser escuchados, tanto en el
esclarecimiento ae los hechos y la sancion de
los responsables, como en Ia busqueda de una
justa compensacion. Sin embargo, la busqueda
efectiva de la verdad corresponde al Estado, y
no depende de la iniciativa procesal de fa
victima, o de sus familiares o de su aportacion
de elementos probatonos. En este caso,

algunos de los imputados han sido juzgados y

T v condenados en ausencia. Ademas, la reducida
' participacién de los familiares en los procesos

penales, ya sea como parfe civii o como
%?T% estigos, es consecuencia de las amenazas
IPyg

- syfridas durante y después de la masacre, la

situacién de desplazamiento que enfrentaron y

el t;mﬂr a participar en dichos procesos. Por
fa to,\p‘raf podrfa sosfenerse que en un caso
como @l presente deba considerarse la actividad
/?%e;f del interesado como un crterio
determinante para definir la razonabilidad def

plazo.” (Lo resaltado no es de origen).

846. Mas recien;’emente, al dictar la sentencia
de 16 de febreré: de 2017, en el Caso Favela
Nova Brasilia| contra Brasil, la Corte

Interamericana abundo sobre las caracteristicas

3
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de la investigacidbn que debe emprenderse

cuando se alegan gjecuciones extrajudiciales.
En dicho fallo, se indicd lo siguiente:

“B.1. Estandares relativos a debida
difigencia y plazo razonable en casos de
alegadas ejecuciones extrajudiciales.

174. La Corte ha expresado de manera
reifferada que los Estados Farfes estan
obligados a suministrar recursos judiciales
efectivos a las victimas de violaciones de los
derechos humanos (articulo 25), recursos que
deben ser sustanciados de conformidad con las
reglas del debido proceso legal (articulo 8.7),
fodo ello dentro de la obligacién general, a
cargo de los mismos Estados, de garantizar el
fibre y pleno ejercicio de Jlos derechos
reconocidos por la Convencion a toda persona
que se encuentre bafo su jurisdiccion (articulo
1.1).

175 Este deber de ‘garantizar’ los
derechos implica ia obligacion positiva de
adopcion, por parte del Estado, de una serie de
conductas, dependiendo del derecho sustantivo
especifico de que se trafe.

176. Esa obligacién general se ve
especialmente acentuada en casos de uso
de la fuerza letal por parte de agentes

tatales. Una vez que se tenga

conocimiento de que Ilos agenfes de
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sequridad han hecho uso de armas de fuego

con consecuencias letales, el Estado

también esta obf{j:;ado a determinar si Ia

privacion de la vida fue arbitraria o no. Esta

obligacion consﬁruy;e un elemento fundamental
y condicionante pafa la proteccion del derecho
a la vida que se ve anulado en esas
situaciones. |

177. En casos en que se alega que
ocurrieron  egjecuciones  extrajudiciales es
fundamental que los Estados realicen una
investigacion efectiva de la privacion arbitraria
del derecho a la vida reconocido en el artictio 4
de la Convencion, orienlada a la deferminacion
de fa verdad y a la persecucion, captura,
enjuiciamiento y, eventual, sancion de fos
autores de los hechos . Este deber se hace
mas_intenso_cuando estan o pueden estar
involucrados a&entes estatales qde detienen

el monopolio del uso de la fuerza. Ademés, si
los hechos vfu!étcrfos a los derechos hiimanos
no son fnvestfgédos con senedad, resultarian,
en clerto modo, favorecidos por el poder
publico, lo que compromete la responsabifidad
internacional del £stado.

178. EI deber de investigar es una
obligacion de medios y no de resulfado, que
debe ser asumida por el Estado como un deber
juridico propio y no como una simple formalidad

condenada de antemano a ser infructuosa, o

Z T
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como una mera gestion de inferases

particulares. que dependa de la iniciativa

procesal de las victhmas, de sus familiares o de

la aportacion privada de elementos probatonios.
179. £l cumplimienio de la obligacion de

emprender una investigacion seria, imparcial

vy efectiva de lo ocurrido, en ef marco de las

garantias del debido proceso, ha involucrado
tambien un examen del plazo de dicha
investigacion y de ‘los medios legales
disponibles’ a los familiares de fa victima
fallecida, para garantizar que sean escuchados,
asi como que puedan participar duranfe el
proceso de investigacion.” (Lo resaltado no es

de origen).

Como se ve, el uso de la fuerza letal an
contra de una persona, debe dar lugar a una

investigacion_seria, imparcial y efectiva, v

con mayor intensidad, si estan o pueden estar

involucrados agentes estatales.

El tribunal interamericanc de igual forma
ha sefialado que la investigacion también
adquiere matices particulares, si las victimas
son nifios, dada su condiciéon de vulnerabilidad

inherente.

Asi lo determind en la sentencia de 26 de

septiembre de 2006. emitida al resolver el Caso
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Vargas Areco contra Paraguay, en la que

sefialo lo siguiente;

“77. En este sentido, la Corte ha afiadido
que en casos de presuntas ejecuciones
extrajudiciales, las autoridades de un Estado
deben iniciar ex officio y sin dilaciéon, una
investigacion seria, imparcial y efectiva, una
vez que tengan conocimiento del hecho. Dicha
obligacion debe materializarse de un modo

particular cuando se tratare de una

gjecucion extraiddiciaf de un nifio, dada su
condicion de vulnerabilidad inherente,

especiaimente si éste se encuentra bajo la
custodia o tutefa del Estado.” (Lo resaltado no

r

es de origen).

 En ese crden de ideas, este tribunal

colegiado debe llevar a cabo un escrutinio

estricto de las * actuaciones que integran la

averiguacion previa., a fin de determinar si se

estan observando los parametros establecidos

por el tribunal interamericano, y en ¢aso

negativo, dictar las medidas que sean

hecesarias para la reconduccion de la

investigacion.

Previamente, cabe decir que no pasa
Inadvertido que los criterios aludidos han sido
emitidos por la Corte Interamericana de

Derechos Humanos, lo que pudiera generar la

AL
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idea de que corresponde so6lo a ese tribunal

internacional, pronunciarse sobre los tzmas

tratados.

Sin  embargo, este ftribunal colegiado
observa precisamente, que dicha Cone
Interamericana ya ha establecido gque la via
idonea para determinar lo ocurrido es una

investigacion de los hechos a nivel interno.

Asi se determind en el mencionado Caso
Zambrano Vélez y otros contra Ecuador, en

el que se indicod lo siguiente:

“109. Por uftimo, la via idénea para

determinar lo ocurrido era un adecuado

control vy verificacion de la fegitimidad del uso

de la fuerza mediante una investigacion de fos
hechos a nivel interno (supra parrs. 67, 88 a 90

y 94). Ademas. la Corte entiende que, de los
hechos establecidos en los parrafos anteriores v
conforme a lo estipulado en los articulos 1.1y 4 1
de la Convencion Americana, surgio la obhgacion
estatal de investigar la muerte de los sefiores
Zambrano Velos Tnean Dadnag y Caicedu
Cabena. La evaluacion acerca de la obligacion de
garantia del derecho a la vida por la via de una
investigacion seria, completa y efectiva de o
ocutrido, se hara en el Capitulo VIl de esta
Sentencia. Para los efectos de la determinacion

de la violacion del articulo 4 de la Convencion.

basta sefialar que en este caso el Estado no ha
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garantizado efectivamente el derecho confenido

en esta disposicion.” (Lo resaltado no es de

origen). !

855, Al efecto, como se vio, en ia teoria del
caso se ha considerado que en los hechos de |a
desaparicidn de Igs estudiantes, intervinieron

policias municipales de Iguala y de Cocula.

856. Sin embargo, de las actuaciones se
1“ -
desprende que la presencia de fuerzas del
!
orden, no se limitd a policias municipales, como

se explica enseguida.

857. En efecto,” este ftribunal no esta
asegurando que otras corporaciones
necesariamente ‘- hayan participado en la
afectacion de las personas que faliecieron o que
resultaron heridas, o bien, en a desaparicion de
los estudiantes; $in embargo, lo cierto es que la

| articipacion de otras fuerzas del orden, si debe

r analizada puntual y exhaustivamente.

858. Esto es, la sola circunstancia de que las
corporaciones policiacas de Iguala y Cocuia,
hayan intervenido en la afectacion de las
diversas victimas, detona la necesidad de una
investigaciéon bajo tos parametros establecidos
por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, en la que no debe descartarse la
participacién de ofras corporaciones policiacas
o fuerzas armadas.

l\‘l
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Pues se Insiste, los hechos que atafien a la

lesion de los derechos humanos, exigen una
investigacion exhaustiva por parte del Estado,
maxime gue como se sefialé. se vislumbrz un
caso de desaparicion forzada de personas, vy
ademas, la actualizacidn de vanas ejecuciones

extrajudiciales.

Asi. de acuerdo a la informacidén que obra
en autos en el Centro de Cémputo, Comando.
Control y Comunicaciones (en adelante C-4)
los reportes de auxilio y/o emergencia fueron
canalizados no solo a la Policia Municipal sino
también a diversas corporaciones como la

Policia Estatal y la Policia Federal.

Como muestra de ello se transcribe un
fragmento de los registros del referido sistema

del C-4. a continuacidn™:

hNotas Fecha Hora

13 REPORTA QUE HAY COMO 40 2600714 212528
JOVENES LOS CUALES

14 SE QUIEREN LLEVAN (3IC) UN 28/08/14 212533
AUTOBUS CON PASAJEROS

15 PIDE EL APOYO o LAS 60904 212537
AUTORIDADES

16 EN_APOYO A ESTE REPORTE SE 26:09114 212559
TRASLADA PERSONAL DE

LA FUERZA ESTATAL AL MANDO 26/09/14 212559
17 DEL OFICIAL JOSE ADAMF

18 BAUTISTA, COORDINADDOR OPERATIVO  26/08/14 21 2559
DE LA ZONA,

19 NOKTE, SE CONTINUARA 28/09/14 212559
INFORMANDO

¥ Tomo 3 fojas 248 254 y 757 de la causa penal
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Notas

Fecha

Hora

47

4

[a +]

45

S

o

5

—

52

INFORMOQ  PERSONAL DE LA 27/05/14
FUERZA ESTATAL, QUE EN

RELACION A ESTE REPORTE 27/09/14
ESTUDIANTES NORMALISTAS DE

AYOTZINAPA FUERON DETENIDOS 27/09/14

POR PARTE DE LA

POLICIA MUNICIPAL,
DISTURBIOS EN

POR CAUSAR 27/09/14

DIFERENTES PUNTOS DE LA 27/09/14

CIUDAD DE IGUALA,

ESTUDIANTES DE
HASTA EL MOMENTO

LOS CUALES 27/09/14

t
DESCONQCEN SUS GENERALES 27f09/14

Fech

02:21:07

02:21:07

02:21:Q7

02:2107

02:21-07

02:21:07

02:21-07

a: 26/09/2014 T

1

o

—a
Ma

14

15
16

17

18

EN RELACION A EST

E REPORTE TAMBIEN SE

LE HIZO DE CONOCIMIENTO A LA COMISARIA

DE LA POLICIA FEDERAL SECTOR CAMINOS

DE IGUALA, RECIBIO

EL OFICIAL EZQUIVEL, EL

CUAL MANIFIESTO QUE MANDARA A UNA DE

SUS UNIDADES A VERIFICAR EL REPORTE,

SE PONE SIMBOLICAMENTE LA UNIDAD 082
PERO LA CORPORACION QUE CUBRE EL

INFORMA FRANCO
ENCONTRO NADA

CON_ESTA HORA

'INCIDENTE ES LA UT 01

DE LA QUE NO SE

SE_LE REALIZO UNA

LLAMADA A LA

POLICIA___FEDERAL

SECTOR _ CAMINOS,

CONTESTANDO EL

SUBOFICIAL EZQUIVEL_EL CUAL MANIFIESTA

QUE En

RELACION A . LOS

REPORTES QUE SE LE

APASADOS (SIC} POR

PARTE DE LA POLICIA ESTATAL NO TIENEN

COMUNIC ACIDN

CON $US_ UNIDADES LAS CUALES SE

TRASLADARON A LA

DIRECCION 1 ANTES

MENCICNADA  PARA

VERIFICAR E[_DATO

i " Fech

a. 26/09/2014

23:44 .39

23:44°44

2357 23

00:20:03

00:338.01

00:35:01

003901

o0-39:01

00.38:01

00:35:01

o0 39:01

i
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1 SE RECIBE UNA _LADA (5.C) DE C-4 CHILPO 2351 4%
OPERADOGHA 3

2 INDICA QUE LiE PASARON DEL 088 A UN 235204
REPORTANTE QUE

3 UN TAXI QUE VIENE DE CHILPO A IGUALA, LE 233242
DISPARARON A UN CONDUCTOR

4 SQLICITA QUE SE LE MANDE LA UNIDAD DE 23 5%36
LA CRUZ ROJA

El Tipo de meidente ha sido maodificado de 150" 2358 14
5 av5p17”

g Elincidente fue Cancelade por - <k {11} alas 000412
00:04:12 en 27/092014.

La Hamada ha sido transferida a SE LE PASO EL
REPORTE A LA COMISARIA DE LA PFPOLICIA

7 FEDERAL SECTOR CAMINOS DE IGUALA 0004 2
RECIBIENDO EL OFICIAL ARISPE, EL CUAL
MANIFIESTO QUE YA SE TRASLADAN SUS
UNMIDADES, al sector PERN (POLICIA ESTATAL
REGION NORTE}.

(Lo resaltado no es de origen).

Lo antenor da cuenta de que ia
intervencion policiaca no se 1mitd a los cuerpos
de sequridad municipales, pues se insiste, los
propios reportes del C-4, hacen referencia a
que ciertos eventos eran canalizados para su
atencion a corporaciones, tales como la Policia

Estatal y la Policia Federal.

Pero ademas en autos obra informacién de
la que se deduce que el veintiséis y veintisiete
de septiembre de dos mil catorce, también
existio presencia del Ejército Mexicano, en

labores de seguridad publica.

Asi se desprende por ejemplo. de la
declaracion del cuatro de diciembre de dos mil

catorce, del Teniente de Infanteria del Vigesimo
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Séptimo Batallon, Joel Galvez Santos™, quien

sefiald:

“... el dia vferpes veintiséis de septiembre
del afio dos mil catorce, me desperté a las seis
de la marfiana ya que vivo en estas
instalaciones desde el primero de abnl del dos
mil once, ya que me desempefio como teniente
de Infanteria en la 27° Batallén de Infanteria
ubicado en Periférico Oriente esquina con

Colegio Militar sin namero Iguala de la

Independencia Guerrero, me desemperio en el
Centro de Informacién  Instruccion vy

. i .
Operaciones, lugar en donde mis labores entre

r otras son recibir y remitir informes gque

recibo del C-4 Centro de computacion,
x comando y control que pertenece al
So Gobierno del Estado, el dia veintiséis de
3‘3‘ sepliembre de dos mil catorce, me dediqué a

reafizar un informe durante gran parte del dia ya
que se habia voffeadu una pipa que trasladaba

ustancias quimicas alfamente peligrosas, por
lo que mi dia, franscurrié sin novedad y

aproximadamente a las diecinueve freinta

horas del dia ifeinﬁséis de septiembre del

| ano dos mil catorce, recibi una Hamada

proveniente def C-4 en especifico del

Sargento Cano del cual no recuerdo su

/ nombre cnmm‘éta pero era la persona que se

** Tomo 20, fojas 338 a 341 del duplicado de la causa penal.
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encontraba trabajando en el C-4 ese dia, me

informo que dos autobuses con estudiantes,

especificamente normalistas_de Ayoizinapa,
provenientes de Chilpancingo Guerrero,

habian arribado a esta ciudad, uno de los dos
autobuses se encontraba en el cruce de
carreteras conocido como Rancho del Cura,
mismo que se encuentra a quince minutos de
este municipio, el seqgundo autobts estaba en la
caseta de coros numero lres del tramo carretero

lguala — Puente de Ixtla, de inmediato como

en fodas y cada una de las llamadas que

recibo informé a mi superior guien ese dia
se encontraba laborando siendo e-_.'

I o/ Cuartel General

de la 35 Zona Militar la cual mencioné los

hechos reportados por ef Sargento Cann
qguien se encontraba en el C-4. la segunda

llamada la recibi aproximadamente a s
veintiuna horas mediante la cual el Sargenio

Cano me informé que el camion que se

encontraba en la caseta de cobros numero

tres del tramo carretero Iquala — Puente de

Ixtla, se habia dirigido a la terminal de

autobuses estrefla blanca fa cual se ubica en

el cruce de las calles Ignacio Manuel Altamirano

con Salazar, lugar en el que los estudianies

se habian apoderado de dos autchbuses de

pasajeros v destruyendo olro,

inmediatamente informé con el parte
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informativo al coronel José Rodrigquez Pérez
de la misma forma a la 35 Zona Militar antes

mencionada, la tercera lHamada la recibi

enire las veintiuna horas con treinta minutos

v las veintidos horas en la que el Sargento

Cano me informa que personal de la policia

municipal de Ilguala y normalista tenian

confrontamiento,. los normalistas les

estaban tirando piedras a los policias, por io
gue le ordena al soldado de nombre Eduardo

Mota Esquivel que realizara un recurrido en
el periférico, informandome via telefonica

aproximadamente a las veintidos horas con
treinta minutos,.que frente al nuevo Palacio

de Justicia habia un autobus con los

normalistas a bordo, el cual estaba rodeado

por_varias paftrullas de la policia municipal

guienes  estaban  encapuchados en

camionetas rotuladas y el uniforme de

policias _municipales, asimismo que los
policias ordenaban con groserias a los

normalistas que se bajaran del camién de
pasajero, haciendce caso omiso dichos
normalistas por lo que elementos de la policia

municipal arrojaron gas lacrimogeno, de la

misma forma le_informé al [N _IE
I cc /os hechos de los cuales

me habia infug'fmadn via telefonica el soldado

Mota, informé inmediatamente al personal de

la 35 Zona Militar, la quinta llamada la recibi

FURMA R 44
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aproximadamente a las veintitrés horas con

diez minutos por parte del C-4. el Ia (sic) cual

el Sargento Cano me informo que en el

Hospital Generai de nombre Jorge Soberén

Acevedo con direccion en Avenida del

Estudiante sin numero colormia Centro, de
fquala, Guerrero. al parecer habian ingresado
personas heridas, de igual forma informé a mi

supenor y a ta 35 Zona Militar, por lo gue el

Coronel ordena qgue fa fuerza de reaccion

salga a verificar dicha informacidn suscitada
en el hospital mencionado regresando ef

Teniente v que ahora sé que iba al
mando de esa fuerza de reaccion, lo sé porque

él personalmente fue quien me informo6 que en

dicho hospital se encontraban tres personas

del sexo masculino heridas por impactos de

arma de fueqo. la pnmera persona presentaba

de nombre m quien

presentaba un disparo provocado por un

proyectil de arma de fuego en el brazo derecho,
el sequndo de nombre I D
B quien presentaba un disparo de
arma de fuego en una mano sin tres dedos, &l
tercero en calidad de desconocido quien
presentaba un impacto de arma de fuego en la

cabeza sin especificar el lugar exacto, esta
informacién se le _informé (sic) _
I : /2 35 Zona Militar, Ia

sext lHamada la recibi a las veintitrés horas
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con cuarenta minutos por parte del Sargento
Cano quien se encontraba en el C-4, en la

cual me informo que el entrongue de la

carretera federal lguala - Chilpancingo,

Santa Teresa, habia vehiculos que

presentaban disparos de arma de fuego,
informé al Cnranéf Rodriquez de los hechos

|
ocurridos en el entronque de Santa Teresa

en ese momento é.-‘ _ e
ordens o (NN NN I

I c se trasladara a dicho lugar para
verificar la informacion, el teniente sali¢ para

realizar el patruﬂéje y media hora después me
informé que habfa dos faxis con impactos de
arma de fuego *un autobis de la empresa
Castro Tours en el cual viajaban jugadores del
equipo de fatbol los Avispones de Chilpancingo
y que habia un jugador muerto el chofer del
autobus habia .f;ufﬁdo un impacto de arma de

ego en la cabeza, aun (sic) costado de la

arte de afuera de unc de los taxis se
encontraba un cuerpo de una mufer sin vida
sobre la cinta ésféfﬁca, asimismo me informo
que algunos ji;fgadores y diversas personas
habian sido tralsfadadas por automovilistas que
pasaban por el fugar, siendo trasladados al
Hospital Genémf del cual ya mencione el
dormiciko anreﬁurmente, fa oclava flamada la
recibi aproximadamente a la una de la mafana

del dia veintisiete de septiembre del dos mil
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catorce, por parte del Sargento o quien me
informa que sujetos armados habian ingresado
a' | B o/ cual se ubica sobre
la calle Juan N. Alvarez de la colonia del mismo
nombre de iguala. Guerrero, que habian sacadoc
a las enfermeras y se encontraban en el interior
de dicho hospital armados, informe de
inmediato al Coronel =oci+kpuez asimismo a la
35 Zona Militar, el coronel me dijo que le
ordenara a la fuerza de reaccion Martiri .
quien se encuentra a cargo del capitan -
B B s asiado o [N
antes mencionado, esa instruccion fue via
telefonica y se fa comuniqué al soldado
I B « B Guien en el instante ‘e
comunicé al Capitan (C1e-sp-: dicha orden lo sé
porque escuché cuando se lo infamaba (sic), Ia
novena flamada la rectbi aproximadamente
entre diez y doce hocera (sic) horas del dia
veintisiete de septiembre del afio dos niu
catorce en la cual el Sargento Cano quien se
encontraba en ef C-4. me informé que en la
colonia lifusna’ se encontraba el cuerpo de

una persona si (sic) vida. ahora sé que era el

normaista de nombre |l R T
B B = quien le quitaron la
piel en ia patte del rostro. enseguida informé al
Corone! S B / = /2 35 Zona.
siendo el Coronel i 7 quien ordenod que

salfiera fa fuerza de reaccion al mando del
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B BN B oo verfcer s
informacion que non (sic) habian promocionado

(sic) personal que se enconiraba laborando en
el C-4.” Lo resaltado no es de origen).

865.  Como se ve, de la declaracion del [
B - cesprende que e

Vigésimo Séptimo Batallon de Infanteria, recibia
la informacién correspondiente, en tiempo real,
proveniente del C-4, pero ademas tiene
® presencia permaqente en dicho centro;, y de

acuerdo a los :dams reportados por sus

elementos, se giran instrucciones para atender
2, los diversos reportes y contingencias, tan es asi

1

que refiere el envio de elementos castrenses a
150 los diferentes sectores de la ciudad de Iguala,

en los que se suscitaron reportes.
|

Tal situacion fue corroborada por

I uicn declaro
eh la misma fecha sobre la presencia de

personal castrerise en las instalaciones del C-4,
si como lo relativo a elementos vestidos de
civiles, que informan sobre situaciones que
ocuiren en el municipio de Iguala. También se
refirid a los patrullajes efectuados por personal

del batallon en diversos sectores de la ciudad.
867.

Para mayor claridad, se transcribe la parte
conducente de dicha actuacion enseguida:

**® Tamo 20, fojas 365 a 373,
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.. que en lo que respecta a los hechos

de los dias 26 y 27 de septiembre del dos mif

catorce. quiero declarar que tuve conocimiento

que habia un grupo de estudiantes, esta

informacion la recibi a traves del -4,

funciona de dos formas una de ellas es qJue
sofo ve las pantalias y ofro fiene un monilor en
el cual solo se percata de ver y escuchar las
denuncias. que se reciben, sin embargo ninguna
de fas personas que se encuentran en el C-4,
reciben directamente la informacion, el

personal que se encuenfra en el (C-4

responden a Ilos nombre de Sargento

Sequndo de infanteria [ NS
cabo oo [N NN N
B B oo e SR

los elementos que corresponden a los 0OBIS
{Organos de Busqueda de Informacién), son

personas de civiles guienes nos informan de

las situaciones que ocurren dentro del

municipio de lquala, por lo que respecta al dia

26 de septiembre del 2014, era conocido por los
medios de comunicacion que lfa Presidenta del
DiIF iba a renawr un informe de actividades
ademas de que recibi una invitacién, yo nunca
acudo a ese tipo de actividades sino que mando

a un representante. en este caso envié a [

B e es Capitan Segundo de
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Infanteria en atencion a la invitacién realizada

por la esposa del Presidente Municipal de

xsmm“mm lguala, por lo que @ mi no me realizé ningtin
reporte en relacién: a los hechos ocurridos ese
dia, pues al parecer no se habia presentado
ninguna eventualidad, a mi solo me realizdé un
informe de actividades, sin embargo se habia
designado a una persona de nombre ||

| B Guicn es Cabo de Infanteria

(coma persona que perfenece al OBl), a que

. cubniera ef evertto que se iba a llevar a cabo en
la plaza de las Tres Garantlas, sin embargo, se

le ordena que se traslade a la caseta de

cobro de la autopista de Iguala a Puente de

Ixtla, para que verificara la informacion de

_OS\. . que se-encontraban los estudiantes en la

ADy . .
1o caseta, de ahi se informa que solamente se

s

. e T

encontraban los estudianfes en la caseta

boteando, informacion que se corrobora con

¢ | el personal que se encuentra en el C-4, de

ahi nos informan que un grupo de

estudiantes, guienes ya venian a bordo de un

camion se trasladaban a la Central de

autobuses R 2 e se

encuentra en el mercado, que_al llegar ahi se

reporta que quieren llevarse un autobtis y

que el persnnaf no fo permite que se lo lleven

L y comienzan a_destrozar el autobis, se

/ apoderan de 6trns dos autobuses diferentes

v salen de fal central camionera transitando
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sobre una calle que se llama Hermenegildo

de & ciudusa v sabemos que la Policia

Municipal hace su arribo  porque los

estudiantes ya Hevan tres autobuses, los

paran on la calle Hermenegildo Galeani y

e depna e oanoo, NOS enteramos que ahi son

detenidos por policias _municipales, ahi

descienden fos estudiantes y aqreden a los
policias _ municipales, esto dltimo, o

sabemos_porque cuando ef OBl que venia

caminando de la central camionera y llega al
centro, la gente le comenta lo sucedido y que

#l parecer se escucharon delonaciones,

siguen los estudiantes su camino, pasando

por ef centro y siquiendo su camino llegan a

Ix _calle Jusn N. Alvarez, los detienen las
patrulles y se observa que las patrullas
rodean fos camiones, sahemos por el C-4,

gue se oncontraban tres patrullas adelante
dz los camiones y tres detras de los mismos,

dgde ahi s6lo sabemos que se encuentran

policia municipal, también sabemos por

barte del C-4, que personas se habian

tresladado al Hospital General de Iquala,
donde nos enteramos que solamente tres

personas entraron por heridas de arma de

fueqo. ung oc 'as personas fraia un balazo en ef

hrazo o%e de fas personas tenia un disparo en
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la mano y otra persona mas con un disparo en

la cabeza, eso es lo que sabemos de primera

mano, pues es la informacion que nos dan los

médicos, a mi me informa el _
e

se encontraba en Servicio de Fuerza de

Reaccion. El personal del C-4, nos informa

gue unos estudiantes se encuentran en ef

periférico bloqueados por policias

municipales, otro Ivehicum mas se encuentra

enfrente del Palacio de Justicia en la

carretera de Chilpancingo, Taxco, también

i
defenido por policfas municipales y al parecer
tambien eran estudiantes, cuando ocurre fodo

I
esfo yo me _comunico con el Secretario de

Sequridad defica Felipe Flores Velazquez, a

guien le prequnto que si tiene algin
problema _con los_estudiantes, a lo que me

+ difo que no, que no tenia ningtin problema, que

u personal ya se encontraba en los filtros. Por
-

Ue en ese ;'a so en el cual mando a

verificar la informacion de las personas que

¢ enconiraban ingresando al Hospital

(General, se presentaron en las instalaciones

del batallon alrededor de seis personas

alteradas quienes solicitaron gue saliéramos
a darles el apoyo a sus comparieros, quienes

habian sido agrediendo (sic) por personas
civiles quienes se encontraban disparando a

todas las personas que pasaban por la

v Ao IO
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catrefera, estas personas se identifican como
personas pertenecientes af equipo de futbol los
Avispones de Chilpancingo, estas personas
flegaron a bordo de un vehicufo compacto.
nosotros les decimos gue ibamos a checar la

informacién que nos acababan de decir, por lo

que nosotros les decimos que los vamos apoyar
y que vamos a verificar la informacion que nos

acaban de decir, por o que ordeno al Teniente

Vazquez con la Fuerza de Reaccion, con

veinte personas aproximadamente se dirijan

a Santa Teresa, poniéndoles un vehiculo

blindado en lugar de una camioneta para

proteccion del personal, cuando el oficial /lega
a ese lugar el encuenlira pnmero un taxi con
impacto de arma de fuego. mas adelante
aproximadamente a unos cien metros otro taxi. y
una mujer muerta con disparo de arma de
fuego, un autobus con un grupo de jovenes y
sefiores quienes manifiestan que fueron
atacados por personas civiles, no sabiendo
cuantas personas. reportandome esfo el
Comandante ...t < @ lo que le ordeno que
les dé seguridad y que se quede ahi hasta que
flequen las autoridades correspondientes, por o
que como yo va sabia del problema gue se

estaba presentando _por el blogqueo de los
camiones y los estudiantes y ante cualquier

eventualidad preparo otro grupo de reaccion

a_cargo del Capitan Sequndo de Infanteria a
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cargo de _ con un oficial
y doce de tropa ya orqganizado le ordeno que
salga y se ponga cerca_de la salida de

Porr’lﬂ JUCHCLAL DE LA FEDERACION

Chilpancingo, por si se presertaba alquna

| eventualidad, se dispone a encaminase al lugar

donde ya le habia ordenado y cuando va

saliendo pasé por el Jlugar donde se
[
encontraba el autobﬂs del Palacio de Justicia

y se da cuenta que una gqraa ya se encuentra
remofcando el autobis observa que se lo lfeva

. una grua de las griias NAVA le preguntd por las

pafrullas y los estudiantes y me dice que no hay

' nadie, en su trasiado me informan de parte def

C-4, que se encontraba un grupo armado en

o I oor /o_que le ordeno al
Capitan |G _auc_verifique_la

informacién, v en el recorrido para llegar al

I o252 por donde se encuentran

Yos tres autobuses, dos personas tiradas en el

. o=
BEED o

. uelo y ninguna patrulla, sigue su camino hacia
o T = /cgando al Hospital

ristina me informa que se asoma una persona

levanta las manos, se identifican como

personal de SEDENA le abren las puertas, las

personas se identifican como estudiantes, el

Capitan Crespo realiza una revision en el

Hospifal Cristina y se enhcuentra con puros

] estudiantes y una persona mayor, el capitan no

tomo dato alguno de nombres de las personas

que se encontraban en ! || KGR 202
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mas verificé que no se encomtraban personas

armadas dentro def hospital o en las cercanias,
solicitando al valallon que se enviara uns
ambulancia para que atendiera a la persona que
se encontraba henda., asimismo, me informc
que siempre se respetd y se fes dio buen trafo &
los estudiantes y al profesor. por lo anterior
guiero agregar como constancia a
declaracion que nndo ante esta autoridaa
ministerial imagenes que fueron tomadas por el
Capitan Cresve en el intenor del [
B csio porque estamos en fa mejor
disposicion de que Sse aclaren los hechos
ocurndos los dias veintiséis y veintisiete de
septiembre, en las imagenes se puede apreciar
a las personas que se encontraban en ese
lugar, de manera lanquila y respetando su
integridad, por ic que ya no habiendo nada mas
que investigar dentro del hospital, se le ordend
al Capitan Crestn, que se dirigiera al fugar
donde Sse enconfraban los cuerpos y los
autobuses a fin de verificar qué es lo que habia
pasado, él llega al lugar donde se habia
presentado hechos que se refacionaban con los
estudiamtes y con los policias municipales, esto
es a dos cuadras y media del Hospital Cristina, y
en dicho lugar sélo se encuentra con dos
cuerpos del sexo masculino sin vida, los tres
camiones, ahi ya no se encontraban persona

alguna, ni tampoco policias municipales, por lo
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que se le ordena que se regrese al Hospital

Cristina a ver a los estudiantes que se
@GMLMFM encontraban en ese lugar, cuando llega a este
lugar me informa que ya no se encontraba
ningun estudiante que ya se habian ido, esto se
jo informa una persona que se identifica como
medico del Hospital Cristina, a fo que solo fe
informa al capitan que la persona herida se
habia ido a bordo de un taxi con un compariero
sin mencionaile hacia dénde se dirigian, y que
. las demas personas también ya se habian ido,
me informa el Capitan Crespo que habian
acudido dos ambulancias una de elfas de la

Cruz Roja y una de una Universidad, sin

: - embargo, ya no habian encontrado a la persona

¥ a la que se le iba a proporcionar la atencion
5% medica, le ordeno entonces que se regrese
A5

. hacia el [ugar donde se enconiraban los
cuerpos, por lo que solicitamos que se traslade

@ ersonal del Ministerio Publico del Fuero
omun, por lo que nos dicen gue se iban a

_, tardar porque se encontraban realizando ya un

levantamiento en Santa Teresa el cual ya referf

anteriormente, cuando el Capitan Crespo se

gncuentra vigilando y resguardandc el lugar

donde se encontraban los aufobuses y los

cuerpos de Jlas dos personas del sexo

& masculino, flega un grupo de estudiantes, y de

entre ellos un estudiante quien se identifica

como |GG oo realiza una

FORMMA M S5

B
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conferencia de prensa con los medios 0Oe

comurnicacion, a este sufeto lo identificamcs
como una de las personas que se encontrabari
en ef Hospital ., ya que aparece en dos
de las imagenes fotograficas que proporciong a
esta autonidad, siendo en la fotografia en donde
se encuentran todos sentados la tercer persond
viendo de izquferda a derecha y que esta vienac
a la camara y en la fofografia donde en e
margen izquierdo se encuentra una persona og
pie, la lercera persona que se encuentra
sentado de lado izquierdo, agachado y con las
manos enlazadas. pero quiero aclarar que lrac
una sudadera de color azul con rayas rofas en ey
momento de ser entrevistado, una vez que se&
terminé de realizar el levantamiento de las
personas fallecidas y tras haber proporcionadc
apoyo en las labores del personal del fuerc
comun, por lo que una vez que se terminan las
labores tanfo en la carretera de Santa Teresa
asi como de! ||} NEGEGR sc cincorpora e
persohal al bataillon, sin ninguna otra novedad
El _veintisiete de septiembre de 2014,

aproximadamente a las 10:00 horas a través

del personal que se encuerttra en el C-4,

recibimos un informe que nos dice gue hay
un_cuerpo en la colonia Ciudad Industrial,
cerca de la calle Industria Textil, por lo que

ertviamos al Teniente de Infanteria -
B : quc venficara la informacion por i
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que nos informa que se enconltraba el cuerpo de

una persona del sexo masculino se encontraba
ECERACION ’

mammm desollado, y ahi permanece en ese lugar hasta

que lleqga el ministerio publico y el forense una

vez realizado esto, el personal asignado se

1
retira del lugar.®® (Lo resaltado no es de
origen).

868. Como se ve, los referidos elementos del

Vigésimo Séptimo Batallén, aluden a su
presencia en diversas zonas del municipio de
! . Iguala, tales como fla caseta de cobro de la
autopista de lguala a Puente de Ixtla, la central

camionera, el Hospital General, Avenda

% Periférico, Santa Teresa, salida a Chilpancingo,
b P Hospital Cristing, colonia industrial, entre otros.
e 2 869. La presenilr.ia de diversos elementos del
S \ Vigésimo Séptimo Batallon de Infanteria se
“corrobora con las declaraciones de dos, tres,
C clatro y cinco de diciembre de dos mil catorce,

a jcargo de los soldados _
I
e
B

** Tomo 20, fojas 365 a 368 de la causa penal.

Zol
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erez

Eusebio Jimenes Lsnnzaisz, GusHavo Rodriguez

le la e, -Ll, syes oomnaz Nicaco, el

[l

l\ |

Asimismo, en su declaracion de veintiuno
de octubre de dos mil catorce. el Secretario de
Seguridad Publica y Proteccién Civil del Estado.,
I - refirié la

coordinaciéon que existio desde los primeros

momentos, con la Policia Federal, asi como con
el Ejército Mexicano, e incluso precisd que este
ultimo resguardd las entradas vy salidas de Ia
ciudad y que se habria hecho cargo de Ia
seguridad de Iguala, Guerrero™”. Enseguida se
reproduce la parte conducente de dicha

actuacion

y es el caso que el veintiséis de
septiembre del dos mil caforce sienac
aproximadamente las veintidos horas me
enconfraba en mi domicifio particular ef cual ya

sefialé en mis generales. cuando rectbi una

" Tomo 19, fojas 294 a 297, 455 a 497, 519 a 537 y 569 a 574, y Tome
20, fojas 1218, 36340 45258 65a78 1793183 355a 364 378a
384 y 536 a 539 del duplicado de |a causa pena’

™8 Tomo 37, fojas 282 a 289 del duphcado de ia causa penal.
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flamada telefénica al namero celular que

también vya proporcioné por parte del
P A A Subsecretario Juan José Gatica Martinez, quien
hace de mi conocimiento que el municipio de
lguala estaba reportando disparos producidos
por arma de fuego, y que el Coordinador José
Adame habia determinado reforzar la sequridad
exterior def r?cfusoﬁo de Tuxpan que Sse
encuentra a las afueras de la ciudad de lguala,
y se alerto a !a\guardfa del cuartel de la Policia
. Estatal que se encuentra en dicho municipio,
refinendo ademas que le habia sido reportado
al coordinador por parte del C-4, que con motivo

de dichas agresiones resultaron lesionados

W

civiles, por lo cual el coordinador reportd que se
habja trasladadc al Hospital General que se

ubica en lIguala donde se enteré que los

g

lesionados eran efectivamente civiles y que al
parecer eran ejétudfantes de fa normal rural de
. Ayotzinapa, quienes ademas refineron que las
rsonas que Ias lesionaron eran los elementos

de Ja policia municipal de lIguala, en

consecuencia ordené al subsecrefario que
girara las instrucciones de proteger y custodiar
a los lesionados que se encontraban en el
hospital, fue la unica instruccion que di al
subsecrelario, ya que en la region norte ya no
. contabamos con elementos suficientes para
cualquier accidrff operativa, una vez que termind

fa comunicacion con el subsecretario, le llamé
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personalmente al Coordinador Adaine para que

me corroborara la Informacion recibida por
Gatica.  confiumando en esa llamada Ia
informacion agregando que ya se encontraba
en el hospital y que se estaba brindando fa
seguridad a fos lesionados. posteriormente
recibi una llamada al mismo equipo de
telecomunicacion por parte del Gobernador del
Estado de Guerrero, Ango! Agquine Rivero,
quien me ordeno trasladarme de inmediafo a la
ciudad de Iguala ya que estaba enterado de los
eventos gque se  estaban  suscitando,
ordenandome también estableciera
coordinacion con el Procurador del Estado
thagur  Blancu  Jaoiers asi como con el
Secretario de Salud i.::.x¢ Miizon Alonso y que
pasara a recoger al encargado de fa Comision
Estatal de Derechos Humanos en Guerrero
Ramon  Navar-te  Magdaweno,  quien  se
encontraba en la ciudad de Chilpancingo,
motive por el que de inmediato le ordené al
Subsecretario anica concentrara personal y
que nos reuniéramos en la casela de la venta
de fa carretera Mexico-Acapulco  para
emprender el despliegue hacia la ciudad de
fguala, una vez concentrado el personal
consistente en diez grupos operativos en total
aproximadamente sesenta efementos, nos
dirigimos a la ciudad de Chilpancingo en dondzs
se unio el encargado de fa Comision Estatal de

I
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Derechos Humanos y de ahi nos dirigimos al

Hospital Gener%.a‘f de Tierras Prietas, lugar al que

flegamos alrededor de las veintifrées horas con

freinta minutos aproximadamente, lugar en el

que se incorpord el Secretano de Salud con

personal medico y tres ambulancias y de ahi

salimos rumbo a Iguala, y en el trayecto

precisamemnte en el punto conocido como

Mezcala nos encontramos con un blogueo

sobre la carretera federal encontrandose dos

. traileres con caja y dos vehiculos particulares
siendo esfos una Ford escape y ofro vehiculo

compacto al parecer un chevey los cuales

v?g estaban obstruyendo el paso, por fo que de

| inmediato se detuvo el convoy descendiendo

20s personal operativo ya que se advertia riesgo, y
Ut
(1

entre la oscuridad nos percatamos de la
Elresencfa de varias personas civiles quienes
salian con las manos en alto y pidiendo auxilio,
dog de ellas uno masculino y una femenino,

présentaban heridas al parecer producidas por

proyectiles de arma de fuego, motivo por lo que

una vez que se acordon6 la zona y se contaba

ya con las medidas de sequridad se procedié a

abordar a los heridos a una de tas ambulancias

fa cual se regreso al Hospital de Tierras Prietas

con escolta de dos unidades de la policia

Q statal, no obstante quiero agregar que al
| /e ncontrarnos en el lugar los testigos de los

hechos manifestaban que habian sido

- 1
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agredidos por varios sujefos cublertos del rostro
y que vestian ropas o0scuras, sujetos que
portaban armas de fuego y que despues de
agredirios huyeron sin percatase hacia donde.
una vez que se logro abrir la vialidad, los
conductores de los traileres se retiraron de
inmediato ya que se habia trasladado a flos
heridos al hospital y se continu6 con ef traslado
hacia la ciudad de Iguala, una vez en la ciudad
de lquala llegamos directamente a la Fiscalia
Regional de la Procuraduria, lugar en el que se
encontraba ya el Procurador General de Justicia
del Estado, quien de mmedialo ordend a
personal ministerial trasiadarse al Hospital de
Tienas Fuclas a recabar la declaracion de las

personas lesionadas, asimismo de inmediato

informé al Coordinador Estatal de la Policia

Federal de apellido Cabrera quien de igual

forma se encontraba ya en el lugar fos

hechos que habiamos presenciado en el
trayecfo quien tomo acciones en consecuencia
las cuales serd él quien tenga qué referr ai
respecto, estando en la Fiscalia Regional nos
percatamos que comenzaron a llegar al lugar
por un lado civiles que se decian estudiantes de
ia Escuela Normal Rural de Ayotzinapa quienes
referian que habian sido agredidos por
elementos de la Policia Municipal de Iguala y
por ofro lado jugadores del equipo de futbol de

iercera division los Avispones de Chilpancingo
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apreciando que algunos de ellos se

encontraban lesionados y quienes referian que
también habian sido agredidos sin que en ese
momento refiieran por quién habian sido
agredidos, sin que me conste las lesiones que
estos presentaban o quiénes se las hayan
ocasionado, o si estos hayan o no rendido
declaracion ante el ministerio pablico, ante las

circunstancias se ordend Ila inmediata

coordinacion con elementos del Ejército

Mexicano a fin de resguardar las entradas y
salidas de {a ciudad y tomar el controf de la

sequridad del municipio de Iquala ya que el

Procurador Estatal Ifiaki Blanco ordené que se
concentrara a los elementos de la policia
municipal de Iguala en instalaciones militares
pero al no confar con fa autorizacion por las
autoridades castrenses, el Procurador Estatal
shlicité fa concentracion de los slementos de la
polfcia municipal de Iguafa en instalaciones def
Cuaftel Regional de la Policia Estatal, ante esta
nstruccion fe Hlamé al Secretario de Seguridad
Puablica Municipal de Iguala de nombre Felipe
Florez  Velazquez, se concentrara por
instrucciones dg:-f Procurador Estatal, junto con
todos sus efeméntus, unidades y armamento en
fas instalaciones del Cuartel Regional de Ia
Policia Estatal ubicado en Iguala, hecho lo
anterior las funciones de los elementos a mj

cargo se limitd a la guardia y cuslodia de las

3.
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instalaciones del cuartel estatal, quiero agregar

gue al encontrarnos en las instalaciones de fa
Fiscalia Regional, se organiz¢ a peticion de los
estudiantes gque se enconfraban dichas
instalaciones. la busqueda con patrullajes en la
citdad de Iguala con la finalidad de localizar a
algunos estudiantes que a dicho de los que se
enconfraban ahi, estaban escondidos por temor
a ser agredidos como lo habfan sido sus otros
compafieros, como resultado de los patrullajes y
busqueda se logro ubicar en diferentes puntos
ge la ciudad a alrededor de freinta jovenes que
se encontrabhan dispersos, a pattir de ese
momento nos _dedicamos _a _ realizar

patrullajes en conjunto con elementos del
Ejército Mexicano vigifando las entradas v

salidas de la ciudad, quiero agregar que al dia

siguiente, es decir veinlisiete de septiembre se
organizaron brigadas de busqueda
conformadas por estudiantes y padres ds=
familia, ya que vreferian que estaban
desaparecidos algunos de sus compafieros,
enferandome posteriormente que a parecer son
cuarenta y Itres estudiantes los que estan
desaparecidos, por lo que las funciones de ia
policia estatal acompafiaron a las brigadas oe
bisqueda provenientes de Ayolzinapa, pars
brindarles seguridad y posternormente se

integraron a la busqueda...” (Lo resaltado no es

de origen).
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871. También destaca la declaracion del
gl o paramedico [ RN I
. quien aludid a la presencia de la Policia

Federal, al sefialar: |

‘... el dia veintiséis de septiembre def afio
en curso me encontraba en las instalaciones de
la Cruz Roja Mexicana de Iguala de Ia
independencra ubicada en Mariano Herrera
namero tres, colonia Centro, cuando escucho

‘ por radio que el Coordinador de Socorros de
| nombre José /srael Cleto Bandera, que todas
las unidades se concentran (sic) el personal
dentro de fas ambulancias y posteriormente da
fa indicacion due se irasladen todas Ias
unidades a las instalaciones de la Cruz Roja
v Mexicana esto l1\s:4r'.c3.naﬂm mas o menas como las
nueve veinte de la noche, aproximadamente
omo a las nueve y media igual de fa noche
cibi una lflamada del radio operador def C-4,

en turno, en donde me menciona que requeria
una unidad en la calle de Juan N. Alvarez
esquina con Penférico Norte como referencia la
“bodequita” que és una bodega “Aurrera’, por lo
que procedi a enviar a ila unidad 062 operada

ad = 5
T — BB

o« I oo o ias nueve con

treinta y cinco minutos partieron para el servicio,

*'® Tomo 37, fojas 284 a 286 de |a causa penal,
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ensegquida me marca de nueva cuenta el radio

operador del C-4. comentando que la uridaa
todavia no llegaba y que urgia, comentandole
que la unidad va estaba por llegar. por lo que
me comunico por radio con fa unidad 062, y me
comenta ¢ [l o T =
comentandome unicamente que la zona no era
segura para ellos. dos minutos mas, me
comenta N TR R cue leva
un masculino con una herida penetrante en
cranec y lo trasfadarian al Hospital General
“Jorge Soberon Acevedo, cinco minutos mas
tarde el radio operador de C-4, me informa que
hay otro lesionado en el mismo fugar Juan N.
Alvarez esquina con Perifénco Norte con
dificultades respiratorias, la misma unidad que
hizo 062, que frasiadé al primer lesionado, es ia
misma que va por el segundo sujeto cor.

problemas respiratorios. alrededor de las diez

de la noche me comenta ' B

R o</ ador de la 062, que tienen a un
masculino  con  dificulfades  respiratornias,

comentandome que de igual manera lo
frasiadarian al Hospital General llegando la
unidad 062 aproximadamente como a las diez y
media de la noche a las instalaciones de la Cruz
Roja Mexicara, transcurriendo todo c¢on
normalidad sin ninguna urgencia hasta como a
las ance y media de fa noche que es cuando

recibo una lamada de una persona si (sic)
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proporcionar datos que me comenta que habia

un  autobis volcado  en Zacacoyuca
colgandome, posteriormente habla el radio
operador del C|-4, que habia un autobus volcado
en Zacacoyuca, pidiéndole mas informacién
quedando en éspera de la misma, como las
once y media de Ja noche habla una sefiora y
me dice ‘habla la mama de uno de los
jugadores del equipo de futbol Avispones de
Chilpancingo”, diciendo también que habia
tenido un accidente a la altura de la carretera
lquala-Chilpancingc en ef enfrongue de Santa
Teresa, que eran jovenes de dieciséis a
diecisiete afios de ' edad, colgéndome, me
comunico con mi Coordinador de nombre José
israel Cleto Bandera comentandole los hechos
y él toma la decision de enviar tres unidades al
séwfcio mismas que son las 060, quien de

rador iba luis Romén Castro Ochoa,

Faramédico yo, en fa 061, iba José Israel Cleto
Banrlera de Ope}adur de FParamédico iba Irwing
¥ ael Gonzalez Gonzalez y Daniel (Gonzalez
Gutierrez, en fa Llfnfdad 062, iba el doctor Hugo
Castafieda Rod;l"fguez y José Daniel Miilan
Ambriz, saliendo en convoy Jas tres
unidades, aproximadamente a las doce
horas con quince minutos del dia veintisiete
de septiembre del dos mil catorce, salimos
hacia la carretera Iguala-Chilpancingo antes
de flegar al cruce de Santa Teresa veo que

e T8
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del lado derecho del acotamiento un taxi y

una patrulla de la Policia Federal

percatandome que habia una femenina tirada
sobre el acotamientc de la carretera indicando
por medio de sus lamparas que Ssiguieramos,
flegando al lugar de fos hechos esto es en ef
cruce de Santa Teresa, procedo a bajar de la
unidad me dirijc con un muchacho de guince o
dieciseis arnios el cual me indica que su tio de
nombre P endora (i quien estaba
lesionado, me acerco a esta persona y me
comenta que fe dolia el abdomen al revisarla
fraia una herida penetrante y otra herida
penelrarite en el brazo derecho, por lo que la
stbo a la ambulancia, una vez arriba llega otrc
joven y un seftor a quien fe decian el “Pananas’
pera de nombre . il Adarme Fioros, éste traia
una herida penetrante en el brazo fzquierdo y
en el antebrazo izquierdo y se sube en fa parte
de adefante un joven de nombre "Cristian”, por
o que de mmediato nos trasliadamos al Hospiral
General "Jorge Soberon Acevedo” ubicado en
Averida del Estudiante niimero 4, colonia San
José en lguala de la independencia, donde ya
nos esperaban los medicos, por lo que una vez
que los dejamos nos trasladamos a las oficines
de fa Cruz Rofa Mexicana alrededor de fa una
de la mafiana del veintisiete de septiembre def

afio en curso. y esto fue todo lo que me cons'ta

en relacién a dichos hechos. por fo que previa
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lectura de su declaracion manifiesta que ratifica

su contenido en todas sus partes y firma al finaf

y al calce de la misma para debida

constancia...” (Lo resaltado no es de origen).*""

872. Cabe abundar, que en el Informe de

Investigacion y Primeras Conclusiones del GIE,

también se hacé referencia a la participacion de

diversas fuerzas del orden, tanto en el C-4,

como en diversos escenarios de Ja ciudad de

Iguala, los dias veintiséis y veintisiete de
. septiembre de d1c:s mil catorce.

873. Al respecto, para mejor referencia se

s reproduce el fragmento correspondiente a
E‘Q . continuacién®'?: ,

“9. EI C-4 como espacio de

) coordinacién de informacion

1
£ L

\ Las fuerzas de seguridad de policia

|
. eslatal, municipal y federal, ademas del ejército

.!me icano, cuentan con un sistema de

ordinacioén conocido como C-4. Dicho sistema
estuvo operativo la noche del 26 y 27 de
septiembre dé 2014, Las diferentes
comunicaciones a las que ha podido tener
acceso ef GIIEI muestran que dichas

informaciones eran escuchadas por Ias

comunicaciones puede verse que:

> Tamo 73, fojas 123 a 124 de la causa penal
2 paginas 316 a 318 del documento.

H
> diferentes fuerzas de forma continua. En dichas  «
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a} La mayor parte de ellas aparecen como
comunicaciones de personas que avisan de
hechos de violencia o piden ayuda a través de!
teléfono de emergencias 066.

b) Se dan algunas comunicaciones que
sefialan la intervencion de ciertos agentes de
fuerzas estatal o federal en verficar las
actuaciones o informaciones existentes.

¢) Hay dos periodos en fos que no
aparecen comiunicaciones en el C-4 que ha sido
proporcionado al GIEl. durante ciertas horas.
Dichos penodos coinciden con el tiempo
posterior al primer ataque de fa calle Juan N
Avarez y el tiempo del segundo ataque en ef
mismo lugar

d) En un documento oficial de Proteccion
Civil de la coordinacidn de Chilpancingo se
seflala que no tienen accesc a informacion a
partir del C-4 en clertos momentos esa noche
porgue la comunicacion esta infervenida por
Sedena.

El C-4 monitored la salida de fos
normalistas desde Chilpancingo a las 6pm,
hasta su llegada a las cercanias de Iquala. Las
camaras de segundad que forman parte def
sistema de vigilancia y coordinacion podrian
proporcionar informacion sobre una parfe de
estos hechos, pero se sefiald que estaban
inutifizadas y en otros casos las grabaciones

existieron y no se proporcionaron a fa PGR ni al

-
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GIEl. Solo imagenes de una camara pudieron

identificar patrullas que llevaban detenidos en la
safida a Taxco. Otras Iimagenes fueron al

parecer destruidas, y tres grabaciones de video
de fa estacion de autobuses pudieron
rescatarse tras las gestiones del GIEI en mayo
de 2015, al final de las cuales aparece
presencia poﬁcf:a‘! a pie en la calle Hermenegildo
Galeana tras salir los autobuses de la central.
6. Presencia de agentes de diferentes
., fuerzas de seguridad o ejército que
observan los ataques.

| En amboeﬂs escenarios de los autobuses

"3 estrefla de Oro 1568 y 1531 donde hubo
T% ~, normalistas diesaparecfdus, los agresores

\ fueron al menos policias municipales de Iguala
1%1' y Cocula. En el escenario del Palacio de
A5

Justicia, segun testigos, los perpetradores
dijeron que fbal a llegar policia o grupos de
, Huitzico para llevarse a parte de los

normalistas,

Antes de todo eso, fanto la policia federal,
estatal, como el ejército ftuvieron personal
destacado en a caseta de Iguala en ese
momento, donde los normalistas se disponian a
fratar de tomar gautubuses y una patruila estatal
habria observado su legada antes de retirarse.

. Segun testimonio de los normalistas, la policia .
/ federal estuvo presente muy cerca del otro lugar

de boteo, el cruce de Huitzuco. Es decir, antes
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de los hechos flos normalistas tuvieron

segquimiento tanto de la policia federal. como Ia
estatal y el ejército que fenian conocimiemto de
que se trataba de estudiantes de Ayolzinapa en
actividades de bofeo y foma de autobuses.

Por otra parte. diferentes testigos sefialan
la presencia de policia federal en el escenario
del Palacio de Justicia en dos momenios
diferentes y también de policia ministerial segan
los normalistas, otros lestigos y policias
municipales; de policia ministerial en el
escenaric de Juan N. Alvarez. segun alqunos
policias ministeriales; y agentes de inteligencia
del ejército en el escenano de calle Galeaha
(salida a Juan N. Alvarez) y del Palacio dz
Justicia segun reportes y declaraciones dg
miembros del ejército; de policia ministenal en
el escenario de persecucion a normalistas en la
Colonia Pajaritos, segun el testimonio de dichos
sobrevivientes.

Ademas de la (sic) policias municipales
de lguafa y Cocula que fueron los directos
agresores, en las dos escenas de Juan N
Alvarez y el Palacio de Justicia de donde fueron
detenidos y desaparecidos normalistas, hubc
presencia de agentes del ejercito, de la policia
federal y ministerial en distintos momentos. Tras
ia detencion de fos normalistas una patrufla de!
efército visito la comisaria de barandilla donde

aparentemente habria sido llevado un grupo de
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normalistas detenidos, y posteriormente la

misma patrulla' se dirgid al Hospital Cristina

donde se habian refugiado un grupo de
normalistas sobrevivientes y uno de los heridos
graves. También resguardd la escena del
crimen dondé quedaron  muertos  dos
normalistas en la calle Juan N Alvarez y
Periférico Norte tras el segundo atague.
Posteriormente ‘ofra patrulla del ejército llegs
entre 6 y 7am y resguardé el lugar donde
. aparecio el cuerpo sin vida y forturado de Julio
Cesar Mondragén, antes de que llegaran las
autoridades cfvﬂés,

o 7. Direccién y coordinacion de los

fi ) ataques y/o respuestas frente a los mismos

N El nivel de infervencién de diferentes

"% ~ policias y escenarios y de los afagques en

s disfintos  momentos que muestran los
documentos, testimonios y peritajes evaluados
. or el GIEI, da cuenta de la coordinacion y
mando existente para flevar a cabo dicha
accion. La necesidad operativa de coordinacion
entre fuerzas de dos cuerpos policiales
municipales diferentes (ilguala y Cocula), v al
menos 18 palrullas municipales y una de

profeccion civil que intervinieron esa noche

. coordinacion central que dio las ordenes. For

ofra parte, segun festigo protegido una patrulia

[JEWA A B

seftalan la necesidad de un nivel des

i
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estatal participo en trasladar un chofer detenido

y luego liberado.”

Después en el Segundo Informe dz2
Avances y WNuevas Conclusiones Sobre fa
Investigacion, Busqueda y Atencion a las
Victimas, el GIElI dedicé un apartado a las
actuaciones que tuvieron en Iguala, los dias
veintiséis y veintisiete de septiembre, la Policia
Estatal, Polcia Federal, Policia Federa
Ministeriai, asi como de! Vigésimo Séptimc

Batallén®'.

Lo cual corrobera que la intervencion que
tuvieron los elementos de dichas corporaciones,
debid ser investigada exhaustivamente desde

un primer momento.

Ahora. precisamente en el marco del
analisis integral del caso, se considera que
también debe ser considerado el ataque contra
los jovenes futbolistas, integrantes del club *Los

Avispones de Chilpancingo’,

El Segundo Informe del GIEl, da cuenta de
| intervencion de elementos de la Policia
Federal, asi como de policias municipales en un
retén, a la salida de la ciudad, en un paso

elevado de la carretera.
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878, De acuerdo a la informacidén recabada por
el GIEl, se permitia el paso de algunos
vehiculos pequefios y grandes, incluso se
sefiala que a ulna pipa se le permitiéd el paso,
desviandolos por un camino de terraceria, que
lega hasta la caseta de la carretera
Cuernavaca-iguaia. Al frente de la caravana se
habria encontrado una patrulla de la Policia

Federal.

879, Los vehiculos desviados, incluyendo a
varios familiares de los deportistas®'®, habrian
pasado por la carretera que une esa zoha con

la carretera Iguala-Chilpancingo, sobrepasando

~ la zona del Palacio de Justicia.

880. El camidn de los jovenes futbolistas, no fue
desviado por el camino de terraceria, tan es asi,
que incluso paso por donde se encontraba el
E\Jtﬂbﬂs Estrella de Oro 1531, de donde habrian
sido descendidos los normalistas, cerca del
Palacio de Justicia; después paso por ofro retén
de policias munibirpales, que habitualmente se
instalaba en la ciudad de Iguala, y que les dio
paso; y despues ‘de avanzar aproximadamente
diez kilometros, en la zona del cruce de Santa

Teresa, fueron objeto de los ataques armados.
|

881. El GIEI precisé que tanto el ataque de los™~

“Avispones de Chilpancingo”, como el conjunto
!

¥ No debe perderse de vista que los miernbros del equipo de futbol son todos

jovenes, y algunos incluso menores de edad, por lo que sus famidiares se
desplazaban en diversos vehlculos, en acompafamiento de sus hjos
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de operativos llevados a cabo por diferentes

cuerpos policiacos, debian ser esclarecidos.

Para mayor claridad, se reproduce la parte

conducente a continuacion”

"En resumen. al menos seis cuestiones
resultan determinantes en esta explicacion de
tos hechos y la busqueda de sentido a los
mismos, que deben ser investigadas para
esclarecer lanto este atague como su funcion
en el conjunto de los operativos flevados a cabo
esa noche por parte de diferentes cuerpos
policiales:

a) El partido de Los Avispones-iguala era
un hecho ptbhico notoro, lo que hacia el
necesario  conocimiento de fas  distinfas
autoridades del mismo y de fa movilizacion de
fos futbolistas.

b) El recien sefialado refén de policia
federal y paso de policia municipal por la propia
salida de la ciudad. asi como el desvio de parte
de los vehiculos con participacion de una
patruila de policia federal hacia la casefa ae
Iguala para evitar el paso por el Palacio de
Justicia donde estaba el autobus Estrella de
Oro 1531 de los normalistas La aglomeracion
de vehiculos que no podian pasar durante 15-
20 minutas, mieniras estaba dandose ef atague

contra los normalistas en la zona del Palacio de

Y Paginas 44 v 45 del Saqaras Irform = de Avances y Nievas Conclumones
Sobre 13 Investigactan Busqueda y Atencion a fas Wetimas
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Justicia. Esos hechos eran notorios a escasos

metros del cuar:tef de la policia federal. A esta
msmm“m hora el 5° autobis es acompaRado por policia
federal hasta la salida de la caseta Iguala-
Cuernavaca.

¢) La presencia, un poco mas adefante,
del retén de policia municipal de Iquala, ya en ja
salida en El Tomatal, al menos hasta la 01:30 h,
despues de que se habian consumado todos
los ataques.

® d} El conocimiento de las diferentes

auloridades sobre la foma de autobuses por
parte de los normalistas en Iguala después de

ser monitoreados desde su salida de

3“ Chilpancingo por parte del C-4, y el necesario
'k} conocimiento de su intento de salir de la ciudad
?% y el cerco llevado a cabo contra elfos.

\ e) La existencia de dos lugares mas de
blogueo de la misma camretera Iguala-
9 Chilpancingo. Uno muy cerca del cruce de

fa Teresa, en Sabana Grande, y otro en el

/- cruce de Mezcala, a 40 km de Chilpancingo,
cuyo objetivo evidente era el control de fa
carretera e impedir ef paso de vehiculos.

) Las informaciones sobre la posible

actuacion de policia de Huitzuco en el escenario

del autobus [ I W 7537 v e

& maovilizacion de dicha policia al menos hasta
Poloicingo, localidad que conecta tanto con

Iguala como con Santa Teresa, sin ningun

CORMA A 5
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motivo aparente. tLugar donde. después del
ataque. las policias que participaron en el
mismo huyeron hacia Santa Teresa.

Todas estas circunstancias muestran urn
patron de actuacion de distintas policias (y fa
participacion de grupos del crimen organizado
al menos en los bloqueos de Sabana Grande y

Mezcala) en esos ataques.”

Si bien es cierto es gque entre las
declaraciones de los sobrevivientes de los
atagues dei Cruce Santa Teresa, no se hace
referencia a que hubieran advertido que los
disparos eran efectuados por elementos
policiacos, pues en su mayoria, aseveran que

se trataba de personas vestidas de negro™'.

Tambien es cieto que la participacién
activa de diversos cuerpos policlacos en lcs
retenes cercanos a la zona del ataque, debe ser
investigada exhaustivamente, tal y como lo

sugirid el GIEI.

Ce manera eemplificativa, es de
destacarse que en el sitioc web oficial de la

policia federal. se sefiala lo siguiente™’:

"L os Vaiores de fa Policia Federal, en el
marco del cumplimiento al Codigo de Conducta
S0
™ Tomo 59 fojas 594 a 597

11 . \
Tohtps Ywww Q00 M Loaziataderal e Lo s cansiet g Sodwge ae-
conducta-ze-la-conziz ferders Mo -F
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1. Interés Puablico: actuar en todo

momento bajol la busqueda de fa maxima
i it atencién de Jas necesidades y demandas de /a
sociedad, por encima de intereses y beneficios
particulares que sean ajenos a la satisfaccion
colectiva. |

2. Respeto: conducirse con austeridad y
sin ostenracién,l oforgando un lrato digno y
cordial a las personas en general, asf como las
y los compafieros de trabajo, superiores y
. subordinados, de tal manera que el respeto a
sus derechos propicien el didlogo cortés y la

aplicacion armonica de instrumentos que

s’

Cag'ﬁfﬁ:‘#,

* conduzcan al entendimienio, a lravés de fa
eficacia y ef interés publico.

3. Respeto a los Derechos
Humanos: acatar los derechos humanos y en
el ambito de sualc competencias y atribuciones,
garantizar, promover y protegerios, de

9 conformidad con los principios de Universalidad,
| Interdependencia, Indivisibilidad y

Progresividad.”

8886. En cuanto al Ejército Mexicano, el articulo
1 de la Ley Orbanica del Ejército y Fuerza

Aérea mexicanos, sefiala;

!
“Articulo 1. El Ejército y Fuerza Aérea

9P Mexicanos,  son  inslituciones  armadas

[,.- - .
permanentes que tienen las misiones generales
siguientes:
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I. Defender la integridad. fa independencia

y fa soberania de la nacion:;

Il Garantizar fa seqguridad interor;

. Auxiliar a la poblacion civil en casos de
necesidades publicas;

tV. Realizar acciones civicas y obras
sociales que tendan al progreso del pais. y

V. En caso de desasfre prestar ayuds
para ef mantenimiento del orden, auxilio de las
personas y sus bienes y la reconstruccion de

las zonas afectadas.’

Aun en el supuesta de que se identificara a
los atacantes de! crucero Santa Teresa, como
particulares, es decir, coOmo personas ajenas a
alguna fuerza del orden, lo cierto es que debe
investigarse si existid coordinacién entre los
cuerpos polictacos y los atacantes, e incluso, si
las fuerzas estatales inobservaron su condicidn

de garante.

Relacionado con (o anterior, llama la
atencion la circunstancia de gque los elemenics
castrenses hayan sido examinados hasia
diciembre de dos mil catorce, es decir, mas ce
dos meses despues de acontecidos los hechos

de la desaparicion de los estudiantes.

St desde que se recabaron los testimonios
de los estudiantes sobrevivientes, asi como a

partir de los reportes del C-4, se tuvo



890.

el

/

FORMA & 55

| 483

conocimiento de la participacidon del Ejército
Mexicano en las calles de Iguala, los dias
veintiséis y veintisiete de septiembre de dos mil
catorce; entonces, la ldgica de cualquier
investigador, conllevaria que las declaraciones
de los elementos del Vigésimo Séptimo
Batalldn, tendrian gue haberse recabado desde
los primeros momentos, y no dos meses

después, coma aparece que sucedié.

Del mismo modo, en autos se aprecia que
hasta el diecinueve de diciembre de dos mil
catorce, es decir, casi fres meses después de
los hechos, se recabaron las testimoniales de
los paramedicos.que atendieron los llamados de
emergencia, asi como de los comerciantes de la
zona del z6calo®"®, donde se suscitd el primero

de los ataques que nos ocupa.

Todo lo clal impide considerar que la
inyestigacion sobre la desaparicion de los

tudiantes, se haya llevado a cabo sin demora.
!

Cabe decir que en la sentencia dictada el 7
de junio de 2003, en el caso Juan Humberto
Sanchez contra Honduras, la Corte
Interamericana de  Derechos  Humanos
reconocié el alto valor que tienen, entre ofras

pruebas, las testimoniaies, en los casos donde

1

*® Tomo 73, fojas 109 a 152 del duplicado de la causa penal.
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se han suscitadc ejecuciones extrajudiciales. En

dicho fallo, se sefald lo siguiente:

“108. La Corte reconoce un alto valor

probatorioc a las pruehas testimoniales,

circunstanciales o inferencias logicas

pertinentes en casos de ejecuciones

extrajudiciales, con todas fas dificultades

probatorias que ge éstas se derivan cuando se
enmarcan dentro de una practica impuisada c
tolerada por ei Estado de graves violaciones &
i08 derechos humanos. Esta Corte considera
que si se demuestra para el casao concreto que
este obedecia al patron de ejecuciones
extrajudiciales, es razonable presumir y conciurr
gue existe responsabilidad internacional dsl
Estado.”

Ademas, no solo existe demora en la toma
de las declaraciones del personal castrense,
sino tampoco aparece que se hayan recabado,
por ejemplo, las declaraciones de los elementos
de |la Policia Estatal y de la Policia Federal, al

menos no antes de la etapa de preinstruccidn.

Asi es, cabe tener en cuenta que :a
Procuraduria General de |la Republica atrajo ia
investigacion respecto a la desaparicion de os
cuarenta y tres estudiantes. a partir del cuatro
de octubre de dos mil catorce, es decir, una

semana despues de los sucesos, pues estos se
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suscitaron el ' veintiséis y veintisiete de

septiembre del mismo ano.

PODFR JUCHCLAL D L, FECERACION

‘ 895. Pese al volumen del expediente remitido,
que constaba,’ hasta la preinstruccion de
ochenta y seis tomos, ademas de la demora vy
omisiones anteé sefialadas; también destacan
varios aspectos que denotan una inadecuada
investigacién por parte de l|la autoridad

rninisterial.

. 896. Asi es, un medio de prueba que debe
recabarse, por mero sentidc comun, en este
E tipo de mvestigaciones, son las
videograbaciones captadas por las camaras de

i vigilancia instaladas por las propias

208
g‘ﬁ‘;g autoridades, de cualquier nivel de gobierno; v
desde luego, también los videos de seguridad
que hubieran captado las camaras de
articulares.
® 97. Al respecto, llama la atencion que los

deos captados por las camaras del C-4, se
hayan solicitado hasta el veinte, veintidos, y
veintinueve de octubre de dos mil catorce, y
diecisiete de diciembre de dos mil catnrcem,
fechas en las que se aprecian los acuerdos en
lo que se requiere dicha informacion, es decir,

cuando ya han transcurrido varias semanas

* Tomo 2, fojas 14 v 15 tomo 37, fojas 175 a 179; tomo B4, fojas 18 a
20; y tomo 71, fojas 1 a 3, del duplicado de ta causa penal.

L
—
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desde que la Procuraduria General de la

Republica, atrajo la investigacion

El sentido comun de todo investigador, fe
indicaria que debe tratar de recabar esa
informacion. pues debe saber que los sistemas
de almacenamiento tienen limites, y ademas
utiizan un modo de “sobre escritura” que
conlleva la pérdida de los datos que no se

resguarden y respalden oportunamente.

Asi se constata del informe recibido &l
veintidos de octubre de dos mil catorce por el
Jefe de la Unidad de Asuntos Juridicos vy
Derechos Humanos de la Secretaria de
Seguridad Publica y Proteccién Civil’*', quien
manifestd {a imposibilidad de dar cumplimiento
a lo solicitado, ya que los videos sdlo pueden

almacenarse siete dias.

De haberse actuado con la prontitud gLe
exige la Convencidn Internacional para la
Proteccion de todas las personas contra las
Desapariciones Forzadas, asi como la
jrisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, dicho material videografizo
se habria podido conservar, 10 gue A0

acontecio.

» Otra situacion que llama la atencion,

es la existencia de dos dictamenes pericia es

= Tomo 37 fojas 408 a 448 del duplcado de la causa penal.




487
practicados por peritos independientes de

reconocimiento internacional, quienes
concluyeron lal imposibilidad de que en el
basurero de Cocula, se hayan quemado los

cuerpos de los cuarenta y tres normalistas.

902. El primero ide dichos dictamenes aparece
glosado, identificado como anexo 1, al Informe
de investigaciﬁnl y Primeras Conclusiones del
GIEL.

. 903. Al respecto, el GIEIl precisé que solicito la
practica de un peritaje independiente sobre los

’ aspectos relaciohados al fuego®™, estudio que

F 3 encomendaron al Doctor José L. Torero™.
. p 1
n;‘ 904 En el citado dictamen, se incluye un
AR .
uro . preambulo, en el que entre otros aspectos, se
' \plantean como objetivos, los siguientes:
“1. La elvaluacion del proceso de
® investigacién desde ef 27 de septiembre hasta a
. s 1 .

fa fecha y Gnicamente en aspectos relacionados

| fuego

*2 Paginas 383 a 425
Conclusiones del GIE].
** Segln se precisa en el propio informe, José L. Torero es Ingeniero
Mecanica de la Pontificia Universidad Catdlica del Perd, Master y Ph D.
de la Universidad de California, Berkeley, Fellow del Australian
Acadermy of Technelogy and Engineering el 2014, premio de la Roval
Academy of Engineering el afo 2010 y 2008. Society of Fire Protection
Enginears en 2015, Co auvtor del SFPE Handbook for Fire Protection
. EI‘IQI.I"IEETI[:IQ: es el editor en |efe del Fire Safety Journal; miembro del
cuerpo editorial del Journal of the International Council for Tall Buildings,
Arquitecture, Fire Technology Journal, Fire Science and Technology,
Case Studies in Fire Safety Engineering and Pragress in Energy and
Combustion Science. Recepfor de la Arthur B. Guise Medal de |a
Sociedad Fire Protection Engingering el afio 2008 ¥ la Rasbash Medal
de la Institution of Fire Engineers del Reino Unido.

Iu:iel Infarme de Investigacion y Primeras

FORMA P 56
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2. La evaluacion de la wviabiidad de las

hipotesis existentes en funcion a informacion
relacionada al fuego y

3. E! establecimiento de informacion
suplementaria asociada al fuego que permita

apoyar los esfuerzos de investigacion

Posteriormente, de la declaracién de urio
de los inculpados se extrae la hipdtesis inicial,
y se deja en claro que la investigacion de
campo debe enfocarse a establecer la evidencia
material que apoye o desmienta la hipdtesis
sobre la incineracién de cuarenta y tres cuerpos

en el basurero de Cocula.

Después, se detalla el proceso dz2
cremacion, el efecto del vapor de agua que
contiene el cuerpo humano, la pérdida de a
energia en un quemado a aire abierto; se indica
gque las interacciones entre cuerpos producen
acumulacién de vapor de agua, bloquean =2l
calor para la gasificacion del material

combustible y tienden a extinguir la lama.

Pese a ello, se establece un tiempo
minimo de combustidon, asumiendo que esos
efectos no existen, y se precisa que el incerdio
de un sclo cuerpo demoraria doce horas, v €l

de cuarenta y tres, tomaria sesenta horas.

Tambien se sefiala gque la altura de la

llama habria alcanzado los siete metros; y el
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| .
penacho de humo, aproximadamente

trescientos metnlos,

909. Igualmente, se precisa gque la generacion
| del calor, habria hecho imposible que las
personas descendieran para atizar el fuego; y
que los dafios dbservados en la pendiente del
lugar, no son consistentes con un fuego de esas
dimensiones; pues s6lo hubo fuegos pequefios
de mucha menor dimensién que el minimo

necesario para validar la hipdtesis de cremacion

. de los cuerpos.
. 910. Después, el Doctor Torero analiza un
3 ; dictamen practicado por dos peritos de
%“\(\ incendios y ekplosiones, adscritos a la
k) !

Procuraduria General de la Republica, y refiere

FAS . que su rigor no es suficiente para una

investigacién de esa naturaleza, que el lenguaje

e utiliza es  especulativo, confunde

o fepdmenos fisicos que en muchos casos Hevan
a/conclusiones erradas o imposibles de obtener

con la evidencia rgcolectada.

911. En sus conclusiones asevera, entre otros

aspectos, que no éxiste evidencia que apoye la

: hipotesis de que cuarenta y tres cuerpos hayan

sido cremados en el basurero municipal de

Cocula; que no hay evidencia de que indique la

9 presencia de un fuego de la magnitud necesaria
|

para la cremacidn inclusive de un solo cuerpo; y
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que los testimonios indican eventos que no son

posibles.

912. Finalmente, concluydo que los cuarenta vy

tres estudiantes no fueron incinerados en el

basurerc munictpal de Cocula.

913. Posteriormente, se encomendd al Equipc
Argentino de Antropologia Forense™* (en
adelante EAAF), un nuevo dictamen en torno al

basurero de Cocuia

914, En el Dictamen socbre el basurero de
Cocula del EAAF™, participaron peritos
provenientes de Argentina, Meéxico, Estados
Unidos de América. Colombia. Uruguay vy
Canada, quienes analizaron la evidencia
recolectada en el referido basurero, desde Ila
perspectiva de la argueologia, antropologia,
criminalistica. entomologia y botanica forenses,
biologia, balistica, dinamica de fuego,
interpretacion  de imagenes satelitales vy

odontologia forense, entre otras®’.

™ Organizacion cientifica no gubermamental y sin fines de lucrs gue
aphca las cienoias forenses a 3 nvestgecion de wiolaciones a 03
derachas humanos en el mundo [a caal se formd en mil novegientos
ochentz y cuatre con el fir de investgar Ios casos de personas
desaparecidas en Argentina durante |z ultima dictadura mibitar  1976-
1983) Actualmente e equipa trabaia en Latincamérnca Afrca 4sia y
Europa, en labores de 'nyveshgacon  ertrenamento y asisencia,
desarrollo cientifico fortalecimients documentacion y difusion

F\isible enidaiiga tHp Swwe gaaf orgf Ies d.ctamen-spbie !

basurerg cocula fenl20id pot

M Pagina 6 del ceferido documento
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915. Al inicio del documento, el EAFF especifica

ue su estudio estd organizado en torno a una
d

PAOGEN JIDRLAL DE LA FEDERAOON

pregunta principal, que es del siguiente tenor>?®:

‘¢ Desde el punto de vista de la evidencia

fisica recolectada y analizada proveniente def

Basurero de Cocula es posible que fa noche def

‘ 26 al 27 de' septiembre del 2014 los
‘ perpetradqres hayan llevado alli a los 43
estudiantes de la escuela normal Burgos

Ayolzinapa, asesinado en ese jugar a quienes

‘ enitre eflos habrian llegado vivos hasta alli e
incinerado los restos de fodos ellos en dicho

i
fugar? En otras palabras, ;es consistente la

] . evidencia fisica recolectada en dicho lugar con

K fos testimonios c{e diversos incufpados en los

?‘?‘3' hechos que sefialan haber comefido estos acfos

| A, '\que han constituido la hipotesis principal de la
i

. Investigacién oficial hasta la fecha?”

o) 916.

El EAAF especifica que a partir de dicho
uestionamiento | principal, surgen otras

preguntas especificas, a saber:

“1.- Extension espacial del incendio, en
caso de incineracion en dicho lugar de 43
persona, ;que dimensiones e Infensidad
deberia haber alcanzado un incendic gque
hubiera incinerado los restos de 43 personas en
el Basurero de Cocula? ;Cémo habria afectado

i
*% Pagina 4 del referide documento.
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un incendio de tal dimension el lugar y los

elermentos que se encuentran en éf?

2.- Numero y temporalidad de eventos
de fuego: ;hubo un unico fuego en el Basurerc
de Cocula o hubieron multiples fuegos a lo larga
de varios afics en ese mismo lugar? Si
existieron muitiples fuegos a lo largo del tlempo,
Jpodemos establecer cudndo sucedieron? Si
hubo un unico evento de fuego en el Basurero
de Cocula (podemos establecer st éste ocurrid
el 26 y 27 de septiembre def 20147

3.- Relacion de fuegos y evidencia
bioldgica y no biolégica: ;podemos ligar a
evidencia fisica biwolégica y no bioldgica que
recalectamos alli a eventos especificos de
fuego que puedan haber ocurrido en dicho
lugar? Por ejemplo, jhay evidencia fisica
biologica y po biologica que pueda ligarse
directamente a eventos de fuego especificos y a
la noche del 26 al 27 de septiembre del 20147

4.- Identificacion de restos: ;Fodemos
establecer a quién pertenecen los miles de
fragmentos de restos 0seos recuperados en ef
Basurero de Cocula? & no podemos
identificarlos con los normalistas o con oftros

desaparecidos, (qué informacion podemos

sacar de elffos?”
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917. Para dar réspuesta a dichas interrogantes,

se llevd a cabo un estudio multidisciplinario, que

comprendio el analisis de:

Elementos Dbiologicos, tales como

restos 6seos humanos y no humanos, insectos,

plantas, vegetacitn y foliaje.

Elementos no  biologicos, como

articulos de usc personal, ropa, calzado,

componentes eléctricos, mecanicos, monedas,

restos de alambres, de neumaticos, vidrios,

carbon, metal, papel, cartén y plastico.

Balistica.

Dinamica de fuego.

Fotogra*fias satelitales.

Dictamen de Laboratorio sobre Restos

Oseos Integrado.

91 .En cada uno de esos rubros, se expuso la

' Metodologia empleada, consideraciones, las

conclusiones especificas a cada tema, asi como

las generales.

f

9. Pues bien, al emitir su conclusion final, el

EAAF indicd que la evidencia encontrada, no

respalda la hipéfesis de la existencia de un

fuego en el basurero de Cocula, con la

magnitud necesaria y duracién informada, en la

madrugada del veintisiete de septiembre de dos

mil catorce: que ho existia evidencia cientifica

. | ) .
para relacionar a los estudiantes desaparecidos

~ .
-

1
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con el basurero de Cocula, ni los restos

encontrados en dicho lugar, con fa bolsa hallada

en el rio San Juan.

Del mssmo modo. el EAAF preciso gue sus
conclusiones eran consistentes ¥
complementarias con las del informe emitidc

por el Doctor Torero

Para mayor claridad. se reproduce la

conclusion final del estudio®*:

‘Conclusion Final: 1.  ElI  examen
multidisciplinanio de la evidencia Biologica y Mo
Biologica recuperada en el Basurero de Cocula
y 1a irformacion adicional reunida, no respalda
fa hipotesis de que hubo un fuego de la
magnitud requerida y de la duracién
informada en la madrugada del 27 de

eptiembre de 2014 que habria arrojado
como resultado la incineracion en masa de
los 43 estudiantes desaparecidos.

2. Hasta el momento, el EAAF no ha
hallado evidencia cientifica para establecer
correspondencia alguna entre los elemenios
recuperados en el Basurero de Cocula y fos
estudiantes desaparecidos de [la Escuela
Normal Rural Raul Isidro Burgos de Ayoizinapa,

3. En opinion del EAAF no existen
elementos cientificos  suficienfes por el

¥ Paginas 241 y 242 det documents
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momemto para vincular los restos hallados en el

Basurero de Cocula con aquellos recuperados,

® T segun la PGR, en la boisa de! Rio San Juan, de
donde proviene la ?}nfca identificacién positiva
hasta la fecha de uno de los normalistas
desaparecidos, Alexander Mora Venancio.

El EAAF con{gfdera que su peritaje sobre
el Basurero de Cocula arriba a conclusiones
finales que son consistentes y complementarias
con las veﬁfdas?en el informe emitido en

& septiembre del 2015 por el Dr. Torero, experto
independiente del Grupo Interdisciplinario de
Expertos fntemacfonafes (GIEI).”

Ahora, en el: Segundo Informe de Avances
y Nuevas Conclusiones Scbre la Investigacién,
Busqueda y Atencion a las Victimas, el GIE|
aludio a la préctii'ca de un diverso estudio sobre
el fuego en el basurero de Cocula, ordenado
bor la Procuraduria General de la Republica, en
el que se arriht? a una conclusién distinta, que

orroboraria la versién oficial de la Fiscalia.

3. Al respectcg}. el GIEl destacd un mecanismo
de opacidad en torno a la practica de dicho
dictamen, al grado de que, segun lo indic el
grupo de ex;;;ertos, existia una clausula de
confidencialidad firmada por los peritos con la

® Procuraduria General de la Republica, que les

impedia exponer sus razonamientos al propio
GIEI. .

FLAMA N 55
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924. Partiendo de dicha informacién. la referida

clausula de confidencialidad. no resulta
consistente con la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en base
a la cual, la sociedad en general, debe ser
informada de todo io sucedido con relacién a las
graves violaciones de derechos humanos Io

que desde luego incluye su investigacion.

8925, Al efecto, el Protocolo de Minnesota
sobre la Investigacion de  Muertes
Potencialmente [licitas. adoptado en dos mil
dieciséis por la Organizacidon de las Naciones
Unidas, establece como un principio que debe
observarse en las investigaciones de esta indole,

el de su transparencia, al sefalar o siguiente:

‘32. Los procesos y resuftados de la
investigacion deben ser fransparentes, lo que
supone estar abiertos al escrutinio del publicc
en general v de fas familias de las victimas. La
transparencia promueve el estado de derecho y
la obfigacion de rendir cuentas del seclor
publico, y permite que fa eficacia de las
investigaciones sea controlada externamente.
También permite a las victimas. en sentido
amplio, participar en la investigacion. Los
Estados deberian adoptar poliicas explicitas
refativas a fa  transparencia de las

investigaciones. Deberian también, como

minimo, ser transparenfes en cuantc a la

o



existencia de una  investigacion, los

procedimientas que han de seguirse en ella y

sus conclusiones, incluidos los fundamentos

facticos y juridicos de estas.”

926. Ademas, el referido proceder de
confidencialidad, tlambién contrasta con la
conducta asumida en algunos momentos por la
propia Prucuraduri'a General de la Republica,
dependencia que ha hecho publico el contenido

o de un sin numero de actuaciones, tal y como se
constata del “lnfn;'me del Caso Iguala. Estado
que guarda la investigacidn de los hechos del
26 y 27 de septiembre de 2014, en lguala,
Guerrero.”, en el ,Ique incluso se transcriben las
declaraciones de'los probables responsables; y
mas aun, como Illo destacéd el Alto Comisionado

Y de las Naciones Unidas para los Derechos

Humanos, en el informe “Doble injusticia”, en
\versas conferencias de prensa se han

exhibido los nombres e identidades de algunos

los inculpados™®™®.

7. En relacidn a esto ultimo, cabe precisar
que el derec:hq' de 1a sociedad a ser informada,
no implica la autorizacion para violar el derecho
de presuncion de inocencia que les asiste a los
detenidos. ;

o .
/] .

=9 Parrafos 104 a 115 del documento,
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£n efecto. |a exposicion ante los medios de
comunicacién. de las personas a las que sz les
atribuye participacidon en los hechos delictivos,
es una practica que tanto la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, como la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, han
precisado que resulta lesiva de derechos

fundamentales. y que debe ser desalentada

Asi es. el 17 de septiembre de 1997 la
Corte Interamencana de Derechos Humanos
dictdé sentencia en el Caso Loayza Tamayo
contra Per(l, en |la que precisd que la exhibicion
de los acusados ante los medios de
comunicacion, implicaba un trato cruel,

iInhumanac y degradante en su perjuicio,
En dicho fallo se sostuvo lo siguiente:

*58. [...] los otros hechos alegados como
ta incomunicacion durante la detencion, Ia

exhibicion publica con un traje infamante a

través de medios de comunicacion el

aislamientc en celda reducida. sin ventifacion ni
iz natural, los golpes y otros maltratos como el
ahogamiento. la intimidacion por amenazas de
ofros aclos wviolenlos, [as restncciones af
regimen de visitas (supra, parr. 46 c., d.. e, k y

I}, constituyen formas de {ratos crueles,

inhumanos o degradantes en el sentido del

articuio 5.2. de la Convencion Americana.
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De las alegaciones y pruebas examinadas
aparecen elementos graves y convergentes, y
no desvirtuados por el Estado, que permiten
validamente presumir la existencia de una
practica de tratos crueles, inhumanos vy
degradantes en fa ¢cual se enmarca el presente
caso de la sefiora f;rfan'a Elena Loayza Tamayo,
en vialacion del derecho a la integridad personal

consagrado en el 'articulo 5 de la Convencion
)

Americana.”

Posteriormenie, el 18 de agosto de 2000,
al dictar sentencia en el Caso Cantoral
Benavides contra Peru, E Corte
Interamericana d}é Derechos Humanos, reiterd
dicha jurisprudepcia, y ademds, vinculd tal
aspecto con la wviolacidbn a su derecho a la

presuncién de inécencia.

Para mayor claridad, se reproduce la parte

L . .
conducente de la sentencia respectiva:

“89. Esta Corfe ha dejado establecido que
la fncomunfca?fdn durante la detencion, Ia
exhibicion publica con un fraje infamante a
lraves de medios de comunicacion, ef
aisfamiento en' celda reducida, sin ventilacion ni
luz natural, {,..IJ] las resfricciones al régimen de
visitas [...], constitiyen formas de tratos crueles,
inhumanos o' degradamntes en el sentido del

articulo 5.2 de la Convencién Americana.
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119. La Corte observa, en primer lugar,

qgue en el presente caso esta probado que el

senor Cantoral Benavides fue exhibido ante

los medios de comunicacion, vestido con un

traje infamante. coma autor del delito de fraicion

a la patna, cuando aun no habia sido

legalmente procesado ni condenado (supra

parr 63.i )

120. El principio de Ila presuncion de
inocencia, tal y como se desprende del
articulo 8.2 de la Convencion, exige que una
persona no pueda ser condenada mientras
no exista prueba plena de su responsabilidad
penal [...]" (Lo resaitado no es de origen).

En tanto que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion. ha sido consistente en el sentido
de que la exposicion publica de una persora
ante los medios de comunicacion, resulta lesivo
de sus derecheos fundamentales., en especial,
del de presuncién de mocencia en su vertiente

extraprocesal.

Como muestra de ello, enseguida se
invocan las {esis 1a. CLXXVI1/2013 (10a.), 1a.
CLXXVIN/2013 (10a.) y 1a. CCC/2016 (10a.),
visibles en ef Semanario Judicial de la
Federacidén. bajo los registros 2003693,
2003695 y 2013214, que son del contenido

siguiente:
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“PRESUNCION DE INOCENCIA COMO
REGLA DE TRATO EN SU VERTIENTE
EXTRAPROCESAL. SU CONTENIDO Y
CARACTERISTICAS. A juicio de esta Frimera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de /a
Nacion, el derecho fundamental a la presuncion
de inocencia como regla de trato, en su
vertiente extraprocesal, debe ser entendido
como el derecho a recibir la consideracion y el
trato de no autor 0 no participe en hechos de
caracter defictive o andlogos a estos y
determina, por ende, el derecho a que no se
apliguen las consecuencias o los efectos
juridicos anudados a hechos de tal naturaleza.
Asimismo, es necesario sefialar que la violacion
9 a esta vertiente de la presuncion de inocencia

puede emanar de cualquier agente del Estado,
especialmente de las aulondades policiales.
Dada la trascendencia de una acusacion en
materfia penal, la_Constitucion otorga al
imputado  una____serie  de  derechos
fundamentales a fin de garantizar que se
efectite un juicio justo en su contra, sin
embargo, de nada sirven estos derechos
cuando las autoridades encargadas de
investiqar el delito _realizan __diversas
. acciones que tienen como finalidad exponer

» pitblicamente a alquien como responsable
del hecho delictivo. Frente a estas acciones

se corre el enorme riesgo de condenar al
denunciado antes de tiempo, ya que el centro
de gravedad que corresponde al procesc como
tal, se puede desplazar a fa imputacién publica
realizada por la policia.” (Lo resaltado no es de
origen).

“PRESUNCION DE |INOCENCIA Y

DERECHO A LA INFORMACION. SU

RELACION CON LA EXPOSICION DE

DETENIDOS ANTE LOS MEDIOS DE

® COMUNICACION. A o flargo de su
junsprudencia, esta Primera Sala de Ia

Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha

reconocido el papel central que juegan la

FOrReneh A 55
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fibertad de expresion y el derecho a2 la
informacion en un Estado democratico
constifucionali de Derecho, como piezas
centrales para el adecuado funcionamiento de
fa democracia represemtativa.  El  orden
constitucional mexicano promueve la
comunicacion hbre y socialmente frascendente,
pues el intercambio de Informacion y opimenes
entre los distintos comunicadores coninbuira a
la formacion de la voluntad social y estatal de
modo que es posible afirmar que el despliegue
comunicaltivo es constitutivo de los procesos
sociales y politicos. Sin embargo, el
proporcionar informacion sobre eventos de
interés nacional para un debido ejercicio del
derecho a la informacién no puede justificar
la violacion de los derechos fundamentales
tde los detenidos vy acusados. Es decir, la
finalidad de brindar informacion sobre
hechos delictuosos a los medios
periodisticos no puede justificar la violacion
a la presuncién de inocencia, como regla de
frato en su vertiente extraprocesal, por parte
de las autoridades que exponen como
culpables a los detenidos. En este sentido,
se estima que al proporcionar informacion
sobre hechos delictuosos, las autoridades
deben abstenerse de deformar la realidad a
fin de exponer a una persona frente a la
sociedad vy, principalmente, frente a las
futuras partes del proceso, como los
culpables del hecho delictive. Por of
contrario, debern constrefiitse a presentar en
forma descriptiva y no valorativa la informacion
refativa a la causa penal que pueda tener
relevancia pubiica, absteniéndose de brindar
informacion sugestiva que exponga al detenido
& un juicio paralelo y viole su derecho a ser
tratado como mocente durante el tramite del
procedimiento e, incluso, desde antes de que se
inicie. Esta misma logica ha sido sostenida por
la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
la cual establecio en el Caso Cabrera Garcia y
Montiel Flores vs México, que el principio de
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presuncion de inocencfa implica que los
juzgadores no inicten el proceso con una idea
preconcebida de que el acusado ha comefido ef
delito que se le imputa, por lo que la carga de fa
prueba esla a cargo de quien actusa y cualquier
duda debe ser usada en beneficio del acusado.
En el mismo sentido, al dictar sentencia en
el Caso Loayza Tamayo vs. Peru, la Corte
Interamericana condend enfiaticamente fa
ptractica consistente en exponer ante los
medios de comunicacion a personas
acusadas por la comision de delitos, cuando
aun no han sido condenadas por sentencia
firme. Al respecto, dicho tribunal sostuvo
| que el derecho a la presuncion de inocencia
@ exige que el Estado no condene
| informalmente a una persona o emita un
juicio ante la sociedad que contribuya asi a

formar una opinién publica, mientras no se
acredite conforme a la ley la responsabilidad

‘%1 o penal de aquéila.” (Lo resaitado no de origen).

4 \ r

%ﬂ “PRESUNCION DE INOCENCIA COMO
\ REGLA DE TRATO EN SU VERTIENTE
oo . EXTRAPROCESAL. ELEMENTOS A
¢ \ PONDERAR PARA DETERMINAR SI LA

EXPOSICION DE DETENIDOS ANTE MEDIOS

DE COMUNICACION PERMITE CUESTIONAR

e A FIABILIDAD DEL MATERIAL
ROBATORIO. La sola exhibicion de

ersonas imputadas en los medios de

comunicacién representa una forma de

maltrato que favorece el terreno de

ilegalidad v que propicia otras violaciones a

derechos humanos. Por tanto, estas

acciones deben ser desalentadas con

independencia de si ello influye en el dicho

de quienes atestiguan contra el inculpado. Al

respecto, pueden consultarse las tesis aisladas

de la Primera Sala de la Suprema Corfe de
| o Justicia de fa Nacion: 1a. CLXXVI/2013 (10a.) y
Ta. CLXXVIH2013 (10a.), (1) de rubros:
PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA
‘ DE TRATO EN SuU VERTIENTE

DY
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EXTRAPRQCESAL. SU CONTENIDD Y
CARACTERISTICAS.” y '‘PRESUNCION DE
INGCENCIA Y DERECHO A LA
INFORMACION. SU RELACION CON LA
EXPOSICION DE DETENIDOS ANTE LOS
MEDIOS DE COMUNICACION.” Ahora biwen.
cuando se plantea una violacidon en este
sentido. la exposicion medigtica (y la
informacion asociada a ella) tienen que ser
suficientemente robustas para que pueda
considerarse que han generado una percepeion
estigmatizante y que ésta ha elevado, de mado
indudablemente significativo, fa probabilidao de
que los lestimonios y las pruebas recabadas
contengan Informacion parcial y, por ende,
cuestionable Aigunos de los elementos que el
juez puede ponderar al llevar a cabo esta
operacion son. 1. El grado de mntervencién y
participacion del Estado en fa creacion y/o en fa
divulgacion de fa informacion. Cuando el Estado
es guien deliberadamente interviene para crear
tina imagen negativa y contribuye a su
formacion, los jueces deben ser especiaimente
escepticos para juzgar el material probatorio 2.
La intensidad del animo estigmalizante que
sibyace a la acusacion y su potencial
nocividad. 3 La diversidad de fuenies
noticiosas y el grado de homogeneidad en ef
contenido gue las mismas proponen. Con apoyo
en este criterio. el juez valora si el prejuicio
estigmatizante ha sido reiterado en diversas
ocasiones y analiza su nivel de circulaciér..
También analiza si existen posiciones confrarias
a este estigma que. de facto, sean capaces de
contrarrestar la fuerza de una acusacion Cabe
aclarar que si bien la existencia de una sola
nofa ¢ la cobertura en un solo medio puede
generar suficiente impacto, eso ocurriria en
situaciones excepcionales, donde el contenido y
la gravedad de la acusacion fueran
suficientemente gravosas por si mismas para
generar un efecto estigmatizamte. 4. La
accestbilidad que fos suwetos relevarites lienen a
esa informacion. Al valorar este aspecto, el juez
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puede analizar el drado de cercania que él
mismo, los testigos o los sujetos que intervienen
en el proceso tienen con respecto a la
informacion cuestionada. Si fa informacion es
demasiado remofia, existiran pocas
probabilidades de que el juzgador o tales
sujetos hayan tenido acceso a la misma,;
consecuenftemente, -la fiabilidad de las pruebas
dificiimente podria ser cuestionada. Estos
criterios no pretenden ser una Solucién
maximalista, capdz de cubrir todos los
supuestos. Se trata, lan so6lo, de cnterios
orientadores que facilitan la tarea de los
tribunales al juzgar este tipo de alegatos. Es
decir, se trata de indicadores que, por si
. mismos, requieren apreciacion a la luz de cada
caso concrefo. 'De ningin modo deben
interpretarse en el sentido de que soélo existira
impacto en el proceso cuando un supuesto

- retina todos los elementos ahi enunciados. En
~ conclusion, el solo hecho de que lfos medios de
comunicacion genesen publicaciones donde las

b

| personas sean concebidas como ‘defincuentes’,
\_ ciertamente viola el principio de presuncion de
A inocencia en su vertiente de regla procesal. Sin
N ‘ embargo, para evaluar el impacto que esfas

publicaciones pueden tener en un proceso
enal, es necesario que los jueces realicen una
. onderacion mofivada para eslablecer si se
sta en condiciones de dudar sobre la fiabilidad
del material probatoric.” (Lo resaltado no de
origen). *
935, » Por ofro lado, en su Segundo informe
de Avances y Nuevas Conclusiones Sobre la
|
Investigacion, Busqueda y Atencién a las
. 1
Victimas®', el GIEI destacé que el dia
. |
veintiocho de octubre de dos mil catorce, se dio

5N la presencia de personal ministerial e incluso de

|
uno de los detenidos [
|

*! Paginas 285 a 301 del refendo documente.
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inmediaciones del rio San Juan, en la cual
incluso existid recoleccidon de indicios por
perites, diigencia la cual no fue documentada

en autos.

Tal situacion es por si sofa irregular, pero
su gravedad se agudiza por el hecho de que al
dia siguiente, veintinueve de octubre de dos mil
catorce, se practicd una diligencia de suma
relevancia para sustentar la teoria del caso de
la Fiscalia. pues en el sitio se supone que se
habria localizado una bolsa que contendria

restos 0seos carbonizados y cremados,

Restos que  posteriormente  fueron
analizados pericialmente, y se determiné que
unc de eilos correspondia al de un normalista

desparecido.

La presencia del personal ministerial el dia
previo, la circunstancia de que hayan recogido
evidencias y que todo ello haya ocurrido sin
requerimiento ni presencia del Fiscal, y sin
documentar esa actuacidon en autos, genera
serias dudas sobre los hallazgos del dia
siguiente, en especial, sobre si la evidencia
encontrada fue manipulada irregularmente; y en
suma, pondria en entredicho la cadena de
custodia de todo el material probatorio

recolectado formalmente.
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939. Muy vinculado al hecho, en el Informe de
Doble Injusticia, el Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Derechos Humanos,
también cuestiond Iq circunstancia de que no se
haya dncumentadol en autos la presencia
ministerial en el rio San Juan el veintiocho de
aoctubre de dos rpil catorce, pero ademas,

destacd la violacion del derecho de defensa de

-, por no haber estado presente su
i
defensor.

940 Del mismo modo, el Alto Comisionado en
México para los:‘Derechos Humanos, negd

* 4 categoricamente (que personal de dicho
organismo hubiera estado presente mientras se

desarrollaban las referidas actividades en el rio

\ San Juan, el veiritiocho de octubre de dos mil

atorce®®. .

941. Tales situaciones ponen de manifiesto una

.. . ! . .
actuacion irregular de diversos servidores

| publicos, por lo ‘que se impone dar vista al

Titular o Encargado de la Procuraduria

General de la Republica. en los términos que

se precisaran mas adelante.

{
942, » En u’ltra vertiente, existe diversa

irregularidad, que resulta patente, cometida en

*2 parrafos 184 a 202 del documenta.
% Parratos 203 a 207 del Informe Sobre Violaciones de Derechas
_H-:Jmanos en la Investigacion del Caso Ayotzinapa, intitWlado “Doble
inusticia”

|

52 e ‘
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agravio del queroso [N WD

sobre la cuai. ni el juez del proceso ni el tribunal

de segunda instancia emitieron
proenunciamiento alguno, a pesar de la gravedad
de la situacion presentada; 10 que amerita que

este tribuna! colegiado se ocupe de la misma

943. Asi es. en principio se aprecia que,
derivado de los hechos relacionados con el
presente asunto, el veinticuatro de diciembre de

dos mil catorce, se libré orden de aprehension

en contra de [N S
BN

044, En los autos del proceso penal, aparsce |
que la refenda orden de aprehension fue Ir
cumplimentada el once de abrl de dos mil
quince, a las veintitrés horas con cinco minutos. &

945 Al respecto, mediante oficio
B < doce de abril de dos
mil quince, los elementos de la Policia Federal
que informarcn sobre su aseguramientg,

expusieron lo siguiente®™*

... En cumplimiento parcial al oficio NO.
S - focha 05
de abril de 2015, suscrito por el Agente del
Ministerio Publico de fa Federacion, Lic.

Lourdes L[opez Lucho lturbe, adscrifa a la

¥ Tomao 73 del duphcado de |a causa penat fojas 529 a 532
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Subprocuraduria Especializada en Investigacion
de Delincuencia ' QOrganizada, Unidad

Especializada en Investigacion de Delitos en
Materta de Secuestro, derivado de Ia

averiguacion  previa ||| KGR
B corde se solicita se dé cumplimiento
a fa orden de aprehension dictada dentro de la

causa penal _def indice del Juzgado
|
Primero de Distrito de Procesos Penales

Federales en el Estado de Tamaulipas, que fue
‘ ‘ librada el dia vefr{ﬁcuafm de diciembre de dos
mil catorce, a las nueve horas, en contra de:
- I
Por el delito de delincuencia organizada,
previsto en ef aﬂiﬁcum 2, fraccion I {confra fa
salud}, y sancionado por ef diverso 4, fraccion |,
inciso a), ambos de la Ley Federal contra la

Delincuencia Organizada, en relacion con el

umeral 13, fraccion I, del Codigo Penal

Por el delifo de delincuencia organizada

previsto por el articulo 2, fraccion | {contra la

salud), y sancionado por el diverso 4, fraccion |,
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inciso b}, ambos de la Ley Federal contra la

Delincuencia Organizada, en relacion con ef
numeral 13, fraccion Il del Cddigo Fenal
Federal

El dia 11 de abnl del afio en curso,
continuando con (as labores de investigacion y
focalizacion se logré saber que [a persona antes
sefialada. se encontraba realizando tramites en
la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delincuencia Qrganizada,
ubicada en Avemda Reforma No. 75. colonia
Guerrero, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06300,
Distritc Federal por lo que se establecio el
servicio de wvigilancia fifa y movil en los
alrededores de fa Subprocuraduria, con ia
finalidad de dar debido y cabal cumplimiento a
la orden de aprehension dictada dentro de fa
causa penal 1. 11 2-{f del indice del Juzgado
Primero de Distrito de Procesos Penales

Federales en el Estado de Tamaulipas, en

contra de [ NNEN TN
por lo que siendo las 23:05 horas
aproximadamente, se observé salir de las
oficinas antes citadas a una persona del sexo
masculing de aproximadamente 33 afios de

edad, mismo que reune las caracleristicas y

rasgos fisonomicos de I GGG
HE B 10l B

-\I motivo por el cual al acercarmnos y




corroborando que se trataba de la misma
persona, los suscrilos nos identificamos
plenamente cc:m:lf:: Policias Federales,
solicitandole se identificara, a lo que refirié que
no contaba con credencial alguna que pudiera

exhibir, por lo que de manera verbal refirio
remarse [ W
I oo

en el que procedimos a informarle que contaba

con una orden de aprehension girada en su
conlra por una :autorfdad judicial 'y con el
proposito de garantizarle que las autoridades
federales actian :*';onfonne a lo que establece Ia

i=  constitucion, respetando en todo momento sus
derechos humanos, se procedid a dar lectura a

la ‘cartilia de ;:jerechus que asisten a las

! personas en defencidon”, misma que firmo la
persona sefialada posterior a su leclura, Ia cual

se anexa a la presente.

! Dando continuidad a la cumplimentacion
de la orden de :aprehensfén, nos trasladamos a
fas oficinas de fa Procuraduria General de la
Republica (Camarones), ubicada en calle
Foniente 44, ,I numero 2782, colonia San
Salvador + Xochimanca, delegacion
AXCH,DOIZHICD,T C.P. 28700, México, Distritp
Federal, arribando a las 23:25 horas del dia 11
de abnl del presente, con fa finalidad de
realizarle el q'erﬁﬁcadm de integridad fisica, para

poderio  trasladar al Centro Federal de
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Readaptacion Social namero 4 “Noroeste” en el

Estado de Nayarit.

Continuando con la logistica y lramites
administrativos para la debida cumplimentacion
de la orden de aprehension, se implementaron
medidas de seguridad y cusfodia con fa
finalidad de prever cualquier accion de evasion
de la justicia y considerando el grado de
peligrosidad que representaba si se trasladaba
via lterrestre, debido a fos antecedentes que se
ftienen por pertenecer al grupo delincuencial
denominadc Guerreros Unidos, ya que
considerando que podria ser interceptado 2f
convoy por miembros del grupo antes referido
para su rescate. se determind que el traslado se
realizaria via aerea. Se hace mencion que no
se encontro disponibilidad en ninguna otra
aerolinea, obteniendo el vuelo mas proximo en
la aerolinea Aeromar, de la Ciudad de México,
con destino al Aeropuerfo I[nternacional de
Tepic, Amado Nervo, ubicado en domiciio
conocido S/N, el Pantanal, 63788 Tepic,
Nayarit, con un horaric de safida 15:00 horas y
de llegada a fas 15.55 horas a este aeropuerto.

For o que se determmno solicitar un oficio
de cusfodia de persona en fransifo para
fraslado. con la finalidad de que el presunto
inculpado permaneciera con fas medidas de
sequridad requeridas en fas instalaciones de la

Procuraduria General de fa Republica



FORMA & 5{5.3 z .I

513
(Camarones), en ef area de transito, donde

permanecio en los separos de la Procuraduria,

resguardando fa integridad fisica del probable
responsable, en estricto apego a sus derechos
humanos, estableciendo las mas estrictas
medidas de sequridad y custodia.

Siendo las 11:00 horas, def dia 12 de abril
del afio en curso, se procedid a realizar el
trémife necesano para el cese de custodia y su
debida certificacion medica, procediendo a
¢ realizar el operativo de seguridad de trasfado
del detenido, saliendo a fas 11.30 horas de las
instalaciones de fa Procuraduria General de Ia
Republica en mencidon, con destino al
Aeropuerto de la Ciudad de México para

realizar los {tramites necesarios ante f[as

“‘J]"’

v\ auloridades aeroportuarias para abordar en el
133 vielo a fas 15.:00 horas.
S Al arribar al Aeropuerto Internacional de
L _ epic, Amado Nervo, se implemento la logistica

\ ecesaria de seguridad para su inmediato
traslado al Centro Federal de Readaptacion
social Namero 04 “Noroeste” ubicado en el
Estado de Nayant; lugar donde quedd a su
drsposicion:

1
Il N b I
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Con motivo de lo antenor, el juez de la

causa levanté la suspenston del procedimiento
penal, y posteriormente. el dieciocho de absil de
dos mil quince™™, practicé la diligencia para
recibir |a declaracion preparatoria del incuioado,

quten se abstuvo de deciarar.

Sin embargo. al analizar el contenido del
“Informe del Caso Iguala. Estado que guarda la
investigacion de los hechos del 26 y 27V de
septiembre de 2014, en lguata, Guerrero”, este
tribunal colegiado ha advertido que Mrguel
- r g
B ccbio haber sido puesto a disposicion

dei juez de |la causa con anterioridad.

En efecto, si bien es cierto no se precisa la

fecha ni el momento en los que se logrd la

captura de s N s T B
I e e

También es cierto que en la nota 257 del

informe, se asevera que _
- I I s

rindid su declaracion ministerial el diez de abril

de dos mil quince, al senalarse o sigwente:

“257. En ef mismo sentido, declarc [
I s B saaes B
EE e I B 10

de abril de 2015 ante fa PGR en la que

 Tomo 78, fojas 587 a 604 del duphizato de a causa penal
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I
manifesto: [...] siendo aproximadamente las

19:30 horas recibi una flamada a mi teléfono
K I celular del cual no recuerdo el ndmero, pero fa
lamada era procedente de "El Cepillo” quien me
dijo: "ALFSTA'IlE, POR QUE LOS CONTRAS YA
ENTRARON A IGUALA Y VAMOS A IR A DAR
APOY(Q”, e df,r'e que si por lo que pasaron
aproximadamente 30 minutos y llego a mi
domicilio “El Cepillo” y {..] quienes iban a
bordo de una camionefa Nissan estaquitas,
¢ color blanca aclarando que dicha camioneta nos
la habia entregado "El Gil” para trabajar, y de
ahi nos trasladamos a la casa de mi primo

Patricio alias "Fato” quien vive en [..] sin

o \" recordar Ia otra calle, por o que “El Pato”
%* acordo la camioneta en la que circulabamos y
l\‘t “hos dirijimos (sic) hacia lguala [...} por lo que en
?% ‘el camino a Iguala “El Cepillo” nos dijo que
A%

amos a ir por unos paquetes, es decir por

e gente  detenida; por lo que  siendo
roximadamente a las 20:.30 6 21:00 horas

legamos a lIguala al punto conocido como

‘Loma de Cayolte” por lo que ohservamos que

se encontraba aproximadamente dos o tres

patruflas de fgu:lafa por lo que descendimos de

lfa camioneta estaquitas y policias Municipales

de lIguala nos | hicieron enirega de 5 u 8

@ paqueles o personhas sin recordar la cantidad

exacta y a dicholws paquetes los subimos en la

batea de la estaquitas y el de la voz, y “El Pato”,
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nos fuimos con los paquetes atras y quien iba

manejando era el ... y/o[ ] yaque "El Cepitiv”
se quedd can los policias municipales, y nos dio
la orden de que llevaramos los paquetes a
Cocula. por lo que nos dingimos a una casa de
seguridad que se ubica en ef Barmo de la
Barranca de fa Plata siendo una casa de un
nivel, de tabique rojo, de lamina de asbesto,
puerta de herreria de color verde de fa cual
puedo hacer croquis. ya que se ubica casi
esquina con la carretera que se dirige a rio San
Juan [...] por fo que al lleqar a dicho domicilio
ya se encontraban "El » ne” [ [yl ]y
bajamos los paquetes quienes se enconiraban
esposados, y eran pelones y los ingresamos al
Qomicifo a quienes Jlos revisamos y les
gncontramos escondidas unas capuchas en los
testiculos y aproximadamente 2 celulares que
los traian también escondidos; “El Pato” recibid
una Hlamada de “El ool quien dio la
instruccion de que nos regresaramos a “Loma
del Coyote” ya que nos iban a entreqgar mas
paquetes... por lo que nos lrasladamos a
“Lomas Coyote" ef de la voz, "El Pate” “El Jong~
a borda de la esfaquitas y pasamos a recoger 8
su neqocio a “Et Cheree” vy de ahi continuamos
camino a "Lomas Coyote” pero en Metlapa nos
encontramos al "Ef (.:id0" que venia a bordo
de la camioneta de redilas de 3 y mema

toneladas en compariiadel [.. Jy/o [..] [ .] y/0

Ll
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[..]y[.] porlio que en ese momenio nos

detuvimos y “El Pato” se bajd de la camioneta
estaquitas y & bordo de la camioneta de 3 y
media toneladas y lo sequimos y nos dirigimos
a la casa de Is.‘s-grur.r’cf.-af:.\' en la casa en la que
habiamos dejado a los paquetes [...] y sacamos
a los paquetes y los subimos a la camicneta
estaquitas y guien iba manejando la estaquitas
erael[ . ]y arfés vamos el de la voz, “El Jona”
y “El Chereje”, y en la camioneta de 3 toneladas
y media iba manejando el [...] y atras observé
que abordaron ‘El Pato”, “Elf Cepillo”, [...], [...].
{..] [..]y “El Cepilio” le ordend [...] que se
guedara en la casa de seguridad, por fo que nos
trasladamos al basurero de Cocula [..]. (Lo

resaltado no eside origen).

También, mas adelante, en la nota 571, en
la que se hace referencia a la reconstruccion de
la “Ruta de Desaparicion”, se afirma:

- ‘El 11 clfe abril de 2015 se realizé la

diligencia con Migue! Angel Landa Bahena, de

fa cual se obtuvo la ubicacion de la casa de
sequridad en la Colonia Barrio de la Plata en el
Municipio de éocur‘a, Guerrero, en la que
mantuvieron ;Iarfvados de su lbertad
aproximadamente a 8 estudiantes previos
instantes a serl trasladados al basurero de
Cocula.”

Bt
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Lo anterior deja claro que la autoridad

ministerial practicé diligencias con [ I
_e[ diez y el once de abril de dos mil
guince

Sin embargo. si el Juez Primero de Distrito
de Procesos Penales Federales en el Estado de
Tamaulipas, con residencia en Matamoros, ya
habia librado una orden de aprehension en su
contra, desde el veinticuatro de diciembre de
dos mil catorce. el inculpado debi¢ haber sidc
puesto inmediatamente a disposicion de Iz

referida autoridad judicial.

Al respecto, el articulo 16 constitucional, en

su tercer parrafo. es muy claro al sehalar:

“Articulo 16 ..

[ ]

La aultoridad que ejecule uha oirden
judicial de aprehension, debera poner ai

mculpado a disposicion del juez, sin_dilacior

alquna y bafo su mas estricta responsabilidad.

La contravencion a lo anterior sera sancionada

por la ley penal.

[...]" (Lo resaltado no es de origen).

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ha sefalado sobre ese tema, que el texto

constitucional debe leerse en sentido literal y
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restringido, de modo que la puesta a disposicion

de la auturidad|judicial se realice sin demora.

955. Asi se desprende de la tesis 1a.
CCXCVHI2016 (10a.), emitida por la Primera
Sala del Alto Tribunal, consultable en el
Semanario Juc’llicial de la Federacion, bajo el
registro 2013212, que es del contenido

siguiente:
|

“ORDEN DE APREHENSION. ORIGEN
DE LA REFORMA CONSTITUCIONAL QUE
ORDENA INMEDIATEZ EN SU EJECUC!ON
{INTERPRETAFION DEL ARTICULO 16,
TERCER PARRAFO, ANTES DE LA
REFORMA CONSTITUCIONAL EN MATERIA
PROCESAL PENAL DE 18 JUNIO DE 2008).
Yoo De la exposicion de motivos que dio origen al
% . parrafo tercero del articulo 16 de fa Constitucion
! Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
_ reformado mediante decreto publicado en el
s Diario Oficial de Ila Federacion el 3 de
13 | Sepliembre de 1993, se concluye que la

N v . I 4. . . .
o expresion "sin ‘dilacion” ahi contenida, debe
entenderse en un sentido fiteral y restringido.
ntes de esta reforma, la sancion aplicable a la
utoridad quei acfuaba con demora se
ncontraba prevista en los dos difimos parrafos
del arficulo 107 constitucional, fraccion XVill,
los cuales ordenaban consignar a la autoridad
que no pusiere al detenido a disposicion de su
juez dentro de las veinticuatro horas siguientes
a la aprehensiép, excepto si la detencion se
verificaba fuera del lugar en que éste residia, en
CcUyo caso, al término mencionado se agregaba
el suficiente para recorrer la distancia que
hubjere entre dicho lugar y aquel donde se
habia efectuado la detencion. La iniciativa de
reforma de 1993 dio al Organo Constituyente la
oportunidad de anaffzar un proyecto de reforma
que trasladaba el contenido de los dos Gitimos

FORMA A 35
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parrafos del articulo 107 constitucional al tercer
parrafo del articulo 16. Sin embargo, en el
debate se aprobo el ftercer parrafo aqui
interpretado. que elimind ef término de
veinticuatro horas. Para la Primera Sala, e
analisis genealogico de esta reforma ftiene
implicaciones claras el constituyente
permanente estimo que el termino de
vefnticuatro horas -que antenormente requlabe
el lapso maximo entre la ejecucion de una
orden de aprehension y la puesta a disposicion
de la perscna- era innecesariamertte amplio
Asi, estamos frente a un supuesto en el cual fa
autondad ejecutora en realdad no necesita
realizar diligencias motu proprio. En esta
materia, ademas. por analogia debe atenderse
al desarrollo junsprudencial que la Primera Sala
ha realizado sobre el quintfo parrafo del articulo
16 constitucional que establece el derecho de
la persona detenida en flagrancia a ser puesta a
disposicion sin demora ante la autoridad mas
proxima. La autoridad ejecutante no pueds
justificar el retraso apelfando a argumentos
vagos sobre. por gemplo. el debido
cumpiimiento de deberes adminisirativos u otras
razones Vinculadas con alguna supuesta
busqueda y/o hallazgo de indicios. La duracion
de la puesta a disposicion s6lo  permite
justificacion en estricta relacion con la distancia
recortrida. En este sentido, el drgano
jurisdiccional que controla ef respeto al mandato
de inmediatez debe valorar sf el ntimerc de
minutos u horas transcurridas guarda una
proporcion directa y razonabfe con la distancia
que existe entre el lugar de fa aprehension y la
ubicacion del juez ante el cual la persona es
puesta a disposicion.”

En este orden de ideas, si las autoridades
ministeriales, en lugar de poner al inculpado

iInmediatamente a disposicion del juez federal,

procedieron al desahogo de  diversas
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diligencias, resulta claro gue el mencionado

texto constitucional fue infringido.

En efecto, el articulo 16, tercer parrafo, de
la Ley Fundamental, no autoriza de modo
alguno a que ta autoridad ministerial primero
practique diligencias durante uno o dos dias, y
luego ya se ponga a la persona a disposicidn

del juez.

Por el contrario, se establece que de
hacerlo asi, serd sancionado por la ley penal,
incluso, como se vio, el Alto Tribunal ha
sustentado criterio jurisprudencial, en el sentido
de que la norma constitucional debe |eerse de

manera literal y restringida.

En consecuencia, la Gihica alternativa para
considerar que se respeta el ftexto
constitucional, es que la persona contra la que
se ha librado una orden de aprehensién, sea
puesta inmediatamente, sin demora alguna, a

disposicion del juez.

No se descarta la posibilidad de que

B oude haber sido detenido en

la comision de diverso delito flagrante, que
ameritara su detencién.

Sin embargo, aun en ese supuesto, la
cumplimentacién de la orden de aprehension

debié haberse llevado a cabo desde entonces.
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Cabe decir que quiza en algungs casos ho

se tiene conocimiento de que la persona
detenida tiene una orden de aprehensién en su

contra.

No obstante, ése no pudo haber sido el
caso, pues dada la relevancia nacional e
internacional del presente asunto, resuftaria
inadmisible aludir al desconocimiento del

mandamiento judicial de captura.

Ademas, en el mforme publico de la
Procuraduria General de I|a Republica,
especificamente en [a nota 556, se indicd que el

ocho de abrd de dos mil guince, se solicitd a la

Policia Federal, gue cumplimentara la orden de

aprehension por et delito de Delincuencia

Organizada -la cual fue librada desde el

veinticuatro de diciembre de dos mil catorce—.

.o que corrobora que l|a autoridad
ministerial tenia presente el dato relativo a la
orden de aprehensidn dictada en la presente
causa penal. por lo que debid poner al
inculpade inmediatamente a disposicion del

Juez de Distrito.

Por tanto. debe darse vista al Titular o
Encargado de la Procuraduria General de |a
Republica, a fin de gque se investigue a todos los

funcionarios responsables de la omision de

porer a [l mmm I
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I ~mediatamente

a disposicion del Juez de Distrito, aspecto que

se precisara mas adelante.

967. Pues bien, a la luz de todas esas
circunstancias, debe analizarse si la
investigacién emprendida por la Procuraduria
General de la Republica, cumple con las
caracteristicas delineadas por la jurisprudencia
de la Corte Interamericana de Derechos

1
Humanos, es decir, las exigencias atinentes a

o ser: '
v a} Inmediata,
w oy, YD Efectia
[ g ¥ ¢) Independiente, e
! v d) Imgarc%al.
3, \ |
I 968, P En relacion al requisito identificado
on el inciso al), es decir, que la investigacién
. ea inmediata, la Corie Interamericana de
| ,‘l erechos Humlanus ha destacado que el
transcurso del tiempoe juega un papel
preponderante en este tipo de casos, pues
puede dar lugar a la imposibilidad de obtener y
presentar ciertas pruebas,
u
969. Asi lo indicd en la sentencia de 16 de

febrero de 201?1, dictada en el Caso Favela
Nova Brasilia contra Brasil, en la que sefialé

lo siguiente:




970.

8971,

972,

524
“181. La Corte recuerda que la falta de

difigencia tiene como consecuencia que
conforme el tiempo vaya ftranscurriendo, se
afecta indebidamente la posibilidad de obtener y
presentar pruebas pertinentes que permitan
esclarecer los hechos y determinar las
responsabilidades que correspondan, con o

cual el Estado contribuye a la impunidad.”

En el caso. si bien se inicid una
averiguacion previa desde los primeros
momentos. Io cierto es que existieron claras
omisiones en la recaudacion de pruebas, que
por su naturaleza, exigia un despliegue
practicamente inmediato; por ejemplo, no se

procurd recabar 'as videograbaciones delt C-4.

Sobre ese tema, en el Informe de
Investigacion y Primeras Conclusiones del GIEI.
se explica que "tres grabaciones de video de ia
estacion de autobuses pudieron rescatarse tras

3386

las gestiones del GIE! en mayo de 20157,

Es decir, para ese entonces, ya habian
transcurrido ocho meses, y en todo ese
tiempo. ninguno de los Fiscales de la
Procuraduria General de la Republica, ni
siquiera los agentes del Ministerio Publico de ia
Federacion adscritos a la Subprocuraduria

Especializada de Investigacion en

8 Pagina 317 del refendo documento.
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Delincuencia Qrganizada (SEIDQ),

, | e _
consideraron la posibilidad de requerir esas

filmaciones.

Se Eﬁ;tirﬂaI que de haber actuado con la
debida celeridad, no sélo se habrian recuperado
esas videograbaciones, sino muy
probablemente la totalidad de los registros
filmicos, tanto cliel C-4, como de cualquier otra
dependencia, ¢ bien, de los propios

particulares.
|

Es muy probable, que de no haber sido por
la intervencién de los expertos internacionales
designados porlla Comision Interamericana de
Derechos Humanos, ni siquiera esos tres videos

se habriah podido recuperar.

Particular  preocupacion  genera la
circunstancia destacada en el Informe de
“investigacidn vy Primeras Conclusiones del
GIEI*Y, tocante, a la existencia de un video
capturade por las camaras del Palacio de
Justicia, el cual habria sido remitido al Tribunal
Superior de Justlicia del estado de Guerrero, vy

finalmente, fue destruido.

N
Tal situacidn desde luego que resulta

alarmante, tomando en cuenta que se trata de
un caso de graves violaciones de derechos

humanos, como lo es la desaparicién forzada

|
*7 Paginas 172, 174, 386 v 388 del referido documento.
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d personas, por lo que la evidencia filmica

existente, con independencia de su calidad o
contenido, tenia que haberse resguardado y
entregado oportunamente a la autoridad

ministerial.

Lo que debio suceder por mero sentido
comun, mas aun, cuando la dependencia, por la
naturaleza de sus funciones. necesariamente
cuenta con servidores publicos que conocen el
derecho, y por ende. sabian las consecuencias
juridicas gue podria conilevar la destruccion de

esas pruebas.

Por lo que se impone dar vista al Titular

o Encargado de la Procuraduria General de

la Republica, en los términos gue se

precisaran mas adelante.

Ademas, de ios autos remitidos, tampoco
se aprecia que se hubieran recabado con la
debida oportunidad, las declaraciones de los
elementos de la Policia Estatal, Policia Federal
y del Ejercito Mexicano. que laboraron el
veintiséis y veintisiete de septiembre de dos mi
catorce, en Iguala. Guerrero, asi como de otros
testigos, como por gjemplo, ios comerciantes
CUy0sS negocios se ubican cerca de los lugares

donde se suscitaron los diferentes atagues.

Como se vio previamente, tampoco se han

esclarecido las situaciones de posible tortura a
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que fueron sometidos diversos detenidos; tan

es asi, que el'I dictamen medico-psicoldgico, a la
fecha, no se ha practicado respecto a la
totalidad de Iés personas, y dicho sea de paso,
no se encomendaron dichos estudios a
investigadaores ajenos a la PGR, como tendria
que haber sucedido en el caso concreto, de
acuerdo a los parametros que establece el
propio Prntncnllc de Estambul, situacién que vya

fue ampliamente expuesta en diverso apartado.

Todo lo cyat da cuenta de que, tanto en

su inicio, como ahora, la investigacion no se

ha conducido :c:nn la debida celeridad.

Al respecto, cabe agregar que al resolver
¥

el Caso Acosta contra Nicaragua, el 25 de
marzo de 2017, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos reiterd su jurisprudencia
sobre la obligacién de los Estados de asegurar,

en un tiempo razonable, el derecho de las

presuntas victimas o sus familiares a que se

haga todo lo necesario para conocer la verdad
I

de lo sucedido e investigar, juzgar y sancionar a

los responsables.

1
Para mayof claridad, se transcribe el

i
fragmento correspondiente de dicho fallo,

enseguida:

“131. De contformidad con la

v 1
Convencion Americana, los Estados Parte estan
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obligados a suministrar recursos judiciales
efectivos a las vichmas de violaciones de los
derechos humanos (articulo 25), recursos que
deben ser sustanciados de conformidad con fas
reglas del debido proceso legal (articulo 8.1).
Asimismo, el derecho de acceso a la justicia
debe asequrar, en tiempo razonable, el derecho
de las presuntas victimas o sus familiares a que
se haga fodo lo necesario para conocer la
verdad de lo sucedido e investigar, juzgar y, en
su caso. sancionar a fos eventuales

responsables.”

En el caso, es evidente que la
investigacion no ha sido rapida, tomando en
cuenta que los hechos datan del veintiséis y
veintisiete de septiembre de dos mil catorce, es
decir, han transcurrido mas de tres afios vy
medio. sin que pueda considerarse que se haya
arrbado a la verdad, lo que resuha

preocupante

» Tampoco puede estmarse gque la
mvestigacion haya satisfecho la exigencia
identificada con el inciso b}, atinente a que

sea efectiva.

Asi es, no pasa inadvertido que la Fisczlia
ha pianteado una teoria del caso, segun la cual,
los estudiantes desaparecidos habrian sido

asesinados. sus cuerpos mncinerados en el
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basurero de Cocula; y sus restos depositados

en bolsas plasticas que se arrojaron al Rio San

Juan. |

087. Sin embargo, como se vio, la investigacion
que dio origen a dicha version, presenta varios
cuestiunamien]tos, que derivan de las
sifuaciones que ya han sido abordadas en esta
ejecutoria, y que para efectos ilustrativos, se
sintetizan enselguida:

® 1} Orden!es de localizacidén, busqueda y
presentacién que se emiten para obtener la
comparecencia voluntaria de personas, que sin
embargo, al ser localizadas, no aparece gue se
haya recabado su consentimiento para llevarlos
a la presencia rf'lninisterial.

2) DEI‘HDTEII en {a puesta a disposicidn de

detenidos, asi como de personas objeto de
\

ordenes de presentacion.

3) Acuerdos de retencion que se emiten
na vez que se cumplimentan las ordenes de
busqueda, localizacion y presentacidn; sin
haber recabado1siquiera la declaracion de las
personas, que supuestamente era el objetivo

del mandamiento.
]

4) Presencia de lesiones en la mayoria de

. I
® los detenidos y presentados, a pesar de no
haberse suscitado situaciones violentas en su

localizacion y aseguramiento.
|

FURMAA 8L
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§} En algunos casos. aparicidbn 0

incremento de lesiones que en un primer
momento no presentaban los detenidos,
situacicnes que se dieron a partir de que fueron
puestos a disposicion del Ministerio Publico, en
particular de la Subprocuraduria Especializada
de Investigacién en Delincuencia Organizada
(SEIDQO).

6) Omision de investigar actos de tortura
de manera inmediata, seria independiente y

minuciosa

En relacion a esos temas, también se
pronuncid la Oficina en México del Alto
Comisionado de as Naciones Unidas para los
Derechos Humanos. al emitir el informe Sobre
Violaciones de Derechos Humanos en Ia
investigacion del Caso Ayotzinapa. intitulado
“Doble injusticia . el cual se hizo referencia a un

caso en el que existen sefialamientos sobre:

7} Ei fallecimientc de Emmanusz
Alejandro Bilas Fatinu. a consecuencia de la
tortura a que habria sido sometido por sus

aprehensores™"

Tal situacién es de la mayor gravedad, por

lo que se impone dar vista al Procurador

General de la Repuiblica, en los términos que

se precisaran mas adelante.

"* Paginas 32 a 34 del documenta
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990. Siguiendo con el analisis respectivo, del

contraste con los autos en relacién al

contenido del “Informe del Caso Iguala. Estado
que guarda la investigacion de los hechos del
26 y 27 de septiembre de 2014, en lguala,
Guerrero”, emitido por la Procuraduria General
de la Republica, se advirtido que también se
incurrié en:

8) Inobservancia al deber de poner

inmediatamente a disposicidon del juez de la

causa, al queJﬂ‘sﬂ —

', pues en

lugar de ello, como se vio, se procedid a la
X practica de diversas actuaciones ministeriales,
""«}, con lo que se inobservo el articulo 16, tercer
parrafo, constitucional, que previene el deber
de la autoridad que ejecuta una orden de
aprehensiéon, de poner al inculpado a

disposicion del juez, sin dilacién alguna.

Aunado a dichas inconsistencias, el GIE|

documentd diversas situaciones que también
dan cuenta de la falta de exhaustividad en la
investigacion de la Procuraduria General de la
Republica, entre las que destacan las
siguientes:

e Yo ¥
FORMA A 58
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9) Ausencia de invesligacidon vy

procesamiento del autobus [} TN

(quinto autobls)™.

10} Diferencias entre el autobus
presentado como tal {(autobus 32/8), con
respecto a ias imagenes del video de la central

camionera’.

11) Deficiencias en el procesamiento de

las diversas escenas del crimen™’.

12) Traslado del detenido || EEGE
B O I o o

los escenarios que seria materia de diligencias
al dia siguiente. sin presencia de su defensor,
y sin gque se refleje dicha actuacion en el

expediente.

13) Vincuiado a io anterior. despliegue
de actividades de investigaciéon y toma de
indicios en el escenario del Rio San Juan, sir

requerimiento previo ni presencia del Fiscal.

14) Retrasc en la solicitud de asistencia
juridica internacional. recomendada por el

GIEI. en torno a un antecedente de trasiego de

“ paginas 188 a 18* y 322 a 325 de' Informe de Investigacién y
Frimmeras Conclusionas del GIEl as: comno paginas 232 a 245 del
Segundn Informe de Avances y Nuevas Conclusiones Sobre a
Investigacion, Busqueda y Atencidn a las vichmas

o Paginas 188 a 191 y 322 a 375 de! Informe de Investigacién y
Primeras Conclusiones del GIEI

¥ Pagmas 163 & 170 y 429 a 475 de' Informe de lnvestigacion vy
Pnmeras Conclusianes del GIEl asi como paginas 162 y 163 dal
Segundo Informe de Avances y Nuevas Conclusiones Sobre |z
Investigacidn, Basgueda y Atencion a las Victimas
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drogas mediante la utilizacién de autobuses

comerciales, |E|1 cual se estaba llevando a cabo
en la Unidn Americana, especificamente, en el

Estado de Illinois>**,

158) Ausencia de acciones 16gicas para

. : L
fortalecer lineas de investigacion, como
intervenir los teléfonos de los probables

responsables®’.

16} Absttfancién de recabar declaraciones
de personas que estuvieron privadas de la
libertad en las celdas de |la Comandancia de
Iguala, asi como del encargado de barandillas
la noche del Veintiséis de septiembre de dos

&
mil catorce™?,

17)" Faita de obtencion de muestras

" suficientes de escritura para analizar el

anuscrito atribuido al chofer del quinto
utobus>**.

*2 paginas 192, 320 y 321 del Informe de Investigacion y Primeras
Conclusionas del GIEl; asi como pagina 7 del Sequndo Informe de
Avances y Musvas Conclusiones Scobre |2 Investigacion, Busgueda v
Atencidn a las Victimas,

= pagina 233 del Informe de Investigacion y Primeras Conclusiones del
GIE|.

¥4 Pagnas 84 a del Segundo Informe de Avances y Nuevas
Conclusiones Scbre la Investigacion, Busqueda vy Atencion a las
Yictimas
5 Paginas 238 a 240 del Segundo Informe de Avances y Nuevas
Conclusiones Sobre la Investigacidn, Blsqueda y Atencidn a las
Victimas.
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18) Ausencia de autorizacion al GIEI

para reentrevistar a inculpados detenidos®®.

19) Negativa ¢ retraso en toma de
declaraciones de autoridades politicas y de

seguridad®®’.

20) Limitaciones al GIE| para desarrollar

. . <. 5
su investigacion™ .

21) Insistencia en lineas de investigacion
carentes de consistencia, tales como una
supuesta infiltracion de estudiantes en grupos

delincuenciales™"

22}y Minimizacion del contenido vy
conclusiones de ios dictamenes periciales
relacionados con la incineracion de los
estudiantes en el Basurero de Cocula,
practicados por expertos Independientes de
reconocimiento intemacional (Doctor José L.
Torero y Equipo Argentino de Antropologia

Forense)

23) Secrecia o confidencialidad con la que

se ha tratado e! contenido del cuarte dictamen

' paginas 165 y 166 del Segundo Informe de Avances y Nuevas
Conclusiones Sobre la Inveshgacion. Bosgueda y Atencisn a las
Victimas

*“7 Pagina 166 del Segunco Informe de Avances y Nuevas Conclusiongs
Sobre [a Investigacién Blsqueda y Atencian a las Victimas

¥ Paginas 179 a 182 der Sequndo Informe me Avances y Nueves
Conclusrones Sobre la Irvestigacior  Busqgueda vy Atencidn a Iss
Vichmas

! Paginas 182 a 184 del Segundo Informe de Avances y Nuevas
Conclusiones Sobre la investigacion Busgueda y Atencidn a las
Yictwnas
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pericial en materia de fuego™®. (No sobra

sefialar que tal, proceder contrasta con los

it FORKMA A G5
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|

parametros interamericanos, sobre el derecho
de las victimas y, la sociedad en general de ser
| informados de todo lo sucedido en relacién a las

graves violaciones de derechos humanos}.

24) Negativa a que el GIElI estuviera
presente mientras se examinaba nuevamente a
los elementos del Vigésimo Séptimo Batalléon de
Infanteria, asi como falta de atencion a sus
requerimientos . de  obtener  informacién
documental y originales de fotografias

capturadas por sus miembros™"*

992, Sobre este punto, la Corte Interamericana

Y .
\ _ de Derechos Humanos sentd precedente el 25
. de noviembre, de 2003, al resolver el Caso

AS Myrna Mack Chang contra Guatemala, en el

ue establecid que en las investigaciones

. alribuibles a  las fuerzas de sequridad del

E}stadu, surge  una eventual colisidén de
/ intereses entre la necesidad de proteger la
informacion del Estado, con respecto a la

|

necesidad de proteger a las personas, contra
los actos ilicitos cometidos por sus agentes; por
lo que la entrega de la informacién no debe

| . P
depender exclusivamente de un érgano estatal,

|
. ¥ paginas 266 y 267 Segundo Informe de Avances y Nuevas
Conciusicnes Sobre la Investigacidn, Blsqueda y Atencidn a las
Victimas
*! Paginas 173 a 175 del Segundo Informe de Avances y Nuevas

Conclusiones Sobre la Investigacion, Blusqueda y Atencidn a tas
Victmas
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sino que debe estar sujeta a 10s controles de

otros poderes u organos del Estado.

Para mayor claridad, se reproduce la parte
canducente del fallo, en el que se senalo lo

siguiente:

“181. El Tribunal comparte lo sefialado
por fa Comision Interamericana en cuanto a
que:.

feln el marco de un procedimiento

penal, especialmente cuando se frata de fa

investigacion y persecucion de ilicitos

tribuibles a las fuerzas de sequridad del

Estado, surge una eventual colision de

intereses enitre la necesidad de proteger ef

secreto de Estado, por un flado, y las

obligaciones del Estado de proteger a las

personas de los actos ilicitos cometidos por

sus agentes publicos y la de investigar,

juzgar y sancionar a los responsables de los
mismos, por e} otro lado.

[..L}Jos poderes pablicos no pueden
escudarse tras el manto protector del secreto de
Estado para evitar o dificuftar fa investigacion de
ilicitos atribuidos a las rmembros de sus propios
organos. E£n casos de violaciones de derechos
humanos, cuando los organos judiciales estan
tratando de esclarecer los hechos y juzgar y
sancionar a los responsables de tales

violaciones, el ampararse en el secreto de
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Estado para entregar informacion requerida por

fa autoridad judicial puede ser considerado

como un intento de privilegiar la “clandestinidad
def Ejecutivo” y perpetuar fa impunidad.
i Asimismo, cuando se trata de [a

‘ investigacion de un hecho puniblfe, Ia

decision de calificar como secrefa Ia

informacion y de negar su entreqga jamas

puede depender exclusivamente de un

Organo estatal a _cuyos miembros se les
. atribuye la comision del hecho ilicito. ‘No se

trata pues de negar que el Gobierno deba

sequir siendo depositario de los secretos de

"Z}E Estado, sinc de afirmar que en materia tan

:E  trascendente, su actuacion debe estar

" sometida a los controles de {os otros
%T% 11 poderes del Estado o de un érgano que
iPMg n

garantice el respeto al principio de division

!

de los poderes..." De esta manera, lo que
sulta incompatible con un Estado de Derecho
una tutela fjudicial efectiva ‘no es que haya
secretos, sino estos secrelos escapen de la ley,
asto es, que el poder tenga ambitos en los que
no es responsable porgue no estan regulados
juridicamente y que por tanto estan al margen
de fode sistema de control...” {Lo resaltado no

es de origen).

994, Del mismo modo, destaca lo resuelto por la

Corte Interamericana de Derechos Humanos, el
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30 de noviembre de 2016. en el Caso

Miembros de la Aidea Chichupac vy
Comunidades Vecinas del Municipio de
Rabinal contra Guatemala, en el que sefals
qgue ias autoridades deben abstenerse de

obstaculizar la investigacién.

Enseguida se transcribe una parte del faflo.
en la que el refenda tnbunal mternacional sefalé

lo siguiente:

"231. Por altimo, esta Corte ha sefialado

gque las autoridades estatales estan

obligadas a colaborar en fa obtencion de Ia

prueba para alcanzar los objetivos de una

investigacion y abstenerse de realizar actos

gire impliguen obstrucciones para la marcha

del proceso investigativo. Al respecfo, el

Tribunal constatd gue. ante la soficitud del Juez
de Primera Instancia de 7 de mayo de 1993 de
los nombres de las personas que se
desempefiaban como comisionados mulitares y
ayudantes de comusionados en el municipio de
Rabinal en 1982, asi como informacion sobre si
se les asigno alguna comision el 8 de enero de
ese afio, el Comandante de Reservas Militares
respondio ef 9 de mayo de 1993, que “durante ef
afio 1982 no existian comisionados militares en
dicha aldea ya que esa area era fomada como

zona de operaciones de la delincuencia

terraristal, ..] asi [ ] no pudo nombrarse
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ninguna comisién el 8 de enero de 1982" . Como

se ha seflalado, segun la CEH, el municipio de

Rabinal fue considerado por el Ejército como un
area estrategica' durante el conflicto armado
interno, y entre fos afilos 1981 y 1983 grupos
militares © paramilitares asesinaron por o
menos un 20% de la poblacion del m'unfcfpfo
(supra parr. 84). Ademas, fueron miembros del
Ejercito de | Guaternala  asignados  al
destacamento c{e Rabinal, policias judiciales y
] comisionados militares quienes perpetraron la

masacre en la clinica de la aldea Chichupac el 8

de enero de 1 é82 (supra parrs. 89 y 90). Asi
- e esta negacion c}e la existencia de comisionados
3 ' miliares en la Tzimnrar en el afio 1982, y de la

" I " L] 4 4qd
presencia y parficipacion de militares en

i . operaciones, constituyd un claro intento de
o] | : .
= ocultar los nombres de Ilas personas

osiblemente responsables de la masacre.” (Lo

P resaltado no es de origen).

|
998 Pues bien, todos esos aspectos que han

quedado puntlualizados, dan cuenta de que la
investigacion llevada a cabo por Ila
Prncuradurial General de la Republica, no
puede cnns.l.iderarse que cumpla con el
requisito pl.lmtualizadu hajo el inciso b),

Py relativo al que sea efectiva, a la luz de los
parametros exigidos por la Corte Interamericana

de Derechos'Humanos.

|

St
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» Enseguida se procede al analsis
relativo al requisito identificado con el inciso c),

esto es, independencia de l|la auteridad

investigadora, el cual guarda estrecha relacién

con el tema a que se refiere el inciso_dj),

relative a su imparcialidad.

Cabe decir, que el articulo 21
constitucional prevé que la investigacion vy
persecucidn de los delitos incumbe al Ministerio
Publico, pues en su primer parrafo, actualmente
reformado, perc aplicable al presente asunto,

dispone 10 siguiente:

“Articulo 21. La imposicion de las penas
es propta y exclusiva de la autondad judicial La

investigacion y persecucion de los delitos

incumbe al Ministerio Puablico, e/ cual se

auxiffara con una policia que estara bajo su
autoridad y mando inmediato. Compete a la
autoridad administrativa fa aplficacion de
sanciones por fas Infracciones de los
reglamentos gubemalivos y de policia, las que
tnicamente consistiran en mufta o arresto hasla
por treinta y seis horas: pero si el infractor no
pagare la multa que se le hubiese impuesto. se
permutara ésfa por ef arresto correspondierite,
que no excedera en ningun caso de freinfa y

seis horas.

- {Lo resaltado no es de arigen).
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999. En relacion a la figura del Procurador

General de la R'epublica, no pasa inadvertido

que mediante  Decreto de reforma
constitucional, pu'blicadn en el Diano Oficial de
la Federacién el diez de febrero de dos mil
catorce, entre otros aspectos, se establecid la

figura de ta Fiscalia General de la Republica.
|

1000. Sin embargo, su entrada en vigor se
supedité tanto a la vigencia de las normas
secundarias correspondientes, como a que el
Congreso de la Unién emitiera una declaratoria

expresa, lo queinn ha acontecido.

] 1001, Asi se desprende del articulo dectimo
} | sexto transitorioc del Decreto de reforma

constitucional, del contenido siguiente:

3 | “Décimo Sexto. Las adiciones, reformas
; VY demgacione*l.s gue se hacen a los articulos 28;
29, parrafo p;fmero; 69, parrafo segundo; 76,
racciones Hi, ,t:;or lo que se refiere a la supresion
f de la raﬁﬁcaclfdn del Procurador General de la
Republica por el Senado y XiI: 78, fraccién V;
82, fraccion IW; 84, 89 fraccion IX; 80; 93,
péarrafo segundo; 95: 102, Apartado A: 105,
fracciones 1, incisos creily il 107, 110y 111
por lo que se refiere al Fiscal General de la
Republica; 116, fraccion IX y 119, péamafo

primero de esta Constitucion, entrarén en vigor

en la misma fecha en que lo hagan las

! FORMAA 54
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normas secundarias que expida el Congreso

de la Union necesarias por virtud de Jlas

adiciones, reformas y derogaciones a que se
refiere el presente Transitorio, siempre que

se haga por el propio Congreso la

declaratoria expresa de entrada en vigor de

la autonomia constitucional de la Fiscalia

General de la Reptblica.

El Procurador General de la Republica
que se encuentre en funciones al momenfo ae
expedirse fa declaratoria a que se refiere el
parrafo anterior. quedara designado por virtud
de este Decreto Fiscal General de la Republica
por el tiempo que establece ef articulo 102
Apartado A. de esta Constitucion, sin perjuicio
del procedimiento de remocion previsto en la

fraccion 1V de dicho articulo ™

1002. Precisado lo anterior. cabe sedfialar

que actualmente. el Procurador General de Ia
Republica es designado por el Presidente de la
Republica, con la aprobacion del Senado.

1003. Asi se desprende del articulo 89,

fraccion |1X, en relacion con el 76 fraccion |, de

la Constitucién, que disponen lo siguiente’

“Articulo 89. Las facultades vy

obligaciones del Presidente, son las siguientes:

[ ]
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IX, Designar, con ratificacion del Senado,

al Procurador General de la Republica.

[.J

“Articulo ?6 Son facultades exclusivas
def Senado: 1
| [
H. Ratificar los nombramientos que el
mismo funcionario haga del Procurador

General de 1a_Republica, embajadores,

PN consules generales, empleados superiores de
Hacienda, Integrantes de Jlos oOrganos
colegiados encargados de la regulacion en
maternia de telecomunicaciones, energia y

\ v compelencia economica, coroneles y demas

1
ety

Jjefes superiores del Ejercito, Armada y Fuerza
Aérea Nacionales, en los términos que fa ley
o \ disponga;

A
- {...] (Lo resaltado no es de origen}.

|
. : 004, Luego, en la parte conducente del articulo
| A02, apartadé A, de la Constitucién, en la
i redaccion aplicable al presente asunto, al final
de su primer parrafo, establece la libre facultad
del Presidente de la Republica, para remover al

Procurador General de la Replblica. i

1005. Enseguida  se  reproduce el
,‘ mencionado precepto constitucional:

“Articulo 102.
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A. La ley orgarizara el Ministerio Pubiico

de la Federacion, cuyos funcionarios seren
nombrados y removidos por el Ejecutivo, de
acuerdo con [la ley respectiva. El Ministerio
Publico de la Federacion estara presidido
por un Procurador General de fa Republica,
designado por el Titular del Ejecutivo
Federal con ratificacion def Senado o, en sus
recesos, de la Comision Permanente. Para
ser Procurador se requiere. ser ciudadano
mexicano por nacimiento, tener cuando menos
treinta y cinco anos cumphdos el dia de la
designacion. contar, con antigiiedad minima de
diez anos, con titulo profesional de licenciado
en derecho; gozar de buena reputacion, y no
haber sido condenado por delito doloso. El
procurador podra ser removido libremente

por ef Ejecutivo.

incumbe al Ministerio Puablico de la
Federacion. la persecucion, ante los tribunales,
de ftodos los delitos del orden federal, y. por o
mismo, a él le correspondera solicitar las
ordenes de aprehension contra los inculpados;
buscar y presentar las pruebas que acrediten la
responsabilidad de ésfos; hacer que los juicios
se sigan con loda reqularidad para que la
administracion de justicia sea pronta y expedifa;

pedir la aplicacion de las penas e intervenir en

todos los negocios gue la ley determine.
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E! Procurador General de la Republica

intervendra persohafmente en las controversias
T y acciones a que se refiere el articulo 105 de
esta Constitucion.

En todos los negocios en que Ja
Federacion fuese parte; en los casos de los
diplomaticos y fos consules generales y en los
demas en que deba intervenir el Ministerio
Publico de la Federacion, el Procurador General
lo hara por si o por medio de sus agentes.
¢ El Procurador General de la Republica y
5us agentes, seran responsables de toda falfa,
omision o violacion a la ley en que incurran con

motivo de sus funciones.

i - La funcion de consejero juridico del
* Gobierno, estara a cargo de la dependencia del
% Ejecutivo Federal que, para tal efeclo,
e establezcea la Ioy.
\ [L.r
9 | |
- 1008. De lo expuesto se sigue que corresponde

, al  Ministerio Publico la investigacidon vy
persecucion de los delitos, y que en el ambito
federal, el titular de dicha dependencia es
nombrado mediante la designacion del
Presidente de la Republica, con la ratificaciéon

del Senado; en tanto que su remocion

constituye una libre facultad del Titular del

Ejecutivo Federal.

1
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1007. Cabe recapituiar que en el caso concreto,

en los eventos del veintiséis y veintisiete de
septiembre de dos mil catorce, existié presencia
de corporaciones poiciales de los tres drdenes

del gobierno, asi como del Ejército Mexicano.

1008. Comc se senald previamente, dicha
presencia es suficiente para que se investigue
exhaustivamente su participacion, incluso, si se
incurrid en responsabilidad por omisién en

atencién a su posicién de garantes.

1009. Ahora, en el caso del Ejército Mexicano, se
trata de un instituto armado, cuyo Mando
Supremo o tiene el Presidente de la
Republica®, por si o a través del Secretario de ‘
ia Defensa Nacional. y éste dltimo es designado
libremente por aquél. de conformidad con el
rticulo 89, fraccion Il. constitucionat®™®, y 14,
fraccibn |, de la Ley Organica del Ejército vy

Fuerza Aérea Mexicanos™>*,

2 warticulo 11. £ Mundu Suprenn de! Eército y Fuerza Aérea
Mexizanos. comresponde af Presdente de 'a Republics gurent o gjercerd
por sf 0 a fraves del Scoretong oe fa Defensa Nuaonal para e efecto
durarite su mandato se le denanurara Comandante Sugremo de 1as
Fuarzas Armadas ”

5 aArticuto BY. Las facultades v obligaciones def Presdente sun fas
siquientes

[]

N Nombrar v remover lisremente a fos Secretgros de Estado
remaover a fos embagadaras consiules generdles y empleados superises
de Hacienda, y nombrar y removet ihremente g Yos denids empleados
de la Uridn cuyQ nambrarmenio 0 rempcian an este determmado de
atra modo en fa Constitucion a en s feves

4 vArticule 14. Son factftades def Mandy Supreno
L Nombrar af Sacretano e Defensa Nacionaf

{r
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1010. Por su parte, la Policia Federal es un

organo desconcentrado de la Secretaria de

Gobernacion®®, cuyo fitular también es
libremente designado por el Presidente de la
Republica, de cohformidad con lo dispuesto en
el articulo 6 de |la Ley de |la Policia Federal, que

sefiala lo siguiente:

“Articule 6. E/ Comisionado General
fendra el mas alto rango en la institucion de la
Policia Federal sobre fa cual ejercera fas
atribuciones de mando, direccion y disciplina, y
sera nombrado y removido libremente por el
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, a
propuesta del S{EC!'ETH!TD. "

1011.  Las atribuciones del referido Comisionado
General, guardan una estrecha relacion
institucional con e! Titular de la Secretaria de |a

‘gque se despfende la corporacion, a quien

y incluso, debe informarsele sobre el desempefio
de la Policia Federal, segin se advierte del
contenido dellarticulo 10, fraccion XIV, de la
citada Ley de la Policia Federal:

|
“Articulo 10. Son atribuciones del
Comisionado 'IG eneral de fa Policia Federal:
L1
. XV, Informar al Secretario, con la

/periodfcfdad' que ¢él determine, sobre el

5 hitosAwww gob. mx/policiafederal/gue-hacemos
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desemperio de las atribuciones de la Policia

Federal y de los resultados alcanzados:

[.7

1012, Ademas de lo anterior. incluso =l

Presidente de la Republica, también designa al
responsable de la Unidad de Asuntos Internos,
a la que se encomienda la instauraciéon de los
procedimientos  disciplinarios  contra  su
personal, como se desprende de la pare
conducente del articulo 31 de la Ley de la

Policia Federal, que sefala:

“Articulo 31. E! procedimiento que se
instaure a los imtegrantes por incumplimiento a
los requisitos de permanencia o por infraccion al
regimen disciplinario ante ef Consejo Federal
infciara por soficitud fundada y motivada del
responsable de la Unidad de Asuntos Internos
que corresponda. dingida al Presidente del
Consejo Federal y remitiendo para tal efecto el
expediente del presunto infractor.

El presidente resoivera si ha lugar a iniciar
procedimiento contra el presunto infractor. en
caso contrario devolvera el expediente a la
umdad remitente.

En caso procedente, resolvera si el
asunto se instruira por el Pleno, alguna
comision o comité del propio Consejo Federal.

El responsable de Ja Unidad de

Asuntos Internos sera nombrado por el
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Presidente de [la Republica; contara con

autonomia de gestion y tendra, ademas de la
atribucion de supervision de las operaciones a
que se refiere fa, fraccion VI del articulo 8 de
esta Ley, las que ef Reglamento le otorgue.” (Lo
resaitado no es dle origen).

1013. En este orden de ideas, se fiene que tanto
el Ejercito Mexicano, como |la Policia Federal,
tienen una relacidon de subocrdinacion con

® respecto al Presidente de la Replblica.

1014. Por su parte, el érgano investigador, es
decir, la Procuraduria General de la Republica,
también guarda una relacion de subordinacion

%% +[Y  con respecto aI;TituIar del Ejecutivo Federal, en
; principio, derivaldu de |las facultades de este en

la designacién y remocidn del funcionario.

Ul 5. También , por el hecho de que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 18,
rimer parraf?, de la Ley Organica de |a

| rocuraduria General de la Republicam, el
Presidente de:México, también interviene en la
designacion de subprocuradores, Oficial Mayor

y Visitador General de dicha dependencia.

[
1016. Ademésl', el articulo 4, fraccion i, inciso b),

. ] . . .
deja en claro dicha subordinacion, al prever

. l, ,
o como obligacién del Procurador General de la

|
8 «“Artieuto 18, Los subprocuradaores, Oficial Mayor v Visitador General
seran nombrados y removidos fhremente por ef Presidente de la
Repiblica, & propudsta def Procuredor General de fa Reptblica.”

1 FORMA A 553
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Republica, mantener informado al Titular del

Eiecutivo Federal sobre los asuntos relevantes,
e incluso, disponer gue su desistimiento en
es0s casos. requiere el acuerdo escrito del

Presidente

1017. Para mayor claridad, enseguida se
reproduce el contenido de la parte conducente

de dicho articuio:

“Articulo 4. Corresponde al Ministerio
Publico de la Federacion.

[...]

Tratandose de asuntos que revistan
interés y trascendencia para la Federacion, el
Procurador General de la Repiblica debera
mantener informado al Presidente de la
Republica de los casos relevantes. y requenra

de su acuerdo por escrifo para el desistimiento.’

1018. Entonces tanto el érgano investigador,
como al menos dos de las dependencias que
deben ser puntualmente investigadas, tienen en
comun ciertas notas de subordinacién al Titular

del Ejecutivo Federal.

1019, Esto es. el Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos tiene la facultad de remover
libremente a! Procurador General de la

Republica.
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1020. De esa forma, el titular de la autoridad

investigadora, no solo carece de inamovilidad,
sino que su permanencia en el cargo esta
sujeta a una decisidn discrecional del Titular del
Ejecutivo Federal, que a su vez, es el
Comandante Supremo de una de Ilas

corporaciones que debe investigarse.

1021. Respecto a la otra autoridad (Policia
Federal), ésta guarda estrecha relacién con la
Secretaria de Gobernacidn, cuyo fitular integra
el gabinete del Titular del Ejecutivo Federal,
pero ademas, como se vio, es al propio

Presidente de la Republica a quien corresponde

‘% la designacién y remocidn del funcionario con
. . ] i . _
2 f\ mas rango en la Policia Federal, e incluso,
* 1 ., ! ] ..
i también le corresponde la designacidon del
H |
*f.‘?ﬁ}m responsable de su unidad de Asuntos Internos.
CUirm |
JUPAS
1022. Por consiguiente, entre el érgano
® \indagador y dos de las dependencias que
’ \deben ser investigadas, existe una comun

/ subordinacion: hacia un mismo funcionario, en
este caso, el Presidente de la Republica.

1023. Dicho séa de paso, en el contexto politico

» nacional, culr'lstituye un hecho notorio que
existen prnfu;ndas manifestaciones en contra de

la designaclién del Fiscal General de la

® Republica, por parte del Titular del Ejecutivo

i
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Federat, [0 que se ha conocido coloquiaimerte

como “No al Fiscal-Carnal’.

1024. Asi, tal situacion evoca la oposicion
manifestada de que la figura det Fiscal. recaiga
en una persona cercana o afin a la persona que
deba ser investigada por aigan motivo,
precisamente derivado del cuestionamiento a la
autonomia e independencia que ello podria

significar.

1025 Ahora, cabe decir que Ila Corte
Interamericana de Derechos Humanos, ha
sefialadc que los cnterios de independencia e
imparcialidad deben estar presentes desde la

investigacion.

1026. Asi se desprende de la sentencia de 18 de
febrero de 2017, dictada por dicho tribunal
internacional, en el Caso Favela Nova Brasilia

contra Brasil, en a que indico 10 siguiente:

“B.2. Estandares sobre
independencia de fos organos
investigadores en casos de muerte derivada
de intervencion policial.

183. Respecto al rol de los oOrganos
gncargados de la investigacion y del proceso

penal, la Corte recuerda que todos los

Grganos que ejerzan funciones de naturaleza

materialmente jurisdiccional tienen el deber
de adoptar decisiones justas basadas en el
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respeto pleno a las garantias del debido

proceso establecidas en el articulo 8 de la

Convencion Americana.
184, El Tribunal ha establecido que,

dependiendo de las circunstancias del caso,

puede tener que analizar los procedimientos
que se vinculan y constituyen el presupuesto de
un proceso judicial, particularmente, las tareas
de investigacion de cuyo resuftado depende el
inicio y el avance del mismo.

185. Todas [Ilas exigencias del
debido proceso previstas en ef articufo 8.1 de

fa Convencion, asi como criterios de

independencia e imparcialidad, se extienden

= también a los organos no judiciales a los

que corresponda la investigacion previa al

proceso judicial realizada para determinar las

circunstancias de una muerie y la existencia de
o

L

suficientes indicios para interponer una accion
;\penaf. Sin el cumplimiento de estas exigencias,

! Estado no podra posteriormente ejercer de

anera efectiva y eficiente su facultad
acusatoria y los tribunales no podran llevar a
cabo el proceso judicial que este fipo de
viofaciones requiere.” (Lo resaltado no es de

origen).

1027. En el mismo fallo, precisé que en los
casos en los que se cuestione ia independencia

0 imparcialidad del érgano investigador, debe
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ejercerse un escrutinio particularmente riguroso,

para verificar dichos extremos, asi como su
impacto en la eficacia de la investigacion. al

sefalar g siguiente:

"190. St la  independencia o la

imparciafidad del oOrgano investigador son

cuestionadas, el Trnbunal debe ejercer un

gscrutinio mas estricto para venficar st ‘a

investigacion fue realizada de manera

independiente e imparcial. Asimismo, se debe

examinar si, y hasta que medida, la alegada

falta de independencia e imparcialidad impacto

la efectividad del procedimiento para determinar

lo ocumido vy sancionar a los responsables.

Algunos cnterios esenciales. los cuales estan
interrelacionados, deben ser observados para
establecer fa efectividad de la investigacion en
€508 casos: i} la adecuacion de fas medidas de
investigacion. i) la celeridad de fa misma, y iit)
la participacion de fa familia de la persona
muerta y Iv) la independencia de fa
investigacion. Asimismo, en casos de muerte
provocada por intervencion de un agente
policial. la investigacion para ser efectiva debe
ser capaz de demostrar si el uso de la fuerza
fue o no justificadc en razén de las

circunstancias. En ese fipo de casos, a las

autoridades domésticas debe aplicarse un
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escrutinio particularmente riguroso en [o

que se refiere a fa investigacion.

191, Finalmente, en fo que respecta a
la intervencion de organos de supervision de la
investigacion o del poder judicial, es necesario
hacer notar que ern algunas ocasiones fas fallas
de la fnvesrfgac}'dn pueden ser remediadas,
pero en ofros casos eso no es posible en virtud
del estado avanzado de la misma y de fa
magnitud de las falencias ocasionadas por el
Gérgano fnvesrfgagon” (Lo resaltado no es de
origen). |

1028. Partiendo de lo expuesto, a fin de
determinar si la investigacidén se ha efectuado
con imparcialidad, cabe recapitular que en el
caso, se da la circunstancia de que tanto el
organo investigadbr, como al menos dos de las
dependencias que deben ser investigadas,

\ tienen cierto gradc de subordinacién hacia el
Presidente de la Republica, o que actualiza una

especie de conflicto de interés natural.

29. Esto es, hay probables responsables que
no so6lo pertenecen al mismo aparato
burocratico del Ejecutivo Federal, sino que
ademas, se trata de autoridades con estrecha
relacién institucional entre si, lo que conlleva
que se dé entre ellas una amplia comunicacion,
contacto y cnlabr.?racién continua desde hace

muchos afnos.

E

t
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1030.  Tan es asi. gue de conformidad con 1a Ley

General del Sistema de Seguridad Publica™’,
dichas autoridades, entre otras. integran el
Consejo Nacional de Seguridad Publica, cuya
conformacién y coordinacién esta requlada en
los articulos 12 y 7. respectivamente, que

disponen lo siguiente:

“Articulo 12. E/ Consejo Nacional estara
integrado por.

I. El Presidente de la Repuablica, quien o
presidira;

il. El Secretario de Gobernacion;

. El Secretario de la Defensa Nacionai:

V. El Secretano de Marina;

V. Ef Secretario de Sequridad Publica; .

Vi. El Procurador General de la Repiblica;

Vil. Los Gobernadores de los Estados;
VIll. EI Jefe del Gobierno del Distrito e
Federal y
IX. El Secretario Ejecutivo del Sistema.
F! Presidente del Consefo serd suplido an
sus ausencias por el Secretario de Gobermacion.
Los demas inftegrantes del Consejo Nacional
deberan asistir personalmente
£l Consejo podra invitar, por la naturaleza
de los asuntos a ftratar a las personas,

instituciones y representantes de la sociedad

civil que puedan exponer Cconocimientos y

| ™ Publicada en 2l biano Ohcial de 1a Federacion el dos de enerc de
| dos mil nueve

L
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experiencias para el cumplimiento de los

objefivos de la seguridad publica. Dicha
I A participacion sera—’:i con cardcter honorifico. Asi
mismo ef Presidente de la Comision Nacional de
Derechos Humanos sera invitado permanente
de este Consejo.” (Lo resaltado no es de

origen).

“Arficulo 7. Conforme a las bases que

establece el arf}lcufo 21 de la Constitucion

. Politica de los Eéfadus Unidos Mexicanos, las

Instituciones de- Segquridad Pablica de fa

Federacion, el Distrito Federal, los Estados y los

Municipios, en el ambifo de su compelencia y

en Jos términos de esta Ley, deberan
coordinarse para:

I. Integrar e/ Sistema y cumplir con sus

objetivos y fines;
G il Formular  politicas  infegrales,
sistemalicas, continuas y evaluables, asi como

rogramas y eslrategias, en maleria de

eguridad publica;

Hl. Ejecutar, Idar seguimiento y evaluar las
politicas, estraregfés y acciones, a fravés de las
instancias previstas en esta ley;

IV. Proponer, ejecutar y evaluar el
| Programa Nacional de Procuracién de Justicia,
| o el Programa Nacional de Seguridad Piblica y
i demas instrumentos programaticos en Ia

materia previstos elln la Ley de Planeacion;
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V. Distribuir a fos integrantes del Sistema,

actividades especificas para el cumplimiento de
los fines de la Seguridad Publica,

VI. Reguiar los procedimientos de
seleccidon. ingreso, formacion, actualizacion,
capacitacion, permanencia, evaluacion,
reconoacimiento, certificacion y reqgistro de los
servidores publicos de las Instituciones de
Segunidad Publica

VIl. Requiar los sistermas disciplinarios,
asi como de reconocimientos, estimuios y
recompensas,

Vill. Determinar criterios uniformes para la
organizacion.  operacion y modernizacion
fecnologica de las [nstituciones de Seguridad
Publica;

IX. Establacer y controlar bases de datos
criminalisticos y de personal:

X. Realizar accwones y operalivos
conjurttos de las Instituciones de Seguridad
Ptiblica,

Xl. Participar en la proteccion y vigifancia
de las Instalaciones Estratégicas del pais en 19s
terminos de esta ley y demas disposiciones
aplicables;

XIl. Garantizar que todos los centros de
readaptacion social, establecimientos
penitenciarios 0 centros de internamiento para
menores, federales o0 de las entidades

federativas, cualquiera que sea su
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| denominacion, cuenten con equipos que
! permitan bfquear 0 anular de manera
| & T permanente las sefales de telefonia celular, de
radiocomunicacion, o de transmision de datos o

imagen denfro del perimetro de los mismos;
Xilll. Determinar la participacion de la
comunidad y dr—:! instituciones acadeémicas en
coadyuvancia de los procesos de evaiuacion de
las politicas de prevencién del delito, asi como
de las Instifuciones de Sequridad Publica, a

9o través de mecanismos eficaces;

XiV. fmp?ementar mecanismos  de
evaluacion en la aplicacion de los fondos de

#
. ayuda federal para la seguridad publica;

I
fi - XV. Fortalecer los sistemas de seguridad
4 % social de los servidores publicos, sus familias y
gggm dependientes, e instrumentar los
(oA Lt complementarios a éstos, y
X XVI. Realizar las demas acciones que
® sean necesarias para incrementar la eficacia en

[ cumplimiento de los fines de la Seguridad
Puablica.”

1031. Asi, naasulta| innegabie el conflicto de

interes que surge cuando investigador e

investigados, tienen en comdn al mismo

superior jerarquico, pero ademas, una estrecha

® relacion institucioqal, que prevé la propia ley,
sobre todo, si s& toma en cuenta que, como se

vio, se han advertido una serie de omisiones,

i
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retrasos e inconsistencias en la indagatoria, en

especial respecto a las posibles lineas de
investigacion que apuntaban a esas dos
autoridades, pues existen probables
responsables que pertenecen a su misma
estructura burocratica, y cuya paricipacién no

ha sido matena del analisis ministerial.

1032. En adicién a lo expuesto. tantc de |la causa
penal como del informe Sobre Viclaciones de
Derechos Humanos en la Investigacion del
Caso Ayotzinapa. intitulado "Doble injusticia”, se
desprende que gran parte de los sefialamientcs
de tortura se dirigen a personal de fa Secretaria
de ja Marina Armada de México, institucion qLe
comc se ha visto, también guarda estrecha
relacion con el érgano investigador, tan es asi
que también integra el Consejo Nacional de
Segunidad Publica, en términos del articulo 12

de la ley general que regula dicho sistema.

1033. Como se vio en autos, no se aprecia que
se hayan explorado siquiera las lineas de
investigacién que apuntaban a la participacian
del personal del Ejército Mexicano, y la Policia
Federal, y encima de ello, tampoco aparece jue
se hayan investigado los actos de tortura, lo gue
conlieva que igualmente no se ha indagado al
personal a quien se atribuyen tales actos, entre
ellos, a los integrantes de la Secretaria de la

Marina Armada de México.
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1034. Lo que deja en claro que la investigacion

tampoco ha resultado independiente ni

imparcial.

1035. Por tanto, la investigacion no ha
observado las exigencias antes referidas, a
que se hizo amblia referencia, es decir, que
sea:

v" a} Inmediata,
v b) Efectiva,i

v c) Independiente, e

v d) Imparcial.

1036. Cabe precisar que el hecho de que una
|

\ investigacion cumpla esas caracteristicas,

| y

guarda estrecha relacion con el derecho de las

victimas y sus familiares a conocer la

' verdad. |
1
1037. Al respecto, en la sentencia de 23 de

oviembre de 2009, dictada en el Caso Radilla

acheco contra Mexico, se destacd

! precisamente quei las victimas tienen derecho a

conocer la verdad, y el Estado tiene Ia
obligacion de llevar a cako una investigacién

efectiva para arnbar a la misma.

1038. Para mayor claridad, se reproduce un

fragmento de dicho fallo, a continuacion:

“167. Asimismo, el Tribunal ha sefialado

que anfe hechos! de desaparicion forzada de
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personas, el Estado tiene la obligacion de

garantizar el derecho a la integridad personal de
los famifiares ftambien por la via d3
investigaciones efectivas. Mas aun, fa ausencis
de recursos efectivos ha sido considerada por ia
Corte como fuente de sufrimiento y angustia
adicionales para las victimas y sus familiares.
En el presente caso han sido constatadas ante
la Corte todas las gestiones realizadas por
famifiares del senor =i Pacheco, con
ocasion de su desaparicion. ante distintes
instituciones y dependencias estatales para
determinar su paradero, asi como para impulsar
las investigaciohes coirespondienfes (infra
parrs. 183 a 189. y 260 a 264).

[.]

180. Adicionalmente, la Corte ha
considerado que. en el marco de fos atticuios
1.1, 8 y 25 de la Convencion Americana, 10S

familiares de las victimas tienen el derecho,

v los Estados la obligacion, a que Jos

hechos sean efectivamente investigados por
fas autoridades estatales y, en ese sentido, a

conocer la verdad de o sucedido. De manera

particular, la Corte ha establecido el conternido
del derechc a conocer la verdad en su
jurisprudencia en casos de desaparicion forzada
de personas. En tal sentido, ha confirmado la
existencia de un "[djerecho de los familiares Je

la victima de conocer cual fue el destino de ésta
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y, en su caso, donde se encuentran sus restos”.

Ademas, correlativamente, en este ftipo de

casos se entiende que los familiares de Ia
persona desaparecida son victimas de los
hechos constitutivos de la desaparicion
forzada, lo que les confiere el derecho a que
fos hechos sean investigados y que los
responsables sFan procesados y, en su
caso, sancionados. Asi, la Corte recuerda que
el derecho a la verdad se encuentra subsumido
en el derecho de la victima o de sus familiares a
obtener de los érg%anos competentes del Esfado

el esclarecimiento de los hechos violatorios y

S las responsabilidades correspondientes, a
% : través de la investigacion y el juzgamiento que
previenen los arﬁcl.ufos 8 y 25 de la Convencion.

j% En cunsecuencfe'a, en esle caso no se

. pronunciara respecto del alegato de la supuesta
”’ik violacion del articulo 13 de la Convencion
\americana formulado por los representantes

|
(supra parr. 5).” (Lo resaltado no es de origen).
f

1839. Ahora, la investigacion debe estar

orientada a |la obtencion de la verdad.

1040.  La importancia del derecho a la verdad se
ha reiterado en criterios recientes, como el
contenide en la sentencia de 31 de agosto de
2017, al dictar la sentencia del Caso Vereda La
Esperanza contral Colombia.

% 54
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1041. Enseguida se reproduce la parle

conducente de dicho fallo:

"220. Respecto al derecho a la verdad
este Tnbunal recuerda que toda persona,
incluyendo los familiares de fas victimas de
graves violaciones a derechos humanos,
tiene el derecho a conocer la verdad. En
consecuencia, fos familiares de las viclimas y la
socledad deben ser informados de todo lo
sucedido con relacion a dichas violaciones. Si
bien el derecho a conocer la verdad se ha
enmarcado fundamentalmente en el derecho de
acceso a fa justicla, lo cierto es que este
derecho a la verdad liene aufonomia ya que
aquel tene una naturaleza amplia y 5u
vulneracion puede afectar distintos derechns
contenidos en la Convencidon Amenicara,
dependiendo del contexto y circunstancias
particulares det caso. La Corfe ha considerado
en su jurisprudencia. en particular en casos de
desaparicion forzada, que ef derechc a
conocer el paradero de las victimas
desaparecidas constituye un componente
esencial del derecho a conocer la verdad.
Frente a la alegada negativa del Estado para
desarroflar una investigacion eficaz, la Corfe se
remite a o ya dicho en esta sentencfa con
relacion a este punto. y resalta que con
respecto a fa busqueda de los involucrados se
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pudo constatar que desde 1996 se han lfevado

a cabo diligencias de exhumaciones en

¥ I cementerios municipales, entrevistas,
inspecciones judiciales y bisqueda en la ribera
de un rio de fa zo'na.

221. Si bien este Tribunal valora
positivamente todas las acciones y Jos
esfuerzos que se han flevado a cabo por el
Estado colombiano para dar con el paradero de
las victimas desaparecidas, lo cierto es que en

) el presente caso han transcurrido mas de 20
afios sin que se conozca actualmenfe el

\ paradero de las mismas. Como ha reconocido
%’?& esfe Tribunal en su jurisprudencia sobre
desaparicion forzada de personas, uno de los
componentes _eisenciaies del derecho a
fﬁm conocer la verdad es el derecho de los
\ familiares a conocer el paradero de las
victimas desapailrecidas; asi, mientras no se
9 establezca el paradero de las victimas del
presente caso, el Estado colombiano es

responsable por ia violacion del derecho a la

verdad, foda vez que los familiares de las

victimas no pueden ver satisfecho esfe derecho

mientras subsista fa incertidumbre del paradero

de fas mismas. La incentidumbre sobre el

paradero de fos seres queridos es una de las

o principales fuentes de sufrimientos psiquico y

moral de los familiares de las victimas

o

desaparecidas.” |
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1042. Como se ve. la Corte Interamericana de
Derechos Humanos reiterd la importancia del
derecho de todas las personas, en especial,
los familiares de las victimas a conocer la
verdad, y que en casos de desaparicidn
forzada de personas. uno de los componentes
esenciales de ese derecho, lo constituye =i
conoccer el paradero de las victimas

desaparecidas.

1043, El referidc tribunal internacional, tambien
ha reiterado que la determinacion efectiva de

los hechos. puede encontrar cabida en la via |

penal, y que ésta constituye un medio para
satisfacer los derechos de acceso a la justicia y
de conocer |la verdad. De ahi la importancia
crucial de la investigacion.

1044.  Asi se desprende de la sentencia de 25 de |
marzo de 2017, emitida por la Corte !
Interamericana de Derechos Humanos., en el

| Caso Acosta y otros contra Nicaragua. en la

que senalo: i

“Consideraciones de fa Corte
131. De conformidad con la Convencion
Americana. los Estados Parte estan obligados a
suministrar recursos judiciales efectivos a ias
victimas de violaciones de los derechos
humanos (articulo 25), recursos que deben ser

sustanciados de conformidad con las reglas del
|
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debido proceso legal (articulo 8.1). Asimismo, el

derecho de acceso a fla justicia debe

asequrar, en tiempo razonahble, el derecho de

las presuntas victimas o sus familiares a que

se haga todo 10 necesario para conocer la

verdad de lo sucedido e investigar, juzgar y, en
St caso, saqcfonar a los eventuales
responsables.

132. La (l':orte ha senalado en su
jurisprudencia reiterada que, en casos de
privacion de la ulrfda, es fundamental que los
Estados identifiquen, investiguen
efectivamente y, Ie.-n-ﬂ\@n':itmehﬂrm:untw;:-, sancionen a
sus responsables, pues de lo contrario se
estarian creandq, dentro de un ambiente de
impunidad, las condiciones para que este
tipo de hechnsi se repitan. El deber de
investigar es una obligacion de medios y no
de resultado, que debe ser asumida por el
Estado como un] deber juridico propio, que
no dependa unica o0 necesariamente de la
iniciativa prnces.'lﬂ de las victimas o de sus
familiares o de la aportaciéon privada de
elementos probgturius. La investigacion

debe ser seria, imparcial y efectiva, y estar
|
orientada a la determinacién de la verdad v a

la persecucién, captura, enjuiciamiento y

o
eventual cast:gul de los autores de los
hechos.

- .
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133. En casos anteriores, la Corfe ha

considerado que la determinacion efectiva

gde los hechos en la via penal tenia la

posibilidad de constituir tanto fa explicacion
suficiente y satisfactoria sobre Ia privacion
de la vida de una persona, como un medio

para satisfacer los derechos de acceso a la

justicia yv de conocer la verdad de sus

familiares. Asi. se ha analizado si un proceso

penal, en tanfo respuesta investigativa y judicial
del Estado. constituyo un medio adecuado para
permitir una busqueda genuina de la verdad de
o sucedido mediante una evaluacion adecuada
de las hipdtesis consideradas sobre el modo y
circunstancias de la privacion de fa vida. En ese
sentido, se ha analizado si fo decidido formal y
materialmente en el proceso penal puede
considerarse, a la luz de lo dispuesto en 128
articulos 8.1 y 26 de la Convencion. como una
adecuada motivacion o fundamentacion de la
respuesta que las autoridades judiciales
debieron dar al respecto. Por eflo, el deber de
motivacion es una de las "debidas garantias”
incluidas en el articulo 8.1 para salvaguardar el
derecho a un debido proceso del imputado y. en
casos como el presente, tambien los derechos
de acceso a la justicia y a conocer fa verdad de

los familiares, en relacion con el articulc 25 de

la Convencion.

{1]
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a) Falta de debida diligencia en la

investigacion

135. En la investigacion de la muerte
violenta de urira persona, es crucial la
importancia que tienen las primeras etapas
de la investigacion y el impacto negativo que
las omisiones e irregularidades en tales
etapas puede tener en las perspectivas
reales y efectivas de esclarecer el hecho, En
este sentido, este Tribunal ha especificado los
principios rectores que son precisos observar
en una investigacion cuando se esta frente a
una muerte violenta, tal como lo fue el homicidio
del sefior Francisco Garcia Vaile. Respecto de
lo alegado por el Eslado, en varios casos este

Tribunal ha conslfderado que tales principios

deben ser observados por las auloridades

‘Ll respectivas independientemente de que la

| - I
'muerte violenta sea calificable como una

jecucion extra 'tlxdiciaf’, que no es lo que se
naffza en el presente caso.

136. Para que una investigacion sea
efectiva en los tqlénninos de la Convencion,
debe [llevarse a cabo con Ja debida

diligencia, la_cual exige que el drgano que

investiga lleve 13 cabo todas aquellas

actuaciones vy averiguaciones necesarias
para procurar el resultado que se persigue.

Es decir qgue debe sustanciarse por todos

los medios fegafes disponibles y estar
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orientada a la determinacion de la verdad

(Lo resaltado no es de origen).

1045. Aunado a lo anterior, no debe perderse de
vista el contexto integral de los hechos, pues
como se indicéd anteriormente, ademas de a
desaparicion de los cuarenta y tres estudiantes,
se tiene conocimiento de la muerte viclenta de
al menos seis personas, asi como informacén
que permite considerar que se trataron de

ejecuciones extrajudiciales.

1046. Razon adicional para que la investigacion
cumpla el requisito de efectividad bajo los
parametros mencionados, que implican evitar
ormisiones en la recaudacién de prueba y en el

seguimiento de lineas |égicas de investigacion.

1047 . Asi lo sefald la Corte Interamericana en la
referida sentencia dictada en el Caso Favela
Nova Brasilia contra Brasil, en ia que indic3 o

siguiente:

"179. El cumplimiento de la obligacién de
emprender una investigacion seria, imparcial
y efectiva de lo ocurrido, en el marco de las
garantias del debido proceso, ha involucrado
fambien un examen del plazo de dicha
investigacton y de los medios legales
disponibles’ a los famihares de la victima

fallecida, para garamtizar que sean escuchados,
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asi como que puedan participar durante el

proceso de investigacion.

180. La Cofte ha establecido que, en aras

de gqarantizar su efectividad, en Ila

investigacion de violaciones de los derechos
humanos se deben evitar omisiones en fa

recaudacion de prueba y en el sequimiento

de lineas légicas de investigacién. Al

respecto, la Corte ha precisado que, cuando los

hechos se reﬁerer? a la muerte violenta de una

¢ persona, la investigacion iniciada debe ser
conducida de tal forma que pudiese garantizar
el debido anéﬁsfé de las hipotesis de auforia
surgidas a raiz dé fa misma [..]" (Lo resaltado

no es de origen). !

|

1048. No pasa inadvertido que el tribunal

interamericano h:aI sostenido que el deber de
investigar es de medios y no de resultados.
@ . 1049y Lo anterior ||:}uecl+e.- explicarse como la

/

" jmposibilidad de exigir al 6rgano investigador Ia
obtencion de determinado resultado; pero si le
es obligatoric yl se le puede exigir la
observancia de una metodologia exhaustiva,
cefiida al debido proceso. que aborde con
seriedad las divelrsas y posibles lineas de

iInvestigacion que surjan.

050. Al respecto, len la sentencia de 31 de
agosto de 2010 del Caso Rosendo Cantu y
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otr contra Meéxico, se indicd que Ia
investigacion debe ser asumida por el Estado,
como un deber juridico, y no como una mera
formalidad, y que debe realizarse con todos ios
medios legales posibles. para arribar a a

verdad.

10561. Enseqguida se reproduce [a pare

conducente de dicho fallo:

“175. La Corte reitera que la obligacion de
investigar violactones de derechos humanos se
encuentra dentro de las medidas positivas que
deben adoptar los Estados para garantizar los
derechos reconocidos en la Convencion. El
deber de investigar es una obligacion de
medios, y no de resultado. Sin embargo,

debe ser asumida por el Estado como un

deber juridico propio y no como una simple

formalidad condenada de antemano a ser

infructuosa, o como una mera gestion de
intereses particulares, que dependa de la
iniciativa procesal de las victimas o de sus
familiares o de Ja aportacion privada de
elementos probatorios. A la luz de ese deber,
una vez que las autoridades estatales terican
conocimiento del hecho, deben iniciar ex officio
y sin dilacion una investigacion seria, imparcial

y efectiva. Esta investigacion debe ser

realizada por todos los medios legales
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disponibles, y orientada a la determinacion

de la verdad.

176. La Corfe también ha seflalado que
del atticulo 8 de fa Convencion se desprende
que fas victimas de violaciones de derechos
humanos, o sus familiares, deben contar con
amplias posfbiﬁcr"ades de ser oidos y actuar en
los respectivos procesos, tanto en procura del
esclarecimiento de los hechos y del castigo de
fos responsables, como en busca de una debida
o reparacion. Asfn;:ismo, el Tribunal ha sefialado
que la__obligacion de investigar y el

correspondiente derecho de Ia presunta

victima o de los famiiiares no sdlo se

;' B desprende de las normas convencionales de

L) 1 u - o
derecho internacional _imperativas para los

Estados Parte, .sinu que ademas se deriva de
fa legisfacion interna que hace referencia al

deber de investigar de oficio ciertas

conductas ilicitas y a las normas que

- I o ays
permiten que las victimas o sus familiares

denuncien o presenten querellas, pruebas o
peticiones o cualquier otra diligencia, con la
finalidad de participar procesalmente en la
investigacion penal con la pretension de
establecer la verdad de los hechos.” (Lo

resaltado no es de origen).

052. Estrechamente vinculado al derecho a la

verdad, en el Tﬁmbito nacional destaca el
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derecho fundamental de acceso a la justicia,

que prevé el articulo 17 constitucional, el cual
consagra el deber de las autondades de
aplicaria de manera pronta, completa, gratuita e

imparcial.

1053 Derecho fundamental gue la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidén ha considerado
que debe ser observado por todas las
autoridades que realizan actos materialmente

juriscliccionales

1054, Asi se desprende de la jurisprudencia
2a./J. 192/2007, sustentada por la Segunda
Sala de ese Alto Tribunal, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion. bajo el
registro 171257 que es del contenidd

siguiente

“ACCESO A LA IMPARTICION DE
JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE
INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL
RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN
OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE
REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE
JURISDICCIONALES. La garantia individual ae
acceso a la imparticion de justicia consagre &
favor de los gobernados los siguientes
principios: 1. De justicia pronta, que se traduce
en fa obligacion de las autoridades encargadas
de su tmparlicion de resolver las controversias
ante elfas planteadas, dentro de los términos y
plazos que para tal efecto establezcan las
leyes; 2. De justicia completa, consistente en
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que la autoridad que conoce del asunfo emita
pronunciamiento respecto de todos y cada uho
de los aspectos debatidos cuyo estudio sea
necesario, y garantice al gobernado Ia
| obtencion de una resolucion en la que,
3 mediante la aplicacion de la ley al caso
concreto, se resuelva si le asiste o no la razon

sobre los derechos que le garanticen la tutela

jurisdiccional que ha solicitado; 3. De justicia

imparcial, que significa que el juzgador emita

una resolucion apegada a derecho, y sin

favoritismo respecto de alguna de fas partes 0

arbitrariedad en su sentido; y, 4. De justicia

gratuita, que estriba en que los oOrganos del

Estado encargados de su imparticion, asi como

. los servidores, publicos a quienes se les
encomienda dicha funcion, no cobraran a las
partes en conflicte emolumento alguno por la
prestacion de ese servicio publico. Ahora bien,
si fa__citada  garantia _constitucional _esta

encaminada a asegurar gue las autoridades
encargadas de aplicaria lo hagan de manera

pronta, completa, gratuita e imparcial, es
claro que las autoridades que se encuentran
obligadas a la observancia de la fotalidad de
los derechos que la integran son todas
aquellas que realizan actos materialmente
jurisdiccionales, es decir, las que en su
ambito de competencia tienen la atribucion
necesaria para dirimir un conflicto suscitado
entre  diversos sujetos de derecho,
independientemente de que se trate de
organos  judiciales, o  bien, soélo
materialmente jurisdiccionales.” (Lo resaltado
ho es de origen).
I

1055, De dicho criterio se desprende que la

|
obligacion de observar el derecho fundamental
de acceso a la justicia corresponde no sélo a

. los organos' judiciales, sino a toda aquella

autoridad | gue despliegue facultades
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jurisdiccionales, como es el caso del Ministerio

Publico.

1056. De ahi que el referido érgano investigador
esté obligado a llevar a cabo sus actuaciones
ciféndose al derecho fundamental de acceso a

[a justicia.

1057. Hasta lo aqui expuesto, se tiene que de
conformidad con el articulo 21 constitucional,
corresponde al  Ministerio  Pdblico |a

investigacion y persecucion de los delitos.

1058. Asimismo, queda claro gque el despliegue
de sus facultades debe estar enfocado a la
realizacion del derecho fundamental de

cceso efectivo a la justicia.

1059. La realizacion del derecho fundamental
de acceso efectivo a la justicia, no se |limita a
la observancia del articulo 17 constitucional.
sino también a Jlos preceptos 14 y 20
(especialmente los apartados de la victima e
inculpado), de la Carta Magna, en armonia con
el articuto 8 de la Convencidén Americana sobre

Derechos Humanos.

1060. Asi se desprende de la jurisprudencia
ta.lJ. 103/12017 (10a.), emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en el Semarario Judicial de
| Federacion, bajo el registro 2015591, que es

del siguiente contenido:
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“DERECHO DE ACCESO EFECTIVO A

LA JUSTICIA, ETAPAS Y DERECHOS QUE

‘ LE CORRESPONDEN. De los articulos 14, 17

g v 20, apartados B y C, de la Constitucién

Politica de fos Estados Unidos Mexicanos y

8 de la Convencién Americana sobre

i Derechos Humanos, deriva el _derecho de

| acceso efectivo a la justicia, el cual

comprende, en Qdﬁcfdn a deferminados factores

socioeconomicos y politicos, el derecho a una

futela jurisdiccional efectiva y los mecanismos

de tutela no jurisdiccional que fambién deben

ser efectivos, y estar fundamentados

constitucional y legalmente. Ahora bien, en la

jurisprudencia | 1a/J. 42/2007, de rubro:

. ‘GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL

PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS

UNIDOS MEXICANQS. SUS ALCANCES., la

"y Primera Sala de la Suprema Corfe de Justicia
B

de la Nacién| definid el acceso a la tulela
jurisdiccional como el derecho pablico subjetivo

que toda persona tiene, dentro de los plazos y

. ferminos que Fjen las leyes, para acceder de
\  manera expedita a lrnbunales independientes e
imparciales, a plantear una pretensién o a
defenderse de ella, con el fin de que, a través

de un proceso en el que se respeten ciertas

@ rmalidades, se decida sobre la pretension o la
' efensa y, en su caso, se gjecute tal decision;

de ahi que!este derecho comprenda tres
efapas, a las que corresponden tres derechos:
(i) una previa al juicio, a la que le corresponde
el derecho de acceso a la jurisdiccion, que parte
del derecho de accion como una especie def de
peticion d{rfgfdo a fas autoridades
jurisdiccionales y que motiva un
pronunciamiento por su parte; (fi} una judicial,
que va desde el inicio del procedimiento hasta
la altima actuacion y a la que concieme el
) derecho al debido proceso; y, (iii) una posterior
al juicio, identificada con la eficacia de las

resoluciones emitidas. Ahora, los derechos

mencionados alcanzan no solamente a los
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procedimientos ventilados ante Jueces vy
tbunales del Poder Judicial, sino fambién a
fodos aqueflos sequidos ante auloridades que,
al pronunciarse sobre Ja determinacion de
derechos y obligaciones, realicen funciones
materialmente jurisdiccionales.” (Lo resaltado
no es de ongen).

1061 Previamente se expuso lo relativo a

derecho fundamental de acceso a ia justicia, a

gque se refiere el articulo 17 constitucional.

1062. A continuacion, se profundiza respecto al

contenido de los articulos 14 y 20 de la
Constitucion, asi como 8 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanags.

1063. En primer término, respecto al articulo 14

constitucional, contempla las formalidades
esenciales de todo procedimiento, tambien
conocidas como debido proceso, las que deben
otorgarse ai gobernado previo a la aplicacién de
determinado acto privativo, por  ser
indispensables para que se ejerza el

correspondiente derecho de defensa.

1064, Asi se desprende de la jurisprudencia

P.JJ. 47195, emitida por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion, bajo el
registro 200234, que es del contenido
siguiente:

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
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GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
e e PRIVATIVO. L[a garantia de audiencia
. establecida por el articulo 14 constitucional
consiste en otorgar al gobernado la oportunidad
de defensa previamente al acto privativo de fa
vida, libertad, propiedad, posesiones ©
derechos, y su debido respeto impone a las
autoridades, entre ofras obligaciones, la de que
en el jfuicio que se siga ‘se cumplan flas
formalidades esenciales del procedimiento’
Estas son las que resulfan necesarias para
garantizar la defensa adecuada antes del acto
de privacion y que, de manera generica, se
traducen en los sigufentes requisitos: 1) La
® notificacion del inicio del procedimiento y sus
consecuencias;, 2} La oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque la
defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El
dictado de una resolucidn que dinma [las
cuestiones debatidas. De no respefarse estos
requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de la
garantia de audiencia, que es evitar la
indefension def afectado.”

1065. Posteriormente, se establecié que ademas
del nucleo duro que integran las formalidades
esenciales del procedimiento, o de debido

proceso, existen otros derechos fundamentales

especificos para determinadas materias.

1066.  Asi se advierte de la jurisprudencia 1a./J.
1112014 (10a.), sustentada por la Primera Sala
del Alto Tribunal, visible en el Semanario
Judicial de la Federacion, bajo el registro
2005716, que es del tenor siguiente:

“DERECHO AL DEBIDQO PROCESO. SU
/ CONTENIDO. Dentro de las garantias del

debido proceso existe un_‘niucleo duro’ que

L.
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debe observarse inexcusablemente en todn
procedimiento junsdiccional, y ofro de garantias
que son aplicables en los procesos que
impliquen un ejercicio de fa potestad punitiva
del Estado. Asi, en cuanto al ‘nucleo duro’, las
garantias del debido procese que aplican a
cualquier procedimiento de naturaleza
jurisdiccional _son las que esta Suprema
Corte de Justicia de [la Nacion ha
identificado _como formalidades esenciales
del procedimiento, cuyo conjunto integra la
'garantia de audiencia’. las cuales permiten que
los gobermados egjerzan sus defensas antes de
que las autondades modifiquen su esfera
juridica definitivamente. Al respecto, ef Tribunal
en Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de
fa Nacion, en la jurisprudencia FP./J. 47/95
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
i, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro.
FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVQ., sosfuvo que las formalidades
esenciales del procedimiento son: (i) la
notificacion del inicio del procedimiento; (i) la
oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas
en que se finque la defensa: (iif) la oportunidad
de alegar; y, {iv) una resolucién que dinma las
cuestiones debatidas y cuya impugnacion ha
sido considerada por esta Primera Sala como
parte de esta formalidad. Ahora bien, el otro
nucleo es identificado comunmente con el
elenco de garantias minimo que debe tener
toda persona cuya esfera juridica pretenda
modificarse mediante la actividad punitiva
del Estado, como ocurre, por ejemplo, con el
derecho  penal, migratorio, fiscal o
administrativo, en donde se exigira que se
hagan compatibles las garantias con la
materia__especifica del asunto. Por fanto,
deniro de esta calegoria de garantias del
debido proceso, se identifican dos especies: la
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primera, que cor'responde a todas las personas
independientemente de su condicion,
nacionalidad, género, edad, elcélera, dentro de
las que estan, por ejemplo, el derecho a contar
con un abogado, a no declarar contra si mismo
0o a conocer |la causa del procedimiento
sancionatorio, y la sequnda, que es la
combinacion del elenco minimo de garantias
con el derecho'de iguaidad ante la ley, y que
protege a aquellas personas que pueden
encontrarse en una situacion de desventaja
frente al ordenamiento juridico, por pertenecer a
algtn grupo vuinerable, por ejemplo, el derecho
a la notificacion y asistencia consular, el
derecho a contar con un traductor o intérprete,
. el derecho de las nifias y los hifios a que su
detencion sea 'notificada a quienes ejerzan su
patfria potestad y tutela, entre ofras de igual
naturaleza.” (Lc{: resaltado no es de origen).

».LH A Y .
‘ f 1067. Ahora, el debido proceso tiene dos
’ perspectivas, |a de aquel que es sometido a un

procedimiento jurisdiccional, y la de quien lo ha
|

8
o C
s . instado.

1068. Desde ambos extremos, es importante

. que se observen las formalidades esenciales
el procedimifento, pues respecto al primero,

solo asi resultara valida la aplicacién del acto

privativo en su contra; y en relacién al segundo,

la inobservancia del debido proceso, puede dar

| :
lugar a hacer nugatorio su derecho.

1069.  Son aplicables al respecto las tesis 1a.

CCLXXVI/2013 (10a.) y 1a. IV/2014 (10a.),

® emitidas porlla Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, consultable en el

. e ., .
Semanario judicial de la Federacién, bajo los



582
registros 2004466 y 2005401 que son del

siguiente contenido

“DERECHO AL DEBIDO PROCESO. EL
ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL PREVE
DOS  AMBITOS DE  APLICACION
DIFERENCIADOS. La Prnmera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en fa
tesis aislada Ta. LXXV/2013 (10a.), publicada
en el Semanario Judictal de fa Federacion y su
Gaceta, Decima Epoca, Libro XVIill, Tomo 1.
marzo de 2013 pagina 881 de rubro
DERECHC AL DEBIDO PROCESO. SU
CONTENIDO. . establecic que el citado
precepto constitucional contiene el derecho
humano al debido proceso, integrado por un
nucleo duro de formalidades esenciales def
procedimiento, las cuales permiten que los
gobernados eferzan sus defensas antes de que
las autoridades modifiquen su esfera juridica ern
forma definitiva. Sin embargo. entendido como
derecho esencialmente destinado a otorgar un
derecho de defensa. es posible identificar en los
precedentes de esta Suprema Cotte de Justicia
de la Nacién. dos ambitos de aplicacion
diferenciados. Desde una primera
perspectiva, dicho derecho se ocupa del
ciudadano, que es sometido a un proceso
jurisdiccional al ser destinatario del ejercicio
de una accion que, de resultar procedente y
fundada, llevaria a la autoridad judicial a emitir
un acto pnvativo en su contra en cuyo ¢aso la
auforidad debe verificar que se cumpla con fas
formalidades esenciales del procedimiento, a fin
de oforgar al sweto pasivo de la relacion
procesal la posibilidad de una defensa efectiva,
por lo cual se debe garantizar que se le
notifique del inicio del procedimiento y de sus
consecuencias, se le dé el derecho de alegar y
ofrecer pruebas, y se le asegure la emision de
una resolucion que dirima las cuestiones
debafidas. Sin embargo. el debido proceso
también puede entenderse desde [a
perspectiva _de quien _insta la funcidn
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jurisdiccional de! Estado para lograr reivindicar
un derecho y no tanto defenderse del mismo, en
CUyo caso se ubfca en una posicion, al interior
de un juicio, de {:uya suerte depende el ejercicio
de un derecho, el cual en caso de no
dirimirse adecuadamente podria tornar
nugatorio su derecho. Asi, bajo esta segunda
perspectiva, se entiende que dicho derecho
humano penmte a los justiciables acceder a los
organos jurisdiccionales para hacer valer sus
derechos y defender sus intereses de forma
efectiva y en condiciones de igualdad procesal,
esto es, exige un procedimiento que otorgue a
las partes igual oportunidad de defender sus
puntos de vista y ofrecer pruebas en apoyo de
¢ sus pretensiones.” (Lo resaltado no es de
origen).

“DEREC}-!O HUMANO AL DEBIDO
o PROCESO. - ELEMENTOS QUE LO
: ' INTEGRAN. £l articulo 14, parmafo segundo, de

: 3 la Constitucion Politica de fos Estados Unidos
A Mexicanos, reconoce ef derecho humano al

_ debido proceso al establecer que nadie podr

N ser privado de la libertad o de sus propiedades,
H posesiones o' derechos, sino mediante juicio

\Seguido anfe fos tribunales previamente

stablecidos, ; en el que se cumplan las

® formalidades esenciales del procedimiento y
cponforme a las leyes expedidas con anterioridad

&l hecho. Ahora bien, este derecho ha sido un

‘elemento  de interpretacion  constante vy

progresiva en la jurisprudencia de esta

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del que

cabe realizar un recuento de sus elementos

integrantes 'hasta la actualidad en dos

r vertientes: 1) la referida a las formalidades
| esenciales del procedimiento, ia que a su vez,
puede observarse a partir de dos

berspectivas, esto es: a) desde quien es

® sujeto pasivo en el procedimiento y puede
f sufrir un acto privativo, en cuyo caso

adquieren valor aplicativo las citadas

formalidades referidas a la notificacién del inicio
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del procedimiento y de sus consecuencfas, e/
derecho a alegar y a ofrecer pruebas, asi comc
fa emision de una resofucion que dinma las
cuestiones debatidas y, b) desde quien insta
la _funcién _jurisdiccional para reivindicar un
derecho como sujeto activo, desde la cual se
protege que las partes tengan una posibilidad
efectiva e iqual de defender sus punlos de vista
y ofrecer pruebas en apoyo de sus
prefensiones, dimensién ligada
estrechamente con el derecho de acceso a la
justicia, y, 2) por la que se enlistan
deferminados bienes sustantivos
constitucionalmente protegidos. medianie [as
formalidades esenciales del procedimiento,
como son. la liberfad, las propiedades, y fas
posesiones o los derechos. De ahi que previo a
evaluar si existe una vulneracion al derecho al
debido proceso, es necesario identificar la
modalidad en la que se ubica el reclamo
respectivo.” {Lo resaitado no es de origen).

1070. En esa tesitura, como se ve, debe
observarse el debido procesc desde el ambito
de todas ias partes. en la inteligencia de que en
adicion al nucleo duro, pueden existir otros
derechos especificos, segun la materia de que

se trate.

1071. En el caso. debe ponerse especial
atencidon en el contenido del articulo 20
constitucional, en su redaccién aplicable al
presente asunto, que prevé los derechos
fundamentales que asisten en un procedimiento
penal, por un iado, a!l inculpado, y por otro, a la

victima u ofendido.




FORN A 55 5“'""
585

1072. El precepto' constitucional en cuestién, en

sU redaccién apllicable al sistema tradicional, es

del siguiente contenido:

I
“Articulo 20. En todo proceso de orden

penal, el inculpado, la victima o el ofendido,
tendran las siguientes garantias:

A. Del inculpado:

I. Inmediatamente que lo solicite, el juez
debera oforgarle la libertad provisional bajo
caucion, siempre y cuando no se trate de delitos
en que, por su gravedad, la ley expresamente
prohiba conceder este beneficio. En caso de
delitos no graves, a solicitud del Ministerio

® Publico, el juez podra negar la libertad

provisional, cuando el inculpado haya sido

condenado con anterioridad, por algun delito

calificado como grave por la ley o, cuando el

- Ministerio Pablico aporte elementos al juez para

‘% establecer que [la libertad del inculpado

. | representa, por su conducta precedente o por

las circunstancias y caracteristicas del delito

cometido, un rnesgo para el ofendido o para la
socledad. |

El monto y la forma de caucién que se fije,

- deberan ser asequibles para el inculpado. En

circunstancias que la ley determine, Ia autoridad

C ) judicial podré modificar el monto de fa caucién.

' ’*Para resolver! sobre la forma y el monfo de la

- cauc:én el juez deberd tomar en cuenta la

aturaleza, modalidades y circunstancias del

delito; las caracteristicas del inculpado y /a

posibilidad de cumplimiento de las obligaciones

procesales a su cargo; los dafios y perjuicios

causados af ofendido; asi como la sancidn

; pecuniaria que en su caso, pueda imponerse al

! inculpado.
La ley ldeterminara los casos graves en
los cuales el juez podra revocar la libertad
o provisional. |
i il. No podréd ser obligado a declarar.
Queda prohipida y seré sancionada por la ley
penal, toda incomunicacion, intimidacion o
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tortura. La confesion rendida ante cualquisr
auftoridad distinta del Mimsterio Publico o del
juez. o ante estos sin la asistencia de su
defensor carecera de todo valor probatorio.

flil. Se le hara saber en audiencia ptblica.
y dentro de (fas cuarenfa y ocho horas
sigufentes a su consignacion a fa justicia, e
nombre de su acusador y la naturaleza y causa
de la acusacion. a fin de que conozca bien el
hecho punible que se le atribuye y pueda
contestar el cargo, rindiendo en este acfo su
declaracion preparatoria

V. Cuando asi lo solicite, serd careado,
en presencia del juez. con quien deponga en su
contra. salvo fo dispuesto en la fraccion V del
Apartado B de este articulo.

V. Se le recibiran los testigos y demas
pruebas que ofrezca. concediéndosele el
tiempo que la ley estime necesario al efecio y
auxiliandosele para obtener la comparecencia
de las personas cuyo testimonio solicite,
siempre que se encuentren en el lugar del
proceso.

VI. Sera juzgado en audiencia ptiblica por
un juez o jurado de ciudadanos que sepan leer
y escribir, vecinos del fugar y partido en que se
cometiere ef delito, siempre que éste pueda ser
casfigado con una pena mayor de un afic de
prision. En todo caso seran juzgados por un
jurado los delitos cometidos por medio de la
prensa contra el orden publico o la seguridad
exterior o interior de fa Nacion.

Vil. Le seran facilifados todos los datos
que solicite para su defensa y que consten en el
Proceso.

VIHI. Sera juzgado antes de cuatro meses
si se tratare de delitos cuya pena maxima no
exceda de dos aflos de prisidn, y antes de un
aflo sf la pena excediere de ese trempo, salvo
que solicite mayor plazo para su defensa

IX. Desde el inicio de su proceso serd
informado de los derechos que en su favor
consigna esta Constitucion y tendra derecho a
una defensa adecuada, por si, por abogado. o
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por persona de su confianza. Si no quiete 0 no
puede nombrar defensor, después de haber
sido requerido para hacerlo, el juez le designarg
un defensor de oficio. También tendra derecho
a que su defensor comparezca en todos ios
actos del procesc: y éste tendra obligacion de
hacerlo cuanlas veces se le requiera; y,

X. En ningun caso podra prolongarse la
prision © detencion, por falta de pago de
honorarios de defensores o por cualquiera otra
prestacion de dinero, por causa de
responsabifidad civil o algun otro motivo
analogo.

Tampoco podra prolongarse la prisidn
preventiva por mas tiempo del que como
maximo fije la ley al delito que motivare el
proceso. j

En toda pena de prision que imponga una
senfencia, se computara el tiempo de la
detencion. | :

Las garantias previstas en las fracciones
l, V., VIl y IX también seran observadas durante
la averiguacioh previa, en los términos y con los
requisitos y limites que las leyes establezcan; lo
previsto en la fraccion Il no estarad sujeto a
condicion alguna.

B. De la victima o del ofendido:

. Recibjr asesoria juridica; ser informado
de los derechos que en su favor establece la

- Constitucion y, cuando lo solicite, ser informado

del desarrollo del procedimiento penal;

il. Coadyuvar con el Ministerio Publico: a
gue se le reciban todos los dafos o elementos
de prueba con los gue cuente, fanto en la
averiguacion previa como en el proceso, y a
gue se desahoquen las diligencias
correspondientes.

Cuando el Ministerio Pablico considere
que_no _es necesario el desahogo de la
diligencia, debera fundar y motivar su neqgativa:

lll. Recibir, desde la comisién del delito,
atencion medica y psicoldgica de urgencia;

IV. Que se le repare el dafio. En los casos
en que sea procedente, el Ministerio Ptblico
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estara obligadoc a solicitar fa reparacion del
dafito y el juzgador no podra absolver al
sentenciado de dicha reparacion si ha emitido
una sentencia condenatoria.

La ley fijara procedimientos agiles para
gjecutar las sentencias en materia de
reparacion del daiio.

V. Cuando la victima o el ofendido sear
menores de edad. no estaran obligados a
carearse con el inculpado cuando se lrate de
tos delitos de viofacion o secuestro. En estos
casos, se flevaran a cabo declaraciones en las
condiciones que establezca la fey. y

VI. Solicitar las medidas y providencias
que prevea la ley para su sequridad y auxilio.”
{Lo resaltado no es de origen).

1073. Como se ve, existe un elenco de derechos

fundamentales especificos, tanto para el

Inculpado, como para ia victima u ofendido.

1074. Es importante tener presente, ademas, que

como se dijo anteriormente, el diez de junio de
dos mil once, se modifico el articulo 1
constitucional, para guedar redactado del modo

siguiente

“Articulo 1o. En los Estados Unidos
Mexicanos todas las personas gozaran de ios
derechos humanos reconocidos en esta
Constitucion v en los tratados internacionales
de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de fas garantias para su proteccion, cuyo
gjercicio nc podra restringirse ni suspenderse,
salfvo en los casos y bajo las condiciones que

esta Constitucion establece.
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Las normas relativas a los derechos

humanos se interprefaran de conformidad

con esta Cunjsﬁtuciﬁn y con Jos tratados
internacionales de la materia favoreciendo
en todo tiempo a las personas la proteccion
mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de
sus competencias, tienen la obligacion de

I
promover, respetar, proteger y garantizar los

derechos humanos de conformidad con los
& principios de .universalidad, interdependencia,
indivistbilidad y progresividad. En consecuencia,
el Estado debera preverir, investigar, sancionar

| ] :
y reparar las violaciones a /los derechos

"

§ 1 humanos, en flns términos que establezca la ley.
,5\ \ Esta prohibida la esclavitud en los
N}

g Estados Unidos Mexicanos. Los esclavos del

extranjero que entren al territoric nacional

alcanzaran, por este sofo hecho, su libertad y la

® proteccion de las leyes.
|
Queda prohibida toda discriminacion

! mofivada por origen étnico © nacional, el
género, la edad, las discapacidades, la
condicion social, las condiciones de safud, la
religion, las opiniones, las preferencias
sexuales, ef | estado civil o cualquier ofra que
atente conrnla* fa dignidad humana y lenga por

® obfeto anular 0 menoscabar los derechos y
libertades de las personas.” (Lo resaltado no es

de origen).
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1075.  Asi, de acuerdo con el contenido del
segundo  parrafc del citado precepto
constitucional. las normas relativas a los
derechos humanos. deben interpretarse de
conformidad con la propia Constitucién y los
tratados internacionales de los que México es

parte.

1076. En esa tesitura, es importante tener en
cuenta el contenido del articulo 8, numeral 1,
de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, que tambien destaca el derecho de
toda persona a acceder a {a justicia, al disponer

lo siguiente:

“Articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oida
con jas debidas garantias y dentro de un plazo
razonahle, por un juez o tribunal competente
independiente e imparcial establecido con
anterioridad por la ley. en fa sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada conira ella,
o para la determinacion de sus derechos vy
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de

cualquier otro caracter.

[T

1077 Fues bien, de la apreciacidn conjunta de
los articulos 14, 17 y 20 constitucionales, en
relacicn con el articulo 8, numeral 1, de la

Convenciéon Americana sobre Derechos
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Humanos, deril'va el derecho fundamental de

acceso efectivo a la justicia.

Poimmmmem |
1078. En tanto que el articule 21 constitucional,

sefiala que la investigacidn de los delitos
incumbe al Minlis’terio Publico.

1079. En el caso, como se vio, la actuacion del
Ministerio Pll']blicn ha generado serios
cuestionamientcs, que han sido puntualizados
previamente, Ilos gue dieron pie a conciuir que

® su investigacion no ha sido:

|
v a) Inmediata,
v b) Efectiva,

PO v ¢) Indeglendiente, e
1‘5*& v d) Imparcial.
'?;?1 1080. Cabe déstacar que dichas exigencias no
? s6lo se advierte que hayan sido incumplidas por
. alguna seccion de la Procuraduria General de la
. Republica, como lo es su Subprocuraduria

specializada de Investigacion en Delincuencia
Organizada qSEIDO), que inicialmente estuvo al

frente de las indagaciones respectivas.

I
1081.  Asi es, tal y como se advierte de su

Segundo |hforme de Avances y Nuevas
Conclusiones Sobre la Investigacién, Busqueda
y Atencilf}rl"n a las Victimas, tras una
recomendacion del propio GIEI, la investigacion

pasd de la SEIDO a la Subprocuraduria de
I

| FLAMA A Y
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Derechos Humanos, pese a lo cual, tampoco se
advirtieron cambios sustanciales que permitan
considerar que la indagacidon, en esa nueva
fase, hubiera resultado Iinmediata. efectiva,

independiente e imparctal®™.

1082. Por lo que se considera que la
inobservancia de las exigencias que amerita la
investigacion atafien en su integralidad a la
Procuradusia General de la Republica, y no sélo

a alguna de sus subprocuradurias.

1083. Ahora, la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. dispone

que en los casos en que se advierta ausencia

de imparcialidad o independencia en el érgano

investigador, debe astablecerse un

procedimiento que permita que la investigacion

cumpla con las referidas exigencias.

1084. Cabe recordar que !a obligacion de
nalizar el contenido y alcance de tales
derechos a partir del pnncipio pro persona,
implica que ante varias  alternativas
interpretativas, se opte por aquella que
reconozca ¢on mayor ampiitud los derechos. o

bien que los restrinja en la menor medida.

1085. Corrobora lo expuesto ta tesis 1a.
XXVI/2012 (10a.}). sustentada por la Primera

** Paginas 179 a 182, y 533 a 595 der Sequndo Informe de Avances y
Nuevas Conclusianes Sobre [a Investigacion Busgueda y Alencion a las
victimas
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Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, consultable en el Semanario Judicial de
K N la Federacion, é.ajn el registro 2000263, que es

de! contenido siguiente:
|

“"PRINCIPIO PRO PERSONAE. EL

CONTENIDO Y ALCANCE DE LOS

DERECHOS ' = HUMANOS DEBEN

ANALIZARSE A PARTIR DE AQUEL. EI

segundo parrafo del articulo 1o. de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, exige que las normas relativas a los

derechos humanos se interpretaran de

. conformidad con la propia Constitucion y con
los tratados intemacionales de los que México

i es patte, de forma que favorezca ampliamenie
j a las personas, lo que se traduce en la
| _ obligacion de analizar el contenido y alcance
2 de tales derechos a partir del principio pro
personae que es un_criterio_hermenéutico

y que informa todo el Derecho Internacional
~ de los Derechos Humanos, en virtud del cual

= debe acudirse a la norma mas amplia, o a la
il \ interpretacion mas extensiva cuando se trata
s \4

de _reconocer derechos protegidos, e
inversamente, a Ila norma o0 a Ia

) Interpretacion mas restringida _cuando_se

trata de | establecer restricciones
ermanentes al ejercicio de los derechos o
de su suspension extraordinaria, es decir, dicho
principio permite, por un lado, definir la
plataforma de interpretacion de los derechos
humanos y, por ofro, otorga un sentido protector
a favor de la persona humana, pues ante la
existericia de varias posibilidades de solucion a
un mismo problema, obliga a optar por la que
profege en términos mas amplios. Esfto implica
acudir a la norma juridica que consagre el
derecho mas extenso y, por el contrario, al

@ precepto feg'af mas restrictivo si se ftrala de
/ conocer las limitaciones legitimas que pueden

establecerse, a su ejercicio. Por tanto, la

aplicacion del principio pro personae en el
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analisis de los derechos humanos es un
componente esencial que debe ufilizarse
imperiosamente en el establecimientc e
 Herpretacion de nornmas refacionadas con la
proteccion de fa persona, a efecto de lograr su
adecuada proteccion y el desarrollo de la
jurisprudencia emitida en la materia. de manera
que represente el estandar minimo a partir del
cual deben entenderse Jlas obligaciones
estatales en este rubro.” {LLo resaltado no es de
origen}

1086. La Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacién, precisd que el Mmnisterio Publico es el
unico dorgano del Estado competente para
formular e impulsar la acusacion penal, y que al
hacerlo, despliega su caracter de representante
soctal, y en su caso, la representacion de la
victima u ofendido; sin embargo también dejd
en claro que la intervencion de estos ultimos,

debe permitirse.

1087. Asi se desprende de la tesis 1a.
CXCIIF2009, emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de Ja Nacion, visible
en el Semanario Judicial de la Federacion, bajo
el registro 165954, que es del tenor siguiente

“MINISTERIO PUBLICO. ES EL UNICO
ORGANO DEL ESTADO COMPETENTE
PARA FORMULAR E IMPULSAR LA
ACUSACION PENAL. Conforme a los articulos
21 y 102 de la Constitucidon Politica de fos
Estados Unidos Mexicanos. el Ministerio
Pubfico tiene a su cargo la persecucion e
investigacton de los delitos, lo que significa que
es el unica organo estatal competente para
formular e impulsar la acusacion o imputacion
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delictiva. Asi, la persecucion e investigacion de
los delitos es una labor de caracter
administrativo que por definicion excluye a la
i e judicial. Esto es, los articulos constitucionales
aludidos deben leerse en el sentido de que

establecen obligaciones a cargo del Ministerio

Publico, de manera que fa investigacion y

persecucion de fos delitos no constituyen una

prerrogativa a Su cargo y, por fanto, no puede

renunciar a su e;ercrmo el cual es revisable en

sede constitucional. Por otra parte, la posesion

del _monopolio no debe entenderse en el

sentido de que la Constitucién General de Ia

Repablica prohibe Ia intervencion de la

victima o_del ofendido en el proceso penal

¢ como partes dellmismo, en términos del articulo
20, aparfado B, constitucional pues el

reconocirmiento de este derecho coexiste con ef

SV indicado mandato constitucional a cargo del

‘% Ministerio Publico. Asi, a nivel constitucional

N

3 también se dispone que deben existir medios de
H ' defensa que posibiliten la intervencion de la
victima o© del’' ofendido para efectos de

s impugnar, por ejemplo, el no ejercicic de la
M accion penal. Es decir, la division competencial

es clara en el sentido de que el unico érgano
del/ Estado facultado para intervenir como
arte acusadora en un proceso penal es el
. inisterio Publico, en su caracter de
epresentante ' social, y -de manera
concomitante, aunque no necesaria- con la
r propia sncredad (cuando se ftrate de la
victima o ef ufendrdo), en los términos que
establece la propia Constituciéon Federal.” (E|
realce no es de oTigen}.

1088. Como se ve, pese a reconocerse la calidad
de parte de la |victirna u ofendido, también
subyace el entendimiento de que el Ministerio

® FPublico representa los intereses de la sociedad

en general, y concretamente, de las propias

victimas.

FORMA N 55
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1089. Sin embargo en el caso, por un lado, debe
tenerse en cuenta que en la propia teoria del
caso, se asevera que en la afectacion de las
victimas, habrian intervenido al menos policias

municipales de Iguala y de Cocula.

1090. Y cuando en a afectacion de las personas.
han participado las propias autoridades, es
altamente probable que se genere en las

| victimas una ruptura en la confianza con €

organo oficial encargado de a investigacion de,

Caso.

1091. Por otra parte, se esta ante un escenano
en el que, entre otros aspectos se han dejado
de recabar pruebas con la debida oportunidad.
no se han agotade lineas logicas de
investigacion, y existen multiples
cuestionamientos de tortura en las confesionas
que sostienen a teoria del caso de la Fiscal a,
ademas de la desacreditacion por expertos
independientes de reconocimiento internacional,
de la versién tocante a la incineracion en el
basurero de Cocula, en los terminos en que fue

planteada.

1092. Vinculado a I[o anterior, como hecho
notorio, destaca que de manera publica, los
i familiares de los cuarenta y tres estudiantes

desaparecidos. han manifestado su

g
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insatisfacciébn ccn la investigacion llevada a

cabo por la autoridad ministenal.

Poi:nmuumm
1093.

marco del 167 Periodo de Sesiones de la

Muestra de ello, quedo registrada en el

., l .

Comision Interamericana de Derechos
Humanos, especificamente en audiencia
celebrada el dos de marzo de dos mil

I -
0 en la que se abordé el Mecanismo

dieciocho
de Seguimiento del caso relatvo a la

desaparicion de los estudiantes.

® i

1094. En dicha sésién, los representantes de los

cuarenta tres '

esfudiantes desaparecidos,
manifestaron su- - desacuerdo con la
investigacion Hevada a cabo por la Procuraduria
General de 1a Riepﬂblica, al grado tal de que
tildaron como “la mentira histérica”, la version
oficial sostenida por dicha autoridad, que habia
4 . sido denominada por el propio Precurador como
‘la verdad historica’, en la que, como se dijo

previamente, se planteé que la incineracion de

los cuarenta y tres estudiantes tuvo lugar en el
basurero de Cocula, y que sus restos se

habrian depositado en el Rio San Juan.

|
1095, Tal situacion se reiteré en el 168 Periodo

de Sesiones de lal Comision Interamericana de

Derechos Humalnos, especificamente  en

%% Su contenido se encuentta disponible en el sitio web de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos
(hHtp:/iveww, oas_nrga‘esfcidhfrﬁuﬂimegiafsesiﬂnesﬁ 67/default.asp), y la
sesidn puede reproducirse en la siguiente liga:
hitps:#fyoutu be/RgE7sq2lut k

I
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audiencia celebrada el nueve de mayo de dos
mil dieciocho, en la que nuevamente los
familiares de los estudiantes se refirieron a la
aludida versidon oficial, como “la mentira

histérica™".

1096 Ahora, como se vio, del escrutinio sobre la
Investigacion mimstenal, este tribunal colegiado
ha constatado que efectivamente, 1a misma ro
resultd pronta. eficaz, independiente ni
imparciat, y a la luz de {a jurisprudencia
interamericana, tal situacidén debe ser

remediada.

1097. La Corte Interamericana ha sefnalado que
en una sociedad democratica. debe conocerse
la verdad sobre los hechos de graves
violaciones de derechos humanos; que lzs
autoridades deben garantizar la efectividad ce
la investigacion. y que ésta debe ser conducida

tomando en cuenta su complejidad.

1098. Tambien ha precisado que debe
removerse  cualquier obstaculo en Ia
investigacion, la que debe atender los
estandares de las normas y jurisprudencia

internacionales

1099. Asi se desprende de la sentencia de 30 de
noviembre de 2016, dictada en el Caso

Miembros de Ila Aldea Chichupac vy

" La seswon puede reproducirse en  la  siguente  lga
https Swwwy youtebc Contiwatie Pe <3 Mk V3N Gg
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Comunidades vecinas del Municipio de

Rabinal contra Guatemala, en |la que sefalé:

“211. La Corte recuerda que, en virtud de
fa proteccion oforgada por los articulos 8 y 25
de la Convencion, los Estados estan obligados
a suministrar récursus judiciales efectivos a
las victimas de violaciones de los derechos
humanos, que deben ser sustanciados de
conformidad con las reglas del debido
proceso legal '

212.  Asimismo, este Tribunal bha

senalado gue en una sociedad democratica

|
se debe conocer ia verdad sobre los hechos

1‘% k . de graves violaciones de derechos
.4 humanos. Esta es una justa expectativa que el
| Esfado debe saﬁéfacen por un lfado, mediante la
G obligacion de investigar de oficio y, por el otro,
con la divuigacion piblica de los resultados de

Ips procesos pqnafes e investigativos. Esto

- xige del Estado la determinacion procesal de
los palrones de actuacion conjunta y de fodas

las personas que de diversas formas
participaron en dichas violaciones y sus
cotrespondientes }e.sponsabfﬁdades y reparar a

las victimas del caso. Por ello, en ocasiones
anteriores la Corte ha considerado que las

® autoridades éncargadas de las
investigaciones tienen el deber de asegurar

que en el curso d? fas mismas se valoren los
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patrones sistematicos que permitieron la

comision de graves violaciones de los
derechos humanos. como los sucedidos en el
presente casoc. En aras de garantizar su

efectividad. la investigacion debe ser

conducida tomando en cuenta E]

complejidad de este tipo de hechos y de Ia

estructura en la cual se ubican las personas

probablemente involucradas en los mismos,

de acuerdo al contexto en gue ocurrieron,

particularmente en contextos de atagues

masivos y sistematicos o generalizados hacia

algun sector de la poblacion, evitando asi

omisiones en la recaudacion de prueba v en

el sequimiento de lineas f[ogicas de

investigacion. Por ellp, las autoridades

estatales estan obligadas a colaborar en la

recaudacion de la prueba para alcanzar lgs

objetivos de una investigacion y abstenerse

de realizar actos que impliquen

obstrucciones para la marcha del proceso

investigativo.

213. Dada su importancia, la obligacién
de investigar en el presente caso no puede

ser ejecutada de cualguier manera, sino que
debe realizarse de acuerdo a los estandares

establecidos por flas normas y |Ia

jurispruderncia internacionales que

caracterizan a las investigaciones de graves

violaciones a fos derechos humanos, lo cual
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supone, en primer ftérmino, generar un

| . )
marco normativoe interno adecuado v/u

organizar el sistema de administracion de

justicia de forma tal que su funcionamiento

asequre fa realizacion de investigaciones ex

officio, sin dilacién, serias y efectivas.

214. De igual modo, dicho deber impone

la remocién de todo obstaculo de jure y de

facto que f}npfda fa investigaciéon y

juzgamiento deé lfos hechos y, en su caso, la

(| sancion de todos los responsables de las
violaciones declaradas, asi como Ia

1
busqueda de la verdad. Por esta razon, en el

7] ~ presente caso,» el cual versa sobre graves
T; 1
%ﬁ%& | violaciones de derechos humanos cometidas
Al . .
”-*-;f ; ( dentro de un contexto de violaciones masivas y
- - o ogn | - L) B [
;;‘éfﬂvm \s.fstematﬁcas, la obligacion de investigar no
b0

Suede desecharse o condicionarse por actos o

isposiciones normativas infernas de ninguna
|

. fnrdofe. ” (Lo resaltado no es de origen).

|
p@(./ Del mismo modo, el referido tribunal

interamericano también ha expresado que la

privacion continua de la verdad acerca del
destino de una perscna desaparecida,
constituye una forma de trato cruel, inhumano y

degradante para sus familiares cercanos.

@ / 1101.  Asi lo indico en sentencia de 29 de

noviembre de 2008, al resolver el Caso La
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Cantuta contra Peru. en la que sefiald lo

siguiente;

125 [..] fa Corte recuerda que la
privacion continua de la verdad acerca def
destino de un desaparecido constifuye una
forma de trato cruel, inhumano y degradante

para los famihares cercanos.”

1102. Al efecto, se considera que debe buscarse
un procedimiento alternativo, que desde luego,
atienda a [os lineamientos de fa Corte
Interamericana de Derechos Humanos, y a {3
vez, armonice con la propia Constitucicr

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

1103.  Asi, en el articulo 102 constitucional,
apartado A, antes mencionado, se alude a la
organizacion del Ministerio Publico; en tanto
que su apartado B, aborda lo tocante a un

organismo de proteccion de los derechos

humanos, con autonomia de gestién vy

presupuestaria,  personalidad  juridica v

patrimon propics, a saber. la_Comisian

Nacional de los Derechos Humanos.

11C4. Para mayor claridad, enseguida se

reproduce el referido texto constitucional;

“Articulo 102.
{..]

B. E/ Congreso de fa Unidn y .as

legislaturas de las entidades federativas, en el
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ambito de sus respectivas compefencias,

estableceran organismos de proteccion de los
derechos humanos que ampara el orden
i Jjuridico mexicano, los que conoceran de quejas
| en conira de actos u omisiones de naturaleza
administrativa | provenientes de cualquier
autoridad o servidor ptiblico, con excepcion de
fos del Poder hudfcfaf de la Federacion, que

violen estos deréchos.
Los organismos a que se refiere el parrafo
¢ anterior, formularan recomendaciones publicas,
no vinculatorias! denuncias y quejas ante las
auforidades respectivas. Todo servidor publico
ﬁ% L' esta obligado a responder las recomendaciones
E Ioque les presentlan estos organismos. Cuando
, \ las recomendaciones emifidas no sean
%' acepladas o cumplidas por las autoridades o

8

L] L 'l I -
servidores publicos, éstos deberdan fundar,

s mé\ﬁvar y hacer publica su negatfiva; ademas, la
¢ Cafnara de Sengdures O en sSus recesos la
Chmision Permanente, o las legisiaturas de las
entidades federativas, segin comresponda,
podran llamar, a solicitud de estos organismos,
a Jas autoridades o servidores publicos
) responsables pa.'ra que comparezcan ante
dichos oOrganos legisiativos, a efecto de que

expliguen el motivo de su negativa.
L 3 Estos organismos no seran competentes

/ tralandose  de 1 asuntos  electorales y
jurisdiccionales.

FORMAS, 55
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El organismo que estabiezca el Congreso
de fa Union se denominara Comision Nacional
de Jlos Derechos Humanos contara con
autonomia de gestion y presupuestaria,
personalidad juridica y patrimonio propios.

Las Constituciones de las entidades
federativas estableceran y qarantizaran la
autonomia de fos organismos de proteccion de
los derechos humanos.

ta Comision Nacional de los Derechos
Humanos tendra un Consejo Consuftivo
integrado por diez consejeros que seran
elegidos por el vofo de las dos terceras partes
de los miembros presentes de fa Camara de
Senadores 0. en sus recesos, por la Comision
Permanente del Congreso de la Union, con 12
misma votacion calificada. La ley delerminara
fos procedimientos a seguir para ia
presentacion de las propuestas por la prop.a
Camara. Anualmente seran substituidos los dos
consejeros de mayor antiguedad en el cano,
salvo que fuesen propuestos y ratificados para
un segundo periodo,

El Presidente de fa Comision Nacional de
los Derechos Humanos, quien lo sera tambign
del Consejo Consultivo. sera elegido en los
mismaos terminas del parrafo anterior. Durara en
Su encargo cinco afios, podra ser reefecto por

una sola vez y solo podra ser removido de sus
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funciones en los términos del Titulo Cuarto de
esta Constitucion.

La eleccion del titular de fa presidencia de
la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, asi ' como de Jos integrantes del
Consejo Consultivo, y de titulares de los
organismos de profeccion de Jos derechos
humanos de }as entidades federativas, se
ajustaréan a unh procedimiento de consulta
publica, que dqberé ser transparente, en flos
terminos y condiciones que determine la ley.

El Presidente de la Comision Nacional de
los Derechos quanos presentara anualmente
a fos Poderes de la Unién un informe de
actividades. Al J'efectu comparecerda ante las
Camaras del Congreso en los téerminos que
disponga fé ley.

La Comision Nacional de los Derechos

&Humanos conocera de las inconformidades que

presenfen | en relacion con las

- Gomendacfunes; acuerdos u omisiones de los

organismos equivalentes en las entidades
federativas.

La Comision Nacional de los Derechos
Humanos pudré investigar hechos que
constituyan violaciones graves de derechos
humanos, cuando asf lo juzgue conveniente o lo

. pidiere ef Ejecut}vo Federal, alguna de las

Cémaras del Congreso de la Union, los titulares
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de los poderes ejecutivos de las entidades

federativas o las Legislaturas de éstas.”

1105. De acuerde con el articulo 2 de la Ley de
la Comisidon  Nacional de los Derechos
Humanos™, el citado organismo tiene por
objeto la proteccidon, observancia, promocion,
estudio y divulgacion de los derechos humanos

que ampara el orden juridico mexicano.

1106 Mientras que su integracion, se prevé en
el articulo & del referido ordenamiento, que

sefiala lo siguiente:

“Articulo 5. La Comisién Nacional se
infegrara con un Presidente, una Secretaria
Ejecutiva. Visitadores Generales asi como el
numero de visitadores adjuntos y personal
profesional. técnico y administrativo necesans
para la realizacion de sus funciones.

Lta Conmusién Nacional para el mejor
desempefio de sus responsabilidades contara

con un Consejo.”

1107, Asimismo, el articulo 6 de la citada ley,
sefiala las atribuciones del organismo de

referencia, al establecer lo siguiente:

it

“Articulo 2. La Covnisinn Nacona! de jos Derechos Humanos 2+ ur
organismo gue cuenta ool aultvildTida Jde gesiion y o pMesupuRsiarg
persenaidad jurchcs y patnrmonie (eows v fente gor ofyelto esans ¥ la
prefecoin. obsorvencla  mobmooon  estudio Y divilgacidn de [0S
derechos Rumanos (e AIRpard el orden jundico mexicano,
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“Articulo 6. La Comisién Nacional

tendra las siguientes atribuciones:

I. Recibir quejas de presuntas
violaciones a derechos humanaos;

ll. Conocer e investigar a peticién de
parfe, o de Dﬁcfo, presuntas violaciones de
derechos humanos en los siguientes casos:

a) Por aclos u omisiones de autoridades
administrativas de caréacter federal:

b) Cuando los particulares o algin ofro
‘ agente social cometan ilicitos con la tolerancia
0 anuencia dé algun servidor puablico o

. L I
autoridad, o bien cuando esios ualtimos se

- [] I "
T nieguen infundadamente a egjercer las
%é%z atribuciones que legalmente les correspondan
1 . en relacion con dichos ificitos, particularmente

en tratandose de conducias que afecten la

integridad fisica de las personas;

ll. Formular recomendaciones publicas
no vinculatorias y' denuncias y quejas ante las
auforidades res;;ecﬁvas, en Jlos términos
establecidos por el articulo 102, Apartado B,
de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexfcanos,l':

V. Conocer J'.f decidir en Gitima instancia
las  inconformidades que Se presenten
respecto de las rel::omendacfones y acuerdos
‘ de los organfsmosl de derechos humanos de

las Entidades Federativas a que se refiere el
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citado articulo 102, aparfado B. de I[a

Constitucion Politica:

V. Conocer y decidir en altima instancia
fas inconformidades por omisfones en que
incurran fos organtsmos de derechos humanos
& que se refiere la fraccion anterior, y por
insuficiencia en el cumplimiento de las
recomendaciones de éstos por parte de las
autoridades locales, en los términos sefaladcs
por esta ley;

VI. Procurar la conciliacion entre los
quejosos y las autoridades sefaladas como
responsables, asi como {a inmediata solucion
de un cortflicto planteado. cuando Ia
naturaleza del caso fo permita;

V. Impulsar la observancia de los
derechos humanos en el pais,

VIHII. Proponer a fas diversas autoridades
del pais, que en el exclusivo ambito de su
competencia, promuevan [os cambios vy
modificaciones de disposiciones legisiatives y
reglamentarias, asi como de practicas
adminstrativas, que a juicio de la Comision
Nacional redunden en una mejor proteccion de
los derechos humanos;

IX. Promover el estudio, fa ensefianza y
divuigacion de los derechos humanos en el
ambito nacional e infernacional;

X. Expedir su Reglamento Interno;
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Xl. Elaborar y ejecutar programas

preventivos en mafteria de derechos humanos;

Xl Bis. Presidir y garantizar el
cumplimiento de fas atribuciones conferidas al
Mecanismo Nacional de Prevencion, en
terminos de fo establecido en fa Ley General
para Prevenir, Investigar y Sancionar Ia
Tortura y Oflros Traltos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes;

Xill. Supervisar el respeto a los derechos
C humanos en el sistema de reinsercién social

del pais mediante la elaboracion de un
diagnéstico anual sobre fa situacién que éstos

!\ guarden.
?ﬁ ‘ En dicho diagndstico deberan incluirse,

ademas de las evaluaciones que la Comision

208 \ pondere, datos esfadisticos sobre el numero,
HTO - )
IFAS las causas y efectos de los homicidios, asi

como de las nnas, motines, desdrdenes,

. abusos y quejas documentadas que sucedan

en las prisiones, centros de detencion y
retencion federales y locales.

El diagnostico se hara del conocimiento
de las dependencias federales y locales
competentes en la materia para que estas
elaboren, considerando las opiniones de la
Comision, las politicas pablicas tendientes a

® garantizar el respeto de los derechos humanos

de los internos;
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Xill. Formular programas y proponer

acciones en coordinacién con fas
dependencias competentes gque 1mpulsen el
cumplimiento dernfro del territorio nacional de
fos tratados, convenciones y acuerdos
internacionales signados y ralificados por
Méexico en materia de derechos humanos:

XIV. Proponer al Ejecutive Federal, en
fos términos de la legislacion aplicable, la
suscripcion de  convenios 0 acuerdcs
internacionales en materna de derechos
humanos:

X1V Bis, |_a observancia del seguimientc,
evaluacion y monitoreo, en maleria dz e
igualdad entre mujeres y hombres,

XV. Investigar hechos que constituyan
violaciones graves de derechos humanos,
cuando asi lo juzgue conveniente o lo pidiere
el Ejeculivo Federal. alguna de las Camaras
del Congreso de la Unidn. el Gobernador de
un Estado, el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal o las legisiaturas de las entidaces
federativas. y

XVI. Las demas que Jle otorgue la

presente Ley y otrcs ordenamientos legales ™

1108. Lo anierior correbora que las atribuciones

del referidoc organismo auténomo, estan

enfocadas a la proteccidn, observancia,
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promocion, estudio y divulgacién de los

derechos hum@nns.

1109. Inclusive,' mediante la reforma

constitucional publicada en el Diario Qficial de la
Federacion, entre otros aspectos, se adiciond
un altimo pérra{‘o al apartado B del articulo 102
constitucional, en el que se establecid la

facultad de dicho organismo, para investigar

graves violaciones a los derechos

humanos. .

1110.  No sobra sefialar gue hasta antes de dicha

reforma, tan alte% responsabilidad correspondia
a la Suprema Cprte de Justicia de la Nacion,
facultad que se suprimi6 de ese Alto Tribunal,
para trasladarse a la Comisién Nacional de los

Derechos Humanos.

4

Enseguida se visualizan las

i
" modificaciones constitucionales:
1

T R T ————T mmi
* Redaccion Art. 97, Art. 102,

segundo parrafo apartado B.

Lo

|

La Suprema Corte de | No existia  alusién
Justicia de fa Nacién
podra nombrar alguno o
algunos | de SUs
miembros o algun Juez
de Dhstrito © Magistrado i
de Circuito, o designar |
uno o varios
cormisionados

especiales, 'cuando asi
Io juzgite canveamienie o

alguna en ese articulo

fo pidiere e Ejectiivo
Federal 0 afguna de las
Camaras del Congreso
de la Unidn, o ef

Antes de|

|
|
|
|
Gobermador de algin e

T
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| 10 de junio | Estadq, Lncamente

' de 2011 ' para que averigtie

|  lgun hecho o hechos
| que _constifuyan una ;

grave violacién de

|
| alguna garantia
1 individiual Tarrtbien
. podra softetar . al
- Consejo cie: la

| Judicattita Federal que
' averigie g conducta de
C algon jues o magistrado
| federal '

La Suptema Corte de La Comision
Justiera de la Nacion - Nacional _de  los
| podra softetar al . Derechos Humanos

: Consen gle la podra investigar
' Judicatuia Federal que - hechos qgue

- avenigue fa conducta de  constifuyan
Calgun ez o magistrado  violaciones  graves

+ federe! de derechos
Despues del . humanos, cuzndo asi
{ 10 dejuno ! o fuzque convernente
de 2011 . o lo pdiere ef
' Erecutivo Feders|. .
aguna de las
Camuras the

Congreso de ra Umnan
ios  Nlulares de i
puderes gpacutivos Ia
las enfidacke .2
foderativas o W3
l.egisiaturas de éstas

(Lo resaltado no es de origen).

1112. El que se haya trasladado tan delicada
responsabilidad. del Maximo Tribunai det pais. a
la Comisidon WNacional de los Derechos
Humanos, da c¢uenta del reconocimiznto
alcanzado por dicho organismo auténome [0
que quedd reflejade en el propio texto

constitucional.

1113. Ahora, en el caso, se esta frente a un

asunto que involucra graves violaciones a los

derechos bhumanos, derivados. entre otros
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eventos, de dqsaparicién forzada de personas y

ejecuciones extrajudiciales.

€
m'mu |
1114,

Cabe destacar que existen multiples
|

‘ referencias hacia la necesidad de que la

| investigacion sea independiente.

1115. Al respectlo, en el Octavo Congreso de las

Naciones Unidas sobre Prevencién del Delito y

Tratamiento del Delincuente, celebrado en La

Habana, Cuba, |E| veintisiete de agosto al siete

¢ de septiembre de mil novecientos noventa, se
establecieron los denominados “Principios
Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y

B
%'gi " Armas de Fuego por los Funcionarios
2 " Encargados de Hacer Cumplir la Ley”, dentro"
i
Rlal

de los que destaca precisamente el punto 23,

IS que sefiala lo siguiente™®:

N

' |
l “23. Las personas afectadas por el

mpleo de la fuerza y de armas de fuego o

us representantes leqales tendran acceso a
Un_ proceso ipdegendiente, incluido  un
proceso judicial. En caso de muerte de esas
personas, esta al'fsposfcfén se aplicara a sus

herederos.” (Lo resaltado no es de origen).

|
11186. El 5 de julio de 2006, la Core
Interamericana de Derechos Mumanos destacé

o la importancia de dichos principios, al dictar

N N |
** Visible en el sitic web del Alto Comisionads de los Derechos

Humanos, en la siguiente liga: htip-#/www ohchr org/
§F‘£ProfessionaI!ntereaUPaqes:'useOfForceﬁ.ndFir&arms.aspx
1




814
sentencia en e Caso Montero Aranguren y

otros (Retén de Catia) contra Venezuela, en
la cual, en base a los mismos, establecid que
resultaba necesaric que Ias autoridades
competentes adoptaran las medidas necesarias
para asegurar la independencia de hecho y de
derecho en los funcionarios encargados de la

mvestigacion respectiva.

1117. Para mayor claridad se transcribe [a parte
conducente de dicho fallo a continuacion:

79. Del mismo modo. la prohibicion
general a los agentes del Estado de privar de la
vida arbifranamente seria inefectiva, en
practica, st no existieran procedimientos para )
verificar fa legalidad del usoc de la fuerza letal
ejercida por agentes estatales. Una vez que se
tenga conocimiento de que sus agentes de
seguridad han hecho uso de armas de fuego

| con consecuencias letales, el Estado debe

| iniciar ex officio y sin dilacién, una

investigacion seria, imparcial v efectiva.

80. En fodo caso de uso de fuerza que
haya producido fa muerte o lesiohes a una o
mas personas corresponde al Esfado la
obligacion de proveer una explicacion

salisfactoria y convincente de lo sucedido y

| . .
| desvirtuar flas  alegaciones  sobre  su

responsabilidad, mediante elementos

probatorios adecuados. ;
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81. Asimismo, en esfe tipo de casos tiene

una particular relevancia que las autoridades
- m -
W"’“ AT competentes adopten las medidas razonables

para asegurar el material probatorio necesarno

para llevar a cabo fa investigacion y que gocen

de independencia, de jure y de facto, de los
funcionarios involucrados en los hechos. Lo

anterior requiere hu solo independencia

- r - - .-l [ - ap
jerarguica o institucional, sino también

independencia real” (Lo resaltado no es de

¢ origen). |

]
f

i 1118.  Cabe decir gue ?n diverso precedente, de
6 de abril de 20086, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos dicté sentencia en el Caso
Baldeén Garcia contra Peru, en la que abordo

208 | la tematica de una ejecucidn extrajudicial, y al
AID — . '
IPAS efecto sefialdé 1a importancia de Ia

independencia real en |a  autoridad

investigadora, en los términos siguientes:

“95, Para que la investigacion de una

muerte sea efectiva es necesario que las

personas responsables de aquella sean

independientes, de jure y de facto, de los

) | ]
involucrados en los hechos. Lo anterior

|
requiere no solo independencia jerarquica o

institucional, sino |también independencia

. |
. real.” (Lo resaltado no es de origen).

L P

FORMA R 35
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1119. En el mismo precedente, se destacéd que el

deber de investigar del Estado, no puede
condicionarse a su normatividad interna, y que
la omisiébn de dicho deber. genera

responsabiiidad internacional, al sefialarse

"347. En defintiva, el deber de
investigar constituye una obligacion estatal

imperativa que deriva del! derecho

internacional y no puede desecharse ©

condicionarse por actos o disposiciones

normativas internas de ningquna indole.

Como ya ha sefialado este Tribunal, en ©asos
de vulneraciones graves a  derechos
fundamentales la necesidad imperiosa de evitar
fa repeticion de tales hechos depende. en
buena medida, de que se evite su impunidad y
se salisfaga el derecho de fas victimas y la
sociedad en su conjunto de acceder al
conocimiento de la verdad de lo sucediao. La
obligacion de investigar constituye un medio
para garantizar fales derechos, y Ssu
incumplimiento acarrea la responsabilidad
internacional del Estado.” (Lo resaltadc no es

de origen).

1120. Dichas jurisprudencias del Tribunal
Interamericano, fueron tomadas en
consideracién para fa emisidén del Protoccle
Modelo para la Investigacion Legal de

Ejecuciones  Extralegales,  Arbitrarias vy




R
Eoos,
Tia1g

JSLiFa g
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Sumarias, conocido como “Protocolo de

Minnesota®, adoptado por la Organizacion de
las Naciones Unidas, instrumento en el cual,
entre otros aspectos, se sefialan algunos
supuestos en los que, la Unica alternativa para
lograr una investigacion eficaz, consiste en
establecer una comisién especial de
indagacion.

1121. Para mayor claridad, se reproduce la parte

conducente de dicho documento enseguida®®*:

“D. Comisién indagatoria

En los casos en que se sospeche la
. participacion de un gobierno, puede no ser
/) posible una investigacién objetiva e

| imparcial a menos gue se cree una comision

indaqatoria especial. También puede ser

necesaria una cami:sfdn indagatoria cuando
se advierte la falta de conocimientos
especializados. En esta seccion se enuncian

s factores que dan lugar a una presuncion de
complicidad del gobﬂerno, 0 de parcialidad o
insuficientes conocimientos de parte de quienes
realizan la investigacion. Cualquiera de esas
presunciones debe acelerar fa creaciéon de
una comisién investigadora especial A
continuacion se establecen los procedimientos

que podran utilizarse como modelo para la

™ Paginas 60 a 64, documento visible en Ia siguiente  liga:

hitp fwww hehr.org.co/phocadownload/publicaciones/Libros/pratocolo%2
Ode%20minesota. paf

T

L2
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creacion y el funcionarmiento de las conmisiones

indagatorias. Los procedimientos dimanan de la
experiencia de indagaciones importantes gue se
han orgamzado para investigar las ejecuciones
o casos de violacién de derechos humanos
iguaimente penosos. El establecimiento de una
comision indagatoria implica la definicion del
alcance de la indagacion, la designacion de los
miembros y el personal de la comsion, la
determinacion def tipo de actuaciones que se
han de realizar y de los procedimienfos que
regiran esas actuaciones. y la autorizacion para
que la comision informe acerca de sus
conclusiones y formuie recomendaciones. Se
frataran por separado cada una de esas
esferas.

1. Factores que inducen a una
investigacion especial

Entre los factores que apoyan la
creencia de que el gobierno participé en ef
homicidio y que deberian inducir a crear una
comision especial imparcial que Ia
investigue figuran.

a) Los casos en que las oplniones
politicas o refigiosas o la afiliacion étnica o fa
condicion social de la victima suscifen la
sospecha de que el gobiemo participéd como
autor o complice de la muerte a causa de la

existencia de uno o vanos factores sigufentes:

-
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{) Cuando la victima fue vista por dltima

vez en la custodia de la policia o detenida;

i} Cuando el modus operandi sea
reconocidamente imputable a escuadrones de
la muerte patrocinad0s por el gobierno,

i) Cuando personas de gobierno o
relacionadas con éste hayan intentado
obstruir o retrasar la investigacion del
homicidio;

IV} Cuando no puedan obtenerse las
@ pruebas fisicas o de testigos esenciales a la
investigacion.

b) Como se enuncia en el pérrafo 11 de
a%‘f&i r *  los principios, debe establecerse una

A ;', comision indagatofia independiente o un
::U _ procedimiento semejante en los casos en
E

RNy 1 . " - . .

::-cm‘*;?_’.:?g que una investigacion rutinaria resulte
ﬂMﬁL‘LlP,qS v

insuficiente por: ]
i} Falta de pericia; o
@ i) Falta de imparcialidad; o
Ifi) La importancia del asunto, o

' "IV} La existen!:fa manifiesta de critetio
abusivo; o

V} Reclamaciones de la familia de la

victima acerca de las insuficiencias

senaladas u otras razones sustanciales.” (Lo

resaltado no es de origen).

122. En el caso, se rei{era, el superior jerarquico

de la autoridad investigadora, resulta ser el
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mismo que el de por lo menos tres de las

dependencias que deben investigarse (Policia
Federal, Ejército Mexicano y Marina -esta
ultima por posibles actos de tortura y uno de
gjecucion  extrajudicial~), ademas se ha
suscitado retraso, ineficacia y falta de
imparcialidad en las indagaciones respectivas;
perc también existen serias alegaciones de

tortura en el curso de la -nvestigacion.

1123, Sobre este uitimo aspecto, el mencionado

Protocolo de Estambul, también destaca que
cuando exista sospecha de que funcionarios
publicos estan involucrados en los actcs de
tortura, para que la investigacion pueda resultar
objetiva e imparcial. debe crearse una

comision especial de indagacion.

1124. Para una mejor referencia, enseguida se

transcribe el fragmento del documento en el que

se hace dicha mencion.

"8Q. La autoridad investigadora tendra la
facultad y la obligacion de oblener toda la
informacion necesaria para la investigacion. Las

personas qgue realicen dicha investigacion

dispondran do todos [os recursos

presupuestarios y técnicos necesarios para

una investigacién eficaz, y tendran también
facultades para obligar a las personas que

en ejercicio de sus funciones oficiales se
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hallaren presuntamente implicadas en

torturas o mafasl tratos a comparecer y

prestar testimonio .l. .

[ ]

85. Cuandq se sospeche que

funcionarios publicos estan implicados en
actos de tortura, incluida fa posibilidad de
que hayan ordenado o tolerado el uso de Ia
tortura, ministros, adjuntos ministeriales,
funcionarios que actiden con conocimiento
de los ministros, funcionarios superiores de
ministerios estatales o altos jefes militares,

no__podra _realizarse _una investigacion

objetiva e imparcial a menos que se cree una

comisién especial _de indaqacién. También
puede ser necesaria una comision de este

tipo cuando se ponga en tela de juicio la
kS \
experiencia o lal imparcialidad de los

investigacdores.

86. Entre lostfactores en que puede
ustentarse la idea-de que el Estado esta
implicado en la tortura o de que existen
circunstancias especiales que justifican la
creacion de un mecanismo especial imparcial
de investigacion figuran:

a) Cuando la victima haya sido vista por

/| uftima vez en buenas condiciones de salud,

detenida o bajo custodia policial;




622
b) Cuando el modus operandi sea

conocido e identificable con las practicas de
tortura patrocinadas por ef Estado;

¢} Cuando agentes del Estado o personas
asociadas al Estado hayan tratado de obsiruir o
retrasar la investigacion de la tortura;

d) Cuando una indagacion independwente
sea favorable al interés pubhco;

ej Cuando la investigacion realizaoca por
los organos investigadores regufares se ponga
en tela de juicio a causa de /la falfa de
experiencia 0 de imparcialidad o por ofras
razohes, incluida la importancia del asunto. la
existencia de un cuadro manifiesto de malos
tratos, quejas de la persona con respecto a las
insuficiencias mencionadas © cualguier ofra
razon de peso.

87 Cuando el Estado decida establecer
una comision independiente de indagacion
deberan tenerse en cuenta  varias
consideraciones. Primero, a las personas
objeto de investigaciéon se les han de
conceder las minimas garantias procesales
amparadas por el derecho internacional en
todas las fares de Ila investigacién.
Segundo, los investigadores deberan contar
con el apoyo del personal técnico Yy
administrativo adecuado, ademas de tener
acceso a un asesoramiento juridico objetivo

e imparcial, a fin de asegurar que Ia
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investigacion se méteriaﬁce en pruebas que
sean admisibles en un procedimiento penal.
Tercero, l0s investigadores deberan recibir
el pleno apoyo de .'l::s recursos y potestades
del Estado. Por ultimo, los investigadores
tendran fa facultad de pedir ayuda a Ia
comunidad internacional de expertos en
derecho y medicina.” (Lo resaltado no es de
origen).

i

1125, Cabe sefialar que en sentencia dictada el

22 de septiembre de 2009, en un precedente
que involucré el anélisis del fenémeno de la
desaparicion forzada de personas, la Corte
Interamericana - de Derechos Humanos, al

]
resolver .el Caso Anzualdo Castro contra

w Per, sefald la posibilidad de establecer

bj‘ - [ -
comisiones para arribar a la verdad de los

Y
hechos, en los términos siguientes:

“118. La Corte ha considerado el

contenido del derecho a conocer la verdad
|

en su jurisprudencia, en particular en casos
de desaparicion forzada. En el caso

Velasquez RodrfgueTz la Corte afirmé Ia
existencia de un “derecho de fos familiares de fa
victima de conocer cudl fue el destine de ésta y,
ern su caso, donde ser encuentran sus restos”

En este tipo de casos se entiende que los

/ famifiares de la persona desaparecida son

victimas de los hec{ms constitutivos de la
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desaparicion forzada, fo que fles confieie el

derecho a que los hechos sean investigados y
que los responsables sean procesados y, en su
caso. sancionados. La Corte ha reconocido
que el derecho a conocer fa verdad de los
familiares de victimas de graves violaciones
de derechos humanos se enmarca en ef
derecho de acceso a la justicia. Asimismo, la
Corte ha fundamentado la obligacién de

investigar como una forma de reparacion,

ante la necesidad de reparar fa violacitn del
derecho a conocer la verdad en el caso

concreto. E/ derecho a conocer la verdad
también ha sido reconocido en diversos
instrumentos  de  Naciones  Unidas  y
recientemente por la Asamblea General de la
Organizacion de Estados Americanos (OEA).
119. El Tribunal considera que el
derecho a conocer fa verdad tiene como
efecto necesario que en una sociedad
democratica se conozca la verdad sobre los
hechos de graves violaciones de derechos
humanos. £Esta es una justa expectativa que el
Estado debe satisfacer, por un lado, mediante fa
obligacion de « v3stigar las violaciones de
derechos humanos y. por el ofro, con /a
divuigacion publica de los resultados de los
procesos penales e investigativos Esto exige
del Estado la determinacion procesal Jde los

patrones de actuacion conjunita y de todas fas

L
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I
personas que de diversas formas participaron

en dichas violaciones y sus correspondientes

s | , .
responsabilidades. Ademas, en cumplimiento

de sus obligaciones de garantizar el derecho

|
a conocer la verdad, los Estados pueden

establecer comisiones de la verdad, las que
, | .
contribuven a {a construccion v

preservacion de f,a memoria historica, el
. . i
esclarecimiento de hechos Vv fa

determinacion de responsabilidades

s |, e
institucionales, sociales y politicas en

determinados periodos histéricos de una

sociedad.” (Lo resaltado no es de origen).

lamentablemente no contamos con una Fiscalia

independiente, se considera que el mecanismo

a implementar en el caso concreto, a fin de
confrarrestar y superar los defectos en la
investigacién, consiste en permitir que sean
las propias victimas, en especifico los
amiliares de los estudiantes desaparecidos,

a_través de sus representantes, quienes

dirijan la investigacion, desde luego, con la
participacion del Ministerio Publico; en la
inteligencia de que para dotar de soporte
profesional, técnico 'y administrativo a las

victimas, estas deberan ser asistidas en todo

momento por un__organismo auténomo,
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como lo es la Comision Nacional de los

Derechos Humanos.

1127. L a autonomia de gestion y presupues:aria

de dicho organismo, asi como su personalidad
Juridica y patrimonio propios, pero sobre todo su
alta capacidad profesional, técnica vy
administrativa, constituyen elementos eptos
para corregir los defectos de las indagacicnes,
e Incluso, reconducirla a fin de que se
profundicen diversas lineas de investigacion
que no se hubieran explorado aun, o gque lo

haya sido, pero no con la debida exhaustividad.

1128. De ese mode entre el Ministernio Pablico,

los representantes de fas victimas y fa Comision

Nacional de Ilos Derechos Humanos, se

integrara _una _comision, con permanente y
estrecha relacion. especiatmente entre estos
dos ultimos. a la que para efectos de mayor

precisién y claridad, se denominara Comisidn

de Investigacion para ia Verdad vy la Justicia

(Caso Iguala).

1129. Sobre el tema se pronuncid la Corte

Interamencana de Derechos Humanos, al dictar
la sentencia de o de febrero de 2017, en el
Caso Favela Nova Brasilia contra Brasil, en
la que indico que en los supuestos en gue se
sospecha la participacién  de  funcienarios

estatales, l[a investigacion pudiera no ser
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. : |
independiente, a menos gque se cree una

comision  indagadora _especial, o algun

procedimiento semejante.

I
1130. Para mayor claridad se reproduce la
parte conducente de dicho fallo enseguida;

“186. En ese sentido, los Principios
sobre Prevencion e Investigacion Eficaces
sobre Ejecuciones Extralegales, Arbitrarias
o Sumarias, y su Manual (conocidos como

Protocolo de Minmlsota), disponen que en

los casos en que se sospeche la

participacion de -funcianarfns estatales,

‘puede no ser posible una investigacién

objetiva e imparcial a menos que se cree

una comision indagadora especial. Entre
los factores que justifican la creencia de que

funcionarios estatales participaron en el
-homicidio y que deberian inducir a crear una
comision especial imparcial que la investigue
iquran, entre ofros, c!‘uandu fa victima haya
sido vista por 4itima vez en la custodia de
fa policia o detenida; cuando el modus
operandi sea reconocidamente imputable a
escuadrones de la muerte patrocinados por el
gobierno; cuando per!sanas del gobierno o
relacionadas con éste hayan intentado
obstruir o retrasar la investigacion del
homicidio, y cuando 'no puedan obtenerse

las pruebas fisicas o de testigos esenciales
I

.
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fa investigacion. En dichas situaciones, ef

parrafo 11 de los referidos Principios

dispone que se establezca una comision

indaqgatoria independiente 0 un

procedimiento semejante. Los

investigadores, en esos casos, deben ser
imparciales, competentes ¢ independientes.
187. A esle respecto, la Corte considera

que el elemento esencial de una

investigacion penal sobre una muerte derivada
de intervencion policial es Ia garantia de gue
el 6rqgano investigador sea independiente

de Jos funcionarios involucrados en el

incidente. Esa independencia implica la
ausencia de relacion institucional o
jerarquica, asi como su independencia en la
practica. En ese sentido, en los supuestos
de presuntos delitos graves en que ‘prima
facie’ aparezca como posible imputado
personal policial, la investigaciéon debe
estar a cargo de un organo independiente y
diferente de la fuerza policial involucrada

en el incidente, tales como una autoridad

judicial o el Ministerio Publico, asistido por

personal policial, técnicos de criminalistica
v administrativos ajenos al cuerpo de

eguridad _al que pertenezca el posible

imputado o imputados.

188 EI Tribunal Europeo de Derechos

Humanos ha gstablecido diversas
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+ - | a -
circunstancias en las cuales la independencia

de los investigadores puede estar afectada en

caso de una muerte derivada de irtervencion
estatal. Entre ellas, fa Corle destaca
supuestos en los cuales: i) los mismos policias
investigadores son potencialmente
sospechosos; i) son colegas de los
acusados; iii} tienen una relacién jerarquica
con los acusados; é iv) que Ja conducta de

fos organos investigadores indique una

.‘ falta de independehcia, como la falla en
_ adoptar determinadas medidas

: fundamentales para aclarar el caso vy,

3'?2 cuando corresponda, sancionar a los

\~ | responsables; v) un peso excesivo

T’E,m ~ concedido a la versiéon de los acusados; vi)

|
s Ia omisién en explorar determinadas lineas

de \invesﬁgacién que eran claramente

necesarias, o vii) inercia excesiva.

@ 189. Lo anterior no significa que el
organo investigador debe ser absolutamente
independiente, pero debe ser “suficientemente
independiente de las personas o estructuras
cuya responsabilidad eslté siendo atribuida” en
el caso concreto. La determinacion del grado_
de independencia se halce a la luz de todas las
circunstancias del caso.”

& |

/131, Cabe precisar que en el caso, |a referida
comisién se podra fnrtalelcer con la integracién
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y participacion de otras organizaciones de

derechos humanos, tanto nacionales como

internacionales, tales como la Organizaci¢én de

las Naciones Unidas. entre otras, lo cual sera
decision de los representantes de las victimas
y de Ila Comisidén Nacional de Derechos

Humanos.

1132. Del mismo modo. es importante sefialar,
qQue pese a la reconocida capacidad
profesional y gran prestigio de la Comision
[nteramer.cana de Derechos Humanos, de
conformidad con el articulo 17, punto 2, inciso
b, de su reglamento™. no podra integrarse
directamente a la Comision de Investigacion
para la Verdad y la Justicia (Caso lguala),
pues de ser asi, ello podria impedirles,
posteriormente, presentar el caso a una
instancia internacionat, como la Corte

Interamericana de Derechos Humanos.

1133. Lo anterior, sin perjuicio de que la
Comisién  Interamericana de  Derechos
Humanos continue supervisanco el

cumpiimiento de las medidas cautelares

" sprtieuto 17, Discison p ontason
-

Z Losinemocs de o Comrsion no podran particpar e la discusin,
mveshgacn  delberaeon o decsaon de un asurity samelide 2 fa
comsidergaoion de la Comsadn €n {Gs sigurentes caAsas

a & fuesen nacionales def Estado objeto de considera 3on general o
gspecifica 1 5 esfitviesen dueddadns o cumphendo wra nuson especial
eomio agenfas tipdoraleos anle dicho Estado, o

oS pro damente foiesen portopado, & cualguier blwlo en afguna
tdacision sotve fog mamors hechos en que se funda ef asumtno o st
futiesen Jchiulo Comp conemeras o represenlarites de alguna de las
partes witeresadas o0 L decis Lo
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impuestas al Estado mexicano, y todas las

atribuciones propias de su competencia.
I

1134. Incluso, no slélu seria factible sino
ademas recomendable, que se vislumbrara un
nuevo periodo de ' participacién del Grupo
interdisciplinario de |[Expertos Independientes,
maxime que originallmente se indicd que el
mandato del GIEIl, podria extenderse por el
tiempo necesario para el cumplimiento de su
objetivo, que entre otros aspectos, contemplé
la adopcion de las fnecrl_idas necesarias para
determinar la situacion y el paradero de los
cuarenta y tres estddiantes®® sin que a la

fecha, exista plena certeza al respecto.

1135. Cabe agregar que de conformidad con el
Protocolo de Minneso;ta sobre la Investigacion
de Muertes Potencialmente llicitas, adoptado

. en dos mil dieciséis pt.‘::r fa Organizacién de las
Naciones Unidas, se establece la posibilidad
de acudir a la alsistencia de drganos

internacionales, c¢omo por ejemplo, Ia

INTERPOL, para apoyar la investigacion.

{ -
|
. % Puntos 2 y 10 del Acuerdo para la Incorperacion de Asistencia
Técnica Intesnacional, desde la Perspectiva de los Derechos Humanos

en la Investigacién de la Desaparicion Forzada de 43 Estudiantes de la
Normal Rural Isidro Burgos de Ayotzinapa, Guerrero, dentro de las
Medidas Cautelares MC/408/14 y &n el Marco de las Facultades de

Moanitoreo que la CIDH Ejerce sobre la Situacion de los Derechos
Humanos en la Regidn,
I
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1136. Para mayor claridad, se reproduce
gnseguida la parte conducente del referido

-
Protocolo™":

“6. Asistencia técnica internacional

77. La asistencia en la investigacion de
fos organismos encargados de hacer cumplir
la ley de otros Estados puede ayudar a cubrir
las flagunas en fa capacidad tecnica ds los
investigadores. Organos internacionales como
INTERPOL por ejemplo, podrian esfar en
condiciones de dar apoyo a fa investigacion, y
organizaciones humanitarias como el Comite
Internacional de la Cruz Roja (CICR) podrian
ofrecer asesoramiento sobre mejores practicas
en materia forense para la gestion adecuada y
digna y la dentificacion de los muertos en los

contextos humanitarios.”

1137. Ahora, en observancia a lo dispuesto en
el articulo 21 constitucional, el propio
Ministerio Publico dotara de legalidag de las
actuaciones. al revestirlas de fe publica.

1138. Asimisma, todo oficio o determinaz én que
se emita, para su validez debera contar con el
"aval de los representantes de las victimas y de
la Comision Nacional de los Darechos

Humanos.

" Pagina 17 pel referdo documento
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1139,  Ademads, es importante puntualizar que

seran los representantes de las victimas y la
Comisién Nacional t%ie los Derechos Humanos,
con [a posible opinién o sugerencia, en su caso,
de el o los organismos nacionales o
internacionales gque se hayan sumado, quienes

de comun :eut:,u«alrdt:}| decidiran las lineas de

investigacion que deben explorarse, las pruebas

a practicarse; ademas de que estaran presentes

en todas las diligencias, sin excepcidn, las que

. . 1
incluso, podran ser desahogadas en las

instalaciones de la referida Comision Nacional

"y
%‘%& de los Derechos Humanos.
g '

r\ 1140. En ese punto, el Ministerio Pablico estara

;:.:Eﬁgggg _ en aptitud de sugerir lineas de investigacion o
“ CIRCLIT

MAULIPAS pruebas, pero la decisidn sobre su admision,

| correspondera a [os representantes de las
victimas y la Comision Nacional de los

Derechos Humanos.

A 1141, Del mismo modo, es importante sefialar
que al examinar perscnas, el orden para
interrogarlas debera ser definido por la

representacion de las victimas,

1142.  Antes de proseguir, y para efectos
ifustrativos, se estima pertinente esquematizar
el ejercicio emprendido a fin de explicar el

sustento  juridico \de la Comisién de
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Investigacion para la Verdad y 1a Justicia (Caso

lguala). a que se ha aludido previamente.

Objetivo:

Que se cumpla con el derecho fundamental de acceso a la justicia de
las victimas (art. 17 const.), mediante una investigacion exhaustiva,
que se llegue a |3 verdad, y se pueda garantizar que no se repita este
tipo de graves violaciones de derechos humanos por parte del
gohierno en contra de la poblacion.

Art, 20 const.
Derecho de fas
victimas a participar
en la investigacion

Resuitado:
Comision de Investigacion
para la Verdad y {a
Justicia [Caso Iguala}
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1143. Cabe agregar que la implementacién y

mecanismo que nos ocupa, no implica un
desequilibric en perjuicio de los inculpados,
pues la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, cuenta con la capacidad técnica y

profesional necesarias, que le permitira transitar
‘ por el sendero dj&l debido proceso, desde la
perspectiva de Ia%; victimas, sin desdén de la

6ptica de las personas a las que les resulte la

(] calidad de inculpédas, que inclusive, pudieran
| - tener la calidad das-.l victimas por diversos hechos
:e'%% o circunstancias como ya se advierte en el
%‘; | presente ¢aso. ‘
::"?-EL’ESM \,h‘ 1144. Entonces, en el presente caso, la
o averiguacién previa seguird incumbiendo al

Ministerioc Pdblico, pero actuara de manera

conjunta con las victimas, quienes estaran en

|

‘ tedo momento acompariadas por la Comisién
i Nacional de los Derechos Humanos.

|

| 1145, Ahora, si bien la Procuraduria General de
. la Republica seguird participando formalmente
en la investigacion, no debe perderse de vista
gue hasta ahnrai su actuacion no ha sido

rapida, efectiva, independiente ni imparcial.

.h#.n

1146. Ante ello, es necesario gue la investigacion
sea asignada a Fiscales diversos a los que

hasta ahora han estado al frente o participado
en la averiguacion previa,
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1147. En efecto, se considera prudente vy

saludable, que nuevos agentes del Minsterio
Publico sean quienes participen en la

indagatorta.

1148. Pues sdlo de esta forma se podran
contrarrestar y vencer los defectos e
irregularidades de la investigacién precedente,
gue en general. estuvo dirigida a practicar y
poner solo énfasis en aquellas pruebas que
pudieran apoyar una version de los hechos gque
narraron varios detenidos en sus declaraciones
autoincnminatorias (cuya legalidad, como se
vio. ha sido cuestionada por este Tribunal
Colegiado), acorde a la incineracién de los
estudiantes en el basurero de Cocula, y el

depodsito de sus restos en ef Rio San Juan.

1149, De esta manera, al conceder un peso
excesivo a la referida version de los hechos. se
dejaron de explorar otras lineas de

investigacion.

1150. Sobre el particular, se estima pertinenie
aludir a la sentencia emitida el 15 de noviembre
de 2017 en el Caso Pacheco Ledn y oiros
contra Honduras, en la que se expusc lo

.siguiente:

“B.1.2. Seguimiento de lineas lbgicas

de investigacion
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89. Habiendo quedado establecido fo

anterior, debe deslacarse que Jla diligencia

debida respectoc a una investigacion noc se

agota en Jla realizacion mecanica de

diligencias, sino que es necesario que esa

actividad _investigativa _esté debidamente

orientada, de |acuerda a las hipotesis

relevantes sobre los hechos y su autoria. En
ese sentido, este Tribunal a la luz de los

articulos 81 y 251 de la Convencion

Americana, ha indicado que en__aras__de

garantizar la efectividad de Iz investigacion,

-
% : se_debe evitar oMisiones en Ia recaudacion
% de prueba y en el seguimiento de lineas
\ ’ Iégicas de invest:r'gacién. Cuando los hechos

k2 se refieren a la muerte violenta de una

g persona, la investigacion iniciada debe ser

conducida de *| tal forma que pudiese

|
arantizar el debfdu analisis de las hipotesis

autoria surgidas a raiz de Ia misma.

S

91. Ahora bien, los argumentos de la

Comision y los representantes sobre la falta de

sequimiento de lineas Ibgicas de

. s | )
investigacion no se refieren a esas

personas. Adujeron que no se indago en

forma suficiente a otros presuntos

responsables, aun habiendo indicios sobre
su  participaciéon en los hechos. En ese

sentido, sostuvieron que habia indicaciones de

FLOR A A 5k
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la refacion de la muerte del sefior HPaches con

su actividad politica y que, pese a ello, las

hipotesis de autoria respectivas no fueron

suficientemente indaqgadas.

92. Al respecto, la Corte hace notar que
los hechos delictivos pueden tener distintas
caracteristicas. Una forma, sefialada durante la
audiencia pubfica respecto a los hechos del
presente caso. consiste en el denominado
‘crimen selectivo”. En la audiencia piblica se
conceptud al mismo como aquel que se comele
por fa actividad que la victima realiza, y se
sefialdé que en fal tipo de delitos suele haber
responsables intelectuales y materiales que
conforman "una organizacion. una red o una
estructura de poder’, un ‘elevado nivel de
planeacion” y "una constante de actos previos
fen los que] suele [haber] hostigamientos [y}
amenazas’ Se manifesto que por ello debe

investigarse las consecuencias del crimen y
guiénes se benefician con el mismo, asi

como Ja estructura criminal presuntamente
involucrada.

93. En el rmusmo sentido. la Corfe ha

indicado que 'la_obligaciéon de investigar

conlleva el deber de dirigir fos esfuerzos del

aparato estatal para desentraniar i(as

astructuras que permitieron flas]

violaciones, sus causas, sus beneficiarios v

sus consecuencias. y que ‘[njo basta el
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conocimiento de‘ la escena y circunstancias

materiales del crimen, sino que resulta

imprescindible analizar el conocimiento de las

estructuras de 'gnder gue lo permitieron,
diseflaron y ejecutaron intelectual vy

materialmente’” (Lo resaltado no es de
origen). |
1151. Por lo que resulta indispensable que

nueves investigadores retomen el caso,
partiendo de una wlrisic’m bajo la luz que arroje el
propio material probatorio, pues con motivo de
esta ejecutoria, se implementara un nuevo

: . : ., :
mecanismo de investigacion, y es necesario

P"‘:‘ que el asunto sea conducido, bajo una nueva
}% ' Optica y etapa.
2L
330‘30 oy 1182, De hecho, cLllanuier agente del Ministerio
-E-‘Lnr

Publico de la Federacion y en general, peritos y
‘demas personal ministerial que haya actuado
dentro de lasl averiguaciones previas
relacionadas al contexto integral del Caso

lguala, se encontrara impedido para sequir

conociendo o participando en la indagatoria.

1153. Para una mejor comprension de esta
determinacién, se considera necesario sefialar
que el Cddigo Federal de Procedimientos
Penales, establece que los magistrados vy
/ljueces estaran impedidos en los supuestos que

precise la Ley Organica del Poder Judicial de la

e

FORMA AL 55
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Federacidn. ya que en su articulo 444, sefiala [0

siguiente.

“Articulo 444. Los magisirados y jueces
deben excusarse en los asuntos en que
intervengan. por cualquera de las causas de
impedimento que sefiale la Ley Organica del

Poder Judicial de fa Federacidn.”

1154 Mientras que el articulo 146 de la referida

Ley Organica del #Poder Judicial de |la
Federacion. establece las diversas causas de
impedimento. de las que se destaca la prevista

en la fraccion XVI, que establece o siguiente:

“Articulo 146. Los ministros de Ia
Suprema Corte de Justicia, los magistrados de
circuito, los jueces de distnto y los miembros del
Consejo de la Judicatura Federal estan
impedidos para conocer de los asuntos, por

alguna de las causas siguientes;

WI. Haber sido juez o magistrado en el
mismo asunto, en otra instancia No es
motivo de impedimento para magistrado de los
tribunales unitarios el conocer del recurso de
apelacion contra sentencfas del orden penal
cuando  hubiesen resuelfo recursos de
apelacion en el mismo asunto en conira de los
autos a que se refieren las fracciones la IX y Xi
del articulo 467, y fraccion | del articulo 463 del
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Codigo Nacional Jie Procedimientos Penales;...”

(Lo resaltado no es de origen).

1155. Por su parte, la Ley Organica de la
Procuraduria General de la Republica, sefRala
que los agentes del Ministerio Publico deben
excusarse de conocer los casos, si se da algun
supuesto de impedimento aplicable a ministros,

magistrados o jueces de Distrito.

1156.  Asi se desprende de su articulo 83, que
sefala lo siguiente:

“Articulo 83. Los agentes del Ministerio
Puablico de la Fel‘.feracf{in no son recusables,
pero bajo su mas estricta responsabilidad
deben excusarse del conocimiento de los

negocios en que' intervengan, cuando exista

alguna de las causas de impedimento que la ley
sefiala en el caso de ministros de la Suprema
Corte de Justicia de Ia Nacion, magistrados de
circuito y jueces de distrito y las demas
disposiciones  aplicables, haciéndofo  del
conocimiento por escrito de su superior
inmediato.

Si el agente del Ministerio Publico de la
Federacitn fnrenfie;ne en un asunto aun cuando
no deba hacerlo, sera sancionado conforme con

/!as disposiciones de esta ley y demas que
resuiten aplicables.!
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1157. De lo que se sigue que el supuesto antes

analizado, en el que un titular ha conocido
anteriormente del asunto, le resulta aplicable a
los Fiscales que en el pasado y en la
actualidad, participaron en la investigacién del

£aso.

1188. Carrobora lo antenior. la circunstancia de
que si bien se trata de una nueva etapa

| investigativa. lo cierto es que, para arribar a la
verdad, en un momento dado. ciertos actos de
investigacion ya existentes, deberan ser obreto

de las nuevas indagaciones.

1159, En otras palabras, para arnbar a la
verdad, de ser necesario. la investigacion
existente tambien podra ser sometida al

escrutinio del nuevo equipo de trabajo.

1160. Y desde luego, para despejar cualguier
duda o suspicacia, es preferible que no sear 0s

mismos investigadores quienes conduzcan esta

nueva fase. maxime que se actualiza el
| supuestc gue expresamente prevé la fraccion
XVI. del articulo 146, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién, aplicable para
los agentes del Ministeric Pdblico de la
Federacién, en términos del articulo 83 de la

diversa Ley Organica de la Procuraduria

General de la Republica.
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1161. Situacion Tsimilar ocurre cuando un

juzgader, magistrado o ministro, ha conocido
con anterioridad de un asuntc, en diversa

instancia. |

1162. Al respecto, es ilustrativa, por similitud del
supuesto a que lse refiere, la jurisprudencia
1a./J. 6/95, emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visibles
en el Semanario Judicial de la Federacién, bajo
los registros 200483, que son del contenido

siguiente;

“IMPEDFMELJ TO. DEBE CALIFICARSE
DE LEGAL SI UN MAGISTRADO UNITARIO
DE CIRCUFTQ INTERVINO CON
ANTERIORIDAD EN UN ASUNTO Y EN OTRA
INSTANCIA. De conformidad con lo dispuesto
or el articulo 444, del Codigo Federal de

rocedimientos Penales, los magistrados y los
jiieces deben excusarse en los asunios en que
infervengan al cokcenrrarse cualquiera de las
causas de impedimento que sefiale la Ley
Organica def PodrT*r Judicial de la Federacion.
Fsta ultima, en el precepto 82, fraccién XVi,
establece que: "Los ministros de la Suprema
Corlte de Justicia, los magistrados de Circuito y
los jueces de Distrito, estan impedidos para
conocer de los asuntos, por alguna de las
ausas siguientes: .. Haber sido juez o

magistrado en el mismo asunto en otra
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instancia o jurisdiccion...”. De todo lo anterior se

infiere, que si un Magistrado Unitario de
Circuito. infervino con anterioridad con ol
caracter de instructor en un asunto y en ctra
instancia. elfo significa que esta impedido para
conocer de los recursos que hagan valer las
partes. de tal manera que al darse esle
supuesto. debe calificarse de legal el
impedimento  planteado, conforme a o

dispuesto en los articufos antes mencionados.”

1163. Cabe indicar ademas. que para la practica
de experticiales. debera preferirse la
designacion de peritos independientes. ya s=a
que pertenezcan a instituciones publicas ©

privadas.

1164. Asi. por regla general, habra de
prescindirse de los peritos de la Coordinacion
General de Servicios Periciales de Ia
Procuraduria General de la Republica, a meros
que los representantes de las victimas vy la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
consideren pertinente la intervencién de un

perito de dicha institucion.

1165 Por lo demas. ha quedado establecido que
tanto el seguimiento de lineas de investigacion,
como la recaudacion de pruebas, adolecieron de
falta de rapidez, eficacia, independencia e

imparciahdad
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1166. Tales aspectos, dieron lugar a que este

tribunal de amparo haya determinado la

necesidad de ! crear la Comisiéon de
Investigacion para la Verdad y la Justicia
{Caso Iguala). |

1167. Pese a lo anterior, el Ministerio Publico
formara parte de |dich.a comisién, con lo que se
observa el texto constitucional, en especial el
articulo 21, que en su redaccién aplicable al
caso, sefiala que la investigacion incumbe a

dicha institucion.

1168. Pues bien, débe quedar claro que en esta

nueva fase, la institucion ministerial debe actuar

**:bgi de manera inmediata, efectiva, independiente e
% imparcial.*

2

*ms\ 1169. .Delo contrario, de presentarse por parte del
Grapg e . e 1 .

o Ministerio Publico élgun retraso u obstaculo en el

seguimiento de alguna linea de investigacidn, o
' en el desahogo de alguna prueba, propuestas
por la representacidn de las victimas y de la
Comision Nacional de 1os Derechos Humanos, tal
proceder lesivo del texto constitucional, podra ser
incluso considerado como un desacato a esta
ejecutoria de amlparo, con la consecuente
responsabilidad penal que ello puede generar, en
términos de los articulos 262, fraccion V%, y 267

%8 varticulo 262. Se impondrd pena de tres a nueve arlos de prision,
multa de cincuenta a quinientos dias, destifucion e inhabilifacion de tres
a nueve aflos para desempefiar olra cargo, emplen ¢ comision piblicos,
af servidor piblico que con cl-,ﬂ caracter de autondad responsabfe en of
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3L

de la Ley de Amparo™”, y demas disposiciones

penales aplicables.

1170. Por otro lado, no sobra sefalar que si en

un momento dado. se estimara pertinente =l
apoyo © colabcracion de un equipo de traba o
independiente, como el que en su momen:o
integré el GlElI, tal posibilidad no debe
descartarse, sino por el contrario, deberia
incluso buscarse la participacion de los mismos
expertos independientes que anteriormente
llevaron a cabo las indagaciones respectivas, a
fin de aprovechar su amplio conocimiento cel
caso, y que ademas quedd demostrada su ata

capacidad y profesionalismo.

1171, Mas aun cuando la incorporacidn del

Grupo Interdisciplinaria de Expetos
Independientes (GIEl), como se dijo en diverso
apartado. se suscitd a raiz de un acuerdo

suscrito el doce de noviembre de dos il

JHCH0 de ampare a4 en ol ntidernle de susponsion,

VooFuera de los casos sengladus en fus Fracownes anlenotes, se
resista de cualquier mado a dar cumplemento a Ing mangdsios o c.oenes
thctadtas en malena de ampare

® “articuto 267. Se mpondra pena de cinco a8 diez afios de
prsion. miudfta de cen a nnl dias en su case desblucion e
inhabitacion de cico a dhez anios para desempeitar ofro cdrgo,
emplec o comision pubhcos d fa autundad que dolosamente

. incumpda una sentenicia de amparo o e fa haga compir

fl. Repita ef acto reclamada,

. CGmita cumphir cabalmente con la resolucitn que estabiece
ta existencia def exceso o defecto. v

V. Incumpla la resolucon en e moidente gque estime
incumplirmento sobre decfaratona general de moonstitucionalidad,

fas nwsmas penas gue se sefialan en esie articufo =eran
impuestas en su caso al supenor de la avfondad responsahie que
no haga cumplr ura senfercia de amparo
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|
catorce, entre ‘representantes del Estado

Mexicano, de las victimas y de la propia

Comisién Interamericana de Derechos

Humanos. |

1172. Lo que implica que desde su origen, contd
con la aprnbaciép y consentimiento tanto dei
Estado, como de las propias victimas, todo ello
sumado a la intervencion de la propia Comision

Interamericana de Derechos Humanos.

. 1173. En relacion a la referida Comisidn

Interamericana, tal y como se desprende del

articulo 1 de su Reglamento®®, se integra por
e miembros independientes, elegidos por la
?}i Asamblea General de la Organizacién de
;; 'r Estadosﬁmerican}ms (OEA), a titulo personal,
ﬁ% . por lo gue no representan a sus paises de
AULIPAS origen o residencia; y tiene el mandato de

. promover la observancia de los derechos
¢ humanos en la region; lo que da cuenta de la

independencia de su intervencion.

1174. Por su partel., el Equipo Argentino de
Antropologia Forense (EAAF), dejd constancia

publica de sus investigaciones, las disciplinas
|

I “Artfcuto 1. Naturaleza ylcnmpnsfcién

1. La Comisidon Interamericana de Derechos Humanos es un drgane
auvfonomo de la Orgamizacion de los Estados Americanos gue tiene las
funciones principales de promover (a observancia y fa defensa de los
derechos humanos y de servir come o6rgano consuftive de la

. Orgamizacion en esta maferia,

2 ta Comision representa a lodos los Esfados miembros que
integran fa Orgamzacion.

3. La Comisién se compone de siete mjembros, elegitos a iituio
personal por fa Asamblea General de fa Organizacion, quienes deberan
ser personas de afta avtorndad moral y reconocida versacion en materia
de derechos humanos ™

3%,
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involucradas, fa metodologia empleada, las

consideraciones y respaldo cientifico de cada
una de sus conclusiones, lo que denota su

profesionalismo

1175. Cabe decir que para nuestro pais resulta
mas que conocida la referida organizacion
internacional (EAAF), pues en el marco del
Caso Gonzalez y otras (“Campo
Algodonero’) contra México, el 1 de mayo de
2005, la Procuraduria de Chihuahua la contrato,
con el fin de que prestara su asesoraria enre
otros aspectos. en la identificacion de restos

humanos” .

1176. Por todo o cual, ni en los miembros del
GIEl ni en los del EAAF podria censiderarse
que se deé aiguna hipdtesis de impedimento
legal, como sucede con los servidores publicos
de la Procuraduria General de fa Republiza,
pues a diferencia de éstos, aquéllos han de:ado
constancia de una iabor objetiva, exhaustiva,

independiente e imparcial.

1177, En otro aspecto. se considera destacar
que tomando en consideracion que ya han
transcurrido casi cuatro afios de la desapar.cidn
de los cuarenta y tres normalistas y las
dificultades que se han presentado en la

investigaciéon, a fin de dar cumplimiento al

"1 Parrafo 287 de la sentencia dictada el 16 de noviembre de 20C2 por
la Corte Interamencana de Deraciios Humanos
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articulo 17 conlstitucinnal, que consagra el

derecho fundamental de acceso pronto y

efectivo a la justicia, es necesario establecer
que a los miembros de la Comisidon de
Investigacion péra la Verdad y la Justicia
(Caso lguala), dlebe permitirseles el libre e
inmediato acceso a todo centro de detencion
y a cada una de sus dependencias, asi como
a todo lugar que consideren pertinente, en
especial cuando haya motivos para creer que
. estan, estuvieron o se puedan encontrar los
estudiantes desa})arecidus, o vestigios que
aporten informacion sobre su paradero; incluso
‘%bi i | lugares sujetos a la jurisdiccion militar o
3‘%2 | castrense. |

4
_‘,DQS\ v 1178. Esta determinacion se fundamenta en el
a0 articulo X, segundo parrafo, de la Convencion

Interamericana Sobre Desaparicién Forzada de

i

® Personas, que especificamente prevé tal

situacion, al sefialat lo siguiente:

“YARTICULO X. En ningtun caso podran
invocarse circunstancias excepcionales, tales
como esfado de gﬂerra o amenaza de guerra,
inestabilidad poﬁtfcla interna o cualquier otra
emergencia publica, como justificacion de la
desaparicion forzada de personas. En tales
® casos, el derecho a procedimientos 0 recursos

judiciales rapidos eficaces se conservara como

medio para deferminar el paradero de las
|
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personas privadas de libertad o su estado de
salud o para indwidualizar a la autoridad gure

ordend la privacion de libertad o fa hizo efectiva.

En la tramitacion de dichos procedimienios
o recursos y conforme al derecho interno
respectivo, las auforidades  judiciales

competentes fendran libre e inmediato acceso a

todo centro de delencion v a cada una de sus

dependencias, asi como a todo lugar donde

hava molivos para creer que sSe puede

enconirar a fas (sic) persona desaparecida,

incluso lugares suelos a la jursdiccion militer.’

{Lo resaltado no es de origen).

1179, Por otra parte, no se desconoce gue para
el debido funcionamiente de la Comision de

Investigacion para la Verdad y la Justicia

(Caso lguala), sera indispensable que el propio
Estado mexicano le destine los recursos

economicos necesarios.

1180. En tal virtud, con apoyo en lo dispuesto en
el articulo 74. fraccion IV, de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos®’>. es

372 .
“Articwlo 74, Sorn fasufadfes exclusivas de la Carmgra de

Dputados
il

V. Aprobar anudimonte e Fresupuesto de Egresvs de fa
Federacton, previo esarmen, dIsCHSION ¥ RN Y caso, modificecn det
Froyecto enwviado por of Becutive Federd! und ver aprobedas ias
comnbuciones  que o st pacn Jeben  dectelarse para  cubnro.
Asimusmo, podra aufonzar en dicho Presupuesto las erogeciones
plunanuaes para dguelios proyectos de insersion en nfraestrucfing que
se detemmnen coforme a o dispuesio wo la fey reglamen.aty las
grogaciones corrgspondientes deberdn molurse en log subszouentes
FPresupmunstos do Egresos
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importante que' el Titular del Ejecutivo

Federal, asi como la Camara de Diputados
i Janaiita del Honorable Congreso de la Unién, adopten
las medidas necesarias para que la referida
comisidn, cuente con los  recursos

presupuestarios correspondientes.

1181.  Sin perjuicio de lo anterior, no debe
descartarse la creacion de un mecanismo para
que la sociedad civil, asi como asociaciones

U_organismos nacionales e internacionales,
tanto piblicos como privados,

voluntariamente estén en aptitud de realizar
- las aportaciones econdmicas que estimen
) I

F
%%%%% ~.\ pertinentes, a fin de complementar los
}_;; \ recursos economicos que el Estado se

encuentra-ubligédu a cubrir, para que el

ICTRCUTY | adecuado funcionamiento de la comision.
HI * |
182. Por otro lado, cabe sefialar que Ia

® importancia de llegar a la verdad, también
f :

Ef Ejecutivo Fedaral haré fegar a Ia Carmara la Iniciativa de Ley de
Ingresos y el Proyecfo de Frasupuesto de Egresos de la Federacidn a
mas tardar &f dia & del mes de sephembre, debrendo comparecer ef
secretario de despacho correspondiente a dar cuenia de los mismos. La
Cémara de Diputados debels aprobar el Presupuesio de Egresos de la
Federacion a mas tardar ef dia 15 del mes de noviembre,

Cuando ircie su encargae en fa fecha previsfa por ef articufo 83, ef
Ejecutivo Federal hard flegar a la Camara la imciativa de Ley de Ingresos
¥ o proyecto de Presupuest) de Egresos de la Federacion a mas tardar
el dia 15 del mes de noviembre.

No podra haber ofras partidas secretas, fuera do las que se
considergn necesarfas, con es5e caracter, en ef mismo presupuesto; fas .
que emplearan fos secrelanos por acuerdo escrfo def Presidente de la
Republica ]

Solo se podra ampliar ef plazo de presentacidn de fa mniciativa de
. Ley de Ingresos y del Proyecto de Presupuesto de Egresos, cuando
medie solicitud del Efecutiva suficienternente justificada a juicio de fa
amara o de la Connsion Permanente, debiendo comparecer en todo
aso ef Secretano del Despacho comespondienfe a nformar de las

rarones que lo motiven;

f.r
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implica que a través de |a determinacién des

ésta, se persiga y castigue a todos los

responsables intelectuales y materiales de los

hechos, comc consecuencia de elio, se
erradigue la impunidad, y se siente un
precedente a manera de garantia de ro
repeticion de la inobservancia de los derechos

humanos.

1183. Al respecto, el 22 de septiembre de 2009,
la Corte Interamericana de Derechos Humanos
dicté sentencia en el Caso Anzualdo Castro
contra Perq, en el que se indicé lo siguiente:

"179. El Estado esta obligado a
combatir esta situacion de impunidad por

todos los medios fegales disponibles, yva que

ésta propicia la repeticion cronica de las

violaciones de derechos humanos y la

indefension de las victimas. guienes tienen

derecho a conocer la verdad de los hechos. Por
eflo. el reconocimiento y el ejercicio del derecho
a conocer la verdad en una sftuacion concrzta
constituye un medio de reparacion..” Lo

i resaltado no es de origen).

1184. Del mismo modo. et 14 de noviembre de
2014 la referida Corte Interamericana de
Derechos Humanos, dicté sentencia en el

diverso Caso Rodriguez Vera y ofros
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(Desaparecidos del Palacio de Justicia)

contra Colombia, en la que sefiald:

‘488. La Corfe ha indicado que las
autoridades deben impulsar la investigacion
como un deber' juridico propio, no haciendo
recaer esSfta carga en la iniciativa de los
familiares. Esto es un elemento fundamental y
condicionante para la profeccion de los
derechos afectados por esas situaciones. Por

ende, la investigacién debe ser realizada por
|
todos los- medios flegales disponibles vy

orientada a la determinacién de la verdad Y
el fa persecucion, ca{:atura, enjuiciamiento v,
%% eventual castigq de todos los responsables
%f \ intelectuales y materiales _de los hechos,

o8 . especialmente cuando_estan o puedan estar
“BLEGIADY . |
ﬂﬁfﬁifg l involucrados adentes estafales. Iqualmente,

la_impunidad debe ser erradicada mediante
la determinaciéon de las responsabilidades

tanto generales -del Estado—- como

individuales —penales y de otra indole de sus
agentes o de particulares—. En cumplimiento
de_esta obligacidn, el Estado debe remover
todos los ubstécl'ums, de facto y de jure, que

mantengan la impunidad.” (Lo resaltado no es
de origen).

@ 1185. Es importante sefialar que dado el contexto
de los hechos que nos ocupan, es necesario

. | _—
que |a sociedad en general se concientice sobre
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la extrema gravedad de las situaciones

ocurridas a los cuarenta y tres estudiantes
desaparecidos. a [as seis personas que
perdieron la vida, asi como a quienes resultaron
lesionados en mayor 0 menor grado; y a los

familiares de todos ellos.

1186. En efecto. los ataques ocurridos el
veintiséis y veintisiete de septiembre de dos mil
catorce, no distinguieron edad. sexo, situacian

econdmica. etcétera.

1187. Como se sefiald en otro momento, en
dichos eventos resuitaron afectados desde
estudiantes que pretendian tomar autobusges
para acudir a una manifestacion; nifios que
vigjaban en un camidén, de regresoc a casa
después de haber participado en una gesta
deportiva; el chofer que conducia a esos
menores. una sefora que tomd un taxi para
visitar a un familiar, la esposa que decidid
acompanar a su marndo =-un reportero que
pretendia desarrollar su labor periodistica—; los
conductores y ftripulantes de  diversos
automaviles que circulaban en la via publica;

entre otros

1188. En esta ocasion fueron ellos quienes
~ resultaron afectados, pero en realidad, dadza la
magnitud de los ataques, las victimas pudieron

ser mas personas, sin distingo alguno
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1189. Por elle resulta muy importante que la

sociedad en gerperal se interese e involucre en
la legitima demanda de verdad vy justicia, que

incansablemente han exigido las victimas.

1190. Especial reconocimiento merecen los
familiares de los estudiantes desaparecidos,
quienes a pesdr de las dificultades que han
afrontado, no han desfallecido en la extenuante
blusqueda de los normalistas.

1191. Finalmente, es importante sefalar, que
para este Tribunal Colegiado, esta claro que
hasta en tanto! no se tenga certeza de lo

ocurride a los estudiantes desaparecidos, sus

familiares no veran colmados sus legitimos

44 \ anhelos de verdad vy justicia, pues solo
“UER \ . .
C%Eé%gg.j alcanzando esos extremos, podran trabajar en
- Mo

AMALL 12,2

la superacidn de la dolorosa y grave experiencia

ue han venido él,nfrentando desde entonces.

1192.  Son todas estas razones, las que ameritan

conceder la proteccion constitucional.

1193. En la inteligencia de que en el apartado
siguiente se precisaran los efectos de la
concesion, derivgdo de los diversos puntos en
los que, como se ha explicado a lo largo de esta
ejecutoria, se advirtio transgresion a derechos
fundamentales.

FOWR AR 5 5
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|
i Sexto. Efectos del amparo.

_— —_— [ —

1194 La autoridad responsable Segundo
Tribunal Unitario def Decimonoveno Circuito
con residencia en Matamoros, Tamaulipas

debera hacer o siguiente:

o Dejar insubsistente la
resolucidon de dieciocho de noviembre
de dos mil quince, dictada en el toca de
apelacién ;. 427 » de suindice;

J

» Emitr ofra en la que,
| atendiendo a__ los __ lineamientos
Il) | establecidos en esta ejecutoria, asi
como en los amparos en revision 204 al
206/2017, reiacionados con el presente:

e Ordene al Juez de Distrito
reponga la fase de preinstruccion. Al
efecto, debera precisarle que la
| reposicion del procedimiento implica:

a) Que respecto al quejoso IR
I —
_, Iebera’ declarar la
insubsistencia del auto de formal prisién
dictado el veirtiuno de abril de dos mil
guince, en los autos de la causa penal
—31 y lo actuado en la fase de la
preinstruccion, con posterioridad a la
declaracion preparatoria.

)

| ; b) En el plazo de preinstruccion
que ie resta. descontando las dos
horas con cincuenta minutos
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consumidas hasta la declaracion
preparatoria debera hacer lo siguiente:

1) Suspender el referido plazo
restante de la preinstruccion (maximo
diez dias naturales).

2} Reconocer la calidad de
victimas de las personas a quienes se
reconocio ese caracter en la
averiguacién previa, 0 bien, en esta
ejecutoria; y consecuentemente, ordenar
su notificacion, lo anterior, a fin de que
estén en aptitud de ejercer los derechos
@ que en su favor reconoce la Constitucion,
la legislaclién procesal penal federal, |
entre otros, designar asesor juridico, se
informados del estado que guarda la

E-',p* [

%’5 lil} { causa penal, ofrecer pruebas.

38 82 ,

v 3) Ordenar al Titular o Encargado
- . | -

& \ ! de la Procuraduria General de la
LE r -

%%ggg\ Republica, que cese o dé por
MR PAg concluida la asignacion encomendada

a peritos de dicha dependencia, para
_ que dictaminen a los inculpados
¢ ! relacionadas con el presente caso.

4) Requerir al agente del Ministeno
Publico de la Federacidn, que presente
dictamenes en materia medico
psicolégica, practicados por una
institucion |independiente, conforme al
Protocolo de Estambul, que cumplan
cabalmente. con las exigencias vy
lineamientos ahi establecidos, en los que
debera examinarse a
@ eclarante 1)

(declarante 2),




i)

L

En |a inteligencia de que atendiendo
| al referido Protocolo de Estambul, los
dictamenes deberan ser practicados por
| pertos que no pertenezcan a la
Procuraduria General de la Republica. a
las procuradurias estatales, o alguna otra
| de las dependencias a cuyo personal se
atribuyen los actos de tortura (Policia
‘Federal, Secretaria de la Defensa
Nacional. Secretaria de la Marnna
“Armada de Mexico. entre otras).

' Al respecto, también debers

i puntualizarse a la Fiscalia, que la
‘informaciéon  requerida se esta
‘solicitando dentro de un término
constitucional, y que se requiere que
remita la respuesta correspondiente a
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H1)

la_ mayor brevedad posible (dentro de -
un plazo no mayor a diez dias naturales),
maxime que el término para resolver la
situacién jﬁca de
se reanudara hasta en tanto se
cuente coﬁ el informe, y en su caso, los
anexos respectivos.

5) Cabe precisar que el plazo |
maximo de la suspensién del término
constitucional sera de diez dias
naturales, !contadus a partir de que se
notifique al Ministerio Publico adscrito al
Juzgado de Distrito.

De modo que, si llegado ese
momento, ; an no se reciben los
dictamenes requeridos a los citados
organismos, el Juez de Distrito debera
levantar la suspension del procedimiento,
y reanudar el plazo constitucional por el
termino restante, es decir, por sesenta y
nueve ho{ras y cincuenta minutns
término en el que deberd resolver

situacion juridica n

Lo anterior sin perjuicio de que se
solicite la  duplicidad del plazo
constitucional, y ello resulte
juridicamente procedente.

Cabe‘ precisar que, ante la
abstencién de allegar los dictamenes
conforme al Protocolo de Estambul,
atendiendo _a los lineamientos
establecidos en esta ejecutoria, debera
tomar en cuenta los siguientes indicios:
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v Demora injustificada en la
presentacion o puesta a disposicion.

v Muttiples lesiones en
declarantes. al momento de la detencion,
durante y después de estar a disposicion
| del ministerio publico

Ademas de ser relevantes las
siguientes circunstancias:

» La autoincriminacion 0
Imputacion en contra de terceros, de
manera "espontanea’.

. El no haberse permitido a los
detenidos. realizar una |lamada
telefénica a un familiar 0 abogado,
previo a emitir sus declaraciones,
sino hasta [a finalizacién de éstas.

. En uno de los declarantes,
diligencta de  ampliacién  de
declaracion no  solicitada por
indiciado ni por defensa, y ademas,

. | con abogado diverso al que nombré

. previamente.

. En algunos casos, conflicto de
interés de defensores.

. Fallas manifiestas por parte de
los defensores pulblicos, debido a la
: ausencla de argumentos para
| | evidenciar posibles actos de tortura,
asi como para controvertir las
retenciones decretadas una vez
presentadas diversas personas.

. Mualtiples inconsistencias en sus
dichos. destacando fa versidn de
una privacion de la vida e
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1))

incine-:racic'nn de los estudiantes, lo
cual los peritos independientes de
reconocimiento internacional,
concluyeron gue no era posible.

Hecho lo cual, conforme a la
jurisprudencia de la Corte interamericana
de Derechos Humanos, y los criterios de
la Suprenpa Corte de Justicia de Ila
Nacion, debera concluir que existen
indicios. suficientes para presumir que
dichos declarantes fueron torturados.

v

—

o Al estudiar el cuerpo del delito
de delincuencia organizada, habra de
observarse lo siguiente:

a) ﬁespecto a las declaraciones
1, 2y 5, ajcargo de

debera tomar
en cuenta;

1) Que su puesta a disposicion se
suscitd once horas con treinta minutos
después de su detencién; por lo que
debera analizarse si tal demora se
encuentra _justificada, sin dejar de
atender si son creibles las explicaciones
dadas por los aprehensores para explicar
el retardo (“ponchadura” de una llanta,
que a los vehiculos oficiales se les
empezo a calentar el motor, y que habia
marchas ET la Ciudad de México).

2) Que a pesar de que en el parte
informative no se narran situaciones de
violencia, los declarantes 1, 2 y 5
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. presentaron lesiones desde el primer
- dictamen médico que se les practico
apenas momentos posteriores a su
puesta a disposicion.

Para ello. debera tenerse en cuenta
que el Estado es responsable de la
integridad fisica de las personas que se
encuentran bajo su custodia.

Todo lo cual debera ser tomado en
cuenta para determinar st las
declaraciones se emitieron sin coacciér
ni violencia fisica 0 moral. como lo exige
el articulo 287 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales.

| b) En relacién a las

declaraciones 3 y 11, a cargo de
Ramiro Ocampo Pineda alias “E!
'Chango” y Rosario Manuei Borja, tome
' en cuenta que:

1) Son inexactas las referencias
temporales en el sentido de que desde
su detencidn a la puesta a disposicion,
transcurrié una hora y media.

2) Indebidamente, los agentes
aprehensores, en lugar de poner
imediatamente a los detenidos a
disposicion del Ministerio Publico, se
trasladaron hacia un lugar, a efectuar
{abores investigativas, sin que estuviera
presente ni existiera instruccion del
Fiscal para ello.

3} En el primer dictamen meédico

que se le practico a |G

I— B B eciorante 3

no presentd lesiones, sin embargo, con
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V)

posterioridad, no sélo presentd mdltiples
lesiones, sing gue ademas, el propio
médico que lo dictamind, sugirid su
valoracion por un otorrinolaringdlogo.

Al respecto, como 0
- (declarante 3)

inicialmente presentaba un estado de
salud normal, vy después aparecié con
multiples lesiones, debera partirse de
que es a la autoridad a quien
correspuncile dar una puntual explicacién
de tal circunstancia, en la inteligencia de
que debe presumirse que la alteracion a
su salud fue ocasionada por ia autoridad
que lo tenta bajo su custodia.

4) Akldema's, debe tomarse en
cuenta que al emitir su declaracién
ministerial

(declarante 3), se le designé
el mismo defensor que a la coinculpada
R (d:clarante 11), la
cual habia; hecho imputaciones en su
contra, con 1o cuat se inobservo el
derecho fundamental a una adecuada
defensa.

c¢) En relacion a las declaraciones

(declarante,

(declarante:

(declarante

(declarante
10), debe partirse de la base de que se
trata de actuaciones que obran en copia
certificada de averiguaciones previas,
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! { | por lo que. en su caso, debera asignarles
‘ ‘ el wvalor qgue corresponde a las
| ' documentales.

i 1

Ademas. debera precisarse de que
forma se constata si los declarantes
estuvieron debidamente enterados de’
orocedimiento, si su declaracion fue
voluntaria, sin coaccion nr violencia fisica

§ 0 moral y si existen dates que la hagan
inverasimi

Asimismo. debe tomar en cuenta
que el medio probatorio numero 10. es

- decir, la declaracion de Honorio Antunez ®
Osoro. alias " Patacn.)”, se encuentra
. incompleta

V) | d} Debera abstenerse de calificar

como confesiones o confesiones
calificadas divisibles las declaraciones de

s NS
B | s o B (declarante |

11},
e) Respectu a “

-~ (declarante 6), debera
analizarse:

1) Siel transcurso de cinco horas
y media constituye 0 no un tiempo
mayor al razonabhlemente necesario
desde su localizacion hasta su
presentacion a las  instalaciones
ministertales, maxime que no se traté de
| una detencién en flagrancia,
propiamente, sino del cumplimiento de
una orden de busqueda, localizacion y




FORMAA 55 TU__,

665

" | presentacion.

2} Que desde su puesta a
 disposicion presentaba lesiones, vy
que existe una variacion significativa
en la explicacion de su origen. |

Tode lo cual debera ser tomado en
cuenta, palra determinar si la declaracién
se emitid sin coaccidn ni violencia fisica
0 moral, cclgrna lo exige el articulo 287 del
Cédigo Federal de Procedimientos
\ Penales.

. fy Especifique la informaciéon que
se obtiene de cada medio de prueha
tocante a la organizacién criminal, como
las referencias a los municipios ©

x, > ) entidades en el que tiene presencia, asi

% como las personas que la encabezan; vy

2% : en  especial,  debe  motivarse

;—j adécuadarlnente lo atinente al territorio

'ﬂ%ﬁg&& \ . en el que despliega su actuar la |
'.HDCIR L . oy .. “

. Tﬂmfﬁfé’ L organizacion criminal Guerreros

. SN Unidos®™, asi como lo relativo a las |

‘ i personas que la lideran, ,

/.'/ g) En relaciéon al parte informativo

relativo a la detencidn de
{(medio de

prueba 12), debe dejar de tomarse en
cuenta lo supuestamente manifestado ‘
por esa persona a sus aprehensores.

En la inteligencia de que en todo !
momento, deberan atenderse tamhbién
los lineamientos establecidos en la

. | parte considerativa de esta ejecutoria.

V4 1 . ]
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| » Al analizar ia probable
 responsabilidad. se debera:

a} Prescindir de valorar ias
declaraciones 14 a 21, a cargo de

B BN N o

!t&stimnniales, y en su lugar, debera
apreciar si reunen los requisitos para
ser considerados como confesiones, y

. por ende. poder asignarles el valor de

indicios

by Respecto a [ -
I icciarante 14-15),
Jonathar Usonc Lotes alias "El Jona” o
) (declarante 16). _
.z B R cccarante

- 19):

1. Tomar en cuenta que al
cumpiimentarse {a orden de busqueda,
- localizacion y presentacién de dichas
personas. no fueron informadas de
 que contaban con la opcion de no
comparecer a rendir su declaracion
ministerial, € incluso del propio pare
informativo se desprende que los dos !
primeros, no tenian intencidn de hacerio,
pues se asento que quisieron "darse a la
fuga’.

2. Debe analizarse Sl el
franscurso de seis horas con cuarenta
minutos, desde su localizacion hasta
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su presentacién, representa o no un
tiempo mayor al razonablemente
necesario, maxime que no se tratd de
una detencion en flagrancia, I
prcpiamenlte, sino del cumplimiento de
una orden de busqueda, localizacién vy
presentacian.

3. Debe determinarse si se
excedieron los efectos juridicos para
los que se emitid la orden de
buisqueda, localizacién y
presentacion, pues ésta tenia por objeto
e recabar su declaracién, pero en lugar de

proceder a; esa diligencia, se dictd un
auto de retencién, sin que tampoco
mediara una orden de detencién.

#{% I V) 4. Debe tomarse en cuenta que
S [

(declarante 14-15), presento lesiones .
desde un primer momento, que
\ pretendieron justificarse sobre la base de
que pretendié darse a la fuga, pero como
se encontraba “tomado’. se cayd. Sin
embargo, la autoridad ministerial no le
practicd un estudio de alcoholemia, sino
; solo uno toxicoldogico, que resulté
negativo; y ademas, el médico naval que
lo examind en un inicio, destacd que
presentaba| marcha normal y lenguaje
coherente.

5. Ademas, e
' {declarante 14-

15), preser?td nuevas lesjiones y éstas
® rfueron incrementandose, cuando ya

se encontraba a disposicion de la
autoridad ministerial.

= ACUERDOS
NAL COLEGIADO
END CIRCUITY:
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6. Del mismo modo, debe

de declaracion de P- -
(declarante 14-

18), sin que éste o su defensa lo
hubiera solicitado, se vicld su dereche
a una adecuada defensa, maxime que
se le asignd un diverso abogado para
que lo asistiera, sin que quedara
iacreditada en autos la previa
“comunicacion a su defensor original,
. ni su imposibilidad de comparecer a
asistirio.

) En relacion o I

(declarante 16), debe tenerse en
cuenta que:

1. En un primer momento no

presento lesiones; sin embargo, al dia

. siguiente presentd miultiples lesiones,

y éstas fueron incrementandose
. posteriormente.

| 2. Ademas, debe tomarse en
~cuenta que al emity su declaracion
| mmistenal a

(declarante 16), se le designé el mismo
| defensor que a

(declarante 17), el
| cual habia hecho imputaciones en su
. contra, con lo cual se_inohservé su
| derecho fundamental a una adecuada
. defensa.

d} Respecto a
Sanchez  alias !

(declarante 19), tampoco presentd
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lesiones en un primer momento, pero
Si pusteri?rmente.

e) Respecto a

(declarante 17), debe tomarse en cuenta
lo siguientle:

1) Al cumplimentarse la orden de
blusqueda,. localizacidén y presentacion,
no fue informado de que contaba con |
la opcion de no comparecer a rendir
su declaracion ministerial,

. 2} Debe analizarse Si el
transcurso de cinco horas con quince
minutos, desde su localizacion hasta
su presentacion, representa o no un

{ o V) tiempo mayor al razonablemente i
;%& ; necesario, sin dejar de atender a si son
5; - creibles las explicaciones dadas para
: \ explicar ell retardo (que habia trafico y
;ﬁﬁ‘-‘m marchas en la Ciudad de México),
MAUL P maxime que no se traté de una
T \ detencion en flagrancia, propiamente,
A sino del cymplimiento de una orden de

. 1 busqueda, localizacién y presentacion.

-" 3) Debe determinarse si se
excedieron los efectos juridicos para
los que jse emitié la orden de
bitsqueda, localizacion y
presentacion, pues ésta tenia por objeto
recabar su declaracion, pero en lugar de
proceder a esa diligencia, se dictd un i
| auto de retencién, sin que tampoco
. mediara una orden de detencion.

4} Debe tomarse en cuenta que

en un primer momento, -
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| (decl rante  17). no  presentd

alteraciones a su salud; sin embargo, al

dia siguiente presentd multiples lesiones,

| y estas fueron  incrementandose
| - posteriormente

| f) _sobre |G
B (declarante 18) v R
- I (declarante 21), debe

tomarse en cuenta lo siguiente:

1. Al cumplimentarse la orden de

| busqueda. localizacion y presentacion,
no fueron informados de que !

contaban con la opcidn de no

comparecer a rendir su declaracion

Vv |ministerial, e incluso del propio parte

) _informativo se desprende, que no tenian

intencién de hacerlo, pues se asento que

. "intentaron correr”.

2. Debe analizarse sl el :
"transcurso _de nueve horas, desde su
| localizacion hasta su presentacion,
;rEpresenta 0 no un tiempo mayor al
razonablemente necesario, sin dejar de
atender a si  son creibles las
explicacicnes dadas para explicar el
retardo (trafico y marchas en la Ciudad
| de Mexico). maxime que no se trato de
| una detencidn en flagrancia,
propiamente, sino del cumplimiento de
| una orden de husqueda, localizacion y

presentacicn

3. Debe determinarse si se
excedieron los efectos juridicos para
los que se emitid la orden de.
busqueda, localizacion y
presentacion, pues ésta tenia por objeto
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' quisieron darse a la fuga, pero como se

recabar su declaracion, pero en lugar de |
proceder 151 esa diligencia, se dictd un
auto de retencién, sin que tampoco
mediara una orden de detencidn.

4. Debe tomarse en cuenta que
presentaron lesiones desde un primer
momento, las que  pretendieron
justificarse sobre |la base de que |

encontraba en estado de embriaguez, se
cayeron; y que ademas, se iban

golpeando en el caming.

|
Sin embargo, la autoridad ministeria)

ino  les practicd un estudio de.-|

alcoholemia, sino sélo uno toxicologico,
que n\asultlr:*-| negativo. .

Ademas, resulta ambigua |la
aseveracion de que se iban golpeando, y |
en su caso, al estar bajo custodia de |a
autoridad, ésta es responsable de su
integridad fisica.

Tambien debe tomarse en cuenta
que al emitir su declaracion ministerial

(declarante 18), se le designd el mismo
defensor que a [N
(declarante| 21), el cual habia hecho
imputaciones en su contra, con lo cual se
inobservo su derecho fundamental a una
adecuada defensa.

g) En adicion a lo anterior,
respecto a |GG
(declarante 21), debe analizarse que
tan solo un:as horas después de haber
sido puesto a disposicion de la
autoridad ministerial, presenté
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mulitiples lesiones que no tenia a su
| arribo

| ‘ h)y En relacion a [N T
‘I (declarante  20),  debe

| analizarse:

| 1) Si se actualizé el supuesto de -
l la flagrancia, tomando en cuenta

ademas. {a naturaleza del delito
| atribuido.

2) Que desde su arribo a las
- instalaciones ministeriales presenté
lesiones.

i) En el mismo sentido, debe
tomarse en cuenta el contenido del
| Segundo Informe emitido por el GIE],

de Avances y Nuevas Conclusiones
| - Sobre la Investigacion, Busqueda y
| Atencion a las Victimas, en especial el
' apartado de “Investigacidén sobre trato
| a los detenidos e informes médicos”,

en el que se analiza lo atinente a
integridad fisica. entre otros, de

eciarante
| Aceves Rosales (declarante 20).

i j} Tomarse en consideracién 2l

contenido del Informe Sobre
| Violaciones de Derechos Humanos en
| la Investigacion del Caso Ayotzinapa,

intitulado “Doble injusticia”, emitido
" por el Altc Comisionado de jas Naciones
| Unidas para los Derechos Humanos, en
| el que se censiderd que existen “fuertes
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elementos de conviccion que indican
la comision de actos de tortura” en los
casos de -

{declarante 1),
" (declarante 2),
(declarante 6) vy
(declarante
(declarante 16),

(declarante 17),

21).

|
k) Considere que en_las

declaraciones 19 a 21, a cargqo de

. ni sigquiera
se hace mencion al quejoso.

Por télnto, de insistr en aludir a |

dichos medios de prueba, se debera
| exponer por qué, a pesar de no hacerle
imputaciones, son aptas para acreditar la
probable responsabilidad de [N

I 0_bien, a_la

persona con alias
|

I} Se tome en cuenta las muiltiples
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inconsistencias advertidas en las
i declaraciones de

(declarante 14-15),

(declarante 16),

o | B (declarante

17),
(declarante 18). respecto a lo sucedido
a los normalistas desaparecidos, en .
' cuanto:

1) El aviso o llamada para preparar
i sU participacion.

2) Traslado de los estudiantes al

V)  basurero de Cocula.

| 3) Privacion de la vida de los
-. normalistas.

4) Preparacion del incendio en el
basurero de Cocula.

m) Vinculado a lo anterior, deben
apreciarse el contenido y conclusiones
de los dictamenes periciales
tndependientes de reconocimiento
internacional (Doctor Josée L. Torero y
"Equipo  Argentino de Antropologia
Forense).

n) Asimismo, deberd darse
: respuesta al planteamiento que
formuld la defensa del quejoso, en el
i sentido de que sus coacusados
unicamente aluden a una persona de
| apodo “Duva”, pero no indican su
' nombre, salvo uno de ellos, quien lo

menciona como [ S

l B ccro que el quejoso es una
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V)

persona distinta, de nombre [
I

o) En 'su caso, de estimar
acreditada la ‘probable responsabilidad
del quejoso, precise que  su
participacién o autoria se da en
términos de la fraccion Il, y no Ili, del |
articulo 13 del Cédigo Penal Federal.

|
En la inteligencia de que en todo

momento, deberan atenderse tambieé
los lineamientos establecidos en |
arte considerativa de esta ejecutoria.

n
a

a) En ambos apartados (cuerpo del
delito y probable responsabilidad), al
analizar las declaraciones de -

I (:-c'xraric 4.

(declararite 7),

|
I
|
|
|
I
I
j
I
I
|

{(declarante 8),

(declarante  10),
{declarante 11),
(declarante

14-15),
(declarante 16),

(declarante 17), y
(declarante
18); debe tomarse_en cuenta que

existen afirmaciones que carecen de

soporte probatorio, tales como las
relativas a que los normalistas, hoy

desaparecidos; '

1} Iban a boicotear o afectar un acto

poitico cie [
= | *
|

—
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' 2} Que entre ellos habia infiltrados
del grupo criminal "Los Rojos”, y

3) Que varios de ellos llevaban
armas de fuego

b) Asimismo, debe tomarse en
- cuenta ademas, la manifiesta
' contradiccidn  que existe entre o

 declarado por -
|_ -declarante 7.

quien aseverd que los estudiantes fueron
lprwados de sus vidas, en un cerro
. Ubicado “arriba d_e la colocnia Pueblo
'Viejo'. y que sus cuerpos se colocaron
.en una fosa. en la que se les prendié
| fuego. respecto a lo aseverado por

| -} (declarantes 14-15,
16 17 y 18), quienes refirieron que la
| privacion de la vida de los estudianzes, y
: sSU incineracion, se suscito en el basurero
| de Cocula.

| ¢} Del mismo modo, debera tomar
,en cuenta que de acuerdo con Ia
" jurisprudencia de la Corte Interamencana
‘de Derechos Humanos. a las
 declaraciones autoincriminatorias les
'corresponde una limitada eficacia
. probatoria.

En la inteligencia de gue en todo
momento, deberan atenderse también
“los _lineamientos establecidos en la
parte considerativa de esta ejecutoria.
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e En relacion a la investiqaciﬁnl
correspondiente llevada a cabo en la
etapa de la averiguacion nrevia,'l
r

r

l

siguiendo  las  consideraciones vy

lineamientos de esta ejecutoria:
|

a) Debera _integrarse la Comisidén
de Investigacion para la Verdad v la
Justicia (caso lguala), que se
conformara p:::rrI los representantes de
las victimas, (familiares de los
estudiantes  desaparecidos), F:|
Comisién Nacional de los Derechos
® Humanos, y el Ministerio Puablico de la
Federacién.

b} En la inteljigencia de que por parte
\ del Ministerio Publico de la Federacién,
| los Fiscales y personal de |Ia
VIl) | Procuraduria General de la Republica,
. que pasen a formar parte de la comision
(s oD investigadora, deberan ser distintos a los
A RMAULIPAS que han participado previamente en el
presente caso.

E MCUERDNg

® ¢) La comision debera quedar
, ] conformada en un plazo no _mayor a
] diez dias_naturales, lo que debera ser
/ comunicado al Tercer Tribunal
Unitario del Detimonoveno Circuito,
con sede en estalciudad.

d) Todo oficio o determinacion que
se emita, para su validez debera contar
con el aval de los, representantes de las
victimas y de la Comision Nacional de los
¢ Derechos Humanos.

e) lLas lineas de Iinvestigacién y
pruebas a practicalrse, sera determinado
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por la representacion de las victimas, v la

'Comusion  Nacional de los Derechos
: Humanos Las diligencias inclusc podran
| ser practicadas en ias instalaciones de
l esta ultima.

|

| f) El orden para examinar personas,
}seré determinado por la representacion
I de las victimas.
I
|
I

g) Para la practica de experticiales,
debera preferirse la designacion de
. peritos  independientes, ya sea gue
. pertenezcan a instituciones publicas o©
' privadas

h) Por regla general, habra de
prescindirse de los peritos de Ia
Coordinacidn General de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de
la Republica, a menos que los
representantes de las victimas vy la
Comisién Nacionat de los Derechos
Humanos, consideren pertinentz la
intervencion de un perito de dicha
institucién.

i) Los miembros de la Comision de
Investigacion para ia Verdad y la Justicia
{Caso iguala) tendran libre e inmediato
acceso a todo centro de detencion y a
cada una de sus dependencias, asi
como a todo [ugar que estimen
pertinente, en especial, donde haya
motivos para creer que estan, estuvieron
c se puedan encontrar los estudiantes
desaparecidos © vestigios gque aporten
informacidén sobre su paradero; incluso
jugares sujetos a [a jurisdiccion miiitar o
castrense.
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j} Para Ias! situaciones en que exista
duda sobre el funcionamiento de Ila
Comisidn de Investigacién para la
Verdad y la 'Justicia {Caso lguala),
debera acudirse al Protocolo Modelo
para la Investigacion Legal de
Ejecuciones Extralegales, Arbitrarias vy
Sumarias, conocido como “Protocolo de
Minnesota®, adoptado en mil novecientos
noventa y uno por la Organizacion de las
Naciones Unidas, en especial, a las
directrices que se prevén en el apartado
D, de dicho documento.

Vi)

En la inteliqencia de que en todo
momenio, deberan atenderse también
los lineamientos establecidos en la

* parte considerativa de esta ejecutoria.

1105, » Debe precisarée gue hasta que se lleve
|

by a _cabo lo anterior, se tendra por cumplido el
'1

I
| fallo protector.
f

Del mismo modo, cabe precisar que todas
las autoridades, es decir, no so6lo el tribunal
unitario sefialado como autoridad responsable,
sino toda autoridad cuyas funciones estén
relacionadas con el séguimiento del presente
caso, deben realizar lo0s actos necesarios para
el eficaz cumplimiento qe la presente ejecutoria

de amparo.
I

1197.  Es aplicable al respecto la jurisprudencia
1a./J. 5712007, emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible
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en el Semanario Judicial de ia Federacién bajo

el registro 172605, que sefala:

“AUTORIDADES NO SENALA DAS
COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS
NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTYORIA DE
AMPARO. Aun cuando las autoridades no
hayan sido designadas como responsables en
el jufcic de garantias, pero en razon de sus |
funciones deban fener Infervencion en ef
cumplimiento de la ejecuforia de amparo, estan
obligadas a realizar. dentro de los limites de su
competencia, todos los actos necesarios para ef
acatamiento integro y fiel de dicha sen’encia
protectora, y para que fogre vigencia real y
eficacia practica.’

r

Séptimo. Vista a distintas autoridades. | |

1198. En el presente apartadce se ccnsidera
pertinente dar vista a las autoridades
correspondientes, sobre diversas situaciones,
maxime que algunas de ellas pudieran

configurar responsabilidades de distinta indole.

1198, » Como se establecié en el considerando
sexto. la presencia de personal ministerial
en las inmediaciones del rio San Juan, el
veintiocho de octubre de dos mil catorce,
constituye una situacion irregular, sobre todo
por la circunstancia de que no se tratd de una
ditlgencia formal, ademas de que tamrbién se

trasladdé a uno de los inculpados, sin dejar

constancia de ello en autos. y sir que se
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encontrara presen’[eI su defensor; todo lo cual se

hizo sin instrucciéri expresa ni presencia del

Fiscal.
|

1200. Asimismo, dleberé investigarse Y
sancionarse a tud'ps y cada uno de los
responsables de la destruccidén de uno 0 mas
videos lr;mivturi.'au:ht:.-sI por las camaras del
Palacio de Justicia.

1201. Del mismo modo, si aun no se ha hecho,

o debe investigarse a los funcionarios que

1
dieron lugar a que el quejoso [ G
I -

-’, no haya-!'sidn puesto de manera

— me-

%3 inmediata a disposiciéon del Juez de Distrito
e . -

. ! d que habia librado orden de aprehension en su
pd by .. ..
f% confra desde el veinticuatro de diciembre de

C .

% dos mil catorce.

1202 También debe investigarse la posible
‘ \ i tortura sufrida por los diversos declarantes,
e informar al Tercer Tribunal Unitario del
decimonoveno Circuito, con residencia en esta
ciudad, sobre Ilos resultados de las

|
investigaciones, y en su caso, las sanciones

|

impuestas a los responsables.

]
1203. Relacionado con. lo antencr, debe
' investigarse si el fallecimiento de Emmanuel

|

dro . s dio como

|
consecuencia de actos de tortura.

qu-‘.n'i-'>4 b
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1204 Al respectc. con independencia del

sentide del auto de termino constitucional que
se dicte, es decir, al margen de si se dicta un
autoc de formal prnisiéon, o bien, un autc de
libertad. en cualquiera de 508 dos escenarics.
debera comunicarse al referido tribunal de
amparo, sobre las responsabilidades de ndole
administrativo y penal impuestas a todos y
cada uno de los responsables de todos esos

hechos.

1205. En este orden de i1deas. con apoyo en lo

dispuesto por el articulo 30 de a Ley Organica de
la Procuraduria General de la Republica. dese
vista al Titular de la Subprocuraduria Juridica y
de Asuntos Internacionales, en suplencia del
Procurador General de la Republica®”, para
que proceda a la investigacion de dicha
situaciones, asi como de los servidores pablicos
a quienes [es resulte responsabilidad por tales

motivos.

1206. » Por otra parte, con apoyc en lo

dispuesto en et articuio 32 de la Ley Federal de
Defensoria Publica. se considera pertinente dar
vista al Director General del Instituto Federal de
Defensoria Publica, a fin de que en el ambito de
sus atribuciones, evalie el desempefio de los
defensores adscritos a ia Procuraduria General

de 1ia Republica, en especial a la

[
R MU TR B U S I
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Subprocuraduria Especializada de Investigacién

en Delincuencia Organizada (SEIDO). Para tal

efecto, remitasele , copia certificada de la

presente ejecutoria. |

1207. » Por ofro lado, del contenide de los
informes rendidos por el GIEl, se aprecia que
en el contexto integral de los ataques, existen
diversos sefialamientbs en el sentido de que no
se prestd atencién médica oportuna a diversas
personas heridas, y'mas grave aun, que en

algunos casos, ia atencion meédica les fue

negada, |
P . :
” 1208. Tales aspectos constituyen situaciones de
@%‘ N la mas alta gravedad, dado que involucraria la
) . . , |
:‘i}ﬂ, ; inobservancia de derechos fundamentales, que
B ' . | . .
ACUFRDOg de acuerdo al articulo 1 constitucional, toda
NOBES00 . |
-Mg autoridad debe salvaguardar, con mayor razon
este tribunal colegiado, en su carécter de
(2 organo de  proteccion de  derechos
fundamentales. !

1

1209. Al respecto, cabe decir que el derecho a la

-

salud se encuentra previsto en el ariiculo 4,
|

parrafo tercero, de la Constitucion, que sefiala:
I

“Articulo 4. {...]
[.] i

@ Toda persona fiene derecho a la
proteccion de la salud. La ley definira las bases

y modalidades para el acceso a los servicios de

meﬁsa'r'\' i
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salud y establecera la concurrencia de la
Federacion y las entidades federativas en
matena de saiubridad general conforme a lo
que dispone la fraccion XVI del arficulo 73 de

esta Constitucion.”

1210. En adicion a lo expuesto. México ha

ratificade diversos instrumentos de derechos

humanos que contemplan el derecho a la salud.

1211. Entre los mstrumentos y documentos de

fuente internacional mas destacados en la
matena del derecho a la salud, se encuentran [0s
articulos 12 del Pacto Internacional de Derechos
Economicos. Sociales y Culturales®™: 10 del
Protocolo Adicional en materia de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales "Protocolo de
San Salvador”™ y 25, de la Declaracién

Universal de los Derechos Humanos>'®.

" "Articuio 12:

1 Los Estados pares en &f preserte Pacts reconoven «f derecho Je
tode persarg af disfrute ded mas atto mved postble de saud fisico y
merital

2 Entre las medidas que deberdn adopltar fos Estados Partes an ef
FPacto a fin de asegoear I plend efestndad de este derecio, fiquraran
las necesanas para

sang desarroilo de los nifins

bl Ef mejoramento cr (oudos sus 1spectos de la ligiens del traba,o y
tfel redho anibierits

ol La jrrosoncién v of ratatento de fas enfermedades spidénncas
endgriicas rofesionafes y de sira indafe vy ia iueaa contis elas, y

o) La croacion de condichones gue dseguren a fodds asistencia
FREiCH y senvicioy ethuos g0 case de effermedad.’

Y sArticufo 10

1 Toda personia hene devesto & 1a salud entendida cono ef disfute
el rmas alte mivel de brenestar isicn mental v socral

2 Con of fin ar haver vlfechvo ef derecho a la safud jos Estados
partes se comprenefen 3 taconocer fa safed corho wr tien poblico v

patticolarmante & adoprar las sywentes medidds para gavanhizdar este
terecthc
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1212. Ahora, con relacion al este tema, Ia

Organizacién Mundir:lll de la Salud, en su caracter
de autoridad directiva y coordinadora de las
acciones SEHitEFiESl en el sistema de la
Organizacion de las Naciones Unidas, ha
establecido, entre otros aspectos, que el derecho

a la salud incluye el de acceso a una atencién

sanitaria_oportuna, l.aceptablei asequible y de

calidad satisfactoria: 9 que cuando en el ambito
de la salud, se aplicla un enfoque de derechos
humanos, es factible corregir desigualdades vy
practicas discriminatujrias y relaciones de poder
injustas que suelen sér aspectos centrales de la
inequidad en los res,.:itadus sanitarios, y para
lograrlo, deben observarse los siguientes
principios y normas rigurosos®’’

roruan ss | o

a. la atencion prmaria de Ia sa!ud entendiendo como taf la asistencia
sanitaria esencial puesta al alcance de todos fos individuos y familiares
de la comunidad:

b. fa extension de fos beneficios de los servicios de salud & todos fos
individuos suetos a fa jurisdiccidn def Estado,

. 8 total ipmunizacidn conira las prncipales enfermedades
infecciosas, |

¢ la prevencion y ef Irafarmentc de las enfermededes endémicas,
profesionales vy de olra indole;

& fa educacidn de la poblacidn|sobre fa prevencién y tratamiento de
fos problemas de salud. y

I La safisfaccion de las necesidades de salud de los grupos de més

afto riesgo y que por sus condiciones de pobreza sean mas
vuinerables.”

3¢ “Artfculo 25 |

1. Toda persona fiene derecho a un nivel de vida adecuado que le
asegure, asi como a su famifia, 1a Saiud y ef lienestar, y en especial fa
atimentacion, ef vestido, fa vivienda, la asistencia médica v los servicios
sociales necesarios; tiene asimismo derecho a fos seguros en caso de
desempleo, enfermedad, invalidez, viudez, veezr u olros casos de
pérdida de sus medios de ' subsistencia por circunstancias
independientes de su voluntad

(.0

|
aT

OMS. http a’Nmrw.whD.|n’g’mediacentrvieeffadsheetsff53g3f95.f.

Derecho a la Salud, Nota descriptiva no. 323, noviembre de 2013,
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o« “No discriminacion: el principio de no
discriminacion procura garantizar el ejercicio de
los derechos sin discriminacion alguna por
motivos de raza, color, sexo. idioma, refigion,
opinion politica o de otra indole, arigen nacional o
social.  posicion economica, nacimiento 0
cualquier ofra  condicion,  por  ejemplo,
discapacidad edad, estado civil y familiar,
orientacion e identidad sexual, estado de salud,
fugar de restdencia y situacion econonuca y

social.

s Disponibilidad: se deberd contar con
un numero suficienfe de establecimientos, bienes
vy servicios puablicos de salud, asi como de

programas de salud.

o Accesibilidad: los establecirnentos.
bienes y servicios de salud deben ser accesibles
a ftodos. La accesibilidad presenta cuafro

dimensiones superpuestas:

» Aceptabilidad: todos los
establecimientos, bienes y servicios de salud
deberan ser respetuosos de la ética medica y
culturalmente apropiados, y sensibles a las
necesidades propias de cada sexo y del ciclo

vital.

» Calidad: los establecimientos, bienes y
servicios de salud deberan ser apropiados desde
el punto de vista cientifico y médico y ser de

buena calidad.
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» Rendicién de cuentas: los Estados y
ofros garantes de Jos derechos son responsables

de la observancia de los derechos humanos.

» Universalidad: los derechos humanos
son universales e' Inalienables. Todas /las

personas, en cualquier lugar del mundo, deben

poder ejercerlos.”
I
1213. Cabe decir qué en el ambito nacional,
|
destaca la Ley General de Salud, que de
. | :
® conformidad con su articulo 1°’®, ordenamiento
|
de orden publico e interés social, que reglamenta
: - el derecho a la proteccion a la salud, establece
%‘fﬁ_ |
%&h las bases y modalidades para el acceso a los
g&” servicios de salud y' {a concurrencia de la
E : | |
= ACUERDOS Federacion y las autoridades locales en matena
NALOGE '
-"EW'I!RCL?‘?S

de salubridad general.

IPAS

— e L N

14. Ahora, el ariculo & de la referida Ley

. General de Salud®®, dispone que el Sistema
Nacional de Salud, esia integrado por las
dependencias y entidades de la Administracion

PGblica, tanto federal como local, y las personas

7 waricuto 1. La presente Ley reglarhenta el derectia 3 la proteccion de 1a
salud que tiene tods persona en ths términos del articuwlo 4o, de fa
Constitucion Potitica de jos Estados Unlidos Mexicanos establece las bases
y modalidades pera el acceso a lfos servicios de safud y la concurrencia de
fa Federacidn y fas entidades federativas en matena de salubridad general.
Es de aplicacion en foda la Reptbfica y sus disposiciones 5on de ortlen
pablico e inferés social.” !

. 9 wArticule 5. El Sisterna Nacional'de Salud estd constitndo por fas
dependencias y entidades de la Admimstracion Pablica, tamnto federal
como focal vy las personas fisicas o 'morafes de los secfores social y
privado, que presten servicios de salud, asi como por fos mecanismaos
de coordinacion de acciones, y tiend por objeto dar cumplimienfo al
derecho a la proteccidn de fa safud.”
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fisicas o morales de los sectores social y privado,

gue presten servicios de salud, asi como por los

mecanismos de coordinacion de acciones,

1215, De modo similar, la Organizaciéon Mundial de

la Salud. ha sefnalado que el sistema de salud

esta constituido por togdas las organizaciones,

instituciones. recursos, infraestructura y personas

cuyo proposito primario es mejorar la salud de ias

personas-t’

1216, Por otro lado, el articulo 34 de la Ley

General de Salud. clasifica los servicios de salud
dependiendo del sector que los provea, entre
los que destacan el publico y el privado; que
el publico es responsabilidad de los servicios de
seguridad social gque torga directamente el
Estado. y los servicios de salud privados son los
que prestan personas fisicas o morales, sujetas a
ios ordenamientos legales, civilas Y

mercantiles™® "

“* Organizacion Mundial de 'a Saiud Temas de Salud, Sistermas de
Salud. disponible en hitc_wwa ahg intlopcsiheaith_syster 1568/

"' “Articulo 34 - Para los efecius de esta Ley 10s serve 5s de satud
atendhendo A tos prastadores de lus imsmos se cfusifican oo

I Servicios priblicos a fa pobtacidn el general

il Servicios a derechohabrerfes de msh'uciones gpobficas de
seguridad focaf o lox que car SuS Propros reclrsas O £C° ercargo del
Poder Cjecutno Federal presten las msmas mshiuciones [ olros grupos
de usuanar

fil. Servictos socdas v puvados sea cual fusre fa for na en que se
contraten, v

V. Otros que se restent te conformidad con 1o guLe establezca la
attondad sandana

“Articulo 38 - 501 senviciGs ae sdaiud pivados_fos que presten personas
fisicas u nryrafes e fas cond crones Gue Convengan ool s _USUanos y
stjetas a los ardenamerto s fegates chiles y mercantifes En matena de
tarfas se aphcara io dhspusto en of Articulo 43 de esta Ly

Fstos servions poeder e confratados  divectariente por  los
LSLANoE 3 raves fe Ssfen s Jde seguros, individuaies o colechivos
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1217. En ese senthl;:lo, también es importante
destacar que el Reglamento de la Ley General de
Salud en Materia de Prestacion de Servicios de
Atencion Medica, eétablece en su ariculo 19,

fraccion 5%

, que se debe de asegurar una
oportuna atencion rné'plica, cuando el servicio sea

requerido. |

1218. De todo Ilo cual se sigue que los
establecimientos para la atenciéon médica deben
cumplir con ciertas oblilgaciunes al interior de sus

. instituciones, sin importar que sean pliblicos o

privados. |

~ 1219, Al respecto, la Cll;crte Interamericana de
Derechos Humanos ha -establecido que la salud
es un bien publico cuya' proteccién esta a cargo
de los Estados, por II:I) que estos tienen la
obligacién de prevenir que terceros interfieran
i indebidamente en el guéle de los derechos a la

\ vida y a la integridad personal®®.

220. Es por esto que el Estado debe regular y

fiscalizar toda la asistencia de salud prestada a

las personas bajo su jurisdiccion, como deber

especial de proteccién a la vida y 2 la integridad

personal, independienteménte de si la entidad
|

2 “Articuto 19.-Corresponde a los responsables a que hace mencion ef
articulo anterior, llevar a cabo 1as siguientes funciones:
1. Establecer y vigilar ef desarrollo de procedimientos para asegurar
fa oportuna y eficrente prestacion de los servicios que  &f
. establecimiento ofrezca, asi como para ef cabal cumplimiento de ta Ley v
fas demas dispasiciones aphcablas:
{f.r !

** Caso Ximenes Lopes vs. Brasil, Serttencia de 4 de julio de 2006.
Serie C No 148, Corte Interamericana de Derecho Humanos. parrafo
849

|
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que presta tales servicios es de caracter publico

0 privado.

1221.  Por lo que la obligacién de los Estados
de regular cuestiones de salud no se agota en
los hospitales que prestan servicios publicos,
sino que abarca toda y cualquier institucion

de salud.

1222, Lo anterior tiene sustento en la tesis 1a.
XX111/2013 {10a.), sustentada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Macién,
publicada en el Seminario Judicial de la
Federacién. con numero de registro 2002501, de

contenido siguiente:

"DERECHO FUNDAMENTAL A LA
SALUD IMPONE DEBERES TANTO A LOS
PODERES PUBLICOS COMO A LOS |
PARTICULARES QUE SE DEDICAN AL
AMBITO DE LA SALUD. El derecho a la salud -
consagrado en fa Constitucion Politica de los
Estados Umdos Mexicanos impone deberes |
complejos a todos los poderes publicos dentro '
del! Estado. desde el legisliador y la
administracicn,  hospitales puablicos y  su
personal médico, hasta los trbunales, pero
tambien a los particulares, ftales -omo los
medicos, hospitales privados. empleadores y
administradores de fondos de penswones y
jubilaciones. En consecuencia, del analisis del
contenido y estructura del derecho ftndamental
a la salud se desprende que ésfte s vinculante
no sdlo fremte a los 6rganos del Estado, sino
que adicionalmente posee eficacia juridica en
ciertas relaciones enfre particulares. Por ello, en
fos asuntos de su conocimiento, Ios tribunales
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deben atender a la fpﬁuencfa de los valores que
subyacen en el derecho a la salud, fungiendo
DKL LA DA como un vinculo enire fa Constitucion y los
mb particulares al momento en que resuelven un
caso concrefo. Asf fas cosas, en virtud de la
fuerza normativa de la Constitucion, no resulta
compatible concebir Gue los hospitales privados
y su personal médico son regidos danicamente
bajo figuras de derecho privado, en especial
cuando estos Sujetc'rls obran en aras a la
proteccion de la salud de las personas. En
efecto, en virlud de, la complejidad de los
sistemas juridicos en la aclualidad, y de la
® esfrecha relacién enfre sus componentes
normativos, es claro 'que existen numergsos
ambitos en los cuales ' no se puede hacer una
division clara y tajante .entre derecho puablico y

. A privado. Lo anterior se actualiza en el ambito de
%3% F los hospitales privados y su personal médico, ya
N i : que su actuar tiene repercusiones en la
fﬁ' { j proteccion de la salud, de los pacientes. En
ACERD0s conciusion, no puede negarse que el objetivo
5 ﬂgmfﬁ‘;}ﬁg consistente en proteger el derecho a la salud de

. Mms . . p .
-__ T los pacienfes es un fin ptiblico, pues excede el
mero inferés de los particulares al ser una meta

® inherente del Estado mexicano.”

[

223. En este orden de iﬁlleas, los servicios de
salud, dependiendo del sector que los proveas,
pueden ser publicos y priv".—lzndos; sin embargo, en
este ultimo caso, el Estado conserva su

potestad de supervisarlas. '
|

1224. Cabe decir que |us‘| usuarios tendran
derecho a obtener prestaciones de salud
oportunas y de calidad idonea y a recibir
atencion profesional I, y éticamente

responsable, asi como un trato respetuoso y
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digno por parte de todo el personal

involucrado

1225, Lo anterior. tiene sustento en la tesis P.

XVI/2011, sustentada por el Pleno de ta Sela de
la Suprema Corte de Justicia de ta Nacidn,
publicada en el Seminaric Judicial ce Ia
Federacion. con numero de registro 161333, de

rubro siguiente.

“DERECHO A LA SALUD. IMPONE AL
ESTADO LAS OBLIGACIONES DE
GARANTIZAR QUE SEA EJERCIDO SIN
DISCRIMINACION ALGUNA Y DE ADOPTAR
MEDIDAS PARA SU PLENA REALIZACION.
Del articulo 40. de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, segun el cual
toda persona tiene derecho a la salud. derivan
una sene de estandares juridicos de gran
relevancia. £l Estado Mexicano ha suscrito
convenios intermnacionales que mussiran el
consensc internacional en torno a la
importancia de garantizar al mas afto nivel
ciertas pretensiones relacionadas con el
cisfrute de este derecho, y euxisten
documentos que esclarecen su contenido y
alcance juridico minimo consensuaao. Asi, la
Observacion General nuimero 14 ds=l Comité
de Derechos Economicos, Scciales y
Culturales de fa Organizacion de las Naciones
Unidas, por ejemplo, dispone que el derecho a
fa salud garantiza pretensiones en terminos de
disponibtiidad, accesibilidad. no
discrimnacion, aceptabilidad y caidad de los
setvicios de salud y refiere que Ios poderes
publicos tienen obligaciones Je respeto,
proteccion y cumplimiento en relacion con él
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Algunas de estas obligaciones son de
cumplimiento inmediato y otras de progresivo,
lo cual otorga relevancia normativa a los
avances y retrocesos en el nivel de goce de/
| derecho. Coma destacan los parrafos 30 y
siguientes de la Observacion citada, aunque el
Pactlo Internacional de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales prevé la aplicacion
progresiva y reconoce los obstaculos que
representa la limitacion de los recursos
disponibles, también impone a los Estados
obligaciones de efecto inmediato, como por
gjemplo las de garantizar que ¢l derecho a la
@ salud sea ejercido sin discriminacion alguna y
de adoptar medidas para su plena realizacion,
que deben ser deliberadas y concretas. Como
subraya fa Observacion, la realizacion

*&;5 r progresiva del derecho a la salud a lo largo de
_a- ?}% un deferminado periodo no priva de contenido
Fig g significativo a las obﬁlgacfones de los Estados,
_ac%‘ sino que ,les impone el deber concreto y
&‘m constante de avanzar lo méas expedita y
B eficazmente posible hcia su plena realizacion.

Al igual que ocurre con los demas derechos
| enunciados en el Pacto referido, continua ef
@ parrafo 32 de la Observacion citada, existe

f/ una fuerte presuncion de que no son
-~ permisibles las medidas regresivas adoptadas

ern relacion con el derecho a fa salud.”
|

1226. Asi, se estima que las situaciones

acaecidas en el presente caso, en las que

presuntamente se neg].é el servicio médico a

diversas personas que requerian ser atendidas

] pudieran generar, responsabilidad
administrativa, civil e incluso penal, para

|
diversas personas.
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1227, Maxime que en adicion a los tipos
penales que preve la codificacidn penal del
Estado de Guerrero, el articulo 469 de la Ley

General de Salud™

, prevé un tipo penal en que
incurren los profesionales, tecnicos 0 auxilares
en la atencion meédica que, sin causa justificada.
se nieguen a prestar asistencia a una persona,
en caso de urgencia, pontendo en peligro su
vida, el cual se sanciona entre seis meses a
cinco afios de prision, multa de cinco a ciento
veinticince dias de salaric minim¢o general
vigente. y suspensidn para ejercer la proesion
hasta por dos afios. sin embargo. si se
produjere un daric por la falta de intervencién,
podra imponerse la suspension definitiva del

ejercicic profesional.

1228. Ahora, dado el caracter concurrente de la
materia de salud, se establece poner dichas
situaciones en conocimiento de los titulares de

las respectivas dependencias federal, estatal y

municipal.
U Articulo 4B3 L con ot b o M Raar e ' ater 0 un et
N TR R T T LR BT N LA G I A b L TN (= ST I S 1 1T 31 PO
I L I S L B I ML+ LS TR I o B R T3 S 0 L)
B SR LI AT LN SR B LN T B L N L A I B S L NS
vetntlne e S e e N TR B F TRL { ST AR S Ly L T LT
e e e e e e e s rafsnignt B te nor Jus
PR TR

L I TR L S P L' S £ ool WL I 8 o L I o e LT
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il el e




SMDOS e Formnnssd

ST 595
ANy il 1229. En consecuencia, en el ambito federal, se
g‘i;. 1 .#— 4 |

ordena dar vista de lo expuesto al Doctor José
DERACKIN .
® " Narro Robles, Secretario de Salud®®,

1230. A nivel estatal, al Doctor Carlos de la
Pefia Pintos, Secretario de Salud del Estado

; de Guerrero %,

1231. Y en el qector municipal, al Doctor Mario
Delgado Caétaﬁeda, Secretario de Salud
Pablica de Iguala, Guerrero™'.

® 1232. Lo anterior, a fin de que de no haberlo
hecho, actien en el &ambito de sus
competenciasﬂ, pues la aseverada negacion del
servicio medico, pudiera desencadenar en
| responsabilidédes, entre otras, de caracter
. administr"ativu. _

1SA, , L
s LA 1233. En el entendido de gue el ambito de la
_responsabilidad penal, también debera ser
o investigado pthl::r la Procuraduria General de la

Republica, pcjl:r o que la vista previamente
indicada, también debe comprender lo atinente
a la investigacion de la conducta de los

prestadores de los servicios de salud.

1234. En la inteligencia de que las referidas
autoridades de salud, asi como la

Procuraduria | General de la Replblica,

5 fitps Awww gob mx/saled

% hitp-Hguerrero.gob. mx/directono/dependencias/salud-dependencias-y-
etidades/

hito: v transpa{enciaiquafa_ gob. mxssaluc-rmunicipal
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deberan informar al Tercer Tribunal Unitario

del Decimonoveno Circuito, con residencia en
esta ciudad, el seguimiento a las presentes
vistas, los procedimientos que se hayan
emprendido, y en su caso, la aplicacidon de las
respectivas consecuencias legales a los

responsables.

1235. Es aplicable al respecto, en 0

conducente, la jurisprudencia P./J. 13/2017
(10a.), emitida por e Pleno de la Suprema
Ceorte de Justicia de la Nacion, visible en el
sSemanario Judicial de la Federacidon, hajo el
registro 2014917 que es del contenido
siguiente:

“VISTA AL MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. LOS JUZGADORES DE AMPARO
DEBEN ORDENARLA ANTE EL
CONOCIMIENTO DE ACTOS REALIZADOS
DURANTE LA TRAMITACION DEL JUICIO
CONSTITUCIONAL QUE PODRIAN
RESULTAR CONSTITUTIVOS DE ALGUNO
DE LOS DELITOS ESPECIALES
TIPIFICADOS EN EL ARTICULO 261 DE LA
LEY DE LA MATERIA. Los articulos 15, 121,
208, 237, fraccion I y 271 de la Ley de
Amparo facultan a los organos jurisdiccionales
de amparo para que, con independencia de la
intervencion del Ministerio Publico Federal
comao parte en los juiclos de fa materia, hagan
del conocimiento de este altimo los hechos
que podrian ser constitutivos de delitos; por
ofra parte, el articulo 222 del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales establece Ia
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obligacion ineludible de las autoridades en
efercicio de sus funciones piblicas -y hasta de
las partes que intervengan en el proceso- de
denunciar y hacer del conocimienfo de /a
representacion social la probable existencia de
un hecho queé la ley sefale como delito. De lo
anterior se colige que los juzgadores de
amparo deben dar vista al Ministerio Publico
Federal ante el conocimiento de actos
realizados durante la tramitacion del juicio
constitucional ~ que  podrian  resultar
constitutivos de alguno de los delitos
especiales previstos en el arficulo 261 de la
Ley de Amparc, a fin de que la representacion
social investigue de inmediato.”

o o —

>
Octavo. Peticion al Presidente de la-
- Repuablica.
. A ——
1 " |
1238, Como se vic en el considerando sexto, la

integracién de la Comisién de Investigacion
para la Verdad y la Justicia (Caso Iguala)
claro  sustento

encuentra  un juridico,

diseminado en diversos instrumentos
internacionaie‘s, protocolos, asi como en la
jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidén, y de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, que en este caso, por ser
mas favnrabltr]s a las personas, resulta de

observancia obligatoria, de acuerdo con el

criterio del Altoe Tribunal.
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1237. Sin embargo, pese a la abundante

informacion con que se cuenta al respecto, se

trata de una figura novedosa en nuestro pais.

1238. Ahora, tomando en consideracién que lo

sucedido en Iguala, Guerrero, los dias
veintiséis y veintisiete de septiembre de dos
mil catorce, constituye un hecho sin
precedentes, vy ello da lugar a adoptar medidas
y determinaciones que quizas tampoco
encuentran antecedente en la historia

moderna de nuestro pais.

1239. Para este tribunal colegtado, esta claro que

el éxito de dicha Comisidn, sera también el exito
del propio Estado, y de sus instituciones, pero
sobre tedo, constituird la materializacién de la
verdad y la justicia. en el marco del estado de
derecho que debe prevalecer en todo pais

democratico, como el nuestro.

1240.  Para ello, la Comisidn de Investigacidon

para la Verdad y la Justicia {(Caso Iguala),
. eguramente requerira el apoyo de diversas

instituciones publicas de! pais.

1241. Por tal motivo, de la manera mas atenta

y respetuosa, se le solicita al sefior
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos,
gire instrucciones a todas las Secretarias vy
dependencias que integran su gabinete, para

que en el marco de sus respectivas
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atribuciones, se sirvan prestar el apoyo y

R
b )

demas facilidades que requiera la referida

comision, para el logro de su cometido.

1242. » Por otra parte, una mencién especial

merece la situacién por la que estan

atravesando las victimas.

1243, Asi es, tél y como lo apunto el GIE], en su
Sequndo Informe de Avances y Nuevas

Conclusiones  Sobre Ia Investigacion,
. Busqueda y' Atencion a las Victimas, los !
proyectos del vida de los familiares, y en
i especial de los padres de los estudiantes
’@*gf -”' desaparecidos, han sido transformados, pues
2;’ I desde entonces, han dedicado practicamente
:‘:c“éf Hm‘l- todo su tiemp'o y esfuerzos en una incansable
Wgﬂ:ﬂ% \ busqueda de sus hijos.
—_— .

!
1244. Ahora, en el caso, la Comision
" 4 |
Interamericana de Derechos Humanos, ya ha
% tomado conocimiento del caso, tan es asi que

I

en su momento dictd medidas cautelares.

1245. Dades los defectos que se suscitaron en
la investigacidn, se considera que de no

arribarse a una solucién amistosa, se prosiga

a una fase contenciosa ante la Corte
Interamericana de Derechos humanos, vy

. eventualmente, a una condena.

246. No obstante, con independencia de lo

anterior, se estima prudente tomar en cuenta
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los parametros interamericanos, y al efecto,
por ejempto, se tiene el Caso Trujillo Oroza
contra Bolivia. en e! que, mediante resolucidon
de 26 de enero de 2000, la Corte
Interamericana de Derechos humanos acepto
la admision de los hechos y declaraciéon de
responsabilidad (schre desapariciéon forzada

de personas) de ese pais.

1247 Es decir, que el allanamiento total, no
libré6 a dicho Estado de [a reparacion
pecuniaria, pues se establecidé que Bolivia
debia emitir diversos pagos por conceptos de
dafic material e inmatenal, que resultaron en
mas de $100.000.00 {cien mil délares 00/100
moneda de los Estados Unidos de América)
para la familiar, en su condicién de

derechahabiente de |a persona desaparecida.

1248 Por lo gque tomando en consideracion las
necesidades que estan padeciendo los
familiares de los cuarenta y tres estudiantes
desaparecidos, en cuya afectacién habrian
Intervemido diversas autoridades; seria un
buen gesto det Estado Mexicano, anticipar una
indemnizacion parcial a favor de los familiares

de los estudiantes desaparecidos

1249, Asi, tomando en cuenta los precedentes
de ia Corte Interamericana de Derechos

Humanos, se pone a su atenta consideracion
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que una indemnizacién pecuniaria parcial,

podria ser del orden de los $500,000.00 .
& (Quinientos mil pesos 00/100 moneda

nacional), a cada una de las familias de los |

estudiantes desaparecidos.

1250. En el entendido de que lo anterior
implicaria unicamente un adelanto parcial,
para que las victimas puedan afrontar las
dificultades econémicas mas apremiantes,
derivado de la situacién a gque se han venido
enfrentado qesde la desaparicion de sus
familiares; e incluso, para afrontar los gastos

que el propio litigio conlleva.

1251. Todo enln ‘'se considerara por la Corte
Interamericana de Dereches Humanos, en el
supuesto de que el asunto se sometiera a su
juris‘aiccién, y el Estado mexicano resultara

condenado, como en el Caso Trujillo Oroza

contra Bolivia.

|
1252. Ademas, el Estado no quedaria liberado

de su deber |de seguir enfocando todos los
esfuerzos institucionales hasta encontrar a los
estudiantes desaparecidos, lograr el total
esclarecimiento de los  hechos, el |
procesamiento y sancién de todos ios
responsables, y desde luego, la integral

reparacién de los dafios a todas las victimas.
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1253, Sin embargo. en esta nueva fase de la

investigacion, se considera ademas, que dicha
indemnizacion parctal, pudiera marcar ta pauta,
y un primer paso hacia un camino distinte, en el
que eventualmente, puedan converger las
victimas y el Estado mexicano, en el camino y

la consecucion de la verdad v ia justicia.

1254 . Vinculado a lo anterior, debe tenerse en
cuenta que para el debido funcionamiento de

la Comision de Investigacion para la Verdad

y [a Justicia (Caso Iguala), se requiere que

se destinen los recursos econdomicos
nacesarios, para que eésta pueda desplegar
s's actividades sin obstaculos ni dificultades,

pero sobre todo, para el logro de su cometido.

1255, En ese orden de ideas, respetuosa vy

atentamente, se destaca la importancia de que

se destinen los recursos presupuestarios

gque sean _ necesarios, para el adecuado

funcionamiento de dicha comision.

1256. FPor tal motivo. se le solicita de la manera
mas atenta vy respetucsa, tome en
consideracion lo expuesto. y en el marco de
sus  atribuciones, adopte las medidas
necesarias para que se destinen los recursos

presupuestarios que se requiera.

1257. Dado que lo anterior involucra las

facultades de la Camara de Diputados del
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Honorable Congreso de la Unidén, hagase o

anterior de su conocimiento, por conducto del
Presidente de la Junta Directiva, en términos de
lo dispuesto en los articulos 23, numeral 1,
inciso 1) de la Ley Organica del Congreso de la
Union®®, para que, en el marco de sus
a\tribut:it:mt‘-:*s,I se sirva adoptar las medidas
pertinentes, a fin de que dotar a la Comisién de
Investigacién para la Verdad y la Justicia
(Caso lguala} de los recursos que requiera

para su adecuado funcionamiento.

Noveno. Relevancia de la sentencia.

TR T T 2

1258. Dada la naturaleza del contenidc de esta
resolucion, este tribunal colegiado ordena se
recopile y di\lulgue esta sentencia, en términos
del Acuerd0169f20041 aprobado por el Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, en
sesion de diez de noviembre de dos mil cuatro,
que implementa la recopilacién ¥
sistermatizacién de criterios novedosos de
Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito,
en virtud de que se estima que esta ejecutoria

. I o
reune esas caracteristicas.

3 CArticufo 23.
1. Son atribuciones oel Presidente de la Mesa Directiva las
siguientes:
{1
) Tenar {2 representacion fegal de la Camara y delegaria en
fa persona o personas que resulle necesarnio;

{-F

FURRLA A GBS
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1259, P Asi. en atencion a las consideraciones

expuestas, se desprenden i0s siguientes:
RESOLUTIVOS:

Primero. Debe quedar firme el
sobreseimiento decretado en el juicic de
amparo, respecto al Juez Primero de Distrito
de Procesos Penales Federales en el Estado

de Tamaulipas.

Segundo. En la materia de la revisién,
aungque por motivos diversos se confirma la

sentencia recurrida

Tercero. La Justicia de la Unién ampara

y protege 2 [N I
B B I o

resolucion de dieciocho de noviembre de
dos mil quince, dictada por el Magistrado del
Segundo Tribunal Unitario del Decimonoveno
Circuito, con residencia en Matamoros,
Tamaulipas, en el toca de apelacion -
de su indice, para los efectos precisados en el
considerando sexto de esta ejecutoria,

Cuarto. Se ordena dar vista con copia
certificada de la presente ejecutoria, a las
utoridades mencionadas en los
considerandos séptimo y octavo, para los

efectos ahi sefialados.
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Quinto. Se ordena recopilar vy

" I - M .
divulgar esta sentencia, en términos del

PO OHCLAL DE LA FECERACKON - .
P ultimo considerando.

Notifiquese, como corresponda; haganse

A las anotaciones pertinentes, con testimonio de
la presente resolucion, vuelvan los autos a su

lugar de origen y, en su oportunidad, archivese

el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvié este Primer Tribunal

. ' Colegiado del Decimonoveno Circuito, por
[ unanimidad de votos de los magistrados
| Juan Antonio Trejo Espinoza, Mauricio |
@h Fernandez de la Mora y Héctor Galvez |
gl% -.l Tanchez, siendo ponente el sequndo de los :
ﬁ\‘{; L‘; nombrados, gulienes firman con el Secretario |
ﬁg% de Acuerdos que autoriza y da fe, hasta el dia
s de hoy uno de junio de dos mil dieciocho, en

/' que se termind de engrosar. Doy fe.

. 4

|
S Jnia.

Mauricio Fernande -1a Mora
'Magistrado ponente
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r
-

Héctor Gélyéz Tanchez
Magistrado

Ay

Y

Sﬁ'??h,mﬁjnq.caz‘qres
etario de acuerdos

T
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