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CONTRADICCION DE TESIS 388/2018.
(amparos EN REVISION I

OFICIO.- 6293. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION.

EN LOS AUTOS DE LA CONTRAQICCI()N DE TESIS
388/2018, SE DICTO EL SIGUIENTE PROVEIDO:

"Monterrey, Nuevo Ledn, a dieciséis de noviembre de
dos mil dieciocho.

VIS TO lo de cuenta, agréguese a los presentes autos,
la documentacidn con numeros de folio electrénico 74211/201%, y
14221/2018, enviades a través del Modulo de Intercomunicacion
entre los Organos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y
los Organos Jurisdiccionales del Poder Judicial de la Federacion
(MINTERSCJN), mediante los cuales camunican el proveido de doce de
noviembre del afio en curso, por el que se admitié a tramite la denuncia
de posible contradiceidn de tesis 388/2018, firmado por el Presidente de
la Suprema Corte de Juslicia de la Nacjan, y del que se advierte. en lo
que al caso interesa, que solicita la versjén digitalizada del original o, en
su caso, copias cerlificadas de las ejecytorias dictadas en los amparos
en revision [ <! indice de este Tribunal Colegiado;
y se informe si los criterios sustentados en los citados asuntos judiciales,
se encuentran vigentes, o en el caso q}ue se tengan por superados o
abandonados, ademas de sefalar las razones que sustenten las
consideraciones respectivas, se deberan remitir versiéon digitalizada de
las ejecutorias en las que se sustenten ef nuevo criterio; lo anterior para
estar en posibilidad de integrar el expediente respectivo, ademas de su
envio a la cuenta de corren electrénico
sentenciastccscinssga@mail scin. gob.mx.

En cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Supremo
del Pais, remitasele la versidon digitalizada del original o en su caso, de
las copias certificadas de las ejecutorias dictadas en los amparos en
revisiSHIIIEIEGEGEE: (< indice de este érgano jurisdiccional a
través de los medios solicitados; e inférmeseles que los criterios ahi
sustentados se encuentran vigentes, sin omitir informar, gue a partir
de esa fecha no ha sido resuelto por esle tribunal colegiado, otro asunto
sobre los temas en cuestién, avnado a que, este érgano jurisdiccional
cuenta con una nueva integracién de su Pleno.

Climplase.

Asi lo acordo y firma el magistrado Jesis R. Sandoval
Pinzén, Presidente del Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, con la secretaria de Acuerdos
Celia Luz Garza Garcia, que da fe.” RUBRICAS - LO QUE ME PERMITO
COMUNICARLE PARA Sl CONQCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES A QUE SE CONTRAE EL PRESENTE PROVEIDO
INSERTO.- PROTESTO A USTED MI ATENTA CONSIDERACION,

Monterrey, Nuevo Leon a 26 de noviembre de 2018.

LA SECRETARIA DEL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRAHIVA DEL CUARTQ CIRCUITO

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATER!/
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AMPARO EN REVISION No. I
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO

NomerJ

ADMINISTRATIVO

RECURRENTES: [

POR SUS PROPIOS DERECHOS Y EN
REPRESENTACION DE $U MENOR HIJO

MAGISTRADO PONENTE:
ANTONIO CEJA OCHOA
SECRETARIA:
PRISCILA PONCE CASTILLO
W L FEDERACHIN
LEGIADD EN MATERIA
- CUARTD CIRCUITD S '
NOEVO LEON e Monterrey, Nuevo Leon, acuerdo del

Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa,
del Cuarto Circuito, correspondiente al dia siete de
noviembre de dos mil catorce.

VIST O, para resolver los autos del
toca numero [, relativo al recurso de revision
incerpuesto por (. o s:s
propios derechos y en representacion de su menor hijo
I, o

% contra de la sentencia de cinco de septiembre de dos
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mil trece, que se termind de engrosar el tres de marzo
de dos mil catorce, dictada por el Juez Primero de
Distrito en Materia Administrativa en el Estado de
Nuevo Leon, dentro del juicio de amparo indirecto
- RESULTANDO |
PRIMERO. [ T
-, por sus propios derechos y en representacion
de su menor hijo [N
_, mediante escrito que presenté el

veinticinco de junio de dos mil trece, ante la Oficina
de Correspondencia Comun de los Juzgados de

Distrito en Materia Administrativa en el Estado de

Nuevo Leon, y turnado ese mismo dia al Juzgado

Primero de Distrito en Matetia Administrativa en el
Estado de Nuevo Ledn; promovié juicio de amparo
indirecto, por violacion de las garantias contenidas en
los articulos 1, 3, 4, 14, 16 y 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3, 28 y 29
y demais relativos del Convenciéon sobre los Derechos
del Nifio y; 3, 4, 6, 7, 32 y demas relativos de la Ley
para la Proteccion de los Derechos de Niiias, Nifios y
Adolescentes; contra - actos del Secretario de
Educacién del Estado de Nuevo Ledn y otras

autoridades, que hizo consistir en:

e
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II1.- AUTORIDAD o AUTORIDADES RESPONSABLES .-

* . SECRETARIO DE EDUCACION DEL ESTADO DE NUEVO rééu.

* C. SUBSECRETARIO DE EDUCACION BASICA DE LA SECRETARIA DE
EDUCACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON.

* C. DIRECTOR JURIDICO DE LA SECRETARIA DE EDUCACIOH DEL
ESTADO DE NUEVO LEON. /

!

1V.- ACTO RECLAMADO.-

Se reclama le Resolucion de fecha 20 (veinte) de-Mayo del afio emitida con
motivo del Procedimiento Administrativo instruido flor la Secretania de Educacion
del Estade de Muevo Leon en contra del Cob -« Particular American School
Foundation of Manterrey A.C., generado a raiz-de alenuntia y/o queja presentada
por el suscrito ante la Autoridad Respm'ssahle. |

A su vez se reclaman tambfenoéas fas cor
desprendan de! acto antericrmente cltado.

ecuencias legales que se

%EGUNDO El Juez Primero de Distrito
en Materia Administrativa en ef Estado de Nuevo
Leén, ‘a ‘quien correspondio el conocimiento del
presente juicio de garantias, dicto sentencia en la que,
decreté el sobreseimiento en el juicio de garantias.

TERCERO. Inconforme, [

I o sus propios derechos y en
representacion de su menor hijo ||| GG
I intcrpuso recurso de

revision, que se remitié para su tramite a la Oficina de
Cotrespondencia  Comun de los  Tribunales
Colegiados en Materia Administrativa del Cuarto

Circuito.
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CUARTO. Por auto de veintitrés de abril
de dos mil catorce, el Presidente de este Primer
Trbunal Colegiado en Materia Administrativa del
Cuarto Circuito, lo admitid, formandose el toca
numero -; se dio vista al agente del Ministerio
Publico de la Federacién adscrito; quien no formuld
pedimento alguno y, por diverso de nueve de mayo de
dos mil catorce, se ordendé turnar los autos al
magistrado Antonio Ceja Ochoa, para formular
proyecto de resolucién.

CONSIDERANDO

PRIMERUO. Este tribunal es competcnte_ |

para conocer del presente recurso de revision, con
fundamento en los articulos 81, fraccion 1, inciso b),
84, 86, 88, 91 de la Ley de Amparo en vigor; en
relacidén con el diverso numeral 37 fraccién 1V, de la
Ley Otganica del Poder Judicial de la Federacion y los
acuerdos generales 84/2000 y 3/2013, dictados por el
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, publicados
en ¢l Diario Oficial de la Federacién el cinco de
diciembre de dos mil y quince de febrero de dos mil
trece, respectivamente v, ¢l Acuerdo General nimero
5/2013, de trece de mayo de dos mil trece, emitido
por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion, publicado el veintiuno de mayo de dos
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mil trece, por tratarse de una sentencia emitida en
audiencia constitucional, en la que, se decreto el
sobreseimiento en el juicio de garantias.

SEGUNDO. Normatividad de la
materia aplicable. Dado que la interposicion de la
demanda de amparo ante la responsable se realizo el
veinticinco de junio de dos mil trece, esto es, con

posterioridad a la entrada en Vlgqr de la presente Ley
de Amparo publicada en eh Elaﬂo Oficial de la

Federaciéon el dos de de: dos mil trece, de

4 conformidad con IQ que establece el articulo primero
transitorio de la mismia, para efectos de esta ejecutoria
resulta aphcaBle dicho ordenamleruto

TERCERO. Hl rec@rso de revision fue

o TR

in__terpue.stb dentro del término previsto por el articulo
86, ‘de la Ley de Amparo en vigor, toda vez que la
sentencia combatida le fue notiﬁéada a la recurrente,
el cinco de marzo de dos mil catorce (foja 63 del
juicio de amparo indirecto), por lo que, el término
para la interposicion del recurso transcurrio del siete al
veinticuatro de marzo de dos mil catorce,
descontando el dia de la notificacién y el que surtié
efectos, asi como los inhabiles a saber ocho, nueve,
/;3 quince, dieciséis, diecisiete, Veihtiuno, veintidds y

veintitrés de marzo de dos mil catorce; pot lo que al
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haber presentado el recurso de revision el veinticuatro
de marzo de dos mil catorce, ante la Oficina de
Cortrespondencia Comtn de los Juzgados de Distrito
en Materia Administrativa en el Estado de Nuevo
Le6n, y turnado al dia siguiente al Juzgado Primero de
Distrito en Materia Administrativa en el Estado de
Nuevo Leon, por lo que, es inconcuso que los
recursos fueron presentados en tiempo.

CUARTO. La sentencia recurrida se

apoya en las siguientes consideraciones:

SEGUNDb Fijacién de la litis. De conformidad
con el articulo :74 fraccidn 1, de ja Ley de Amparo
vigente, rosulta r}ecasario fijar con claru‘:'ﬁa‘y precisién en
qué consisten lbs actos reciamados, para lo cual se
atiende la tesis Llustentada por eh‘ enc de la Sugrema
Corte de Justlcié‘ de la Na@y ia jurlsprudenm de ia
Segunda’ Saih la misma = superipridad,
respeczivamehteE déQ'Eg” s: “ACTOS RECLAMBADOS.
REGLAS PARASU FIJACION CLARA Y PREC|ISA EN
LA SENTENC DE AMPARO™' y
RECL DOS | DEBE ESTUDIARSE
INTEGRAMENTE LA DEMANDA DE AMPARQ PARA
% RMINARLTDS"“’

Dal estudic$ imegro de la damanda, en relagidn con
las demas const;aﬁcias que obran an & expediente, se
advierte que la parte quejosa reciama:

2

i
= La rgsolucién de veinte de mayo de dos mil
trece emitida dentro del procedimiento

! Registro: 181810, M Pann, Texis A a, Fuane: he kol dhe
1a Fedaracion y au Gacets, 1‘6mox|x. Abrl da 2004, Materiags). Conmoa, '!‘ul- B Viranoa, Phghnm:
255, ACTDS RECL, B. REGLAB PARA SU FLAGHIN CLARA v PRECISA EW LA

BENTENGIA DE aAMPARS.] El arlicwio ?7 traccitn ), de e Lov ds AMpam ssablace que lag
sentencias qua Ba dicten an § Jilco d- uuamm u-baun cantenes b facidn Clara ¥ praciss de lox
Actos reciamadns, sl como, M mp S de lEe ies pare tenerdos o MO por
MmO 3 e A ™ GomduJunrcud-hwﬁnmmmelcﬂudodaqw
para lograr 1al facisin debe L 3L nbagra de la dermanda 20 aendsr 8 los calficativos
gue 5 Bu snunciackon as hagaen sobre su CONBIRULCKNAII B © Wt uctnnﬂldnd In embargo, an
algunos cascwe el resulta Kisuficiants, por o Que 'oa | = .
MEM. Ioa dmbog Gue ade e "n un eenme que reauita COrgIUEnie
Mmun-l-m-nim.o’ d ocon o b la drrfoey cenl Herie del juicio,
mndlnndo priforomemante W i de s wutor, demmn lag
priﬂlbﬂu gue genaran aacwma o confusidn, Em as. el juznaﬂﬂr e smpam, al tier 158 aotoa
wbmrd O QuUE pieD e o a e que an apariencia

dllo pues 9O cda asla Mo B9 logra mnﬂmm arira lo pt.lgndldu V¥ 10 oo,

2 Rwpistro: 188745, Novond Epoca. insancia: Segunda Sala Jurlnpruderu:ll Fuenie: Ssmananio
Judicial oy Ik Fodaracidn y 50 Garesa, Tomo Vi, Agowo de 1953, Matadais): Comon, Tesis: 280,
=S/pe, Pdgna: 22F ACTOB RE‘:LMADOS DEBE Emoumsz "!'E-RMENT! I.A
DEMANDA DE AMPARD PARLA DETERMINARLDE. Sl dal arkttinie i det de
o Hagpe oot WMo e gL, no de manara formal, scamuganmomomwoﬂe
garantias derrg oe os mrlounws da viohaChie O en -;uulqulﬂ m parte oe (a demards de Smpeanc,
dabe rendmels coma acko ¥ en A i, Pues ha
ko criteric rellerado e estalSuprema Corte de J&lmi! cenﬂ:l.r-r in dermanda oMo un odo.
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'
administrativo instruido ponJ{ la Secretarfa de

Educacién del Estado de: Nuevo Ledn en
contra del Colegic Particuilar American

]
School Foundation of Mbnterrey, asociacién

civil, generado a rafz de la c_henuncia y/o queja
presentada por el quejosoi;ante la autoridad

responsable. ’

i
o
= Todas las consecuencias% legales que se
desprendan de dicho acto. l
oo
TERCERO. Inexistencia, “F tos reclamados.

El Director Juridico y la nSubsﬁétaria de Educacion

Bésica, ambos de la Bedreta laldqi Educacion del

Estado de. Nuevo Leé% fojas 251 y 28], negaron

catagoncamemavﬁf‘*amos que se les reclaman.
_ o

En é%a tesitura, se tienen por!inexistentes los

referi_dos actos reclamados a las| autoridades en
mencidén, ya que no hay en autos prueba suficients
alguna presentada por la parte quejosa que desvirtie las

.+ negativas de las chadas responsébl@s, por tanto, se
procede a sobreseer el presente quc.l? por cuanto a los

actos reclamados antes precisadoél se refiere, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 63, fraccion
IV, de l1a Ley de Amparo en vigor.

Sustenta el anterior argumenta la @tesis emanada de
la Segunda Sala de la Suprema Cértél de Justicia de la
Nacién®, de rubro y texto siguientes:' ;

|
ACTO RECLAMADO, NEGACION DEL. Si ia

autoridad responsable niega haber% ejecutada el acto

!
'

)
* Registro: 321449, Quima Epoca, Instancia: Segunda Sala, Tosis Aisiada, Fuente: Semanario
Judicial de ia Federackén, Toma XG, Materia(s): Comin, Tesis' Pdgina: 748
4 i

i .
|
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gue se le airlbuye, la carga de la prueba recae sobre
el quejoso, Pues es de explorado derecho que cuando
las auborid;ades responsables niegan [os actos
reclamados;; su afirmacién debe tenerse por veridica,
mientras eli afectado no rinda pruebas suficientes y

.~ otras cuesti‘pnes que gnicamente p?dr}ja:n-tratar
el supuesto.de que estuviera demost%’ ‘

del acto racglamado. Q%,b
, _

También, ;'ila- jurispn}@a’@cia sustentadg por el
Segundo 'Tribun'Fl Colegiado del Sexto Cirguite®, que
textualmente dice: -

ACTO %AMADO, NEGACION EL. Si Ia

au%ad responsable niega el acto que ge ie imputa y
i
el quejoso no rinde prueba alguna que filemuestre su

%?xistencia. cliebe sobreseerse en el am
i
:ﬁ CUARTd. Certeza de los actos re¢lamados. Es

crotario de
, consistente

respectivo.

cierto el acto que se reclama del
Educacién en ¢l Estado de Nuevo Led
en la emision dtl'a la resolucidon de veinte de mayo de
dos mil trece, ptinr asi haberlo manifestado en su informe
justificado [fojas[25 y 26}, y remitir las constancias que
asi lo acreditan. |

[

|
Es aplicabfle a lo anterior, la jurisprudencia niémero
278, emitida pcrr el Plenoc de la Suprema Corte de
Justicia de la Naﬁ:iéni de rubro y texto:
j

|
|

* Regmiro: 802114, Cctava) Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados da Cirouito, Jusisprudancia,
Fuenle: Gacets del Sem Judicial de la Federacion, Nim. 18-21, Julio-Septiembre de 1969,
Materiats): Cormun, Tesis: vi2e.418, Pagina: 154.

5 Registro: 917812, Quinta Epoce, Instancia; Plena, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice 2000, Tomo
I, Comdn, Jurigprucencia SQI:JN Materia(s): Comin, Tesis: 278, Pagina: 231.
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INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en é
confiesa la autoridad responsable gue es cierto el acto
que se reclama, debe tenerse t-‘:f,atej como plenamente
probado, y entrarse a examinar la ¢onstitucionalidad o
inconstitucionalidad de ese acto.

QUINTO. Anéalisis de oficio; de causas de

improcedencia. Previamente al estudio del fondo del

asunto, los tribunales federales debe}analizar si en el
i

caso se actualiza alguna de Igs causales de

improcedencia del juicio de amparo, icJ aleguen o no las

partes, toda vez que tal andlisis sgonstituye una cuestion

de orden pubhco y estudio pref rémt

y, ademas, porque

g

E
29
i w@

¥

A FEDERACION Suprema Cs de Justicia de fa Naqloq que establece:
% DOEN MATERIA " / E
O CIRORID
4O LEON NPROCEDENGM Sea que Iasf partes la aleguen o
no debe examinarse previamante :la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestu,‘m de orden pdblico
en et juicio de garantias., |
|
En el presente caso, el suscrito estima que se
actualiza la causa de irnprocedencifa prevista en el
articulo 61, fraccion Xil, de la Ley de Amparo, toda vez
que el quejoso carece de intéré% juridico para

impugnar la resolucion que constituye eél acto reclamado.

£t articulo en comento es det tenérr siguiente:
Lo

|

 Articulo 62. LS causas da mprocedencia se analizaran ge aﬁuu por el drgano jurisdiccional que
ﬁ conozea del juicio de amparg.

Regiﬂm 395571, Quinta Lpoca, Instancia: Pleno. Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 1345,
Pare Vill, Materla(s) Comuoin, Tesis: 158, Pagina 262

6 }
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“Articulo 61. El juicio de amparo es

improcedente:
{.)
XH. | ntra actos que no afecten los intereses

juridicos ollagitlmos del quejoso, en los tépminos
establecidos en la fraccién | del articulo 5of de la
presente Ley, y contra normas generalgs que

_ requneran d? un acto de aplicacion posterior alfnicio de
Su vigencia;

|
. .
I AN
Conforme'%\ la reform%l articulo 107/ fraccién |,
de la Constitucién Rolitica de los Estados Unidos
Mexicanos, publ#cad&%n%l Diario Oficial de |4 Federacién
el seis de juni dos mil once, se amplid el toncepto de
interés de partedgraviada bajo el que se defipia el interés
juridicodﬁg promover el juicio de amparo, ingorporando -
en_lo que interesa- el concepto de interps legitimo,
cuando se alegu e que el acto reclamado vigla derechos
reconocldos por la Ley Suprema y con ello e afecte la
f esfera juridica dél ciudadano, ya sea de mangra directa o
en virtud de su ei pecial situacion frente al ordgn juridico.
|
Por interés legitimo se entiende aquel interés -
individual o cole?ctlvo- de cualquier persona, publica o
privada, reconocido y protegido por el ordenamiento
juridico, es decir, 8s una situacion juridica que otorga at
interesado 1a facultad de instar el respeto y el debido
cumplimiento a la norma juridica y, en su caso, de exigir
una reparacion ﬂor los perjuicios antijuridicos que de esa
actuacion deri n; por ende, para Su existencia no se
requiere de una afectacién a un derecho subjetivo pero si
a la esfera jurfdica del particular, ya sea de indole
economica, profesional 0 de cualquier otra, resuitando

-

» nDER qﬁﬁDk\,tAL
“ ~f m!Nl,S'WWT WA L
A TERRE
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intrascendente que sea, 0 no, titul!ar del respectivo
derecho subjetivo.

En ese tenor, al resolverse 1a contradiccion de tesis
69/2002-SS por parte de la Segunda Sala de ia Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, se hizo referencia a las
caracteristicas que permiten idemiﬁca_r% el interés legitimo

y que son las siguientes: B
1

a. Si prospera la accidon, silo 153 traduce en un
beneficio juridico en favor deljaccionante.

b. Est garantizado por elgeflecho objetivo, pero
no da lugar a un derecho sup}etivo.

c. Debe existir una afeétaciénf?a la esfera juridica
del particular. :

d. Eh;;itular del interés legitimia tiene un interés
_proj:;io y dis_tinto' _de ¢:3 0s. gobernados,

_ consistente  en  que Iqs‘ actos de la

~ administracion publica, que incidan en el &mbito
de ese interés propio, se ajuisften a derecho.

e. Es un interés cualificado, actual y real, y no
i
potencial o hipotético, por 10 cual se le estima
* como un interés juridicamente relevante.

f. La anulacién del acto de autoridad produce
efectos en la esfera juridica del gobernado.

de que de la interpretacién arménica y sistematica de los

Es particularmente refevante fo: Eten‘or, en virtud
preceptos legales en cita, se colﬁd_e que el juicio
constitucional (inicamente puede promoverse por la parte
a quien perjudique el acto o la ley qué|se reclama, y por

ello, es presupuestc para la procedencja de la accion de
8 !

i

i

1
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i .
amparo, de acuerdo con el ambito conceptual de esa
norrmna, que el a?to o ley reclamados causen perjuicio o
afecten la esferajjuridica del quejoso.

.

H

En ese tenbr. el titular del derecho [ya sea subjetivo

i

o en vinud deisu especial situacién frente al
juridico] que se ;estinia violentado puede acudir dé forma
personal o a tr%vés de un represehta%é-;,a solicitar la
proteccidn de la iusﬂcia federal en un jui
| | ‘%
Bajo ese _]!contexto, Segunda Sala {del Alto
Tribunal establecié al resolver el amparo e revision
256/2013, gue ,il'p wprobar el interés Iegi mo debe
acreditarse:

o0 de amparo.

a).Que exi.1'5m una norma constitucional jen la que
se establezca o tutele algun interés \difuso en
v:k beneﬁcié; de una colectividad determingda.
;4? b) Que el [acto reclamado transgreda es
difuso, Jla sea de manera individual o

interés

c) Que e‘l promovente pertenezca a esa

coiectivi:rad.

Refiere adtmés, que los elementos constitutivos
sOn concurrente

, de modo que el incumplimiento con
cuaiquiera de los requisitos apuntados deriva en su falta
de interés.

En la especie, se estima sumamente relevante
precisar que de la demanda de amparo y las constancias
de autos, se !e‘sprende que la causa de pedir de!
quejoso consistd en la resolucién de veinte de mayo de
dos mil trece, en la que el Secretario de Educacién en el

9
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Estado de Nuevo Ledn, determind

que o I
B

I 2qui tercero perjudicadol, no incurrié

en infracciones a las disposiciones ¢
articulos §7, 75 y demas relativos de |
Educacion, 106, 107, 109, 112, 113, 1
relativos de la Ley de Educacién
motivaron el procedimiento admiﬂ'listr
contra de dicha asociacién con mm:i\

ontenidas en los

Ley General de
20, 121 y demas
del

ativo -iniciado en

Estado, que

'o de los hechos

denunciados por el hoy quejoso

y, por tanto, no se sancioné a 1$a cltada asociacion en

contra de la cual se mterpus%@]%
correspondiente. |

%

L=

gqueja administrativa

Y ademas, refnere el quejoso, que la responsable

Secretaria de Emg:apén omitid emitif
alguno en ga referida resolucién, con

pronunciamiento

relacion a la ex-

servidora pt@lica ]
desempenaba como Coordmadoralde

una queja administrativa tisne © no

, quien se
:Educacion Media

w de la Secretaria de Educa&tém

, Bajo ese contexto, procede analizar si acorde a la
normatividad aplicable el denunciante

o promovente de
interés suficiente

para promover el juicio de amparo contra la resolucién
que a ésta recaiga respecto a la :deri:uncia pregentada
inicialmente en contra de ia institucion privada [N

asociacion civil, y de

|
N v

posteriormente en contra de [

estas ultimas quienes s

desempenaban,

respectivamente, coma Consejera Escolar de Primaria, y

Coordinadora de Educacidn Media
Secretaria de Educacién.

19
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Para tal e}l‘ecto, resulta necesario el andlisis de
diversos articulos de los ordenamientos que rigen el acto
reclamado, vig :-tes en la época en que se presentd la
denuncia materia de la litis, que dicen:

o Ley (‘E}eneral de Educacion
i

|
Articulo 66. Son derechos degg(igp ejercen la

patria potestad o la futela:
Gy AN
" 1. Participar a las gatoridades de la dscuela en Ia
que estén |inscritos s ijos o pupilgs, cuakquier
problema rJIacio_ 0 con la educacion dg éstos, a fin
de que aquéllas sS:aboquen a su solucién

s Ley 1f.e Educacién del Estadp de Nuevo
\ ec'm:.
% Artictllto 122. Cuando ia autoriqad educativa
responsable de la prestacién del servicig, o que haya
otorgado la autorizacion o el reconocimiefito de validez
oficial de -estudios, considere que exIsten causas
justificadas ique ameriten la imposicion de sanciones,

se llevara aicabo el siguiente procedimiento:

I. Se le notificard por escrito, debidamente
fundado y moativado, al presunto infractor o infractora,
la conducta atribuida para que dentro de un término de
quince dias| habiles, manifieste por escrito 1o que a su
derecho cenvenga, por si o por medio de su
representante legal, y proporcione los datos y
documentog que le sean requeridos; y

1. La1 autoridad, una vez transcurrido el plazd
sefalado eh la fraccion anterior, dictara Ia resoiucion
que corremLonda dentro de los quince dias habiles
siguientes, icon base en los datos aportados por el
presunto infractor o infractora y las demas constancias

11
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que obren en el expediente, segin \a existencia de las
infracciones y en su caso se nmpondran al infractor las
sanciones correspondientes. _

Para determinar la sancngn economica  Se
consideraran ias circunstancias en quﬁe se cometid la
infraccion, los dafos y perjuicios que se hayan
producido ¢ puedan producirse | al alumnado, la
gravedad. de la infraccién, |las condiciones
socioeconémicas del infractor o inf;g'a;ctora. oi caracter
intencional o no de la infraccion y si se trata de
reincidencia. _ b

« Reglamento Interior Sé;cretaria de

Educacion. .

Articulo 15 Ala Subsecretaria de Educacion
Basica, le comm |
) |
xmx Emitir dictamenes q\ recomendar que se
otorgue o retire la autorizacion, o ﬁa la apiicacién de las
sancbnes correspongdientes, a ias lqsptumones privadas de

educacién basica, que no cumplan con ias normas
- establecidas en las leyes, reglamentos y disposiciones de
e’ carécter gene:ral emitidas por las au ondades educativas;

Articulo 59. A ia Diraccion dé §Control de Gestion, le
compete: | !

(...)

M. Registrar, canalizar y dar seguimiento a las
quejas, demandas y denuncias qu.le se presenten en la
Secretaria, dando wsta deelloala Ijlrecclén Juridica;

!
1

Articulo 88. A la Direccion Juiffdica, le compete:

() |

IV. Registrar, radicar y dar seguimiento a las quejas,
demandas y denuncias presentadas por y ante la
Secretaria; r

|

—==a
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() |

XXX!| Levar a cabo la substanciacion de los
procedimie |tc:|s en los casos y términos a que se refiere el
articulo 1231 de la Ley de Educacion del Estado y poneric a
consideracion de la autoridad competente para que se

emita la resblucibn respectiva;
() |

]

Secretario. ;
. |

I
. * l LY ’
De 'c‘:onforhidad con estos preceptos, {cualquier

interesado tiene perecho a prggentar quejas y genuncias
por incumplimiento <de las obligacion de las
autoridades de liF es%ﬁ en fa que estén ingscritos sus

caso, el

hijos © pupilo%u las cuales se inicia, en

procedimiento ad inistrativo correspondiente|

Sin embargo, la norma juridica no eptablecié a
faﬁ%%e los pal]-lticulares interesados alguna facultad o

, potestad de exigir a la autoridad determinadd conducta,
¥ correlativa a un'a obligacion de que ésta |

realice o
acceda a sus pretensiones.

En otras | palabras, la normatividad aplicable
concedid a los: particulares interesados una mera
facultad o potesiad de formular quejas o denuncias por
incumplimiento de las obligaciones de las autoridades de
las escuelas [piblicas o privadas] en las que estén
inscritos sus hijos o pupilos, 8in otorgaries un poder de
exigir de la |autoridad la emision de alguna
resoluciéon con un sentido sancionatorio especifico.

Cabe destacar que el régimen de responsabilidad
administrativa de los servidores tiene como objetivo

lograr y preservar una prestacion gptima del ssrvicio de

13

XXXill. Las demés que le sean confefidas por el
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que se trate, lo cual responde a inte?e;fes superiores de
cardcter piiblico y, por tanto, la investigacion relativa no
s lleva a cabo con el objstivo indefécfibie de sancionar
al servidor publico o bien, a las autoridades escolares,
sino con el de determinar con exactitud si cumplieron o
no con los deberes y obligaciones irihérentes at cargo y
si, por ende, ia conducta desplegada por éstas resulta
compatible ¢ no con el servicio que se presta.

Sobre el particular, por analogia {a Segunda Sala
de la Suprema Corle de Justicia: de la Nacién® ha
sostenido a tesis 2a. cxxvufzoﬁz g dlce

RESPONSABILIDAD upmmsr TIVA DE LOS
SERVIDORES P 'OBJETVO  DEL
PROCEMN}@ RELATIVO. Los  actos de
Sobire la responsabilided administrativa de
los Wres poblicas, son actas |adm|mstratwos de
control ;intemo que tienen comp objetivo lograr y
presewar una prestacion dptima del Lemcno publico de
SVOLEG qua se trate, sin que estén deSprovistés de imparcialidad,
si se toma en cuenta que la fu ibn publica, que
necesariamente se realiza por lndlwduos. responde a
intereses superiores de caracter publ%;:o lo cual origina
que el Estado viglie que su desempéné corresponda a los
intereses de la colectividad; de shi _qup se establezca un
grganp disciplinario capaz de sanciion'ar las desviaciones
al mandato contenido en ei catalogo de conductas que la
ley impone; asimismo, la delermmacaén gue tome dicho
organo de vigilancia y sancion, se .ha;a con apoyo tanto
en las probanzas tendlentes §r:l acreditar su
responsabilidad, como en aquelias gué aporte &l servidor
pablico en su defensa, seQin se desp_rende de la lectura
de los articulos 64 y 65 de la. Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores :'Pt’m!icos. pudiendo

* Ragistro: 185855, Novena Epoca, Instancia; Segunaa Sata. Teqls Aislada, Fuente: Semanario
Judicial da s Faderacion y su Gacets, Tomo XV, Octulre de 2002 Materials): Adminisiretiva,
Tasie: 28, CXXVI/2002, Pagina: 473. ;
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concluir con | objetividad sobre [a inexistencia de
responsabilidad o imponer la sancion administrativa
correspondien’ie, esto es, la investigacién relativa no se
lleva a caba tT*on ol objetivo indefectible de sancionar al
servidor plblico, sino con el de determinar con exactitud
si cumplid © nét con los deberes y gbligaciones inherentes
al cargo y si, bor ende, fa conducta deSpiegada/ por éste

. resulta compaiible 0 no‘con ¢l servicio :@e p

‘ |

En est&é-céhdiciones, el denfipciante o gromovente
de una q’t‘.iéja- administrativa_no tiene interég suficiente
para impugnar en el juicio dﬁﬂparo la resolficion que al
respecto ‘se dicte en4ormo al servidor piplico o a la
autoridad educi

procedimie

instaurd el

ativa Ra la cual se le
lativo, dado que el

responsabilidades de los gervidores nojtiene como
propéé ' fu';l_damental palvaguarda '
particulares mediante el procedimiento gancionador,
sfr?%i\s’olo !ograr;{ y preservar una prestaciop 6ptima del

intereses

i@sewicio plblico ide que se trate, de ahi due el orden
juridico objetivo otorga al interesado una mefa facultad o
potestad de Ec‘:mular quejas o denpincias por
incumplimiento tllle las obligaciones de los servidares
publicos © miefhbros de las instituciones educativas
[publicas o priva?Lias], sin concederie la posgibilidad de
exigir de la autoridad una determinada conducta
respecto de sus pretensiones.
:

Las anteriores consideraciones encuentran cabal
sustento, por identidad juridica, en la Jurisprudencia
1/2006, emitida por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justit':iaJ| de la Nacién® que expresa:

|

Semanario Judkcial da la ackin y su Gaceta, consultable en &l tomo XXHI, Enaro de dos mil

? Raglstro No. 176128 Gontradiocion de tesis 139/2005-85, publicada en ol la Hovana Epoca dal
&ais phgina 1126,
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RESPONSABILIDADES DE LOS! SERVIDORES
PUBLICOS. EL DENUNCIANTE %DE LA QUEJA
ADMINISTRATIVA CARECE DE II{I!ERI'ES JURIDICO
PARA IMPUGNAR EN AMPARO L RESOLUCION
QUE LA DECLARA IMPROCEDENTE. De confarmidad
con los articulos 49 y 50 de Iag ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, cualquier
persona tiene derecho a presentar quejas y denuncias
por incumplimiento de [as obligacionéis de ios servidores
publicos, con las cuales se inicia, en su caso, el
procedimiento disciplinario oorrespon@;l%enw; sin embargo,
como el régimen de res;ponsabi_lé;w:a;s relativo no tiene
como propésito fundamental ‘galyaguardar intereses
particulares mediante e pr{gcedkﬁé#1 sancionador, sino
preservar yna preﬁamé@?@ma del ts;e;r\aricic:u pliblico de
que se trate, el orden juridico objetivo otorga al particular
una mera facuftgﬁ;:ﬂg formular queja§ y denuncias por
incump;imi?nto detas obligaciones 1de los servidores
publicos,'sin que pueda exigir de!la autoridad una
determinada’ conducta respecto de e;tub pretensiones, de
ahi que aguél carezca de interés iun;ic!tico para impugnar
en amparo la resolucién que orde(%a el archivo del
expediente por ser improcedente la q'LJ,eja 0 por no existir
elementos para fincar responsabilidad ial:ﬁmimstrati\‘f:a.

También resulta ilustrativa IL tesis aislada

.40.A.312 A, sustentada por el | Tercer Tribunai
Colegiado det Sexto Circuito'®, de rubro y texto:

QUEJA ADMINISTRATIVA, SU RESOLUCION NO
AFECTA EL INTERES JURIDICO DE QUIEN LA
DENUNCIO. Como la qusja: gadministrativa no
constituye propiamente un medio qie! defensa por el que
se pueda modificar 0 revocar alguna resolucion, sino

que el fin que se persigue con la misma, es establecer

|
l

0 Hepistro: 203289, Novena Epoca, instancia: Tribunales Colegia&os go Clroulto, Tercar Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, Tesis Alsiada, Fuente. Semanasio Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo iH, Febrero de 1996, Materia(s}: Comun, Tesis: VI.30.12 K, Pagina: 471.
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si el funcionario judicial ha o no cometido alguna falta
en el ejercic:io de su cargo; de tal suerte, que si la queja
resulta fundada o infundada, con ello no se a
interés iurid{ICD del denunciante, pues al dejarse in
su esfera iui_ridica, es inconcuso que ningan perjuitio le

el

depara la 1 resolucion que recae a la qudja; ¥y
consecuentemente dicho denunciante carefe de
I'egitimacién; para promover en sy_contra jyicio de
amparo. | - L%
|
Finalmenta, se invoca la tesis de jurisprudéncia J/2,
emitida bor el éegundo Trbupal Coiégiado eh Materia

Administrativa de! Primer Circuito™, que dice-a
v M

RESPONSABILIDAD 'OFICIAL,. QUEJA
Anmmzﬁfnu POR. EL DENUNCIANTE
cg%ce 'I%IE LEGITIMACION PARA PROMOVER
AMPARO, !El denunciante de faltas iales de

ietra:

impugnar al través del juicio de amparo la

emitida en Ifavor del funcionario en ai pr imiento

respectivo ;porque la ley de la materia no tutela

intereses particulares, sino publicos, de tal suerte que,

en forma anloga a lo que sucede en materia penal, la

accion del{ particular se agota en la denuncia

respectiva, I cuyo destino final queda al arbitrio

exclusivo d¢ la autaridad que de ella conozca.

|

Es impericltso destacar que mediante ejecutoria de
veintiuno de noiriambre de dos mil doce, la Segunda
Saia de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacibn,
resolvi6 la solicltud de modificacién de Jurisprudencia
14/2012, a fin d+ determinar si la reforma del articulo

107, fraccion lz, ‘de. la Constitucién, en la que se
| .

" Registrn. 204701, Epaca, Instancia: Tribunsles Colegiados de Circutto, Segurdo

Trizunal Colegiads an Adminietrativa del Primer Girculto, Jurisprudencia, Fuears:

Sarmanaro
Judicial de ia Federadién y su Qaceta, Tomo b, Agosio de 1968, Materlafs): Comin, Tesis: i.20.A.
J/2, Pagina: 392,
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incluyé el concepto de intotési legitimo para
promover el juicio de ampa}o, modifica las
consideraciones que sirvieron de!sustento de la
jurisprudencia 1/2006, antes citada. !
.
De inicio el Maximo Tribunal c:IeIE Pais atendio a la
reforma a la fraccién | del Articulo 107 éonstitucional, que
establece: i

“( )

. El juicio de amparo sq egmré siempre a
instancia de parte agrawatb. |
quien aduce ser titular de un¢

endo tal caricter

ho o de un interés
Iegitlmo individual o coﬂctivo saeméfe ‘que alegue que
el acto reclamado W&”m’s dereéhés reconocidos por
esta Comn@én y con ello $e a‘fecte su esfera
juridica, ya W @e manera dlrectaio en virtud de su
especg s:tuacrén frente al orgden | ur!daco
Trathndose de actos, (o resoluciones
__.provementes de tribunales }udic%q!leéip-. administrativos o
-1,..Aig) rabajo, el quejoso debera aducir ser tiular de un
' derecho subjetivo que se afecte :ﬂeTn
directa; (...)". |

anera personal y

Al respecto, la Superioridad Esostuvo que de
acuerdo a la reforma constitucional, él promovente del
amparo debera aducir ser titular degurg} derecho [interés
juridico] o de un interés legitimo indi;viciual o colectivo, lo
cual excluye al interés simple. I

N
Que con anterioridad a la reforrhafque se comenta,
Unicamente se consideraban dos itipi_os de interés, a

saber, el juridico y el simple, en la inteligencia de que -

solo el primero legitimaba el ejercicio de fa accion
o

constitucional de amparo en defepsa de lo que
I
|

18 ;
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. l :
anteriormente se¢ denominaba garantias individuales y,
actualmente, derechos humanos.
i

Asi las cosas,|sefial6 que la reforma ha introducido un
tercer tipo de interés [sl legitimo] que todavia no ha sido
definido con precisién por la doctrina o la jurisprudencia
mexicana en el dontéxto de la accion de amparo.

v . >

Por o quelpara estar en posiciYnP de ddfiniria,
consi(ieré_-necesi'-.uio realizar el andhsis de los conceptos
de interés juridico y simple, ilies el legitimo se enguentra
ubicado entre ambos y obviamente presenta semgjanzas

y diferencias entfe é§lo8)
f

L]

Ensegﬁidﬁibuso brevemente el conceptolque del
“interés)/y del “derecho subjetivo”, por lo cual atendio al
tratadista alemap Rudolf Von lhering, por 1a i
qn\%hga tenido erl1 nuestra legisiacion dice:

l

» “Dos ! elementos constituyen el princigio dei

f derecho: uxio sustancial, que reside en el fin pyéctico
del derecho, que produce la utilidad, las ventajas, las
ganancias que esto aseguran; otro formal, gue se
refiere a ese fin Unicamente como medio, a saber:
proteceion Lel derecho, accién de la justicia. Los
derechos san intereses juridicamente protegidos”.'?

l

En atenciénll a lo expuesto sostuvo que deben
distinguirse, conforme a esta teoria dos clases distintas
de intereses: s no protegidos y los protegidos
juridicamente por medio de la accion judicial.

Los primeros Hlamados intereses simples, consisten

en "la utilidad, e‘ bien, &l valor, el goce o el interés, que

12 thering, Rudol von, El Espiritu del Derecha Fomano en lag Diversaa Fages de eu Desarrolio, T,
v, De Bailly-Baligre ¢ Hijos, | Hd, 1892, pég. 365.
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son las diversas ideas qus entran len juego en el
concepto que estamos dsfiniendo, por fo que senald que
lhering comprende no solo Ios; b%enes y valores
materiales, sino bienes de ca cter moral: la
personalidad, la libertad, el honor, los lazos de familia,

etc. o

T

Asi, se tuvo que el interés no esjccincebimn-pon base
en las normas positivas: el interés les un fenémeno
psicologico, economico 0 de cu#lqbier otra indole,
cuando thering senala esis pnmer elemento sustancial
del concapto del derecho subjeﬁyo fsé coloca fuera del
ambito normativo y no lo dgterrmna con arreglo a él. Si el
concepio del derecho SLMO €5 un |cencepto juridico,
entonces debe sefd_etermmado de mar}era normativa.

Observé a Kelsen en el sentido de Jua esta definicidén
no es adecuada porque e posee un dprecho aungue no

se tenga un interés concreta en &l. Lé existencia de un

dem.subgetwo solamente puede afirmarse con base
en el derecho positivo."® Por lo que |siguiendo con el

- Vcriterio que ha seguido la doctrina pata la construccion
~ det concepto de los derechos subjetives, 1o ha expresado

Kelsen con toda claridad con las siguieﬁtes palabras.

.
“[...]1 pues para aquellos desde cuyc punto de vista fue

desarroliada toda la teoria del derécho subjetivo - el
punto de vista que afirma un titular ﬁel interés, situado
frente al orden juridico; el pumtoig de vista gue se
pregunta: ;hasta qué punto rﬁe iinteresa el orden
juridico considerado como un medio 0til para el logro
de mis fnes?; un purdo de wﬁa por tanto, no
inmanente sino trascendente al: Darecho -, la norma
juridica que estatuye un deber c:le*l obedtencia a los
|

13 Gt Kelsen, Teoria General deal Estado, pag. 73.
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T

mandatos dfe la autoridad, no es considerada en modo
!
alguno como “su” derecho.'*”

|
En esta linea argumentativa, hizo las siguientes

precisiones adicionalas:

1) Los derechos subjetivos son y debpn ser
contemdos de IaT normas juridacas
2 Com‘p ya fue obsgi'\\‘zado, ol
detarminante del concepto & de la proteccidn juridica
por medio de la chién ante 10§ tribunales-y;
| ' | ‘
3) Hay ,derechos subjetivos establ
manera abs general [en las leyes] y ¢de manera Eade
individugi? en los actos juridicos configuradgres de la
esfera juritfica concreta de los individuos, eptos actos

e { ”"R“Lﬁ)‘tc‘ 1AL Dt
% se en uentran en la base de piramide .ﬁ%&amm@cm

MINISTRATIVA DEL
. MONTERREY; N
Recordé [que el término interés admi
acepciones, en el Diccionario de la Real Acade
Lengua, y citd u?ha gue resulta otil para abordar
que nos ocupa: !

“Interés: Inclinacion del animo hacia un objeto, .una
persona, una harracion, etc.”.

fundamentalmente psicologico en tanto se refiere a una
inclinacion del 4himo, aunque ocasionaimente el &nimo
se vea inclinadol a cuastiones juridicas. Pero no basta
este ultimo tipo [de inclinacion, pues el &nimo, por si
solo, no es suSceplible de producir consecuencias

Esta definic’;r-\ otorga al interés un contenido

" Kalsen, Op. ok, pag. 75.
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juridicas; para ello, resulta mdtspensable ja existencia
de normas que otorguen consecuencu@s de derecho a
las manifestaciones externas de sse én!imo.

En otros términos, el interés adqtj:ielire el caracter de
juridico cuando el ohjeto al cual se incgiina el Animo se
encuentra tutelado por normas juridicas, por lo que e
interés simple podra ser de muy dweJ'sa indgle en la
medida en que el dnimo puede verse |J1chnad0 a cierta
finalidad por motivos culturales, ecc:nq;mcos sociales,
artisticos, religiosos o de cualqunar otra indole distinta
de la juridica. g '

Atento a lo anteﬂor%%
interés juridico como elemento. esencial de la accion

unda Sala considero al

procesal con;uma;nente con la

ansién, ya que
ocbedece a Ias slguientes consideracion

1. Sfi se entiende que la abclpn consiste en ia
4.facuitad de instar al érgano 1ur|sblcc;onal a emitir,
previos los tramites correspondlentes una
sentencia que resusiva un (;Oﬂﬁl Q O controversia

del orden juridico, Gnicamente pueden plantearse a
través de ella aspectos del orden ljuridico, por quien
justifica ser titular det derecho. suébjetivo que aduce
como fundamento de la sentencia cuyo dictado
solicita.

2.El analisis y resolucion pe:ias acciones son
propios de los érganas jurisdié:cicmales del Estado,
pudiendo entender a éste en' el|sentido de orden
jridico coma lo concibe Kelsen,gquien sostiene Ia
unidad de Estado y Derecho al afirmar que ‘la
esfera existencial del Estaddi posee validez

22
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normativa y no eficacia causal”.' No es aceptabie,
pues, que isea funcion propia del Estado resoiver
confiictos ajenos al derecho.

3.Solo | quien es titular del derecho que
pretende deba prevalecer mediante el dictado de la
sentencia, jse encuentra legitimado para ejercer la

- accidn., ’ -

En ponciusiién, sefialé que %titular de un finterés
juridico la persoha cuyo agimQ, se encuentra incljnado a
ejercer una acdgiéon prt.weg~ y cuenta con el gerecho
subjetivo que cor es’é“@oﬁvo pretende aducir. .

L
F

N4
Se definigle’ la “pretension™ como el contgnido de Felk
{a acciéggon ef objeto de gue en la sentencia dlue dicte %
el juez se anuien las irregularidades mencionadag cuando '&h
om
! iolacién del ech jetivo del actor,
se\p?l]ﬁbla de la violacién de ,der cho subj phoER JUDICIAL T
por'io que para|que la accion resulte procedenie, debe plszRT_RtEUNALCO
. i . . . . ADMINISTRATIVA DE
@exlstir una relacién logica entre el interés juridico vy la MONTERREY.

pretensién, pues, por una parte, para que| pueda
prosperar la pretension [obtener sentencia concprdante
con la pretension] debe estar apoyada por el interés vy,
por otra, no pugde aceptarse la existencia de interés
juridico cuandc el logro de la pretensidn resuita
juridicamente in"tposibie. pues i0 contrario llevaria al
absurdo de estimar que es eficaz un interés en lograr lo

que es imposible

-

Por ello legb a la conclusion de que a diferencia del
juridico, el inter%s simple no legitima el ejercicio de la
accién, pues si frecuentemente podra darse, en un mismo
asunto, una coincidencia entre los dos tipos de interés,

¥ KELSEN, Hans, Teoria G i del Estado, cit.. pg, 21.
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pero el determinante para justificar !el ejercicio de la
accion es unicamente el juridico. .

i

demostracién dei

En materia de amparc dijo, ia
interés juridico plantea un tema de pf&cedencia, pues de
no darse aquélla, la consecuencia sejréli el sobressimiento
en el juicio y, en el caso contrario, una sentencia de fondo
que podra o no otorgar el amparo, _n}J’es ello -dependera
de que se haya acreditado o no una viblacién a derechos
humanos. i "

A reserva de encontrar %s@slﬁicado de interés
legitimo, sefialé que desde el 'i;;')ori'\ento en que la
Constitucion o considera o para ifitimar el ejercicio

de la accion de amparo, le étribuye el caracter de juridico
pues solo este (tima. puede tener es¢ efecto segun las
consideraciones que anteceden,

. Segﬁn precisé la Sala, estoi és asi porque al
atfibulsse al legitimo ciertas consecuencias de deracho —

legitimacion a promovente del amparo-, se le eleva a fa

categoria de juridico. De ahi que resulte posible hablar de

un interés juridico en sentido amplio que abarca tanto al
interés juridico en sentido estricto o rigstringido como al
interés Iegitirho: en otras palabras, él interés legitimo
resulta ahora ser un tipo de inter!és juridico. Pero
teniendo presente el segundo pérra:fo, fraccion 1 del
articulo 107 constitucional, que establece que
“tratandose de actos o resoluciones provenientes de
tribunsles judiciales, administrativos o del trabajo, el
quejoso debera aducir ser titular! de un derecho
subjetivo que se afecte de marflera personal vy
directa”, lo que significa que, por hacé?rse referencia a la
titutaridad de un derecho subjetivo, tratAndose de esos

actos, no opera el interés legitimo sino solamente el
24
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juridico, por lo qillne aquél sigue siendo considerado por la
Constitucion intierés simple en tanto no legitima el
ejercicio de la acj;cién.

!

Asi, el M&dmo Tribunal llegd a determinar que
desde el momenj[to en que se emplea el término “lggitimo”
debe ‘entenderse[:- que se trata de un interés legalmente
tutelado, en lo ;que' coincide con el ifiterds jufidico en
sentido estricto y se distingue del inte simpfe que no
supone ega mel%i. | &

-

En otros téminos SEﬁgépque por Iegit{m cion debe
entenderse la justifi X : juridica de algo., cpmo puede
ser la de un 'nteréib que amerite juridi
protegido. @ |

Eﬁta' tesitura, arribé que si tanto] el interés

i
ju%qp como e? legitimo se encuentran tutplados por
normhas juridicas generales, es factible establecer su

odiferencia atendiendo al tipo de normas que ajcada unc

de ellos tutelan,i,por lo que sostuvo que las noymas que
tutelan al interés juridico son susceptibles de generar
derechos subj?at'lvos en beneficio de personas
determinadas; pueden ser individualizadas de tal manera
que se afecte inr ediata y directamente el status juridico
de la persona; y que en cambio, las relativas al interés
legitimo no tien‘!en la capacikdad de generar derechos
subjetivos.

Por ello, considerd que estas Gltimas normas son
tas que establecen los lamados intereses difusos y que
se encuentran ehcaminadas a producir ciertos resultados
en la sociedad :.en algunos nucieos o grupos que la
integran y que; como ella, carecen de personalidad

juridica, tiende . a regular g a proteger a entidades
‘ 25
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sociales mas o menos ampiias pero que carecen del

o
atributo de la personalidad juridica. !
|

Mediante estas normas se ; . pretende  tutelar
intereses colectivos, en la inteligencig de gue no otorgan
derechos subjetivos al grupo social par la sencilla razén
de que éste carece de personaiidafd juridica ni a sus
integrantes porque no son ellos, eni lo individual, los
destinatarios de la norma. Las norma$ bn cuestion tutelan
intereses de una colectividad gue carpt de personalidad
juridica sin otorgar derechos subjetivas a sus integrantes.

De lo anterior se desprend‘ig qu el interés juridico
supone la existencia de tmderecho dentro de la esfera
juridica particular de un individuo [derecho subjetivol, es
decir, que se encmtra dentro de suistatus juridico; en
cambio, el interés legtttmo no supone una afectacion
directa al status juridico, sino una mdlr%ecta, en la medida
en que ia persona sufre una.afectaciéh no en si misma,
\no@on'trarse ubicada en unh!especiai situacion

frente al orden juridico que le pernjite accionar para
-dobtener el respeto a su interés juridicamente tutelado
aunque no goce de un derecho subjetiva reflejo individual.

!

Ademas, de estimarse que la afiectacién al interés
legitimo se da en la medida en que &l 'sujeto forma parte
de un ente colectivo que, de manera abstracta, tiene
interés en que el orden juridico opera d;a manera efectiva,
lo que explica que se hable de un il%aterés individual o
colectivo, pero en el entendido en fque la afectacion
individual solo podra darse en la medida en que se forme
parte de una colectividad intereSani:ia, pues, de lo
contrario, se estaria en presencia de uh interés juridico o
de un interés simpie.
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En esta I:inea argumentativa, explicé y le dio
sentido a Ila ‘terminologia usada en la reforma
constitucional, :;fill decir que la regulacién del interés
legitimo como condicién de procedibilidad de la accién de
amparo, Io que:hace es extender el derecho subjetivo
auténtico, no reﬁejo, consistente, como ya se dijo,
ejercicio de a ac}cibn procesal.

pon e

Para expﬁJar que el interas | gitimpre upone
una idea de per&enancia a una c%écn

que el precepto constitucion@rhabla de un interés fegitimo
individual o coleIlivo, senalé que independienterhente de
la afectacion al g]grup %h

producirse un@ ubicada o concreta respectojde €l.

ividad no

Ensbtros té;rminos dijo, que si el agravio jgridico es
susceptible’ de  individualizarse en persona | concreta
12| “ndientemelznte de su pertenencia o no a {in grupo,
se estd en presencia de un Interés juridico; gero si el

‘;?agravio ﬁnicame‘ante se da en la medida en| gue se
pertenece a un|grupo, entonces se estard frente a un

interés legitimo.

~ De todo lo anterior, la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de ia Nacién, liegd a la conclusion de
que la reforma del articulo 107, fraccion i, de la
Constit;.:cién, pcr medio de la cual se Incorpord el
concepto de | interés legitimo, no genera Ia
modificacién d | la jurisprudencia 1/2006.

1

|
Lo anterior, en razén de que el denunciante de una

queja administr}‘ativa, no se ubica dentro de los
supuestos de iirterés legitimo para instar el juicio de

amparo, pues no lo hace con la finalidad de proteger

intereses colecéivos o dfusos encaminados a regular o
\ 27
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‘motivo por el cual se debia modi

a proteger a entidades sociales mas 0 menos amplias
pero que carecen del atributo de la perSonalldad juridica.
|
En esta linea argumentativa, concluyd que continda
vigente la consideracién en el q:e%tido de que el

denunciante o0 promovente de una quéja administrativa no
| 1

tiene interés juridico para impugnar er:rl lbl juicio de amparo
la resolucion favorable al servidor pﬂibl;ico. gue ordena el
archivo de! expediente, por ser impr?@edeme_:lg queja o
no  existir elementos para fincar responsabilidad
administrativa, dado que el régimen de? réaponsabmdades
de los servidores publicos no, nané como propésito
fundamental salvaguardar mtems&gﬁhnculares mediante
el procedimiento sancionadgr, sino scﬂd lograr y preservar
una prestacién éptima det Wlo putbl#o de que se trate,
de ahi que el orden mjl..ll’ldiCO objetiva otorga al interesado

una mera faculta&:ﬂeeformular quejas o denuncias por
f

mcumphrmenio de las obhgacmes e los servidores

pdblicos, sin concederle la posibili de exigir de la
autoridad una determinada condudtaI respecto a sus

pretensiones.

Por esto motivos, la Segunda [Sala no encontré
Jrcar o aclarar la

jurisprudencia 1/2006, por lo que sostuvo que debian
mantenerse en sus términos, y |demas tomo en
consideracion los anteriores argumentrf_;as para la emisioén
de la Tesis 2a. XVIil/2013 (10a.)'°, que ia la letra dispone:
INTERES LEGITIMO. ALCAN?GE DE ESTE
CONCEPTO EN EL JUICIO DE AMPARO. La
redaccién de la fraccion | det articulo 107 de la
Constitucion Federal, dispone qué debe entenderse por

6 Registro: 2003087, Décima Epm;:mtam':la Segunda Sala, TasEs Za. XVII/2013 {108.) Fuente:

Semanario Judicial de {a Faderaciin ¥ su Gaceta, Libro XVHI, Mafzn de 2013, Temo 2, Pap. 1736,
Tesis Aislada (Comon). |

2 |
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parte agraviada para efectos del juicio de amparo, y
sefiala quelitendré tal caracter quien al acudir a este
medio de| control cumpla con las sigulentes
condicionm} 1) aduzca ser titular de un derecho 0 de
un interés hilegitimo individual ¢ colectivo; 2) alegue que
el acto r_eclafmado viola los derechos reconocidas por la
propia Gonst:tucién 3)' demuestre una afectacién a su
esfera 1ur§d|ca de manera directa ¢ en virtug de su
especsa! uacién frente al orde%ndl Y, 4)
tratandose ne actos o resolugiones provenigntes de
tibunales judiciales, admmlss%vos o def trabajo,
aduzca la i%mlaridad délu derecho subjeti

que se
afecte de rnaner personal y directa. Ahpra, para
explicar el al \del concepto mtefé legitimo

individual co;ectivu , ante todo, debe seit
tanto el | como 8 legitimo suponen gue existe

aunque le cause alguno de diversa naturale
puede ser, jpor ejemplo, uno meramente 8
Por otra péne, debe entenderse que al n
precepto c&pstitucionetl a la afectacién de un derecho,
hace alusiéﬂlm a un derecho subjetivo del que as titular el
agraviado, lo cual se confirma con la idea de que en
materia de; actos de tribunales necesariamente se
requiere queé cuente con un derecho subjetivo, es decir,
tenga interas juridico. Sentado lo anterior, el interés
legitima no supone la existencia de un derecho
subjetivo, aunque si que la necesaria tutsla juridica
corresponda a su "especial situacion frente al orden
jridico”, loique implica que esa especial situacion no
supone ni ul derecho subjetivo ni la ausencia de tutela
juridica, sinb la de alguna norma que establezca un
interés  di en beneficic de una colectividag,

Fat
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60

identificada e identificable, o | que supone la
demostracion de que el quejoso peértenece a ella,

criterios emitidos por la normatividad, debe establecerse

Asi las cosas, y en estricto aﬁtamiento de los
que se actualiza la causa de improcetencia prevista en la
fraccion Xl del articulo 81 de ia Ley e Amparo, por lo
que procede sobreseer en esle ]uucplq de aquerdo a la
fraccion V del diverso numeral | 63 del mismo

ordenamiento legal de referencia.

‘Sin que escapse a la vista le ﬁlgcnto juzgador que
de autos se advierte la. copla &rﬁh a del acta de
nacimiento del menor alesC |
B oi= 16); sin emBargo, si bien dicha documental
acredita que a.guél es menor de , ¥ que de
conformidad con Io—ﬁdlspuesto por el a"ncuia 79, fraccion

H dela L&y de Amparo, procede ta suplencna de la queja
en toda su amplitud en atencién a elsa minoria de edad;
t@mﬁnén és cierto que, eri la especie, no se advierte queja
deficiente que suplir, aunado a que dncha suplencia no
puede tener los alcances de hacer prbcedente un juicio

7 gue por su naturaleza intrinseca no 1o es, pues la queja

que fue interpuesta por la parte guejosa, se insiste,
unicamente tuvo por finalidad el qul se sancionara a
ios hoy terceros perjudicados, i0 cual, en forma alguna
implica que se desconozcan los derechos del referido
menor, los cuales se encusntran garau%tizados al margen
de las normas legales aplicables, rrié:%dme cuando de la
referida queja se advierte que 58'1 demandante no
pretendia lograr la inscripcion de su hijo quejoso en el
referido colegio, sing, por el contrarir.ir, que el personal
directivo de dicho plantel educativo reubicara a diverso
menor en otro colegio. |
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@ y las leyes crue de elia emanan. Conforme

Sirve de J‘poyo a las consideraciones apuntadas
por identidad ; juridica sustancial, la tesis de
jurisprudencia 5(2!98", sustentada por la Primera Sala de
la Suprema Cort;e de Justicia de la Nacion, que
versa:

'la letra

3

|
]

K SUPLE'NCIL DE LA DEFICIENCIA q‘g UEJA EN
MATERIA 5 PENAL, NO IMPLICA EL HACER
PROCEDENTE UN RECURS&\QUE NO/LO ES. La
suplencia de la deficiengi& de la queja qug existe en la
materia pel'?_al 3610 tiene=como fin resopver sobre la
cuestién efectivan nte planteada y sobre a_legal'ldad o
constitucionk:li_ el acto impugnado, ng obstante las
imperfecc} 0 ausencia de conceptos {le violacién ¢
agravios, a evitar que por una defensi inadecuada
- 0% uficie: e, se prive de la libenad] de manera
iniusﬁﬁcadai a una persona, pero de ninguna manera
Q%llega al extremo de admitir juicios O IS0S no

permitidos %Or la Constitucién General de la Republica
| articulo 76
bis, fraccidon H, de la Ley de Amparo, las autoridades
que conozcan del juicio de amparo deberan suplir la
deficiencia [de los conceptos de violacion de la
demanda, asi como de los agravias formulados en los
recursas qut esta ley establece, en materia penal, aun
ante fa ausencia de conceptos de violacidon o de
agravios. Sl!.xpﬁr implica en este caso integrar lo que
falta o subs}anar una imperfeccion, completar 10 parcial
o inoompletb, y unicamente opera sobre conceptos de
violacién © égravlos en el caso de que éstos sean
materia de estudio ante la inexistencia de una causa de
improcedencia, por 10 que la suplencia sélo opera una
vez que 8s procedente el juicio o recurso, pero no

significa aTtuar al margen de la ley declarando

1 Regiatro: 195585, Novena Epoca, instancia: Primera Sala, Jursprudencia, Fuenta: Sernanaric
Judicial de la Federacion y au Guaceta Vill, Sepiembre de 1998, Materiafs). Penal, Tesis: 1A./L
50/98, PAgina: 228. [

I 3]
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procedente 1o improcaedente. |
En mérito de 1o expuesto, se RIFSFJELVE:

UNICO. Se sobresee el ijJ;icio de amparo

promovido por [N ror sus propios

derechos vy en represeniaciéon de suihijo menor de adad
IS BN BN B roscecto de los
actos precisados en los consrderand:lojs tercero y quinto
de este fallo, por las razones allk expue{stas.

Natifiquese personalmente a Iaﬁ parters pcr oficio
a las autoridades rasponsables y Ifstase.
F
Asi lo resgolvic y firma el liceipnc!'ha_dc Ivan Millan
E=calera, Juez Primero de D:ist-*ito en Materia
Administrativa én el Estado de Nuado ?.eén quien actaa

con la llcencia Rossa

que lo pe itieron

% RFL

L E LA FEDERACH | f ,
Lo Bian0 en mgf,,'{‘ QUINTO. Como agravio presentado
Dr_L LUARTOWIO -

“Y.NEvoteow  por la fectirrente, se aduce lo siguiente:

AGRAVIOS

Primeramente es de advertirse que de las ¢onstancias emitidas por la
Autoridad Responsabie en alcame a su- informe justificado, se desprende |0
s:gusente

Antes de abordar la temdtica referente 2 los Agravios que en lineas
posteriores esgrimiré, me permito hacer mencidén que el asunto que se expone
encuadra en la hipdtesis establecida en el articulo 79 bis fraccuén VI el cual me
permito citar a continuacion a ia letra:

Ley de Ampwo

Articula 79. La autoridad que conozca del juicio de amparo deberd suplir la
defidencia de los conceptos de vislacion o agraviod, en fos casos siguientes:

I

I1. En favor de los menores o incapaces, 6 en aquellos casos en que se afecte
el orden y desarrolle de la familia;

Enloscasosdetasframonsll[mlVVyVIldeeste bia“'
suplencia se dard adn ante la ausencia de conceplds de vlgﬁufm [+

(5?- =]
—-_!,R b

35



Amparo en Revisién [N

PRIMERO:

FUENTE DEL AGRAVIO: La resolucién de fecha 3 (tres) de Marzo de la
presente anualidad, dentro del Juicio de Ampare Ndmerg 1135/2013 del indice del
Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativo en ef estado de Nuevo Ledn,
donde se decreta el sobreseimiento del juicio.

DISPOSICIONES LEGALES VIOLADAS: Los articulos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el numeral 74 de la Ley de
Amparo vigente, principios de congruencla y exhaustividad, el diverso 61 fraccitn
XII del cuerpo de leyes en clta, asi como los artfculos 10., 30., pamafos primero,
segundo, tercero, fraccion 11, inclso €) y 4o., parrafos cuarto, octavo, noveno y
décima, de la Constitucicn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 70., fracciones
VI y XV, 8o., fraccion II y 30 de la Ley General de Educacion; 3, puntos A v E, de
la Ley para la Proteccidn de los Derachas de Nifias, Nifios y Adolescentes; 5 de la
Ley General de Victimas y 20, fraccin I11, de |a Ley Generat del Sistema Nacional
de Seguridad Publica.

CONCEPTO DE AGRAVIO: Causa agravi
intereses de mi mano hijo de nombre
resolucion emitida por el A quo en donde se decrefa el sobreseimiento def juiclo por
considerar que &l acto reclamado no depara perjuicio alguno ni al suscrito ni a mi
primogénito,

On
RIA

Lo anterior es asi dado que como quedo ex
O demanda de amparo, mi menor hijo de nombre

En ese sentido durante Iz temporalidad en {a cual mi menor hijo cursaba sus
estudios de primaria (sexto grado), fue objeto de acoso escolar conocide como
Bullying, sufriendo mi menor hijo en reiteradas ocasiones maltrato psicoldgico,

verbal y fisico, siendd los principales agresores los alumnos que responde a
rontresce (A
quienes incusive ornllaron a m a tratar de quitarse la vida a consecuencia del

miedo que sufria a raiz del maltrato perpetrado por kos citados agresores.

Por tal motivo en fecha 4 (cuatro) de Noviembre de 2009 (dos mil nueve), el
suscrito compareci ante I3 Direccion Juridica de la Secretaria de Educacidn del

Estado de Nuevo Leén 2 fin de ﬁntar formal iﬁ ii ﬂmda en contra del

Como consecuencia de lo anterior, 1a_institucion educativa en mencidn a
través de su Dlrector C. el Consejo Directivo y Comité
igne ! er 3 admitir como alumnto 2 mi menor hijo
por Io cual retuvieron Ja inscripcion y el ingreso de
ativo, no obstante que como se ha venido narrado mi

menor hijo fue vnctnma de abuso ﬁs;co, verbal y psicolfgico que casi lo Hevan a la
muerte por parte de los
situacion que no buvieron a bien en sancionar di ‘

que integran
simplemente se im ronasmcronarmnlamterrupaéndesusesmdiosala
victima de las agresiones quedando los victimarios impunes de todas sus
actuaciones.

Previo a diversos tramites de ley en fecha 20 (veinte} de Mayo del afio en
curso la Autoridad Responsable C. Director Juridico de k2 Secretarfa de Educacion
del Estado de Nuevo Ledn emiti6 la resolucidn que se impugna a través del juicio de
amparo, en la cual, por una parte evita estudiar y pronunciarse con la motivecion y
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furidamentacion que amerita el caso en concreto al tema de las
irreqularidades con las que se detecto a Ia C. *, por otro
lado y toda vez que se acredita ef comportamiento ge Bullying perpetrado por el
alumno — en contra de mi menor hijo ne
existe consecuencia y/o sancion alguna en contrd de este, de la institucion
educativa 0 de quienes ejercen la patria potestad idel citado menor, asi como
también deslindan al Colegio de cualquier responsabilidad con motivo de los actos
dg Bullying acaecidos dentro de sus instalaciones,

Una vez manifestado lo anterior, es menester refarir, que se respeta el

criterio dei A qua sin embargo el mismo no se comparte, atento a gue el suscrito en
i calb de padre de familia y mi menor hijo
, nos sentimos  afectados juridica, ecgnomica v - ogicamente

afectados por el actuar de 1a responsable, dado que como se expone én el presente
recurso mi hijo fue victima de bullying, es decir fue victima de violercia escolar, no
encontrando razon de ser, el por qué & A quo sobreseyd el Juicio de Amparo dado
que, Como se -expone en el apartado correspondiente se considera que con dicha
determinacién & A quo transgrede en perjuicio tanto del suscritc como de mi
menor hijo los articulos 10., 30., parrafos pﬂr@rb segundo, tercero, fraccion II,
Inciso ¢ y 40., parrafos cuarto, octavo, noveno ¥ , de ia Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 70., fracciones VI )H XVI, 8o., fraccidn I v 30 de
wcilhd-ey General de Educacién; 3, puntm yE deld ey para [a Proteccidn de los
emosdeNlnas,mnosyAda delaLevGenetaIdeVICtimsyZO
“taccién 111, de la Ley General def Sistafte Nacional de Seguridad Publica, los cuales
N secitanalaletraa contmuadon

A DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

m&m&mﬂmﬂnmmmmmmwa@
delos&eﬁdmhmmsrmcmsenestawmyenbsuatadns
internacionates de los que ¢ Estado Mexicano parte, asi como de fas
garantias para su proteccidn, csye ejérdicio np. podrd restringirse ni
- . Suspenderse, m::nloscasosybaohsmndmoqesquemaMn

'Lasmusrdaﬁwsamdermhwnmseinmetarﬁde
conformidad con esta Constitucitn y con los tratados intermacionales de la
materia favoreclenda en tode tiempo a las persanas la proteccion mas
amplia.

Todas s autoridades, en ef dmbito de sus competencias, tienen la
obligacidn de promover, respetar, probeger y garantizar las derechos
humanos  de conformidad con  kos  prindpios de  universalidad,
interdapendendia, indivisibifidad y progresividad. En cansecuendia, el Estado
deberd prevenir, lnvestigar, sancionar y reparar las viclaciones a ios
derechos humanaos, en Ios kérminos que establezca b ley.

Esta prohibida la esdavitud an los Estados Unidos ‘Mexicanos. Los esclavos
del extranjero que entren al t2rritorio nacional al:anzaran, por este solo
hecho, su #ibertad v la protectitn de las ieyes.

Queda prohibida toda discriminadion motivada por prigen étnico o nacional,
el género, la edad, las discapacidades, {a condicidn pocial, las condidiones de
salud, la religion, fas opiniones, las preferencias sexuales, e estado dvil o
cualtier otra que atente contra [a dignidad humana y tenga por objeto
anylar 0 menoscabar los derechos y libertades de Ias personas.

Articulo 30. Todo individuo tiene derecho a recibir educacion, El Estado -
Federacion, Estagdos, Distrito Federal y Municipigs-, impartird educacifn
preescolar, primaria, secundaria y medie superior, La educacidn preescolar,
mrimaria ¥y secundaria conforman la educacidn basice; ésta v la media
superior seran obligatorias,

La educacion que imparta el Fstado tenderd a desarrollar armonicamente,
todas las facuttades del ser humano y fomentard en él, a la vez, el amor a fa

1
i
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Patria, e respeto a los devechos humanos v 1a conciendia de |a solidaridad
internacional, en s independenda v en la justicia.

E! Estado garantizara la calidad en la educacidn obligatoria de manera que
los materiales y métodos educativos, @ organizadén escolar, la
infraestructurs educativa y la idoneidad de los docentes y los directivos
garanticen e] maximo logro de aprendizaje de (os educandos.

1I. El criteria que orfentara a esa educacion se basard en los resultados del
progreso cientifico, luchard contva Ja ignorancia y sus efectos, las
setvidumbres, los fanatismos y los prejuicios.

Ademas:

a) ...
b) ...

¢) Contribuird a 1a mejor convivencia humana, a fin de fortalecer el aprecio y
respeto por la diversidad cultural, la dignidad de Ia persona, & integridad de
la familia, la conviccién det Interés general de la sociedad, los ideales de
fraternidiad e igualdad de derechos de todos, evitando los privilegios de
razas, de religién, de grupas, de s5exos o de individuos, y

Mlﬂ.-

Toda persona tiene derecho a la proteccion de la salud. La Ley definird las
hases y modalidades para el acceso a los servicios de salud y establecerd [a
concurrencia de la Federacdn vy las entidades federativas en materia de
salubridad general, conforme a lo que dispone la fracdddn XVI del articulo 73
de esta Constitucion.

En todas las decisiones y actuaciones def Estado se velara y cumplicd con el
principio del interés superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus
derechos, Los nifins vy 1as nifias tienen derecho a la satisfaccidn de sus
necesidades de alimentacidn, salud, educacion y sano esparcimiento para su
desarrollo integral. Este principio deberd guiar el disefio, ejecucién,
seguimiento ¥ evaluacion de las politicas plblicas dirigidas a la nifiez.

Las ascendientes, tutores y custodios tienen la obligacion de preservar y
exigir el cumplimiento de estos derechos y princlpios,

El Estado otorgard fadliidades a los parliculares para que coadyuven al
cumplimiente de los dérechos de 3 ninez.

LEY GENERAL DE EDUCACION

ARTICWHO 70.- La educacidn que impartan el Estado, sus organismos
descentralizados y los particufares con autorizacién o ¢on reconocimiento de
validez oficial de estudks tendrd, ademas de los fines establecides en el
segundo parafo del articulo 3o. de la Constitucién Poliica de las Estados
Unidas Mexicanos, los siguientes:

I-..

V1.~ Promover e valor de la justids, de la observancla de ia Ley y de |a
igualdad de los individuos ante ésta, propiciar la cultura de la legalidad, de
la paz y la no vinlencia en cualquier ipo de sus manifestaciones, asi como el
conodmiento de los Derechos Humanos y €l respeto a los mismos;

XV1.- Realizar acciones educativas y preventivas a fin de evitar que se
cometan ilicitos en contra de menores de dieciocho afios de edad ¢ de

%
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personas que no tenga la capacidad de comprender el significado del hecho
© para resistirio. '

ARTICULD 8o.- £l criterio que orientard a la edu;:acién que & Estado y sus
organismos descentralizados impartan -asi ¢pmo toda (a educacién
preescolar, R primaria, la secundaria, Ja normal ¥ demds para la formacion
de maestros de educacidn basica gue los particulates impartan- se basard en
los resuttados del progreso clentifico; luchard chntra ja ignorancia y sus
causas y efectos; las servidumbres, los fanatismos, los prejulcios, ia
farmacién de estereotipos y la discriminacion, especialmente la ejercida en
contra de las mujeres. Ademés: '

HI.- Contribuird a la mejor convivencia humana, Eanto por los glementos gue
aporte a fin de robustecer en & educando, junto con el aprecic para la
dignidad de la persona y & integridad de la familip, la conviccidn del interés
general de |13 socledad, cuanto por el cuidado que ponga en sustentar los
ideales de fratemidad e igualdad de derechoa de todos los hombres,
evitando los privilegios de razas, de rei@é“ grupos, de sexos o de
individuos. :

Articulo 30. Las instiluciones educativas s por el Estado, por sus
organismos descentralizados y por los parﬁculwes gon autorizacion o con
reconodmients de validez oficial de estudios, otbrgardn a las autoridades
educativas todas las facilidades v ¢ wacion pafa la evaluacidn a que esta
-seccién se refigre. " :

Para ello, proponcionardn. oparn.mamente toda k informacidn que se les
requiera; tomaran las ﬁﬁas que permitan la colaboracion efectiva de
alumnos, maestros, di H y deinas participantes en 105 procesos
educativos; facnmarén que & autoridades educativas, incluida a3 Secretaria,
realicen para fines estadishicos y de diagndsticc v recaben
directamente o ﬁswcuelas la informacién nenesq)ria

Sin menoscabo de lo sefiatado en fos parrafos erlnms, las instituciones a
que se reflere este articulo estdn obligadas a genperar indicadores sobre su
8. et la aplicacitn de métodos para prevenirly eliminar cualquier forma

y de viokencia, ccntaﬁnaﬂthddequeseanmjetasa
evaluacidn scbre la materia. Tales indicadores serén de dominio pablico vy se
difundirdn por los medios disponibles.

LEY PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS DE NINAS, NINOS Y
ADOLESCENTES

Articulo 3. La proteccidn de los derechos de nifias, nifios y adolescentes,
tiene como objetivo aseguraries un desarrgilo pleno e integral, o que imgplica
ia oportunidad de formarse fisica, mental, emocional, social y moralmente
en condiclones de igualdad.

Son principios rectores de la proteccién de los derechas de nifas, nifios y
adolescentes:

A. El del interés superior de la infancia.

E. El de tener una vida libre de viclencia.

LEY GENERAL DE VICTIMAS

Articulo 5. Los mecanismos, medidas y procedimlentos establecidos en
esta ley, seran disefiades, implementados y evaluados aplicando los
principios siguientes:
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Dignidad.~ La dignidad humana es un valor, prindplo y derecho fundamental
base y condicion de todos los demds. Implica la comprension de [a parsona
como titular y sujeto de derechas y 2 no ser objeto de viclenda o
arbitrariedades por parte de) Estado o de los particulares.

En virtud de la dignidad humana de la victima, todas las autoridades del
Estado estdn obligadas en todo momento a respetar su autonomis, a
considerarla y tratarla como fin de su actuacidn. Igualmente, todas las
autoridades del Estado estin obligadas a garantizar que no se vea
disminuido el minimo existendial al que fa vicima tiene derecho, ni sea
afectado el nddeo esendal de sus derechos,

En cualquier caso, toda norma, institucidn ¢ acto que se desprenda de o
presente Ley serdn interpretados de conformidad con os derechos humanos
reconocidos por la Constitucién v fos Tratados Internacionales de los que &
Estado mexicano es Parte, aplicando siempre ia noma més benéfica para la
persona.

Buena fe.- Las autoridades presumirdn la buena fe de las victimas. Los
servidores plblicos que intervengan con motive del ejercicio de derechos de
las vitimas, no deben criminalizarla o responsabilizarla por su situaciin de
victima y deben brindarie los servicios de ayuda, atencidn y asistencla desde
& momento en que lo requiera, asi como respetar y permitir ¢l ejerdicio
efectivo de sus dereches.

Complementariedad.- Los mecanismos, medidas y  procedimientos
contemplados en 8sta Ley, en especlal, tos refacionados con la de asistendia,
ayuds, proteccién, atencion y reparacion integral a las victimas deberdn
redlizarse de manera armdnica, eficaz y eficiente, entendiéndose siempre
coma complementarias y no excluyentes,

Tantorlas reparaciones individuales, administrativas o judiclales, caome ks
reparaciones colectivas deben ser complementarias para alkanzar la
integralidad que busca la reparacion,

Debida diligenda.- El Estado debera realizar todas las actusciones necesarias
dentro de un tiempo razonable, para lograr ef objeto de esta Ley, en
especial o prevencion, ayuda, atenddn, asistenda, derecho 2 la verdad,
justicia y reparacion integral a fin de que la vicima sea tratada y
considerada como sujeto titular de derecho.

E} Estado deberd remover los obstdculos que impidan el accese real y
efectivo de las vicimas a las medidas reguladas por & presentz Ley, reallzor
priorkariamente acciones encaminadas al fortaledmiento de sus derechos,
contribuir a su recuperacion como sujetes en sjercicio plena de sus derechos
y deberes, asi como evaluar permanentemente el Impacto de las acciones
que se implementen a favor de 1as victimas.

Enfoque diferencial v especializado.- Se reconace fa existencia de grupos de
poblacion con caracteristicas particulares o con mayor situaddn de
vuinerabilidad en razén de su edad, géner, preferencia v orlentacion
sexudl, etnia, condicidn de discapacidad v otyos.

Las distintas aulorifades comprometidas en la aplicacion de esta Ley
ofrecerdn, en ef dmbits de sus respectivas competencias, garantfas
especiales y medidas de proteccidn a los grupos expuestos & un mayor
riesgo de violacidn de sus derechos, como nifias y nifios, jdvenes, mujeres,
adultos mayores, personas en situacin de discapacidad, migrantes,
miemiwos de puebios indigenas, defensores y defensores de derachos
humanos y personas en situaddn de desplazamiento intemo. En todo
momento se recohocerd el interés superior del menor. Todas as nommeas,
institucionss v actos que se desprendan de la presente Ley deberdn integrar
un enfoque transversal de género y de proteacion de personas v grupos en
situacidn de especial vulnerabilidad.

Este principio incluye 12 adopcidn de medidas que respondan a la atencién
de dichas particularidades y grade de wvulnerablidad, reconodendo
igualmente que clertos dafios sufridos por su gravedad requieren de un
tratamiento  especializado para dar respuesta a su rehabilitacion v
réintegracidn a {a sociedad.
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Enfogue transformador.- Las distintas autoridades comprometidas en la
aplicacién de ia presente Ley realizardn, en el Ambilo de ‘sus respectivas
competencias, los esfuerzos necesarios encamin a que las medidas de
ayuda, proteccion, atencidn, asistencia y reparacion integrai a las gue tienen
derecho las victimas contribuyan a la e!imind_cic':n de ios esquemas de
discrimiracién vy marginacidn que pudieron seér ja causa de fos hechos
victimizantes.

Gratuidad.- Todas las acciones, mecanismos, Epr::-0:‘.‘;(1il'r!ili:i‘lt{:ls y cualquier
otro tramite que implique & derecho de acceso a la justicia y demds
derechos reconacidos en esta Ley, serdn gratuitos para la victima,

Iguaidad y no discruninacion.- En & ejercicio de los derechos y garantias de
las victimas y en todos los provedimientas a los que se refiere |2 presente
‘Ley, las autoridades se conduciran sin distingibn, exclusion ‘o.restriccidn,
glercida por razdn de sexo, raza, color, origenes &tnicos, soclales,
nacionales, lengua, religidn, opiniones politicas, ideoldgicas 0 de cualquier
otro tipo, género, edad, preferencia u oﬁenqac:én sexual, estado civil,
condiciones de salud, pertenencia a una mindria hacional, patrimonic y
discapacidades, o cuaiquier otra' que tenga por cbieto o efecto impedir o
anular ef reconacirmienta o o ejsreicio de log.derechus y la igualdad real de
oportunidades de las personas. Toda gara Q nismo especial debers

Integralidad, indivisihifidad e mﬁﬂ‘dependmcha Todos los derechos
contemplados en esta Ley se & st interrilacionados entre si. No se
puade garantizer el goce y eje e ios mismos sin que a la vez se
garantice el resto de los dereches.-La violacidn de un derecho pondrd en
rigsgo € ejercido de otma.

Para garantizar la inteomﬁdad, la asistencia, atencidn, ayuda y reparacion
integral a las victimas se heilizard de forma multidisciplinaria y especializada.

Maxima prowpn - Entandido come Ja obligacin de cualquier autoridad de
los tres drdenes de gobiemo de velac por lal aplicacién mas amplia de

L medidas de proteccién a la dignidad, ertad, seguridad y deméas derechos
Ol ERADION de las victimas del delito y de violaciones 2 los dérechos humanos.
ST B MATE Las a(ngﬂdades adoptardn en todo momento, idas para garantizar su
T faL..:“u‘:-':l:.' ORCy l_g!A segw proteccian, bienestar fisics y psim!ég € intimidad,

MULY D LEON

No criminalizacion.- Las autoridades na deberin pgmvar el sufrimiento de ia
HE victima, ni tratariz en ningdin caso como sospechosa ¢ responsable de ia
: cunmon de los hechos que denuncie.

Ninguna autoridad o particular podrd aspecupaa plblicamente sobre la
peitenencia de Ias victimas al crimen organizado ‘o su vinoulacidn con alguna
actividad delictiva, La estigmatizacidn, el prejuicio y las consideraciones de
tipo subjetivo deberdn evitarse.

Victimizacion secundaria.- Las caracteristicas y condiciones particulares de la
victima no podran ser motive para negarle su ralidad. £l Estado tampoco
podra exigir mecanismos o procedimientos qgue agraven su condidon, ni
establecer requisitos que gbstaculicen € impidan el gjercicio de sus derechos
ni la expongan a sufrir un nuevo dafio por 2 conducta de los servidares
publicos.

Participacidn conjunta.- Para superar la vulnerabilidad de las victimas es
necesario trabajar de maners conjunta. En ese sentido e Estade deberd
implementar medidas de ayuda, atencidn, asistancia y reparaciin integral; la
sociedad civil y e sector privado, induidos 1os grupos o odlectivos de
victimas, podran ejecutar planes o medidas que aporten a R consecucion de
dichios objetivas,

Garantizados sus derechos, la wvictima deberd colaborar con las
investigaciones y las medidas para lograr superar su condicion de
vuulnerabilidad, dentro de sus posibilidades, a iendo al contexto, siempre
ﬂl y cuando las medidas no impliquen un detrirn a sus derechos.

L Progresividad y no regresividad.- Las autoridades comprometidas en &
aplicacién de esta Ley adquieren {a obligacién deé realizar todas fas acciones
nececarias para garantizar los derechos reconocidos en la-misma y no

Y|
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podran retroceder o supeditar aquelios darachos, estindares o niveles de
cumplimiento alanzados.

Publicidad.~ Todes ias acciones, mecanismos y procedimientos deberan ser
publicos, siempre que esto no vuinere los derechos humanos de las victimas
o las garantias para su proteccion.

El Estado debera implementar mecanismos de difusidn eficaces a2 fin de
brindar informacion y orientaddn a las victimas acerca de los derechos,
garantias, y recursos, asi como actiones, mecanismas y procedimientos con
los que cuenta, ios cuales deberdn ser dirlgidos a fas victimas y publicitarse
de forma diara y accesible.

Rendicidn de cuentas.- Las autoridades v fundonarios encargados de fa
implementacitn de I3 Ley, asi comeo los planes y programas que esta ley
requla, estaran sujetos a mecanismos efectivos de rendicion de cuentas y de
avaluacién en donde debe contemplarse la participacin piblica, induidas
[as victimas v los colectivos de victimas,

Transparenda.- Todas las acciones, mecanismes y procedimientos que Beve
adelantz el Estado en ejercicio de sus obligaciones para con las victimas,
deberdn instrumentarse de manera que garanticen e acceso a la
infarmacion, asi como e seguimiento y control commespondientes.

Las autoridades deberdn tener mecanismos efectivos de rendicion de

cuentas y de evaluaciin de las polticas, planes y programas que se

instrumenten para garantizar los derechos de [as victimas,

Trato preferente.- Todas 1as autoridades en e dmbito de sus competencias

tienen la obligacdn de garantizar ef trato digno y preferente a ias victimas.
LEY GENERAL DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA

Articulo 20.- €1 Centro Nacional de Prevencon del Delito y Particpacion
Ciudadana tended, como principales atribuciones:

I...

III. Emitir opiniones y recomendaciones, dar seguimiento y evaluar los
programas implementados por las Institudones de Seguridad Publica, en los
tres drdenes de goblemo para;

a} Prevenir la violencia infantil y juvenil;

b} Promover la amradicacién de |a violencia especiaimente [a ejescida contra
rifias, nifios, jovenes, mujeres, Indigenas, adultos mayores, dentro y fuerz
del senofamifiar;

¢) Prevenir fa violencia generada por e uso de ammas, el abuso de dmgas y
aloohol, y

d) Garantizar la atencidn integral a tas victimas.

\\

Derivado de los numerales sefalados con antelacion, se desprende que los

nifios y adolescentes tienen derecho a una educacién libre de violenda en & centro
escolar, ello como expresidn o resultado del derecho a Ia educacion, 3 (a saiud, al

respeto & su dignidad humana y al principio del interés superior de fa nifiez.

En ese sentido debe sefialarse que el derecho de los niflos y adolescentes a

una educadién libre de violencia implica que en los centros escolares publicos o
privados no se gjerza en contra de nifios v adolescentes violenda fisica, sexual,
psicoemocional o verbal, ya sea directa o indirectamente, o a través de las
tecnologias de la informacion y comunicacién, generada por ofros alumnos,
dacentes o personal directivo.
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Por lo tanto, como consecuencia de lo anteriar, todos los drganos det Estado
tienen la obligacion ineludible de promaver, respetar, proteger y garantizar ese
derecho a través de las acciones que sean necesarias para reconocerlo, atenderio,
erradicarlo y prevenirio, con |3 debida diligencia, estp es, con respuestas eficentes,
eficaces, oportunas y responsables. f

Sirve de apoyo !a siguiente tesis que a continyacidn se cita;

Tesls: XAVIL1o.(VIII Regidn) 18 K (10a.) Semanario Judicial de la
Federacidn y su Gaceta Décima Epoca 2004202 1 de 1 Tribunales Colegiados
de Circuilta Libro XXIIL, Agosto de 2013, Tome 3 "Pag. 1630 Tesis Alslada
{Constitucional}

DERECHO DE LOS NINOS Y ADOLESCENTES A UNA Emﬁﬂ
LIBRE DE VIOLENCIA £N EL CENTRO ESCOLAR.

Conforme a los articulos 1o, 0., pdrrafos primern, segumdo, fercero,
fraacidn 11, inciso ¢) y 40., p#tﬁosmtoﬂda@n%oydmo.dela
Constitucién Politicx de les Estadas Unidos Mex ros; 78, fracciones VI y

\CION XVI, 80., fraccién 11y 30 de ki Ley General de- : 3, puntos A y E,
\TERIA de la Ley para la Proteccién de Jos Derechos ™ Nirlas, Nifios v Adolescentes;
urte S de la Ley Generaf de Vicimas y 20, fradeion I 'de ta Ley General del

Slstema Nacional de Seguridad Piblica, 105N y adolescentes Uener
derecho 2 una educaddn libre de violencia enl o centro escolar, como
expresidn o resultado del derecho B 4a aducacidn, a ia salid, al respeto a su
dignidad humana y ai principd Wels supenior de la nifiez. E citado
deredioim;ﬂlcaqu.neenloscmesodmesuibucosOerMrnse
.ejerza en contra de niﬁos y adolescentes violenda fisica, sewwal,
onal.o perbal, ya sea directa o indirectamente, ¢ a través de
Ias tecndogtas d@h‘fnfpmadén ¥ comunicacidn, generada por otros
ahmms, dooentesomsﬂnal direﬁtivo Conwconsecuencadebammor

cionss que sean neoaarias para remnmerb atem:leﬂn erradicario y
prevenirio, con {3 debida diligenda, esto es, don respuestas efidientes,
 eficaces, opommas y rasponsables.

4. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADG DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE
™LA OCTAVA REGION.

Lo subrayado es propio del suserito,

De lo anteriormente fundamentado, se desprende que el derecho a una
educacion libre de violencia en el centro escolar, esi un derecho fundamental , ello
por estar protegido tal derecho en diversos numeraies de nuestra Carta Magna, asi
como leyes de observancia general, por i tanto, todos los drganos del Estado
tienen Ia obfigacion ineludible de promover, respetar, proteger y garantizar ese
derecho a través de las acciones que sean necesarias para reconocerlo, atenderlo,
erradicario y prevenirlo, con la debida diligencia, esto es, con respuestas eficientes,
eficaces, opottunas y responsables,

En ese sentido se considera que el A quo al emitir el sobreseimiento del
Juigic de Amparg por considerar que Ja resclucion no genera ningun menoscabo en
la esfera juridica del suscrito como de mi menor hijo, esta transgrediendo los
diversos dispositivos enunciados con antelacién, asl,como estd haciendo nugatorio
&l acceso precisamente al derecho fundamental de todos los nifies, en el caso
concreto de mi meror hijo a una educacién escolar libre de violencia, dado que
coma se desprende de la demanda de amparp asi como de las diversas
manifestaciones hechas por el suscrito durante ei tramite del juicio de garantias, la
Autoridad Responsable omitid, no obstante estaba demostrado el comportamiento
de bullying o violencia escolar perpetrado en gerjuicio de mi hijo, imponer
sanciones en contra de la institucidn educative o det menor [
* o de quienes ejercen |a patria potestad de! citado menor, asi
como tambicn deslindan al Colegic de cualquier responsabilicad con motiva de los
actos de Bullying y/o violencis escolar acaecidos dentro de sus instalaciones.
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For 1o antenor @ considera gue B resalucidn del A quo et contrarla a
derscho y an 2l CasSo en concrate Ao e gurte 13 hipdtesia normativa contenida =n =l
articulo &1 fraccldn XMIT de la Ley de Armparco. yva que es svidenhte gus m hijo &
ttular del deracho fundamantal a B educacidn lihre de victencia, por o Que &S
mataralizarse diversox actos de violeancia en pedguicio da mil menos bijo, tal v como
=z ha =xpuesto on <l presente 2ocurso, en = eserdeo Inlcial de demanda ode amparc
Vv Queads acraditado & AUtos el sumMarlo, s que cualidgulsr resclucidr qQue recnlgn
con motiva de la denuncla yv/o queis presaentada 8 rafkE, precisamame, de dichos
acios de vicdencia y/o buliving, dene un impacho an la esfers farfdica tanto de ol
menor hijo, como det suscrito dado que osrento e oatria potestad del menor.

En =3a sentldo se acude ante este H. Tribunal Colegiado a2 AN de goner ode
maniflesto que Mo e compPpatrte el criterlo tOmado Ppor &l A quo, mismo gQue S
raEpalE, SN Emberga se consfidaers qQue en o caso justiciable ¥ Toda wer qQue B trata
de vialmncla sscolar, sl == encuowntra acreditado = interds por [ menos legibdmo del

_ SEALS y e o MENS Kl para acudic @ reciamar cualgquler acto e autordada
IR Ido con motiver de 1fa denuncls y/o quuia formada a ralz de guw rn! hljo fue

Pty ma de violencia verbal vy picoidolca, por o gue se s e 1 oe 1o
= welte por el A gUO ¥y Se decrate |8 proteccldn de bo Tusticla Foderat on Favor ode
o= impebrantes, para que oon &4t 26 vaan espetados los Dermechos Fundamenthlies

e Tutela Judiciad Efectlva y Acceso & ia Tuasticla.
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SEXTO. Aspecto de la sentencia que
debe quedar firme.

Debe quedar firme por falta de
impugnacién, el sobreseimiento decretado en el
considerando tercero del fallo impugnado, con
respecto a los actos reclamados al Director Juridico ¥

la Subsecretaria de Educacidon del Estado de Nuevo

Le6n, dado que negaron categOricamente los actos,y.cc .- (o

PRIMER 75414 COL
reclamados, Unicamente en lo que respecta a la apwnsiRATVADEL

emisién de la resolucidén reclamada sin que la patte
quejosa desvirtuara dicha negativa, por lo que con
fundamento en el articulo 63, fraccion IV, de la Ley
de Amparo, se decreté el sobreseimiento en el juicio.
Tiene .ap]jcacién la jurisprudencia 251,
publicada en la pigina 427, del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion de 1985, Qunta Epoca,
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

tomo parte VIII, que dice: |
"REVISION EN AMPARO. Comprende sélo los

"puntos de la sentencia que han sido recurridos, quedando el fallo

"del juez de Distrito, firme en la parte que no fue impugnada.”

MONTERREY, b
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Asimismo, este Tribunal Colegiado se
reserva el estudio, en cuanto a la omision en que haya
incurrido el Director Juridico de la Secretaria de
Educaciéon del Estado, por lo que hace a su actuacion
en la decision previa de la resolucién impugnada.

SEPTIMO. Antecedentes.

Los principales antecedentes son los

1. [ ;- -

£ropios derechos y en representacion de su menor
wijo

promovio juicio dé:%fﬁparo indirecto, en donde senalo

siguientes:

wx’g
como acto reclamado:

"Se reclama la resolucion de fecha 20(veinte) de Mayo

"emitida con motivo del Procedimiento Administrativo instruido pot
"Ia Sectetaria de Educacion del Estado de Nuevo Ledn en contra del
"generado a rafz de demuncia y/o queja presentada por el suscrito

"ante la autoridad responsable.”

En los antecedentes de la demanda y bajo
protesta de decir verdad, el impetrante del amparo
manifesto:

Todo lo anterior a fin de justificar interés

y la representacién con la cual es suscrito comparece.

/ . N
f "L-Mi menor hijo de nombre [
’ " o6 sus estudios de educacién basica
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"(primaria) en las instalaciones del _

L}

"2.- En fecha 4 (cuatro) de Noviembre de 2009 (dos
"mil nueve), el susctito compareci ante la Direccién Juridica de Ia

"Secretaria de Educacion del FEstado de Nuevo Ledén a fin de

"presentar formal queja y/o denuncia en contra del_

"Encontrando justificacion lo anterior, toda vez que
"en esa temporalidad mi menor hijo al cursar el sexto de educacién
“primaria, en dicho Colegio, fue objeto de acoso escolar conocido
"como Bullying, sufrtendo mi menor hijo en teiteradas ocasiones

"maltrato psicoldgico, verbal y fisico, siendo los principales agresores

"los alumnos que responde a los nombres de _

L

quienes
"inclusive orillaron a mi hijo a tratar de quitarse la vida a
"consecuencia del miedo que suftia a raiz del maltrato perpetrado por
"los citados agresores.

"3.- Eldia 9 (nueve) de Marzo del 2012 (dos mil doce)
"d;etivado de la inactividad procesal por parte de la Secretaria de
"Educacién del Estado de Nuevo Ledn en darle seguimiento a mi
"queja planteada hace mis de 28 (veintiocho) meses, acudi ante dicha
"dependencia a fin de solicitar copias de todo lo actuado en la queja

"de mérito, manifestando ademas en dicha comparecencia que, se

"tenfa conocimiento de que la sefiora _
T (oien e madre 4l agzor

B 2! momento de que acontecieton los hechos denunciados
"por el suscrito ante la Secretaria de Educacién del Estado de Nuevo
"Leon, ella ostentada el cargo de servidora publica ante dicha
"dependencia gubernamental y que no obstante de dicha situacién la
"referida sefiora _ se beneficiaba por
"el puesto que ejercia con dobles sueldos, bonos, compensaciones y

"sobre todo con becas escolares que se otorgaban por la institucién
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"educativa en comento, lo que se tacho de ilegal, tal y como lo deje
"asentado en mi comparecencia de mérito.

"

"6.- Asi bien, acabo de tener conocimiento de que en
"fecha 20 (veinte) de Mayo del afio en curso la Autoridad
"Responsable C. Director Juridico de la Secretaria de Educacion del
"Estado de Nuevo Leodn, emitié la resoluciéon que por cste medio se
"impugna, considerando que la misma es'ilegal, dade que por una
"parte evita estudiar y pronunciarse con la motivacién y
"fundamentacién que amerita el caso en coi;lcrét-o respecto al tema de
"las irregulanidades con las que se ietegto a la C. -
_ por otro la.do ;%%Gda vez que se acredita el

"‘@mportamicnto del Bu]lying;;-

etrado - por el alumno Francisco

"Gonzales Ballesteros H(;chm en contra de mi menor hijo no existe

"consecuencia y/o sancm;; alguna en contra de este, de la Institucién
educatlva o de.quienes ejercen la patria potestad del citado menor,
asi como también deslindan al Colegio de cualquier responsabilidad
"con mefive de los actos de Bullying acaecidos dentro de sus

"instalaciones.

2. El Juez Primero de Distrito en Materia
Administrativa en el Estado, admitié la demanda de
garantias con el numero de expediente -
seguido el juicio por sus demas tramites legales el
cinco de septiembre de dos mil trece, celebrd la
audiencia y resolucién constitucional, en donde se
dicté la sentencia definitiva que se terminé de
engrosar el tres de marzo de dos mil catorce, en

donde decreté el sobreseimiento en el juicio.
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En dicha resolucion el Juez de Amparo
considerd que se actualizaba la  causa de
imptrocedencia prevista por el articulo 61, fraccién
X1I, de la Ley de Amparo, toda vez que el quejoso
carece de interés juridico.

3. Inconforme con la resolucién de tres
de marzo de dos mil catorce, —
-, interpuso recurso de revision, al tenor de los
agravios que quedaron precisados en el considerando
quinto de esta ejecutoria y que constituyen los
motivos de esta instancia constitucional.

OCTAVO. Sistematizacion de los
agravios.

Aduce el recurrente en sus agravios que el
asunto que se expone encuadra en la hipotesis
establecida por el articulo 79 bis, fraccion VI, de la
Ley de Amparo.

En el primer agravio sefiala el
inconforme, que la resolucion emitida por el a quo,
donde decteta el sobreseimiento en el juicio, por
considerar que el acto reclamado no le depara
petjuicio alguno, no se compatte el criterio del

juzgador, atento a que en su calidad de padre de

iy de su menor i [N
T ——

PODER ¥ JIALD
PRIMER TRIBUNAL COJ
ADMINISTRATIVA DEL
MONTERREY,
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juridica, econdémica y psicolégicamente por el actuar
de la responsable, dado que su hijo fue victima de
bullying, es decir victima de violencia escolar.

Agreg6 el recurrente, que no encontro
razén de, por qué el a quo sobreseyd el amparo, que
con dicha determinacion se transgrede en su perjuicio
y de su menor hijo los articulos 1°, 3°, parrafos,

primero, segundo, tercero, fraccian 11, inciso c) y 4°,

parrafos cuarto, octavo, no y décimo, de la

Constitucién  Politica .6 10'55 Estados Unidos

Mesxicanos, 7°, fracmones VI y XVI, 8°, fraccién 11 y
30 de la Ley (‘}enerﬁ"‘de Educacién; 3, puntos A y E,

de la Ley pam la Proteccion de los Derechos de
Niﬁas,._;éNiﬁos y Adolescentes; 5 de la Ley General de
Victimas y 20, fraccion 111, de la Ley General del
Sistema Nacional de Seguridad Puablica.

Sefiald el inconforme, que de los
numerales sefialados con antelaci()n, se desprende que
los nifios y adolescentes tienen detecho a una
educacion libre de violencia en el centro escolar, ello
como expresion o resultado del derecho a la
educacidn, a la salud, al respeto a su dignidad humana
y al principio del interés superior de la nifiez.

Precis6 el recurrente, que como

consecuencia todos los 6rganos del Estado tiene la
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obligacién ineludible de promover, trespetar, proteger
y garantizar ese derecho, a través de las acciones que
sean  necesarias para reconocerlo, atenderlo,
erradicarlo y prevenirlo, con la debida diligencia, esto
es con respuestas eficientes, eficaces, oportunas y
responsables.

Establecié el inconforme, que el a quo al
emitit el sobreseimiento del juicio de amparo, por
considerar que la resolucion no generd ningun

menoscabo en la esfera juridica del quejoso como de

su menor hijo, esta transgrediendo los diversos .

dispositivos enunciados con antelacion, asi como, esta

haciendo nugatorio el acceso precisamente al derecho

fundamental de todos los nifios, en el caso concreto

de su menor hijo a una educacidn escolar libre de
violencia.

Sefal6 el recurrente, como se desprende
de la demanda de amparo, la autoridad responsable
omitid, no obstante estaba demostrado el
comportamiento de bullying o wviolencia escolar
perpetrado en perjuicio de su hijo, imponer sanciones
en contra de la Institucién Educativa o del menor

I - . cicvc

ejercen la patria potestad del citado menor, asi como

2 JFIER JUDICIA

- PRIMER TRIBUNAL

ADMINISTRATIVA
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también deslindan al colegio de cualquier
responsabilidad.

Afiadié el recutrente, que la resolucion del
a quo es contraria a derecho y en el caso concteto, no
se surte la hipbtesis normativa contenida en el articulo
61, fraccion XII, de la Ley de Amparo, ya que es
evidente que su hijo es titular de un derecho
fundamental a la educacién libre de violencia, por lo
que al materializarse diversos';ﬁﬁdios de violencia en
perjuicio de su menor hl;@?sal conﬁdo se ha expuesto en

el presente tecurso y en el escrito de demanda, queda

-y

acreditado que cualqwer resolucidn que recaiga con
motivo de la denuncia y/o que)a presentada,
precisamente de dichos actos. de violencia y/o
bullylng, tienen impacto tanto en la esfera juridica del
féénrrente como de su hijo.

NOVENO. Estudio de los agravios.

El  Juez de Distrito decreté el
sobreseimiento en el juicio, al estimar que se
actualizaba la causal de improcedencia prevista pot el
articulo 61, fraccion XI1I, de la Ley de Amparo.

Establecié el juzgadoi de Amparo, que la
causa de pedir del quejoso consiste en la resolucion de

veinte de mayo de dos mil trece, en la que el

Secretario de Educacion en el Estado de Nuevo Leon,
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incurri en infracciones a las disposiciones contenidas
en los articalos 57, 75 y, demas relativos a la Ley
General de Educacion, 106, 107, 109, 112, 113, 120,
121 y demas relativos a la Ley de Educacion del
Estado, que motivaron el  procedimiento
administrativo iniciado en contra de dicha asociacién,
con motivo de los hechos denunciados por el hoy

quejoso, por tanto, no se sanciondé a la citada

institucién, en contra de la cual se interpuso la queja

administrativa, correspondiente.

Preciso el 2 quo, que ademas el quejoso

refiere, que la autoridad responsable Secretaria de

Educacidon del Estado de Nuevo Ledn, omitid
pronunciarse en la referida resolucidn, con relacion a
la ex servidora publica _ quien
se desempefiaba como Coordinadora de Educacién
Media Superior de la Secretaria de Educacion del
Estado de Nuevo Ledn.

Sefial6 el juzgador de Derechos
Fundamentales, que la normatividad aplicable
concedié a los particulares interesados una mera
facultad o potestad de formular quejas o denuncias

por incumplimiento de las obligaciones de las

Sk aLCoLk
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autoridades de las escuelas [pﬁblic;as o privadas] en las
que estan inscritos sus hijos o pupilos, sin otorgarles
un poder de exigir de la autoridad la-emision de alguna
resolucion con un sentido sancionatorio especifico.
Agregd el a quo, que el denunciante o
promovente de una queja admynistrativa no tiene
interés suficiente para impugnar en el juicio de
amparo la resolucion que al resp_efzto' se dicte en torno

idad educativa de la

al servidor publico o a la auta

cual se instauré el procedi

miento relativo dado que el
régimen de respgnsabi]i'dades de los servidores

publicos no tené+ como propésito fundamental

salvaguardar ~intereses particulares mediante el

procedimiento sancionador, sino logrzir y preservar
una préétacién 6ptima del servicio publico de que se
traté de ahi que el orden juridico objetivo otorga al
interesado una mera facultad o potestad de formular
quejas o denuncias, por Incumplimiento de las
obligaciones de los servidores publicos o miembros de

instituciones educativas, sin concederle la posibilidad

de exigir de la autoridad una determinada conducta

- respecto de sus pretensiones.

Apoys su determinacion en la tesis de
jurisprudencia 1/2006, emitida pot la Segunda Sala de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, cuyo rubro
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dice: "RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES

"PUBLICOS. EL DENUNCIANTE DE LA QUEJA
"ADMINISTRATIVA CARECE DE INTERES JURIDICO
"PARA IMPUGNAR EN AMPARO LA RESOLUCION QUE
"L.A DECLARA IMPROCEDENTE."

Seial6 el  Juez de  Derechos
Fundamentales, que en razén de lo anterior el
denunciante de una queja administrativa, no se ubica
dentro de los supuestos de interés legitimo para instar
al juicio de amparo, pues no lo hace con la finalidad
de proteger intereses colectivos o  difusos
encaminados a regular o proteger entidades sociales
mas o menos amplias pero que carece del atributo de
la personalidad juridica.

Los agravios del recurrente  son
fundados, al ser suplidos en sus deficiencias en
términos del articulo 79, fraccion 11, de la Ley de
Amparo.

Resulta aplicable la tesis aislada con
numero de registro 240392, que al respecto sostuvo la
entonces, Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, visible en el Semanario Judicial de la
Federaci6n, Séptima Epoca, Volumen 175-180,

Cuarta Parte, pagina 178, que dice:
"SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE 1A

"QUEJA. LOS JUECES DE PRIMER GRADO Y LOS DE
"SEGUNDO DEBEN REALIZARLA EN ASUNTOS EN LOS

el
A ‘
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"QUE SE CONTROVIERTEN DERECHOS DE UN
"MENOR. Del estudio sistemético de los articulos 107, fraccion 11,
"parrafo cuarto, de la Constitucién, 76, parrafo cuarto, 78, pérrafo
"tercero, y 79 de la Ley de Amparo, sc¢ infiere que la obligacion de
"suplir la deficiencia de la queja y aportar de oficio las pruebas que sc
"estien perdnentes, cuando se reclaman actos que afecten derechos
"de menores o incapaces, asi como cuando estos figuren como
"quejosos, se encuentra dirigida directamente a - las. autoridades
"jurisdiccionales que conocen de esa materia en juicio ordinario y en
"los recursos procedentes, pués ademas de ﬁué en: el juicio de amparo
"el acto reclamado debe examinarse tal y cofrlo aparezca probado ante
"la responsable, lo que impide que en él se recaben nuevas pruebas,
"las notmas de la Ley de Ampam,,a;;,o sélo son reglamentarias de los
"articulos 103 y 107 consutucmnales sino de todas las garantias

"individuales y, por lo* m!‘srno son de superior jerarquia de las

€ LAFEDERACION "disposiciones d@klos Cadigos de Procedimientos del Distrito y de las

H o IADOEMMATERM "entidades federativas, debiendo acatatse preferentemente  sus
Cbnﬁm CIRCINTO !

NUEVOIEON  “precepigs™.

Contrariamente a lo que sostuvo el Juez

df: Dlstrlto en la especie no se actualiza la causal de
improcedencia prevista por el articulo 61, fraccion

X1, de la Ley de Amparo, precepto que dice:

"Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

"L

"XII. Contra actos que no afecten los intereses
"juridicos o legitimos del quejoso, en los términos establecidos en la
"fraccion 1 del articulo 50 de la presenté Fey, vy contra normas
"generales que requieran de un acto de aplicacidén posterior al inicio

"de su vigencia;

ll['- "I"

e T
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La normatividad establece que el juicio de
amparo es improcedente, contra actos que no afecten
los intereses juridicos o legitimos del quejoso, en
términos establecidos en la fraccion I, del articulo 5°,

de la Ley de Amparo.
El articulo 5, fraccion I, de la Ley de la

Materia dice:

"Articulo 5°. Son partes en el juicio de amparo:

"I. El quejoso, teniendo tal caticter quien aduce ser
"titular de un derecho subjetivo o de un interés legitimo individual o
"colectivo, siempre que alegue que la norma, acto u oOmision
"reclamados violan los derechos previstos en el articulo to de la
"presente Ley y con ello se produzca una afectacion real y actual a su
"esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud de su especial

"situacion frente al orden juridico.

"El interés simple, en ningin caso, podri mvocarse? s.;ﬁ\"% {A AL COLE

"como interés legitimo. La autoridad publica no podra invocar interés
"legitimo.
n [ . '] L

El numeral resefiado dispone que tiene el
caricter de quejoso quien aduce ser titular de un
derecho subjetivo o interés legitimo individual o
colectivo, siempre que alegue que la norma, acto u
omision reclamados violen los derechos humanos
reconocidos y las garantias otorgadas por la
Constitucién para su proteccidn, asi como los tratados

internacionales en los que México sea parte.

AT v LEIAL DE
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Del mismo modo, el atticulo 107,
fraccion 1, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, dispone, que debe entenderse por
parte agraviada para efectos del juicio de amparo, la
disposicion legal sefiala:

"Articulo 107. Las controversias de que habla el
"articulo 103 de esta Constitucién, con excepcion’ de aquellas en
"materia electoral, se sujetatdn a los procedimientos que determine la
"ley reglamentariz, de acuerdo con las bases fsiguie'ntes:

“L- El juicio de a.mpqtd se seguird siempre a

"instancia de parte agrawada, iemendo tal caracter quien aduce

"ser titular de un derecho o ﬂe i interés legitimo individual o

L4
aal

"colectivo, siempre que alegue que el acto reclamado viola los

;‘;;. E-‘-'ﬂ’?. .
&

L 3

"derechos reconocxdos por esta Constitucién y con ello se

)

e
thye

=

Mafecte su esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud

A TEDERACION  "de su especial situacion frente al ordcn']undlco.
Gé\){-h] Eﬂm Ry _ . . ) . : N .
SUARTO CIRCURO o "Tratdindose de actos o resoluciones provenientes de

UEVO LEOM
t;‘:tbunales ]udmlales administrativos o del trabajo, el quejoso debera

aducu ser titular de un derecho bub]envo que se afecte de manera

"petrsonal y ditecta;

" H

La fraccidn 1, del ardculo 107
Constitucional, prevé que el juicio de amparo se
seguird siempre a instancia de parte agraviada,
teniendo tal caricter quien aduce ser titular de un
derecho o de un interés legitimo individual o
colectivo, siempre que alegue que el acto reclamado

q viola los derechos reconocidos por la Constitucién y

con ello se afecte su esfera juridica, ya sea de manera
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‘directa o en virtud de su especial situacion frente al
orden juridico.

Asi, los elementos constitutivos del
interés juridico consisten en demostrar:

a) La existencia del derecho subjetivo que
se dice vulnerado; y,

b) Que ¢l acto de autoridad afecta ese
derecho, de donde detiva el agravio cotrespondiente.

En la especie opuestamente a lo que
sostuvo el Juez de Distrito, se acredita el interés
juridico, toda vez que el impetrante del amparo
demuestra ser titular de un derecho legitimamente
tutelado que le afecta de manera personal y directa, a

En efecto el acto reclamado lo constituye
una resolucidn dictada el veinte de mayo de dos mul
trece, emitida con motivo de un procedimiento
administrativo  instruido por la Secretaria de
Educaciéon del Estado de Nuevo Ledn, en contra de
n
-
prescntaca. por [ -

donde se determind que el citado colegio no incurrié

en infracciones a la Ley General de Educacién y
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demas relativos a la Ley de Educacion del Estado, por
lo que no era procedente aplicar alguna sancion.

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, ha establecido que el denunciante de
una queja administrativa carece de interés juridico
pata impugnar en amparo la resolucion que declara
improcedente la queja, en virtud de que cualquier
persona tiene derecho a presentat quejas o denuncias
por incurnp]jnlienfo de ob]igaéiés de los servidores
publicos, con lo cual . g,é Jnicia | 'un procedimiento,
empero la resoluc1on que se dicte en ‘el sentido de no

sancionar 4l Servubr publico, no puede ser

impugnable et el juicio de amparo por el promovente

" FEDERACION , L .
. oenusERiA de la queja administrativa, dado que el régimen de
CuniQ CIRCUATO

NUEVO1EON responsabﬂldades de los servidores publicos no tene

como propésito fundamental salvaguardar intereses
particulares o individuales mediante el procedimiento
sancionador, sino lograr una prestaciéon adecuada y
optima del servicio.

Asi se establecid en la jurisprudencia
2a./]. 1/20006, con numero de registro 176129, que al
respecto sostiene la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, al resolver la Contradiccion

Lﬂ de tesis 139/2005-SS, visible en el Semanario Judicial

de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
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XXII, Eneto de 2006, Materia Administrativa, pigina
1120, que dice:

"RESPONSABILIDADES DE LOS
"SERVIDORES PUBLICOS. EL DENUNCIANTE DE LA
"QUEJA ADMINISTRATIVA CARECE DE INTERES
"JURIDICO PARA IMPUGNAR EN AMPARO LA
"RESOLUCION QUE LA DECLARA IMPROCEDENTE. De
"conformidad con los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
"Responsabilidades de los Servidores Publicos, cualquier persona
"tiene derecho a presentar quejas y denuncias por incumplimiento de
"las obligaciones de los servidores publicos, con las cuales se inicia, en
"su caso, el procedimiento disciplinario correspondiente; sin

wult

"embargo, como el régimen de responsabilidades relativo no tiene

&

HESTAA,
)

"como propésito fundamental salvaguardar intereses particulares

"mediante el procedimiento sancionador, sino preservar una
n CUR S e “hl; C DICIAL
testacién optima del servicio publico de que se trate, el orden FWLER JUD

p P _ p 9 ’ TREHER TRIBUNAL CC

"juridico objetivo otorga al particular una mera facultad de formular ~ADMINISTRATIVA ot
MONTERREY

"quejas y denuncias por incumplimiento de las obligaciones de los

"servidores publicos, sin que pueda exigit de la autoridad una

"determinada conducta respecto de sus pretensiones, de ahi que aquél

"carezca de interés juridico para impugnar en amparo la resolucion

"que ordena el archivo del expediente por ser improcedente la queja o

"por no existir elementos para fincar responsabilidad administrativa.”

En esta caso particular motivo de estudio,
la jurisprudencia resulta inaplicable, porque el
impetrante del amparo que acude en representacion
de su menor hijo, tiene un interés juridico para
teclamar la tresolucién de veinte de mayo de dos mil
trece, emitida con motivo de un procedimiento

administrativo  instruido por la  Secretaria de
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Educacién del Estado de Nuevo Ledn, en contra de
o
-
presetada. por [ -

donde se determind que el citado colegio no incurrid
en infracciones a la Ley General de Educacion vy

demas relativos a la Ley de Educacmn del Estado pot

lo que no era procedente ap]it:ar ¢lguni sancion.

semdor pubhco A Secretana de Educacién del

!F" :
" Wﬂm Estado de Nuevo Ledn, SinO' que comprende el

-CU-~RTO

NUEVO L EON és ysupetior del nifio, como es el derecho a la

educac1on el derecho a la no discriminacién y el

it S

. constitucional cotitenido en los articulos 1°, 3° y 4° de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, precepto que en la parte que interesa dice:

"Articulo lo.-...

"Queda prohibida toda discriminacién motivada por
"otigen étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la
"condicién social, las condiciones de salud, la religién, las opiniones,
"las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente

"contra la dignidad humana y tenga por cobjeto anular o menoscabar

"los derechos y libertades de las petsonas.

L "
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"Articulo 30.- Todo individuo tiene derecho a recibir
"educacion. El Estado -Federacidon, Estados, Distrito Federal y
"Municipios-, impartira educacidon preescolar, primaria, secundaria y
"media superior. La educacidn preescolar, primaria y secundaria
"conforman la educacién bdsica; ésta y la media superior serin
"obligatorias.

"(REFORMADOQ, D.O.F. 10 DE JUNIO DE 2011)

"La educacién que imparta el Estado tendera a
"desarrollar arménicamente, todas las facultades del ser humano y
"fomentara en él, a 1a vez, el amor a la Patria, el respeto a los derechos
"humanos y la conciencia de la solidaridad internacional, en la
"independencia y en la justicia.

"(REFORMADA, D.O.F. 5 DE MARZO DE 1993)

"I1. El criterio que orientard a esa educacion se basard
"en los resultados del progreso cientifico, luchara contra la ignorancia

"y sus efectos, las servidumbres, los fanatismos y los prejuicios.

1t

ey i"\ ‘,-T::‘:C. DE L,E
"(REFORMADO, D.OF. 26 DE FEBRERO Dgfaﬁz:'{éiaunﬁémmh

x
" ADMINS TRATIVA DEL CU
2013) MONTERREY, NUE

"c) Contribuira a la mejor convivencia humana, a fin
"de fortalecer el aprecio y respeto por la diversidad cultural, la
"dignidad de la persona, la integridad de la familia, la conviccién del
"interés general de la sociedad, los ideales de fraternidad e igualdad de
"derechos de todos, evitando los privilegios de razas, de religién, de
"grupos, de sexos o de individuos, y

"(REFORMADO, D.OF. 31 DE DICIEMBRE
"DE 1974)

"Articulo 40.- El varon y la mujer son iguales ante la

"ley. Esta protegera la organizacién y el desarrollo de la familia.

"[...]
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"(REFORMADO, D.O.F. 7 DE ABRIL DE 2000)
"Los nifios y las nifias tienen derecho a la satisfaccon
"de sus necesidades de alimentacién, salud, educacién y sano
"esparcimiento para su desatrollo integral.
"(ADICIONADO, D.O.F; 7 DE ABRIL DE 2000}
"Los ascendientes, tutotes y custodios tienen el debet
"de preservar estos derechos. El Estado proveera lo necesatio para
"propiciar el respeto a la dignidad de la nifiez y el ej&fﬂ:;cm pleno de
"sus derechos.
"(ADICIONADQ, D. 0. F1 7 DE ABRIL DE 2000)
"(F. DE E., D.OF. 12DEABRILEJE
 "El Estado mozgm faclc

i 's. a lm particulares para
b Cumplimient s‘d&ﬁechc)s de la nifiez.
", _-_]‘.' P o 1

 Cobta Yeffcacin la tesis Ta. XLVII/2011,

con nﬁmerég‘:sde 'régistro 162354, que al respecto

- sosue%ﬂa Primera Sala de la Suprema Corte de

]usuaa de la Nacién, visible en ¢l Semanario Judicial

d&ﬁ Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo

oo XXX, Abril de 2011, Materia Constitucional,

pigina 310, que dice:

"INTERES SUPERIOR DEL NINO. ES UN
"PRINCIPIO DE RANGO CONSTITUCIONAL IMPLICITO
"EN LA REGULACION DE LOS DERECHOS DE LOS
"MENORES - PREVISTOS EN FL ARTICULO 4o.
"CONSTITUCIONAL. De acuerdol 2 una interpretacion
"teleologica, el interés superior del nifio es principio de rango
"constitucional, toda vez que en el dictamen de la reforma
"constitucional que dio lugar al actual texto del articulo 4o., s

"teconoce expresamente que uno de los objetivos del érgano
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"teformador de la Constitucién era adecuar el marco normativo
"interno a los compromisos internacionales contraidos por nuestro
"pais en materia de proteccion de los derechos del mifio. En este
"sentido, el interés superior del nifio es uno de los principios rectores
"mas importantes del marco internacional de los derechos del nifio.
"En el ambito interno, el legislador ordinario también ha entendido
"que el interés supenor es un principio que esta implicito en la
"regulacién consdtucional de los derechos del nifio, ya que es
"teconocido expresamente en la Ley para la Proteccion de los
"Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes como un principio rector

"de los derechos del nifio."

Ello es asi, porque del contenido de la
resolucidén reclamada de veinte de mayo de dos mil
trece, emitida por el Secretario de Educacién, se

advierte que inicié el procedimiento con una queja

administrativa, por la demanda presentada por wg; 3 ;:is; ng
WRIMN ik Gl

B B o conz del DN DN
I v oo

funcionarios de la Secretaria de Educacion del Estado
de Nuevo Ledn, por acoso escolar en contra de su
menor hijo I 5
embargo, de las constancias que obran en ese
expediente, mismas que fueran relacionadas en la
propia resolucién, también se desprende que el
Director del citado Colegio, el Consejo Directivo y el
Comité de Admision del Colegio, decidieron no

admitir en el ciclo escolar siguiente como alumno al

ADMINISTRATIVA Di-L C

MONTERREY, NI
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indicé en el resultando séptimo de dicha tesolucion en
la parte que dice:

"Que comparece en su calidad de Director General
"del Colegio American School Foundatiééu of Monterrey, A, y al
"respecto va se encontraban enterados de. la problemitica que plantea
"el sefior Jaime Gonzilez Paer, con motlvo did Bullying que
"menciona fue objeto su menor hl]o Jaime Alberto Gonzdler

"Martinez, pot parte de los alumnos Frarcisco'&onzalez Ballesteros

"Herrera y Jorge Arechavaleta Zarg

Mno, puesto que durante
"aproximadamente un afio estuvo aten-;d@ de manera personal la
uejoso, la familia de la sefiora

otms Farnilias. $Iguc manifestando el de la

"problemitica entre la famiha

"voz que inclusive exis a mtervcnacn?die'un Padre de la Iglesia

"posibilidades de llegar a una conciliacién con el quejoso.”

De igual modo, en la misma resolucion en

el considerando cuarto, foja 374, referida a una

comparecencia de ||| GGG sc cst2blecio:

" ..en la cual se instrumentd un acta circunstanciada,

"firmada por los C.C.

"en su casicer de Director Geaeraloc| [N
I - o qucds hcho consar L

"voluntad de las partes, entre ellas la manifestacion del Director del

"Colegio, en el sentdo de que se encontraban enterados de la

"problemitica planteada por el sefior — con

"motivo del bullying que fue objeto su menor hijo _

65
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' vo: s de Los alunsos I
A ;.o quc

"durante aproximadamente un ano estuvo atendiendo de manera
"personal la problematica entre la familia del quejoso, la familia de la
"sediora [ GG ; oues familias, ya que inclusive
"existié una intervencién de un Padre de la Iglesia Catélica bajo el

"consentimiento de las familias, y a vez que se atendi6 el asunto fue el

"Dr. | <! Conscio Ditectivo y Comité de

"admision quienes decidieron no volver admitiy como alumno al

"menor atendiendo las replas de

"admisién del colegio, por lo que el Sr. se

“manifestd en el sentido de gque la problematica no habia sido

"atendida debidamente. que su menor hija se quedd

"sin amigos al no ser atendido el bullying por el _ y

" madre de familia de nombre fue la

"que incitg a los alumnos |G
' o que e infifieran bullying,

"proponiendo como solucidén al caso, se les expidiera a sus hijos una

"constancia personalizada en la que se les hiciera saber que no fueron
"expulsados por parte del Colegio, se les impusiera por parte del

"Colegio una sancion a los alumnos denunciados por su hijo, se les

"negara su reinscripcién en e |
' 7 sc (¢ rcintegre las aportaciones que en su
momento pago o [ N N N W

" cucdando asi demostrado en dicha documental la
"intervencion y voluntad por patte de la Secretaria para la solucion de

"un conflicto personal entre padre de familia y menores alumnos."

De lo anterior se pone de relieve que el

Dircctor General del |
.

Consejo Directivo y el Comité de Admisién,

-

=S

iy

.~£ “:%
| R
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{g‘ e,
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decidieron no admitir al alumno el menor -

I

Entonces, si se encuentra demostrado que
el meno: [ - <
caracter de alumno del _
incotpora en su esfera juridica un chjunEb especifico

@& la

.—, %;e(:ide no admitit como alumno al
Gl
Bl o

impide codthhuat disfrutando de dicha situaci6n

lo

ue

de derechos y obﬁgaciqncs';i_-

determinacion mediante 1a: cu

A TEBBRACION

Y OEMMATER
juridicg, gonstituye un acto de autondad im able a
. ’;:{;Emvégfﬁm ] J&@% ¥y pugn

traves del juicto de amparo, ya que se traduce en el

Ficio de una p(}testad admmmtratwa expresion de

una relacion de supra 2 subotdlnamon que tiene su

otigen en 1na disposu:lon mtegr-ada al orden juridico

nacional y que implica un acto unilateral, lo cual hace

innecesario acudit previamenté a los tribunales
ordinarios.

En esa tesitura se pﬁede concluir, que el

acto reclamado consistente en la resolucidn de veinte

q de mayo de dos mil trece, emitida por el Secretario de

Educacién del Estado, que resolvi6 el procedimiento
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seguido en contra del [|EB

administrativo
B B B B B

. con motivo de la denuncia
por 4coso escolar presentada pot _

B. iovolucra dos conductas, una la sancién
administrativa que se persigue en contra de la
Institucién Educativa por no dar tramite adecuado a

una denuncia de acoso escolar, y la segunda, que

derivado de ese procedimiento administrativo, las
del colegio particular

EET
=4 -_l'_»g’]

autoridades  educativas
decidieron no aceptar al siguiente ciclo escolar al
Al

9

menor [ . o g
TOOER JuuiCr

MEMER TRIBUNAL

ADMINISTRATIVA

vulnera su esfera juridica de derechos al negarsele el
a la no MONTERRE

derecho fundamental a la educacidn,
discriminacion a la dignidad vy, ello sin duda aiguna le
da el derecho a promover el juicio de amparo, para

que se examine la actuacion de la autoridad
responsable.

Sobte el particular en un caso donde se
expulsé a un alumno de la Universidad, la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
sostuvo el siguiente criterio en la junsprudencia

2*./1.102/2002, publicada en la pagina 320, del Tomo
XV, Marzo de 2002, Novena Epoca, del Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta, que dice:
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"UNIVERSIDADES PUBLICAS
"AUTONOMAS. LA DETERMINACION MEDIANTE LA
"CUAL DESINCORPORAN DE LA ESFERA JURIDICA DE
"UN GOBERNADO LOS DERECHOS QUE LE ASISTIAN
"AL UBICARSE EN LA SITUACION JURIDICA DE
"ALUMNO, CONSTITUYE UN ACTO DE AUTORIDAD
"IMPUGNABLE A TRAVES DEL JUICIO DE AMPARO. Las

"universidades puablicas autonomas son organismosiigscentralizados

"que forman parte de la administacion piiblica y, pot ende, integran
"la entidad politica a la que pertenecen, est.oe&, la Federacién o la

"correspoﬁdicnte entidad federativa;

nis, se encuentran dotadas
"legalmente de autonomia, en términos d¢l “articulo 3o., fraccidén VIII,

"de la Consttucion Polilica ded -

- tad0$ Unidos Mexicanos, por lo
"que gozan de indepgr dencta para detemunar por si solas,

"supeditadas a los prinCipjes

ct}nsnm(:lonales que rigen la actuacién

"de cualquier 6@;10 del Esmdn Ios. tcnmnoq y condiciones en que

'\ 1

desarmﬂatan los s%muos educatwos que presten, los requ:snos de

) forma en que admtmran su patﬂmomo destacando que en la ley

la que se les otorga la referida auténomia, con el fin de que
"puedan ejercetla plenamente, se les habilita para emitir disposiciones
""" "administrativas de observancia genetal, En ese tenor, una vez que un
"gobernado cumple con los reqﬁisitc)s que le permiten adquirir la
"categoria de alumno previstos en las respectivas disposiciones
"legislativas y administrativas, incorpora en su esfera juridica un
“conjunto especifico de derechos y obligaciones, por lo que la
"determinacién mediante la cual una universidad publica auténoma lo
"expulsa, o por ﬁfrhpo-- indefinido le impilr:‘cominuar disfrutando de
"dicha situacién juridica, constituye un acto de autoridad impugnable

_ “a través del juicio de amparo, ya que se traduce en el ejercicio de una
"potestad administrativa, expresion de una relacidn de supra a

"subordinacion, que tiene su otigen en una disposicion integrada al

WA A

T
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"orden juridico nactonal y que implica un acto unilateral, lo cual hace
¥9 P

"innecesario acudir a los tribunales ordinarios para que surtan efectos

"las consecuencias juridicas impuestas por el drgano decisor sin el

"consenso del afectado.”

Ahora bien, debe destacarse que también
resulto afectada indirectamente la hermana del menor
quejoso de nombre [N TN TR
B - virtud de que de la resolucién impugnada

a foja 374, se advierte:

"...y a su vez que se atendié el asunto fue el Dr.

' | Conscjo Directivo y Comité de admisién

"quienes decidieron no volver admitir como alumno al menor [}

"_, atendiendo las reglas de admisién del
"colegio, pot lo que el St. |} EEGEGE. sc manifestd en el

“sentido de que la problemitica no habia sido atendida debidamente,

"que su menor hija [ s¢ queds sin amigos al no ser
"atendido el bullying por el Colegio Americano y que una madre de
"familia de nombre [ G, (o 2 que incit6 2 los
danvos [ NN NN NN | W
" 22 que le infirieran bullying, proponiendo

"como solucién al caso, se les expidiera a sus hijos una constancia
"personalizada en la que se les hiciera saber que no fueron expulsados
"por parte del Colegio, se les impusiera por parte del Colegio una

"sancién a los alumnos denunciados por su hijo, se les negara su

cinscripeion <o o [N N N I W
' v sc o rcintegre las aportaciones que en su

———t % T % %
' <ucdando asi demostrado en dicha documental la

"intervencion y voluntad por parte de la Secretaria para la solucidn de

"un conflicto personal entre padre de familia y menores alumnos.”

TR JUOICIAL
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Como puede observarse, la hermana del

menor quejoso de nombre [
-, sufrié un dafio colateral, ya que no fue

inscrita al siguiente afio escolar, causindole un

-

perjuicio, pues sin ser parte interesada en el problema
que motivo la queja, fue relegada pot, sus propios

compafieros y la Institucion Educativa no hizo nada al

respecto, pues se nego la m-scnpmorfif@al menor -

responsable

'_F'lf‘-—-.._.__‘

Tiar
_L LI Py _F_’

: L N i"fﬂ

UL Smacny ue en%farrmnos generales el denunciante de una queja
1 RN TRy it i,

admmlstratlva catece de interés juridico para

éx ese orden de idﬁas, si bien es cierto

lﬁﬁﬁﬁgﬁat la resolucién con la que concluye el
procedimiento inictado por la Secretaria de Educacion

del Estado de Nuevo Leon, en contra del -

B < moiivo de los hechos
denunciados por [, :bicn cs

verdad que esa regla admite como excepcidén aquelos
ﬂ casos en que se involucran derechos fundamentales,
como en el caso que es la Educacién del menor

agraviado, la discriminacién y la dignidad humana.

1
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En efecto, en el caso no solamente se
persigue la sancion correspondiente a las autoridades
educativas denunciadas, por no haber actuado
protegiendo al menor || TN TN
B ! 2coso escolar del que estaba siendo
victima por parte de sus compafieros del mismo
colegio.

Sino ademas, la resolucién de las propias
autoridades educativas de no aceptar al alumno -

I ! siguicnte afio escolar,

con esa decision también se afectd de manera colateral

hermana ~ del menor quejoso, quien  COMO " LeR AL e
diegTR TRigu Al COLE

: : . : : : ATiss DELL
consecuencia no fue inscrita al siguiente ciclo escolar, AMNSTA "

al ser sefialada indirectamente como parte del
conflicto.

Esta ultima decision, es la que otorga al
menor de edad el interés juridico para interponer el
juicio de amparo, debido a2 que de manera directa se
vulneraron sus derechos fundamentales a Ia
educaciéon, a la no discriminacién y a la dignidad
humana, consagrados en los articulos 1 °, 3 °y 4 ° de
la Constutucion Polidca de los Estados Unidos

Mexicanos.
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En esa virtud, se encuentra demostrado
con la resolucién reclamada, que la autoridad

responsable no examind adecuadamente la conducta

como alumno al siguiente ciclo al menor -

I o1 G con el
se le impide’el derecho: ala Edu%:ac
atender adet‘uadamente _aT“" 13 T '

n, ademas al no

.administrativa de

atoridad responsable la

w\Bullying pot parte d
Secretatia de Educién ‘del Estado de Nuevo Ledn,

‘Q‘%
» .
:f:? feio del menor el derecho 2 la no

se tijasgredié.--en- el

’ "Ew diSCfiﬂﬁﬁaCiﬁ%y a la dignidad humana, son actos que

L

"-R;Q(;g}ém i ' ‘350 ’ o on e
R puedeq ajéammarse, vilidamente, a través del juicio de

amparo pot ser, por antonomasia, este procedimiento

arante de los "der-:echos “ fundamentales que

piiie

Gy establece_la Constitucion Federal,

St

Por tﬁhtt‘)‘, no se aétua]iza la causal de
improcedencia contenida en el articulo 61, fraccién
XII, de la Ley de Amparo.

Por consiguiente, al no advertirse una
diversa causal de improcedericia,g qué hagan valer las
partes o que de oficio advierta este Tribunal, con

4 fundamento en el articulo 93, fraccion 1, de la Ley de

Amparo, corresponde atender el fondo del
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planteamiento y analizar los conceptos de violacién
que hizo valer el quejoso en representacion de su
menor hijo.

DECIMO. Cabe precisar, que no pasa
inadvertido para este Tribunal Colegiado, que

indirectamente se causd dafio a la hermana del

quejoso de nombre [N NN

-, quien sin ser parte en el problema que

motivo la queja administrativa ante la Secretaria de
Educacion del Estado de Nuevo Ledn, fue afectada
en sus intereses personales, ya que fue relegada por

sus comparieras de escuela y como consecuencia del

problema, el padre del menor decidié no inscribitla efrcer s o voves
SIMER TRiBURAL COLEC
ADMINISTRATIVA DEL CL

el siguiente ciclo escolar. HONTERREY. NU

Sin embargo, ello no sera materia del

amparo, porque [, incrpuso la

demanda de garantias, solamente en representacion de

su menor hijo | /

unicamente por los hechos acontecidos en perjuicio
de este menor, por lo que tomando en cuenta que el
articulo 107, fraccién I, de la Constitucién Federal,
establece que el juicio de amparo se seguira siempre a
instancia de parte agraviada, teniendo ral caracrer
quien aduce ser ttular de un interés legitimo,

individual o colectivo que afecta su esfera juridica.
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Por tanto, no seran materia del amparo

los hechos por los que indirectamente se causé dafio a

Ja hermana del quejoso de nombre || N N
_, porque no se le puede dar al

juicio de amparo un alcance que no tiene, en tal virtud

el estudio se concretara solamente en lo r.eferente al

menor (. :c

objeto de reptesentacién y parte espetifica dentro del
juicio de ampara.

DECIMO

Conviene

sefialar que el actQ reclamado es la resolucion de

veinte de mayo a%ﬁos md trece, con motivo del

procedlmlent adnnmstratlvo mstrmdo por la

Secret%f&. de Educacmn del Estado de Nuevo Ledn,

a raiz de la denuncia y/o queja presentada por-
I

Ahora bien, la demanda de garantias fue
presentada el veinticinco de junio de dos mil trece,
como se advierte del sello impreso a foja 2 del juicio
de amparo,'tnisrna que. se preserlé dentro del término
establecido port el articulo 17 de la Ley de Amparo.

En razdn de que la resolucion reclamada

le fue notificada el tres de junio de dos mil trece, al
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impetrante del amparo mediante instructivo que obra
en el cuaderno de pruebas de la foja 1 a la 30, como se
advierte de la constancia de notificacién que obra a
foja 30 del cuaderno de pruebas, en donde el
notificador le hizo entrega del instructivo a una
persona de nombre ||| GGG

La notificacién, en términos del articulo
1° de la Ley de Educacion del Estado, vy del articulo
56, del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Nuevo Leén, aplicable supletoriamente, surtié
efectos al dia siguiente, es decir, el cuatro de junio del

citado ano, por lo que el término transcurrio del cinco

al veinticinco de junio de dos mil trece, por tanto, si la--=h cvod
R

demanda de garantias se presentd el veinticinco de
junio del citado afio, es inconcuso que se encuentra en
tiempo.

DECIMO SEGUNDO. Los conceptos

de violacion son del tenor siguiente:

"_'Uf't‘\i_ CO‘ tl
MMQM‘:-‘! FATRADEL G
MONTERREY, NU

R —
ECOMNOERTON DR WIOQLACION

PRIMERC.- Antes que nades Me pecmito citar & B betra el contenica, =n o
Gue ineress, del articuio 1o Constttuckonal, dado gue ¢n & se esbhoro de mMacneera
ampla 1as obigacionas da bodas las autoridades (judiates v admirdsorativas) de
walar por & cumplimiento Y protecckdn ode oz Dwrach Humanos da toda persona
asi como da o Tratados
a parts, MISMMo Taesta meento
ague Sirve e base para |a arqumentocltn de los oo ptos ce victackin praxxamos a
SSTrUCTUran

Lin antericor an aras cet principde oroe ook {para 2 hambobre), conrforme at
cual, v e tdrminos del pdermfio s [aY="=4= " =T itive constitucionad 17, asi comao
=1 cn'cl mdales L y 2 ge ia Declaracidn Unlversad e Derechoes Humanos, 1L y 2 da la
Cortvencion Arrwricana sobra Derechos Hoamwan. favoresorse cn odn thempes
- Qque daba toMmar an cueta Usia
para que No S8 vean sosiayados mis Der % Humanos fundgamentales como
=on su al derecho a 1a prasuncldn de i Ay & a legalicdad yw Certeca juricics.

COMNETITUCION POLEITICA DR LOf ESYALDOSE WHIOOS MEXICANOS

Arvicula 1a. En o G o Linkdo s 4 ok g p WS goTAardan
de ias derechos Do en exta Constituddn ¥ en oS
ratackss lternacionalss e s g el Estacky Mereanc o8 Qarte, asi oomo
de jas geprantdos para su - CUYD Elercicis no podri restobngives ni
svspwnderse, salvc en los Y Balo Wwx candiriones que  sgin
Constitusidn asta biece.

LAs narmat  relativas & bos derechos humanos se  Intarpretordn  oe
cornformidad con esta Constihwkin y con jos treteades intemadonatas de la
mMaeria favorariendo =n todo tlempo & s parsonos e protecoldn muls
amplia,

En
ia, el E dabesd prevenis invectigar, sanclonar y :tpar-' ins

T
vioIaciones & los Gerechos Purancs, en los terminos Que Sstabliazca B leey..
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Del texto det articule 10 de la Canstitucion Polftica de nuestro pais, vigente
a partir de junlc del afig antepasado, se desprende [a obligacidn, por parte de
cudlquier autoridad triteca de una autondad jun nat ¢ administrativa como o
es en el caso concreto, de analizar el contenido y alcance de los derschos
humanos a partir del principic pro personae o pro homine, que es un criterlo
hermendutica gue informa todo et Deracho Ihternacional de los Derechos
Humanos, en virud del cual debe acudirse a la norma mas ampliz, o a la
interpretacidn mas extensiva cuando se trata de raconocer derechos protegidos, e
inversamente, a la norma ¢ a la interpretacidn mas restringida cuando se trata de
establecer restricciones permanentes al ejercick de los derschos o de su
suspension extracrdinaria, es deds, dicho principio permite, por un laco, definir ia
plataforma de interpretacion de los derechos humanos y, por obro, otorga un
sentido protector a favor de [a persona humana, pues ante la existencia de varias

posibilidades de solucidn a un mismo problema, abliga a optar por la que protege
en términos rhids amplios.

Sobre el particular, tiene aplicacion fa tesis aisigde.del contenido
siguiente: : 547

Epoca: Décinma Epoca
Registro: 2000263 :
Instatscia: PRIMERA SALA o I
TipaTesis: Tests Aislads '

Fuente: Semmnacio Judicisl &&Peﬂem Bam
Localieacidn: menmwmz, gl
_Maveniats): Cobstigictonat - . -
Tesis: 1o, XWUZQL?.J{IN}

Pag.m L

TA; 10a. tpma, 1a, sam, ..
Yomo 1 P&' :

Iy '
Fithcion hﬂuwde los Estadas
efatives a 103 darmchos humanos

pro personae que es un dritetio lerm
@mnamehauemchmbmm ;
’ mnﬁsmk&.olhh

es declt, dicha principlo permdef por un bada, - definir la plataforma de
Interpretacion de tos derechos Aumanos v, por otro, oborga un santido
protector a faver de la persona fun an¥, pes Ente Ly gxistencia de varias
pasibicades dé solucion a un fmisteo peoblema, obliga a-0pkar por 1y que
protege an términos mas amplios. Esto implica aeudé 2 1 notma juridica
que corsagre ¢ derectic mAY exteazo v, por ef contzano, al precepto legat
mds restrictivo <i e trate de conocer las: lagikimas qua pueden
eswablecerse A su gjchcio.ﬂurwu___ del prncplc pro
parsonae o o wndlisls de los dorefhis Mifancs e un componente
MmmmmnmendmuedMenMe
interprétacidn de notmas retecionisdes con'fa proteceidn de la persona, 2

efecto de lograr sy adecusde proteccin y < desarrolio de ta jurisprudencla
emitida en 2 materia, de manerz que represente € estandar minimo a
partr et cual deben entenderse las cbligaciones estatales en este rubrg,

PRIMERA SALA

Amparg diretto en revisian 2424/2011. Ma. Guadalupe Ruiz Dena. 18 de
enern de 2012, Cnco votos. Ponente: José Ramén Cossin Diaz, Secretaria:
Tereska del Nifio Jesuds Lucla Segovia.

Ahora bien al respecto del tema que nos merece, es de sefaslarse en
primera mstanda, toda VEZ que .se actﬁa en repressntacién de un menos, lo

en el amculu 4 octavo parra gtiucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asl como en tos dlversos numeérales 3 de la Convenclén saobre
los Derechos del Nifio y los articulos 3, 4, 6 y 7 de Ley para la Proteccidn de las
Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes, los cuales se reproducen @ continuacidn
a mayor iustracién,

CONSTITUCION POLITICA DE LO% ESTADOS UNIDOS MEXTICANOS

Articulp 40.

77



Amparo en Revisién [N

En todas las decisiones y actuacionas def Estado se velard y cumplird con Q\
peincipio del interés superior de fa nifez, garantizando de manera plena sus
derechos. Los nifios y las niflas tienen derecho a la satisfaocion de sus
necesidades de alimentacion, salud, educacién v sano esparcimiento para
su desamolo integral. Este principlo debera gular o disefo, ejecucidn,
seguimiento v evahiacidn de [as politicas publicas dingidas a la nifiez.

CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DEL,,NII\—IO

Articulo 3

wstituciones pliblicas ¢ privadas de bienestar sodai, iof tibunales, las
autoridades administrativas o los diganos legisiatives, yna aonsideracién
primardiat a que se atenderd serd el Interds superior del

2. Los Estadas Fartes se compromaten a asegrsar 2t
cuidade que sean necesarios pars su bienestar, A

de @l pnte 1a lay y, con ese fin, tomardn todas gk s legisiativas y
administrativas adecuadas,

3. Log Estados Partes se asegurardn de que 128 instituclones, servicios y
establecimientos encargados del culdado o b protecdon de los nifios
cumpian jas normas establecidas por las/ autoridades competentes,
especiakmente en materia de seguridad, sanigbd, nimery y competencia de
su personal, asl como en relacion con la Axistencia de una supervisién
adecvada.

LEY PARA LA PROTECCION/DE LOS DERECHOS DE
NINAS, NINOS Y ADOLESCENTES

Articulo 3. La proteccidn de o5 desalhos de nifias, nifios y adolescentes,
tiene como objetivo asegurarles unf decarrollo pleno e Integral, ko que
Impiica la oportunidad de formarsg fisica, mental, emocional, socisl y
morimente €n condiciones de igualpad.

Son principios rectores de Ia pronfecio
adolescentes:

A. Bl del inrerds superior de la
B. £l de i no-discriminacidn por inguna razén, ni circunstancia,

C. 8 de Igualdad sin distincidn de raza, edad, sexo, religion, kioma a
iengua, opinién politice o de cualquier otra indole, origen étnico, nadonal o
sncial, posiddn econdmica, discapacidad, drcunstanclas de nacimiento o
cualquiera otra condicién suya o de sus ascendientes, tutores o
representantes legakes.

D. Bl de vivir en familia, comao espacio primordial de desarrotio.

E.El s tener una vida libre de viclencia,

F. El de corresponsabllidad de jos miembeos de la familla, Estado y
socisdad,

G. B de la tulela plena e igualltaria de los derechos humangs v de las
garantias constitucionales.

de los derechos de ninas, nifios y

Articulo 4. De conformidad con el grincipio del interds superior de Iz
infancia, las normas aplicables 3 nifias, nifos y adolescentes, se entendesréin
dirigidas a procuraries, primordiaimente, los cuidados v la asistencia que
requieren para lograr un crecimiente y un desarrolio pienos dentro de un
ambiente de bienestar familiar y sotial.

Atendiendo a este principio, o elercicie de los derechos de los adultos no
podid, en ninglin momento, ni en ninguna drcunstancia, condicionar et
elercicio de los derechos de ntfias, nifias y adolescentes,

La aplicacién de esta ley alenderd al respeto de este principio, asi como al
de las garantias y los derechas fundamentaies reconocidos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.,

Articulo 6. A falte de disposiadn expresa en a Constitucién, en esta ley ©
en los tratados internacionales en los términos del arbiculo 133 de fa

L

SOER JuUICIALL
BaER TRIBUNAL CC
ADMINISTRATIVATE
MONTERREY.
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Constitucidn, se estard a los principios generaiés que deriven de dichos
ordenamientos v a falta de éstos, a los principlos penarales daf deracho.

Articulo 7. Corresponde a las autoridades o instancias federales, del
Distrito Federal, astatales y municipales en o amiito de sus abribudones, (a
de asegurar 3 nifias, niflos y adolescentes 1a proteccidn v e ejercicio de sus
derechos v la toma de medidas necesarias para su bienestar tomgndo en
cuenta fos derechos y deberes de sus madres, padres, ¥ demds
ascendientes, tutores vy custodios, u otras gque sean nespornsabiles
de los mismos. De igual manera y sin prejuicic de lo anterior/es deber y
ohligacion de fa comunidag a 1a que pertenecen , en general/de todes los
integrantes de la sociedad, el respeto y el auxlio en el ejérciclo de sus
devechos.

E! Gobierno Federal promoverd la 2dapcidn de un Programs Nacions! Para
la Ancidn de los Derechos de 32 Infancla y A m—- 8)-que

_involucre | participacion de ks entidades fedetativ ymu.
smbito de sus respectives compelisiicias, asi coma el sector prhado v
social, para {a instrumentaeidn de poiticas y astrateglas que cantribuyan af
cumplimiento de kb presente ley y garantice ¢ Wmdela
condickin sodial de niffas, nifios y adolescentes, |

dnte, podemos tener una idea
interés. superior_del merior,
 RIFTURCION. de que el mismo

Asf bien de 105 articulos transcritos anted
mas clara de lo que quiere .decir. o pri .&
pudiendo definir de: manera-amplia di

implica: que el desarrolio E: 5 &t& ¢itio. plene de fos derschos de ios
menores de edad -deber ser condNgraoy. como Criterios rectores para fa
elabordcién de nowhas 5“&' de Sstds en. tuﬂus los drdenes relativos a 1a
vida del rifio. ) '

Yo o amperior al tenar ded slgulente criterio
jursprudenial qy ' me perfhito presentar:

0L 10a, Eﬁ&a 1a. Sala; s_u:y Gaem;umxv Diclembre de 2012,
Torma |; £y, 334

ERES SUPERIOR DEL MEM)Y ,Nwm

: grminos de los articulos #o., pérrafn otave, de i Constitucitn Polftica
e tos Estadas Unkics Mexicangs; 3 de 2 Convencon sobre los Derethos
del Nifio, ratificada por Méxido ? publicads en @ Diario Offial de fa

“ g federscitn el 25 de-saero fe 1991, ¥ 3, 4, 6 v 7 de ka Ley pors fa

Proteccion de los Derechis de Niflss, Nifios v Adolescaries, lus tribunales,
en todas lag medidas gue tomen retaclcmdas_con ks menores, deben
atepder primordiaiments a1 inberfs superior dal niffo; concepto que
interpretd ta Corte Interamericana de Dsrechos Humanos (cuya
cormpetencia contenciosa aceptd e Estado Mexicano of 16 de didiembre de
1956) d# I sigulenie maneia: “la epresiin ‘nlerés superior del nifio” .,
implica gus & detarrolio de &5t y of &iétcicio plano de sus derechosdeben
ser considerados sBmo 2fiterion rectores para la ¢laboracién de normas y 1a
apiicacion de éstis et todos 105 Srdenes relativas 2 1a vida del nifo”.

PRIMERA SALA

Amparo directo &n revigion 90872006, 18 de sbill de 2007. Unanimidad de
custro votos. Ausente: José de Jesis Gudifio Pelayo, Ponente: Olga
Séncher Cordero de Garcla Vilegus. Seaetario; Hy Pérez Revyes,
Amparo directo &n revisidn 1475/2008. 15 de octubre de 2008. Unanimidad
de cuatro votos, Ausente: M&Jmsmﬂﬁommm José
Ramén Cossio Daz, Secretarie: Dalores Rueda

Ampard en revicidn 64872008, 2§ de octubre m Mayoria de cuatro
volos. Disidente: Joséd de Jesie Gudific Pelayd. Ponente: Juan N. Sihva
Meza. Secretario: Jalme Flores Cruz.

Amparo directo en revision 1182/2010. lo. de s?wmhe de 2010. Cinco
volos. Ponente: Arturc Zaldivar Lelo de Larraa Secretarios: Ana Marix
_Tharra Olguin y Javier Mijangos y Gonzdler.

AMPARO DIRECTO €N REVISION 2076/2012. 1¢ de septembre de 2012.

{inco votos. Ponente: Guiliermo 1, Ortiz Mayagoitia. Secretario: Alejandro
Garaa Niiez.
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Tesis de jurisprudencia 25/2012 (9a.). Aprobada por la Primera Saia de este
Alto Tribunal, en sesidn privada e veintivne de noviembre de dos mi doce.

Atento & todo ‘o anterior y trayéndoio a colacién al casg/justiclable, es
menester hacer alusion en que la Autoridad Responsable al to de darle
tramite a (3 denuncia v/o queja presentada por los actos de %ﬁﬁlﬁﬂﬁ,

T8y verbal (buliving? g los gue fue abieto mi menar hiio en l3s i stalaciones del
por parte del
aiumnado de dicha Institucion, no_velo_por_el_principio. juridico, de_tutela_en
mencién.
mencion.,

Lo anterior es asi dado que como se expuso enjel proemio del presente
concepto de viotacidn es obligacidn por Imperativo categbirico de la Constitucidn et
gue toda autorided, sin distincion de grado, fugcion o materia, ya sea
administrativa o judicial, el promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
numanos, ahara bien, también queda demostrado qué el principio intitulado interés
superior del menor es un derecho fundamental 4/0 humang, por ko que las
autoridades en el ambito de sus competenclas deben velar por e respecto y
apiicacién a cabalidad de dicho principio en pro deflos menores de edad.

Encontréndose que en concreto que la Speretaria de Educacién del Estado
de Nuevo Ledn en ninglin momento protegid/ respeto, promovié ni garantizo el
interés superior de mi mener hijo, dado que cgmo se advertira al momento de gue
Usia tenga todas las constancias que integrgh e acto reclamado, @ pnsable
nunca llevo su actuacion a un_plano_protgccionista en
intereses de mi_menor hifo, ya que cOMo Sg viene expenlendo mi

dEBUTing, el cual cas( o lleva a la muerje, v nunca se realizo ' S
formal, ni se sanciond a los responsables/Ge tales actos, ni a los e
Eg%e gjercen sobre_ellos patriapotgstad, ni_mucho_menos 2l COIE3H0_que -
perm es actos depiorables en perjicio de la integridad de mi hijo, atentc a %;
que nunca se iMpuso sancién aEuna ed partinente hacer alusion de nueva cuenta ¥
la ublig_aggngor parte de |a ad Fducativa, en funcion de lo antes expuesto,
de gestigar detalle cualquier acto que implique un menascabo en los intereses, VAQDER JUDH
des proteccién de cualguier grenor, situacién que en el caso justiciable no ‘;;;RIMER TRIBURNE
acontece, dado que |a autoridad simplemente 8€Una manera pasiva TUVO deteniao - IA{)ulNiSTRATW
“el"expediente mas de 28 (veintiochh) meses sin llevar a cabo actuacidn alguna, NONTERS

hasta que el suscrito en aras de defender los Intereses de mi hijo segui accionando
y empujando la para que se resclviera conforme a derecho, Sin embargo
tales acciones fueronen vano, toda vez que la Responsable de una manera por
demds simplista y fuera de todo_marco legal deareta que.no hay.responsabilidad
alguna o sandién a imponer_al Colegio_educativo.

Lo antericJ-\_sin valorar, [diversas aspectos esenciales de la queja y/o denuncia
en mencién, tales como, que no ¢ desahogg por_parte de la autoridad ninguna
' est_i}}a% formal para acreditar Tos hechos denunciados per el SUSCTto, &n

erGign-a-fue es obligacién de fa Autoridad Educativa llegar a |2 verdad de ios
nechos a través de sus atribuciones vy facultades, en funcién de que los intereses
en juego no son los del suscrito, si no los de mi menor hijo, asi también_la
autoridad Responsable dictamina que no hay sanddn que imponer 3l muttickado
Col&gib Prvado, toda™ "N acuerdo privado convalidado por el suscrito
Jert donde_me tengo por_satisfecho_y_renuncio_a cualquier acdién legal posterior,
situacion que es totalmente falsa, dado que como lo esboce en el apartads delos
antecedentes si acudi a una junta o procedimiento conciliatorio, sin embargo, en
dicha junta lo Unico a |IG_que_accedl era_ gl reemboiso_de los_$.10,000. 00 USD
(Diez Mil Dolares Maneda de Curso Legal de los Estados Unidos de Norteamérica)
que por concepto_de aportaciones gscolares erogue para la reinscripcion de mi
menor hijo en I3 institucion educativa en mencidn, sin que esto Implicara_que el
suscrito renunclara 2 ninguna_accidn_tegal, ni_me_diera_por_ satisfecho y
desistiéndome~de~la~queja_y/o_denuncia en_mencién_o_que convalidara las
actuaciones por parte de la Institucidn Educativa, por lo cual no es dable e
argumento planteado por la Responsabie ni por la institixion educativa en el
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) exclusion hecha por parte dé"los directivos dm
I

sentido de que convalide y me terigo por satisﬁecho €on las acciones tomadas; v
por tltimo es evidente que_la Responszble

integran la queja eni cita que dicho Coleguo IE
FEE5 21 Danoa 1 b2y R {al) InthﬁsmlldiEZ),eS
maners unilateral, arbitraria y fuera_de todo marco_normativo, la Instltul:lon
Educative sanciono con no volver & aceptar a mi hijo victima/d "bullilj‘g"dén"h‘o de
sus instalaiones y permitié 1a inscripcién ¥ acceso @ 1a migha a 1os vicimarios de
mi TeAdF hifo,_situacién que simplemente deia de_es) Iar 53 _poi” alto “la

e LA

Responsable al momento de emitir 1a resolucid qu por_este medio se combate.

Es por fo que se considera,gontrario a: Detecho a! Resnluclén aqui
impugnada, dado que ia misma {0 Esolyer todog los pu artidos -- 2]
suscnito eneil:armbede j‘;- -—-«~-_H ,a Famoen Ghite
allegarse de de pnjchs mlentes oy escf§ecer Ios hemosy o
esto‘pm&eger!amwgrfdadvlos s de-mi- fgenorhijo eflo dado que era su
obligacion constifucional y debié de habetto echp de oﬁ % sin soslayar el hecho
de la grave distriminacidn y exdusidn 2 ja qué fue objeto mi hijo victima de
bu in PR At i?’"' de Ta Institucion E.St'.‘datﬁf I “;:“W BN A

Encuentra sentido v tiene apll a3 gulente tesis que me permito citar a
continvaciin, dade que en [a m - m fa ab%mmn por parte de las
Autoridades de allegarse de todas Ias ehas jas.para preservar ¢l interese
superior del menot, no estapands a fas oJos: ‘de $uscrita el hecho ¢e que dicha
jurisprudendia tiene un ey jmsd aijonal, §n embargo. encuentra aplicacion
por analogla en el caso o N i de la abligacidn marcada por €l

i ! 30na _enmamqmtudaslasmuaden
;.- e, Wetal; proteger y garantizar los
¥ ; menor un dereche humano
reconoeido intemadohalmente es que dabﬁa la aplkaclén del presente criterio.

102, Epoca; 1s. Saby; SJ.FysuGema umxvm,uamaezma
L; Pag. 411

xumtés SUPERTOR DEL MENOR. PARA PRESERVARLO, EL

v JUZGADOR ESTA FACULYADO PARA RECABAR Y DESAHOGAR OE

OFICIO LAS PRUEBAS QUE CONSIDERE NECESARIAS,

e F _ :
- Con independencia de que la admisidn de las pruebas ofracidas por fas

partis en ¢l fuiclo es uno dé los aspactnic procagates thils relevantes v que
con mayor cuidado debe observar el juzgador, tatindose de los
procidintentos que directa 0 Indirectamente trascienden & los menores y 2
fin de velar por su Interds superion, prevista en la Constitucidn Palltica de
log Estadoy Unides Mexicencs, en 18 Convencidn sobre los Derechos del
Nifio ¥ en [a Ley paca ta Protecckén de los Derechos de Nifas, Nifos y
Adolescentes, ef juez estd facultado para recabar y desahogar de oficio fas
pruebas necasarias para preservar dicho intanés, practicando las difigencias
que considere oporiunas y conducentes para el conocimiento de fa verdad
respecto de los derechos controvertidos.

PRIMERA SALA

cuatro votos. Aussnter 30sé de Jesiis ‘Gudo Pdayo, Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Pérez Reyes.
Amparo directo en revisisn 253972010, 26 de ehera de 2011. Unanimidad
de cuatro volos. Ponente: Arturo Zaldivar Leto de Larrea. Secretarios: Ana
Maria [barra Oiguin y Artura Bircena Jubleta, -

Amparo en revisién 66/2011. 7 de didembre de 2011, Mayvoria de cuatro
votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz, quien s& reservo su derecho 2
formular voto particufar. Ponente: Arturo ialdmr Lelo de Lames.
Secretario: Arturo Barcena Zubleta.

Amparg dirécto en revision 903/2006. 16 de af% de. 200¥. Unardmidad de
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Amparo drecto 10/2011. 22 de febrero de 2012, Cinco votos, Ponente: \\
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaris: Mercedﬁ Verdnica Sénchez

Miguez,

AMPARQ DIRECTC EN REVISION 2076/2012, 15 de septiembre de 2012.
Cinco volos, Ponenie; Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Alejandro
Garcia Ndfiez.

Tesis de jurisprudencia 30/2013 {10a.). Aprobada por ls Prmera Sala de
este Alto Tribunal, en sesidn de fecha veintisiste de febrero de gbs mil
trece.

Solicitando de Usia que al momernto de resolver sea to
en el presente asunto estan en juego los intereses de un me
que se brinde la proteccion mas amphia conforme a derecho pp

Ad0 en cuenta que
gr de edad, a fin de
eda.

: -., generado a raiz
e la denuncia y/o queja presentada por el 5uscr:to arie |a Autoridad Responsable
es transgresore de Ios Derechos Humanos de Legalidad y %uridad Jurilica
establecidos por nuestras numerales 14 y 16 de nugstra Carta Magna as como el
diverso numeral 17 de la Constitucian ef cual me pefmito citar en lo que interess a
contincacion:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTAOS UNIDOS MEXICANOS

Articulo 17. Ninguna persona podrd hace
ajercar vidlencia para reclamar su derecho.

¢ justicla par sf misma, i

Todz persona tene derecho a Que se le iministre fusticia por tribunales
que estardn expeditos para impartifia en Jos piazos y términos qua fjen las
leyes, emitiendo sus resoluciones de mahera pronts, completa e imparciat.
5u servicio serd gratuito, quedando, en fonsecyencia, prohibidas las costas
judiclales,

De lo anteriormente transcrito es de advertirse que e numeral 17 de ia
Constitucidn Poiitica Federal enmarta el Perecho Fundamental a 1a imparticidn de
justicia pronta y complets, ios cuales puegten definirse de la siguiente manera:

* De justicia pronta, que se traduce en la obligacién de las
autoridades encargadas de su Imparticlén de resolver las
controversias ante ellas planteadas, dentro de ios términos y plazos
que para tal efects establezcan ias leyes;

* De fusticia campleta, consistente en que la autoridad que conoce
del asunto emita pronundamieno respecto de todos v cada uno de
los aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice al
gobemado ia obtencién de una resolucidn en 12 que, mediante la
aplicacidn de la ley al caso concreto, se resuelva si le asiste o no la
razén sobre los derechos que le garanticen Ia tutaia jurisdiccional que
ha solicitado.

Asi bien es de colegirse que el numeral Constitucional invocado
precisamente salvaguarda el Derechd a una imparticion de Justicia Rapida y
Compieta, sirviendo de apoyo a lo anterior, o establecido por nuestra Segunda
Sala de Ia Suprema Corte de Justida de la Nacidn;

[3%; %a. Epoca; 2a. Sala; 5.)F v su Gageta; XXV, Octubre de 2007; Pag.
205

ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANGOS
ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS
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LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS MATERIM.HEHTE\
JURLISDICCIONALES.

Lagamtandmduddemalaumparm#ndemacmmraamor
de los gobernadns los siguiertes principlos: i1, De justicia pronta, que se
traduce en la obligacidn de las autoridades sncargadas de su Imparticion de
resolver las controversias antz ellas planteadas, dentro de los términas v
plazas que nary tal efecto astablezcan las lgyes; 2. De justics pheta,
consistente en que 3 autoridad que iconoce del asu emita
pronungamiento respecto de todes y cada unho de los aspectos tehalidos

cuyd estudio sea necesacdo, y garantice al adc i3 obtencion de una
resalucién en (3 que, mediante [a aplicacidn de la key 2l so doncretn, se

resueiva i Te-asiste o np [a fazdn sobre los que fe garnticen la
titela jurlidiccionsl qus ‘ha solictado; 3. De fusticis impercisl/ que significa
que el juzgador it tina resohuitn i & derecho, y&in Favoritisme

respecte de alguna de las partes o arbitrariedad en su sé lido; y, 4. De
Justicia gratuita, que mmmquelusomnc#detatado el

8 les dnomienda
dicha fundon o cobrardn 6 las pMmmMicta emolfimentosalgune por
fa prestadﬁnde&servhiop&lw Ahoed bien, off 2 Ttada gerantia
constitucional. estd: ancaminada a asegurar que las Fab dadesencwgadas
de aplicarla lo hagen de manera pronta, completa, gpitisita & Imparcial, &
ciara que las auinridades gie <8 encuantran ohiigadag
onalidad de los derechos gue 3 inbeg op todgh agualias que restizan

| xtos materiskaente judsdiccionaies, 2y que en su ambito de
competenda tienen & stribuckdn iy irftrie un adofiicto suscitado
mtafriente de que se trate de

.Ampamdiucl:o : rgvlsﬁn 980/2001. Radiotbelcns, 5., da C.V. 10,
AcB -votDs. Ponente: Btdwim 1, Ortiz Mayagoitia,

sersfa Hendoza Espmoss. 27 de forio
pillerrgo 1, Crfiz Mayagoltia. Secretaiy:
o Lo L 2 de junia de 2006, Cinco

.-_-:‘ms mm MBM i [: qu Seeretaria’ Akna Delia

agosto de 2006, Cinco vikos. Pofiente: Genaro David Géngora Pimentel,
Secretanio; Affredo Aragon Jiménet Castro,

Amparo en revisidn 522/2007. Gustavo Achach Abud. 19 de septianbre de
2007. Cinco votos. Ponente: Genaro Cavid Gdngord Pimentel. Secretario;
Jevier Arnaud Vifies.

Tesis de Jursprudencia 192/2007. Aprobade por k2 Segunda Sala de este Alto
Tbunal, en sesién peivada del diez de octubre de dos mil siete,

Ahgra bien en el caso concreto es de famar la intencidn que I3 Responsable
de mangra por demds sorprendente no, emite pronunciami
!

de

Mﬂ%} Y que al
G 05 denunciados por el suscrito ante 13
Secrel:ana de Educacién del Estado de Nuevo Ledn, ella ostentaba. el cargo de

ependen: gnamental v gue ng abstante de
¢ ; se heneficiaba por ¢
pueswque ejerc&ton&:blessue aTEaciones ¥ sobre todo con
becas escofares que se otorgaban por la |nst cion educatwa American School
Foundation of Monterrey A.C, kb _gue es a toda luces ilegal, dado que es
notoriamente cierte que fa citadq

&5tatal obtuva para su ben becas para gue [sus hijos estudiaran en el Colegic
Privado en dita, sttuacion que fue puesta del iconocimiento de las Autoridades
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" [manera por demas simplista v evasiva, geé

de impuestos, v al ser Ia ciudadania, los que aportamo

- atrjbuclones y faciiltades para_sancionar, 10 Jouz

Escolares en su momentd, sin embargo dichas autoridades en Bﬂg actitud
totalmente pasiva y omisiva, no dieron imiento alguna a dicho planteamientg.
esbpzado.por_el suscrito lo gu:e:ga como resultado_que 1O se hava privilegiado ef
Rerecho.Fundamental del acceso a yna justicia completa,.

En el mismo contexto es de senalarse que fa Responsable sl momento de
emitir 12 ilegal resolucidn que por esta acc:on conshtucnona se combate, de

para imponer, sancuqnilguna una 3 la citada

su Tontra, SitUacCion que Se Consigera por e 2
exp?orado derechos que por una parte el patrimonio del agtado,

saber cdmo nuestros funczonanos rios gastan 1o dineros, quel se_recaudan gon el pago
l0s ingresos gue se van a

ejercer, es que tenemos la legitimackén para saber y genunciar algin mal manejo
en el gjercicio de dicho gasto pubkico, ahara bien poy otra parte es obligacikin de
toda autoridad el respeto & 1os derechos fundameptales de fas personas, tal y
coma lo &s el acceso a una justicia completa, sinf/que escape el hecho de que
cualquier autoridad a a que se le haga conocimienfo de alguna mala practica o de
aigin hecho considerado por 1a ley como ilicito debe dar seguimiento oportuno y
en sy €aso poner del conocimientoento 2 la autoriad competente de tales hechos.

iéndolo al caso concreto no es
al decretar que la misma carece de
“no_es verdad gaso gue comb
maxima_autoridad edutatva y toda vez Gue tuvo a 1a mdticité'dih
como servidora publica /e dicha Secretaria es claro que la
esponsable tiene atribuciones para sandiofer las practicas iregulare3 que durante |
la gestitn-como’servidora publica’de|a C.HERRERA GARZA 5e Hubigsen"dado, sin
embargo y al margen de lo anterior, tampién era obiigacion de la Responsabie el
poner. del conocimiento de las autoridades competentes del desvio de recursos y/o
W‘hamieﬁtos licitos con TS que se/beneficiaba LORENZAHERRERA'GARZA™ |
costa del gasto piblico, por lo tanto se konsidéra que 12 Reésalucién emitida por la
Autoridad Responsable violenta ep perjuicio del suscrito los derechos
fundamentales de una Justicia Compl#ta, asi como los Derechos de Legalidad y
Certera luridica.

Ahora bien trayendo lo anterior y trad
valida, es ilegal |a resolucidn de la responsable

TERCERO: €l acto reclamadoXonsistente {2 resolucion de fecha 20 (veinte)
de Mayo def afio en curso, viola los derechos fundamentales dal suscrito en los
términos de lo dispuesto por los articulos 14 y 16 Constitucionales y que en lo
concerniente establecen:

CONSTITUCTON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Articulo 14, |

Madie podra ser privado de ta libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribundles previamente
establecidos, en ¢f que se cumpian las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las Leves axpedidas con anterioridad al hecho,

Articula 16,

Nadie puede ser malestadd en su porsond, famika, domiclio, papelss o
pasesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la aetoridad
competente, gue funde y motive 12 causa legal del procedimients.

La Resolucion combatida I3 cual iiegaimente se decreta por la Responsable,
transgrede ios derechos fundamentales del suscrito ya que dicho acto de autoricad
racionalizacidn, lo cual constituye un acto procesal indebido, pues

adolecen de Loda Causa.0 razén que apoye tal determinacidn judicial misma que a
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su vez carece de |2 formalidad que establece a2 p pua ley, y e5 dara que resulta
ilegal tal resolucion que se combate, porgue en no explica juridicamente la

tazén de tal determinacid —{l o que sahle que emitg-elatto en
cuestidn, indebidamente, nl motiva y or ende ni es (&2 la
resolucion combatida, trans iendo gapntias de.legalidad v

seguridad juridica consagradas en los amcuios 14 y 16 de nuestra Carta Magna,
coma consecuencia de ia omision del cumplimiento de lgs requisitos de
fundamentacion, motivacién y congruendia consustandales de toda resolucion.

Me permito citar el sigulente aiterio emitide por huestras mads altos
tribunales en el cual queda soportada lo anterlormente expuesto:

MNovena Epcm .
Instancia: SEGUNDD TRIBUNAL COLEG!AGd DEL /1 CZMQ . MTO
CIRCUTTO. /

Fuente: Semanario Judicial dé R Federation y su Gaceps

Tamo v, kgosto de 1997 4

w i
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LG mem DE TALES
REQUISITOS NO SE LIMITA A LAS REEDLUETONES DEFINITIVAS O

QUE PONGAM FIN AL PROCEDIMIE
Al establecer ¢l artiado 16 de nuest Carta
molestado en su persona, farmiliagdom
virtud de un mandamientc esg
motive 1z causa legal del
resclucisnes definitivias & que
refere. i LT 2.4

gna que radie puede ser
lic piles ¢ posesiones, 5o en
_ didd competents que funda y
) to no aluds ¢nicamente a las
fin o uniracadimm muquese

1§ -,,..'; A CHUIBA | L) BHIGT ] 1) ..{..;_--o CH

3 pof etlempks. A3 sirnle conkestarion reftada 3
R ESY D0 S0Me 40 CUMPHE OOf]

Acion ponkenidos en G précpanto

CIRCUITO.

. y Transportes del
- C Rediriguiez Reyes). 30 de abri
le‘ F&nando Amorts Tmguirre.

Estado de Quh‘l!na Roo {Qm
., g0 1957, Unanimidad de m

“apacretario: Luis Manysl Yera Sosa "
paro en revisiin 158/97. Direciy de Gamun y Transpartes del
“wFetado de Qulntana Roo (Quejoso:. Peryy da Y, Ortagéa Agullar). 30 de abril

de 1987, Unahimided de votos./Pements: Farnando Amords Ixaguirre.

Secretario: Gonzala Edlo Durdna Malina, )

Amparo en revisidn 151/97, Director de Comunicaciones y Transportes del
Estado de Quintana Row (Quejoss: Cacifio Chumba v Pérez), 30 de abrll de
1997, Unanimidad de votos. Ponente: Fernsnde Amnm [zaguirre,
Secretario: Liis Armando Cortés Escalante,

Amparc en revisidn 164797, Director de Comunjcaciones y Transportes del
Estadd de Quintana Roo (Quejoso: Rubén A, Arcila Castellanas), 30 de abril
de 1997 Unanimidad de volos. Pomerte: Farmando Amords Izaguirre,
Secretario: Ganzalo Eolo Durén Molina.

Amparo en revigion 168/97. Cirector de Comunicaciones y Transportes del
Estado de Quintana Roo (Quejeso: Julio €. Cabéllere Mantero). 30 de abril
de 1897. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Amords Lraguitre.
Secretario: Luls Manuel Vera Sosa.

CUARTO: Fl acto sehalado como redlamado viola €l el contenido de los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Poltica de nuestro pais, sin que se siga un
juiclo ante {ribunales previamente establecidos] en el que se cumplan fas
formalidades esenclales del pracedimiento y confdrme 2 fas leyes expedidas con
anterioridad at hecho vy atento a que se estd. mo en sy Persona sin que
medie mandamiento escrito de autoridad competente que funde nde v motive | motive a causa
legal del procedimiento,

Se hacen Ias afirmaciones que anteceden atento @ que como es de verse,
las autoridades responsables procedieron a respiver diversas situaciones que
fueron planteadas por el ahora quejose, quien junto gon mi menor hijo tengo
derecho de que se aplique la ley al caso concreto y a ser Qido y vencido, pera
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contrario a derecho, se procedld a resolver respecto de las situaciones de hecho
planteadas sin gue sé otorgara el derecho 3 ofrecer y_desahogar pruebas y a
formular alegatos,
-_—_.__-_.—'l-—‘-

QUINTO: FPor otra parte, el acto redamado es violatorio a jos derechos
humanos de mi menor hijo y del ahora amparista, atento a que en €l mismo se

deja de atender diversas cuestiones gue fueron planteadas cormo queja en cortra
2105 ros perjudicados, en el sentido de que las begas se otorgaran

conforme @ Ios—Teglamentss—aplicables y ello contraviene ¢l contenido del
REGLAMENTO DE OTCRGAMIENTO DE BECAS EN INSTITUCIONES EDUCATIVAS

PARTICULARES PARA LOS TIPOS DE EDUCACION BASICA Y ESPECIAL EN EL
ESTADO DE NUEVQ LEON, publicado en el Periddico Oficial def Estado de fecha 24
de septiembre de 2003, en el que se sefialan una serie de reguisitos gue no fueron
apreciados por las responsables pare que se otorguen [as bécas y una vigilancia ¥
supervision que nunca se ejercio.

Por lo anteriormente expueste y fundado 2 U e
EN MATERIA ADMINISTRATIVA, EN EL EST.
atentamente pido: '

4/C. JUEZ DE DISTRITO
b0 DE NUEVO LEON,

UNICO: Tenerme por presentade demanda dé
el presente juicio de amparo, fijandose fecha para la respectiva audiencia
constitucional, en 1a que se deberd resolver sobrg la inconstitucionalidad de los
actos rectamados de [as autoridades responsables/ y se me restituya al suscrito al
estado que guardaba su situacion antes de la vicfacidn de garantias. Asimismo me
tenga por autorizando a as personas sefialadas fon antelacion en los términes del
articulos 13 de la Nueva Ley de Amparo.

garantias, admita a trémite

PROTESTO LO NECESARIO EN DERECHO
Monterrey, Nuevo J£0h, 3 24 de Junio 2013,

P

-

g e
&%

.
%;‘f‘
“ I

G JUBCAL L
WIER TRIBUNAL CC
IS TRATNADE

DECIMO TERCERO.
Sistematizacion de los conceptos de violacion.

En el primer concepto de violacién aduce
el impetrante del amparo, que actua en representacidén
de un menor, y en atencidén al principio del interés
superior del menor el cual se encuentra consagrado en
el articulo 4°, octavo pirrafo, de la Constitucidén
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como
los diversos numerales 3 de la Convencién sobte los

Derechos del Nifio y los articulos 3, 4, 6, 7 de la Ley
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de Proteccion de los Derechos de las Nifias, Nifios y
Adolescentes.

Aduce el impetrante del amparo, que la
autoridad responsable al momento de datle tramite a
su queja presentada por los actos de maltrato
psicoldgico, fisico y verbal, a los que fye objeto el
menor en las instalaciones del _
B BN . H .
B - o

mstituciéon, no se ve el g a l‘pio juridico de tutela en

. alumnado de esa

1

mencion.

wg o8

Prec1so que la Secretaria de Educacion del
Estado de 3

Nuevo  Leon, - en ningan momento

d %mmpmte%%respeto promovi ai, ga.rantmo el interés

L CUARTQY mm
‘NUEVOEON  superiof ‘de su menor hijo, ya que su hijo fue vicima

Kullying, el cual casi lo lleva a la muerte, y nunca se

llevé a cabo una investigacién fb;-mal, ni se sanciond a
los responsables, gi mucho menos al Colegio, la
responsable de una manera por demas simplista y
fuera de todo marco legal decretd que no hay
responsabilidad alguna o sancion a imponer al Colegio
educativo. |

Agregd que no se valoraron los diversos
él aspectos esenciales de la queja y/o denuncia en

mencion, tales como que no se desahogo por parte de
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la autoridad ninguna invesiigacién formal para
acreditar los hechos denunciados, en atencion a que es
obligacién de la autoridad educativa llegar a la verdad
de los hechos.

Establecié que la autoridad responsable
dictaminé que no hay sancion que imponer al Colegio,
toda vez que existe un acuerdo privado convalidado
por el quejoso, en donde se tuvo por satistecho y
renunciando a cualquier accién legal, situacidn que es

totalmente falsa, dado que si acudié a la junta o

procedimiento conciliatorio, sin embargo, en dicha

junta lo unico que accedid fue al reembolso de los
$10,000.00 (diez mil dolares) por concepto de
aportaciones escolares que erogd.

Senald que ello no implica que renunciara
a su accion legal, ni que se diera por satisfecho y
desistiéndose de la queja, por lo que no es dable el
argumento planteado por la responsable. Que es
evidente que la responsable pasé6 por alto la
discriminacion y la exclusion hecha por parte de los
directivos del Colegio Particular, en perjuicio de su
menor hijo.

Afiadid, que estd comprobado en autos
que integran la queja en cita, que dicho Colegio le

negd el ingreso al periodo escolar de 2009 — 2010 (dos
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mil nueve a dos mil diez), eS decit, de manera
unilateral, arbitraria y fuera de todo marco normativo,
la Institucién Educativa sancioné con no volver
aceptar a su hijo victima de bullying, y permitié la
inscripcidon y acceso a los victimarios de su menor
hijo, situacion que se de]o de estudlar y que paso por
alto la responsable. | |

Por lo que considera queia resolucion es

contraria a derecho, dado qu ite resolver sobre

todos los puntos Verudgg, por el 'quejoso, asi también

omite allegarse de lQS elementos de prueba suficientes

para esclarecer lo\? ﬁﬁechos y con esto proteger la

integridad y T%s intereses de su menor hijo, dado que

"

A, < ‘”f*MTEF?l:J era su Qbhgaaon constitucional.
tN?JUﬁPTMWTO """ .
EVC LEON En el segundo de los conceptos de

chién, aduce el impetrante del amparo, que la

resblﬁcién reclamada transgrcde | los derechos
humanos de legalidad y seguridad juridica establecidos
en los numerales 14 y 16 de la Carta Magna, asi como
el articulo 17 Constitucional.
Agregd que en el caso concreto, la
responsable no emitié pronunciamiento alguno
respecto a las irregularidades que venia desempefiando
1

I i c: madsc dc [
B B B il como
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agresor de su hijo, y que al momento de los hechos
ella ostentaba el cargo de servidora publica ante la
Secretaria de Educacion del Estado de Nuevo Ledn

Precis6 que la referida || EGG_
Garza, se beneficiaba del puesto que ejercia, como ex
coordinadora de Educacion Media Superior de la
Secretaria de Educacién del Estado de Nuevo Ledn,
ya que obtuvo para su beneficio becas para sus hijos,
sin embargo, las autoridades no dieron seguimiento a
dicho planteamiento.

Senialé el quejoso, que la responsable
decreta que no cuenta con facultades para sancionar a

la citada ||| GG Lo cu2l no es verdad,

dado que la responsable tiene atribuciones para

sancionar las pricticas irregulares durante su gestionsfidkiots
mwﬁ[{'{ﬁbu““— bl

£k

. . . {Rpjl,\ﬁl“t_ '
como servidora publica de _, y al margen W%q ERREV,

de lo anterior, también era obligacidén de Ia

responsable el poner en conocimiento de las
autoridades competentes el desvid de recursos.

En el tercer concepto de violacidn, aduce
el peticionario del amparo que la resolucion
impugnada carece de toda racionalizacién, lo cual
constituye un acto procesal indebido, pues adolece de
toda causa o razén que apoye tal determinacién, toda

vez que carece de la formalidad que establece la ley,
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dado que la tesponsable emite el auto en cuestion
indebidamente, ni funda ni motiva, y por ende, no es
congruente la resoluciéon combatida.

En el cuarto conceptb de violacion aduce
el quejoso, que se esta molestanc;io en su persona sin
que se medie mandamiento esctito de autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del

procedimiento.

En el quinto con  de violacién aduce

el impetrante de‘l amp el acto reclamado es
violatorio de los detechos humanos de su menor hijo

y del ahora amp%ﬁ{a ya que se dejé de atender
diversas cuéstiones que fueron -!planteadas como la

queja en “contxa de los ahota terceros perjudicados, en

el sentldo de que las becas se otorgaron conforme a
10;” reglamentos aplicables y ello contraviene el
contenido del Reglamento. de Otorgamiento de Becas
en Insttuctones Educaﬂifé;s' Particulares para los
Tipos de Educacién Basica y Especial en el Estado de

Nuevo Leon.

Los argumentos aqteriores se analizan

'conjﬁntamente en términos del hrticulo 76 de la Ley

de Amparo.

Los conceptos de violacion son

fundados y suficientes para conceder el ampato y
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proteccion de la Justicia Federal, al ser suplidos
en sus deficiencias en términos del articulo 79,
fraccion II, de la Ley de Amparo.

En razén de que, la demanda de amparo
fue promovida por _, pot sus
propios derechos y en representacién de su menor
hijo [

Ahora, de la copia certificada del acta de
nacimiento del menor [l e -
-, que obra a foja 16 de juicio de amparo, se
advierte que éste ocurrid el veinticinco de octubre de
dos mil trece, por tanto, en el momento en que se
promovid este juicio de amparo, el menor contaba
afilos  ocho de edad,

Con mescs

quince
aproximadamente, ademas en el tiempo de la queja
ante la responsable el menor contaba con doce afios
de edad aproximadamente.

La sefialada copia certificada del acta de
nacimiento, cuentan con pleno wvalor probatorio,
atento a lo previsto en los articulos 129 y 202 del
Coédigo PFederal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion  supletoria por imperativo expreso del
numeral 2 de la Ley de Amparo.

En esas condictones, conforme con lo

dispuesto por el articulo 107, fraccién I, quinto

_._‘
e

T i
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parrafo, de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como en él diverso numeral 79
bis, fraccion 11, de la Ley de Amparo, se considera que
en caso necesario, se debe suplir la deficiencia de la
queja respecto de los conceptos de violacion, en favor
del menor de edad de que se trate. |
Afirmacién que se funda en que la

suplencia de la queja, es unha nstitucion cuya

observancia deben respetar lo

Federales, la cual debe

heces y Magistrados

tal cuando se encuentran

fitlitigio los derechos de menores; es decir, no se

limita al caracter W&l promovente, ni a una sola

instancia, ni a*los conceptos de violacién y agravios,

— _.\F:ZAC}O . .

LG é mrm:pues %f'mlcance de la misma comprende desde el
! "‘li gﬂc"

Y. RUE VO LEONWO

4

escrlto inicial de demanda de garantias, hasta el
péifodo de ejecucién de la sentencia, en caso de que
se conceda el amparo.

Es aplicable al caso, la junsprudencia
1a./]. 191/200, con numero de registro 5175053, que
al respecto sostiene la Primera Sala de la Suprema
Cotte de Justicia de la Nacion, al resolver la
Contradiccion de tesis 106/ 20b4—PS, visible en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXIII, Mayo de 2006, Materia
Civil, pagina 167, que dice:
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"MENORES DE EDAD O INCAPACES.
"PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA, EN TODA SU
"AMPLITUD, SIN QUE OBSTE LA NATURALEZA DE LOS
"DERECHOS CUESTIONADOS NI EL CARACTER DEL
"PROMOVENTE. La suplencia de la queja es una institucién cuya
"observancia deben respetar los Jueces y Magisirados Federales;,
"éuplcncia que debe ser total, es decir, no se limita a2 una sola
"Instancia, ni a conceptos de violacién y agravios, pues el alcance de la
"misma comprende desde el escrito inicial de demanda de garantias,
"hasta el periodo de ejecucién de la sentencia en caso de concedetse
"el amparo. Dicha suplencia opera invanablemente cuando esté de

"por medio, directa o indirectamente, la afectacién de la esfera

"Juridica de un menor de edad o de un incapaz, sin que para ello sea,

"determinante la naturaleza de los derechos familiares que estén en

"controversia o el caricter de quién o quiénes promuevan el juicio de

"amparo 0, en su caso, el recurso de revisién, ello atendiendo a la
COODER JUDICHL L

"circunstancia de que el interés juridico en las controvetsias
"susceptibles de afectar a la familia y en especial a menores e
"incapaces, no corresponde exclusivamente a los padres, sino a la
"sociedad, quien tiene intetés en que la situacion de los hijos quede
"definida para asegurar la proteccidn del interés supetior del menor
"de edad o del incapaz. Se afirma lo anterior, considerando la
"teleologia de las normas referidas a la suplencia de la queja, a los
"criterios emitidos pot la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, asi
"como a los compromisos internacionales suscritos por el Estado
"mexicano, que buscan proteger en toda su amplitud los intereses de
"menores de edad e incapaces, aplicando siempre en su beneficio la
"suplencia de la deficiencia de la queja, la que debe operar desde la
"demanda (el escrito) hasta la ejecucion de sentencia, incluyendo
"omisiones en la demanda, insuficiencia de conceptos de violacién y

"de agravios, recabacién oficiosa de pruebas, esto es, en todos los
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"actos que integran el desarrollo del juicio, para con ello lograr el

"bienestar del menor de edad o del incapaz."
Para justificar la decision judicial resulta
conveniente transcribir los siguientes preceptos

normativos.
Constitucion  Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

"Articulo lo.- En los Estadgs Unidos Mexicanos

“todas las personas gozarin de los dereckgis humanos teconocidos en

"esta Constitucién y en los tratados - acionales de los que el

"Estado Mexicano sea parte, a§i como de las garantias para su

"proteccion, cuyo ejetcicio no P resmmglrsc al suspenderse, salvo
"en loq casos y bajo las-_ ;

"(ADIC‘I

g cnones que esta Consmtucmn establece.
'ADO, D.O.F. 10 DE JUNIO DE 2011)

S nonmas relatwas a Jos derechos humanos se

i . “r}‘:
S iy m rICION "interpretarin de confomdad con esta Consutucmn y con los

( I{P?D (Jffmjﬁg
VEVD LEon

R}

3

‘% :
L "(ADICIONADO, D.O'F. 10 DE JUNIO DE 2011)

"Todas las autoridades, en el ambito de sus

"competencias, tienen la obligaciéon de promover, respetar,
"proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
"con los principios de universalidad, interdependencia,
"indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
"debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones
"a los derechos humanos, en los térmn-ﬁbs que establezca la ley.
"(ADICIONADO D.OF 14 DE AGOSTO DE
"2001)
ﬂ "Esta prohibida la esclavitud en los Estados Unidos

]_ "Mexicanos. Los esclavos del extranjero que entten al territotio
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"nacional alcanzaran, port este solo hecho, su libertad y la proteccion
"de las leyes.

"(REFORMADQO, D.O.F. 10 DE JUNIO DE 2011)

"Queda prohibida toda discriminacion motivada
"por origen étnico o nacional, el género, la edad, las
"discapacidades, la condicion social, las condiciones de salud,
"la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado
"civil o cualquier otra que atente contra la dignidad humana y
"tenga por objeto anular o menoscabar los detechos y libertades
"de las personas.”

"Articulo 3°.- Todo individuo tiene derecho a recibir
"educacion. El Estado -Federacidon, Estados, Distrito Federal y
"Municiptos-, impartird educacion preescolar, primaria, secundaria y
"media superor. La educacidn preescolar, primaria y secundaria
"conforman la educacidn bésica; ésta y la media superior seran
"obligatorias.

"La educacién que imparta el Estado tenderi a

"desarrollar armonicamente, todas las facultades del ser humano y M&a o
"fomentard en €, a la vez, el amor a la Patria, el respeto a los derechos *;N‘ii‘rg);ig:’“ﬁf
"humanos y la conciencia de la solidaridad internacional, en la T
"independencia y en la justicia.

"El Estado garantizara la calidad en la educacién
"obligatoria de manera que los materiales y métodos educativos, la
"otganizacion escolar, la infraestructura educativa y la idoneidad de
"los docentes y los directivos garanticen el méximo logro de
"aprendizaje de los educandos.

[

"I1. El criterio que orientara a esa educacion se basari

"en los resultados del progreso cientifico, luchara contra la ignorancia

"y sus efectos, las servidumbres, los fanatismos y los prejuicios.

li[. ] ]
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"REFORMADO, D.O.F. 26 DE FEBRERO DE
"2013)

"c) Conturibuird a la mejor convivencia humana, a fin
"de fortalecer el aprecio y tespeto por la diversidad cultural, la
"dignidad de la persona, la integridad de la familia, la conviccién del
“interés general de la sociedad, los ideales de fraternidad e igualdad de
"derechos de todos, evitando lbs_ ptivilegios de razas, de religién, de

grupos, de sexos o de individuos, y..."

El articulo 4°, parrafos acho, nueve y diez
de la Constitucidon Politica dg,, los Estados Unidos
; £

Mexicanos senala: el

“Articﬁlo 4°

"velara y cump‘xcon el principio del irfterés superior de la nifiez,
garantlzando de manera plena sus derf:choa Los nihos y las nihas

"evaluacién de las politicas piblicas dirigidas a la nifiez.

"Los ascendientes, tutores y custodios tienen la
"obligacion de preservar y exigir €l cumplimiento de estos derechos y
"principios.

"El Estado otorgari facilidades a los particulates para

"que coadyuven al cumplimiento de los detechos de la nifiez.
"I...]" o
La Convencién sobre los Derechos del
Nifio en los articulos 3.1, 28. 1 a), b), y 37, a), sefiala:
"Articulo 3.-

"1. En todas las medidas concernientes a los nifios

"que tomen las instituciones publicas o privadas de bienestar social,
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"los tribunales, las autoridades administrativas o los Organos
"legislativos, una consideracién primordial a que se atendera sera el
"interés supedor del nifio.

"2. Los Estados Partes se comprometen a asegurar al
"nifio la proteccidn y el cuidado que sean necesarios para su bienestar,
"teniendo en cuenta los derechos y deberes de sus padres, tutores u
"otras personas tesponsables de él ante la ley y, con ese fin, tomarin
"todas las medidas legislativas y administrativas adecuadas.”

"Articulo 28.-

"1. Los Estados Partes reconocen el derecho del nifio
"a la educacion y, a fin de que se pueda ejercer progresivamente y en
"condiciones de igualdad de oportunidades ese derecho, deberan en
"pardcular:

"a) Implantar la ensefianza primaria obligatoria y
"gratuita para todos;

"b) Fomentar el desatrollo, en sus distintas formas, de
"la ensefianza secundaria, incluida la ensefianza general y profesional,
"hacer que todos los nifios dispongan de ella y tengan acceso a ella y
"adoptar medidas apropiadas tales como la implantacién de la
"enseflanza gratuita y la concesion de asistencia financiera en caso de
"necesidad;"

"Articulo 37.-

"Los Estados Partes velarin porque:

"a) Ningin nific sea sometido a torturas ni a otros
"tratos o penas crueles, nhumanos o degradantes. No se impondri la
"pena capital m la de prision perpetua sin posibilidad de excarcelacién

"port delitos cometidos por menotes de 18 afios de edad;”

La Ley para la Proteccién de los
Derechos de Nifias, Ninos y Adolescentes, en los

articulos 3, 4, 21, 32, A y B, establecen:

‘ﬁ-‘_.‘sh ~



PO MDICIAL DE LA FEDERACION

w1

FORMAA.55

%”7

Auparo en Revision [N

"Articulo 3. La protccci()h de los derechos de nifias,
"nifios y adolescentes, tiene como objetivo asegurarles un desatrollo
"pleno e integral, lo que implica la oportunidad de formatse fisica,
"mental, emocional, social y moralmente en condiciones de igualdad.

"Son prncipios rectores de la proteccién de los
"derechos de nifias, nifios y adolescentes:

"A. El del interés superior de la infancia.

R

"B. El de la no-discriminacion por na tazon, ni

"circunstancia.

"C. El de igualdad sin distinciéri-de raza, edad, sexo,
"religion, idioma o lengua, opinion pohgcdln de cualquier otra indole,
"origen étnico, nacional o socml I:Jvosx:it:n!;E econémica, discapacidad,
"drcunstancias de nacimiento quera otra condicién suya o de

"sus ascendientes, tutores.o representantcs legales.
. %

"humanos y de las garantias constitucionales.”

"Articulo 4. De conformidad con el principio del
"interés supetior de la infancia, las normas aplicables a nifias, nifios y
"adolescentes, se entenderan dirigidas a procurarles, primordialmente,
"los cuidados y la asistencia que requieren para lograr un crecimiento
"y un desarrollo plenos dentro de un ambiente de bienestar familiar y
"social. | i |
| "Atendiendo a este 'pt-irlcipio, el ejercicio de los
"derechos de los adultos no podti, en ningin momento, ni en
"ninguna circunstancia, condicionar €l ejercicio de los derechos de

"nifias, nifios y adolescentes.
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"La aplicacion de esta ley atendera al respeto de este
"principio, asi como al de las garantias y los derechos fundamentales
"reconocidos en la Constitucién Poliica de los Estados Unidos
"Mexicanos."

"Articulo 21. Nifias, nifios y adolescentes tencn el
"derecho a ser protegidos contra actos u omusiones que puedan
"afectar su salud fisica o mental, su normal desarrollo o su derecho a
"la educacién en los términos establecidos en el articulo 3o.
"construcional. Las normas establecerin las formas de prever y evitar
"estas conductas. Enunciativamente, se les protegeri cuando se vean
"afectados por:

"A. El descuido, la negligencia, el abandono, el abuso

"emocional, fisico y sexual.

%)
.. S qn
"B. La explotacién, ¢l uso de drogas y enervantes, el ¥ "an
el
R
"secuestro y la trata. T;j_;‘&;-_
"C. Conflictos armados, desastres mnaturales, _ "
_— ] ) . . ) R TIAL
'situaciones de refugio o desplazamiento, y acciones de reclutamiento Tkt TRIBUNAL C.
Y j ,
B _ WOMINISTRATIVA DE
"para que participen en conflictos armados." MONTERREY,

"Articulo 32. Nifias, nifios y adolescentes tenen
"detrecho a una educacién que respete su dignidad y les prepare para
"la vida en un espititn de comprension, paz y tolerancia en los
"términos del articulo 30. de la Constitucién. Las leyes promoverin
"las medidas necesanas para que:

"A. Se les proporcione la atencidn educativa que por
"su edad, madurez v circunstancias especiales requinieran para su
"pleno desarrolio.

"B. Se evite la discriminacion de las nifias y las
"adolescentes en materia de oportunidades educativas. Se estableceran
"los mecanismos que st requieran para coatrarrestar las razones
"culturales, econémicas o de cualquier otra indole, que propicien
"dicha discriminacion."”

Ley General de Educacién
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"Articulo 70.- La educacién que impartan el Estado,
“sus organismos descentralizados y los partéziculares con autorizacion o
"con reconocimiento de validez oficial de estudios tendri, ademis de
"los fines establecidos en el segundo parrafo del articulo 3o. de la
"Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los
"siguientes:
[
"VI- Promover el valor de la”justicia, de la
"obsetvancia de Ia Ley y de la igualdad de los indiéﬁuos ante ésta,
"propiciar la cultura de la legalidad, de la. pa7 ‘¥ la no violencia en

«\w
"cualquier tipo de sus mamfestﬂcmnes ig:omo el conocimiento de

"los Derechos Humanos y el respeto a los mismos;

. ‘ . . I![.‘ .]

s

% "XVL.- Realizar acciones educativas y preventivas a
it "fin de. evitar que se qgﬁ"etan ilicitos en contra de menores de
> "dieciocho aﬁos,gﬁe edad o de personas que no tenga la capacidad de

,E%FEL{;TE,;"?%% comprender el mgmﬁcado del hecho o paira resistitlo.
Seve RO _—

mryo

" Articulo 8o.- El cﬁteno que éotientara a la educacién

4| Estado y sus organismos descentralizados impartan -asi como
"toda la educacion preescolar, la primatia, la secundaria, media
"superior, la normal y demds par_a_.--la formacién de maestros de
"educacion basica que los particulares impartan- se basard en los
"resultados del progreso cientifico; luchari contra la ignorancia y sus
"causas y efectos, las servidumbres, los fanatismos, los prejuicios, la
"formacién de estereotipos, la discriminacién y la  violencia
"especialmente la que se ejerce contra las mujeres y nifios, debiendo
"implementar politicas publicas  de Fstado otientadas a la
"transversalidad de criterios en los tres érdenes de gobierno.

"]

"III.- Contnbuira a la mejor convivencia humana,

"tanto por los elementos que aporte a fin de robustecer en el

FORMA A-55

3
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"educando, junto con el aprecio para la dignidad de la persona y la
"integridad de la familia, la conviccion del interés general de la
"sociedad, cuanto pot el cuidado que ponga en sustentar los ideales
"de fraternidad e igualdad de derechos de todos los hombres,
"evitando los privilegios de razas, de religién, de grupos, de sexos o
"de individuos, y

"]

"Articulo 30- ILas insttuciones educativas
"establecidas por el Estado, por sus organismos descentralizados y
"por los particulares con autorizacidn o con reconocimiento de
"validez oficial de estudios, asi como las Autoridades Escolares,
"otorgaran a las autondades educativas y al Instiuto todas las
"facilidades y colaboracién para las evaluaciones a que esta seccién se
"refiere.

"Para ello, proporcionaran oportunamente toda la
"informacion que se les requiera; tomaran las medidas que permitan la
"colaboracién efectiva de alumnos, maestros, directivos vy demis
"participantes en los procesos educativos; facilitarin que el Instituto
“Nacional para la Evaluacion de la Educacidén, las autoridades
"educativas, los evaluadores certificados y los aplicadotes autorizados
"pata tal efecto, realicen las actividades que les corresponden
"conforme a la normativa aplicable.

"Sin menoscabo de lo senalado en los parrafos
"anteriores, las instituciones a que se refiere este articulo estin
"obligadas a generar indicadores sobre su avance en la aplicacion de
"métodos para prevenir y eliminar cualquier forma de disctiminacion
"y de violencia, con la finalidad de que sean sujetas a evaluacidn sobre
"la materia. Tales indicadores seran de dominio publico y se
"difundiran por los medios disponibles."

"Articulo 42.- En la imparticién de educacion para
“menores de edad se tomarin medidas que aseguren al educando la

"proteccion y el cuidado necesarios para preservar su integridad fisica,
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"psicologica y social sobre la base del resfaeto a su dignidad, y que la
"aplicacién de la disciplina escolat sea compatible con su edad.

"Se brindarin cursos a los-docentes y al personal que
"labora en los planteles de educacion, sobre los derechos de los
“educandos y la obligacién que denen al estar encargados de su
"custodia, de protegerlos contra toda forma de maltrato, petjuicio,
"dano, agresion, abuso, trata o explotacién.

"En caso de que las y los educadone& asi como las
"autoridades educanivas, tengan conocimiento dela comision de algun

"delito en agravio de las y los educandos lo hatén del conocimiento

"Atticulq'. 57 Los

"educacién con autorizacion o¥

itticulares que impartan

Conécimicnto de validez oficial
"de estudios deberin:

"(REF --:.,.‘.‘» "
"2013) -

&

"I.- Cumplit con lo dispuesto en el articulo 3o0. de la
"Constitacln Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la
"ptesente Ley y demas disposiciones apﬁcablgs;
g "[' . .]"

"Articulo 75.- Son infracciones de quienes prestan

"servicios educativos: )

"I.- Tncumplit cualesquiera de las obligaciones
"previstas en el articulo 57;

"]

"XII.- Contravenir las disposiciones contempladas cn
"el articulo 7o., en el articulo 21, en el tercer parrafo del articulo 42
"por lo que cottesponde a las autoridades|educativas y en el segundo

"parrafo del articulo 56;

ll[.”]"
"Articulo 76.- Las infracciones enumeradas en el

"articulo anterior se sanclonaran con:
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"I.- Multa hasta por el equivalente a cinco mil veces el
"salario minimo general diario vigente en el irea geogrifica y en la
“fecha en que se cometa la infraccién. Las multas impuestas podrin

"duplicarse en caso de reincidencia, o
“[- . -]"
Ley de Educacion det Estado.

"Articulo 109. Los partculares que impartan
"educacién con autorizacién o con reconocimiento de validez oficial
"de estudios deberan:

"L- Cumplir con lo dispuesto en el articulo 3° de la
"Constitucién Poliica de los Estados Unidos Mexicanos, en la
"Constitucién Politica del Estado Libte y Soberano de Nuevo Ledn,

"en la Ley General, en la presente Ley y en las demais disposiciones

Rrch

"aplicables;

"I...]"

"Articulo 120. Son infracciones de quienes prestan

&{ﬁﬁﬁﬁgn
~F

It

%
FMODER JUDICIA
"servicios educativos: ""m'i’;?ggmk
"I.- Incumplir cualesquiera de las obligaciones !\/IO:\JTE—:RRE|
"previstas en el Articulo 109 de esta Ley;
"L
"Articulo 121. Las infracciones a la precente Ley,
"cometidas por particulares que presten un servicio educativo serin
"sancionadas por la autoridad educativa competente en la forma
"siguiente:
"1.- Multa hasta por el equivalente a cinco mil veces el
"salario minimo general vigente en la regién del Estado donde se
"encuentra ubicada la institucién educativa y en la fecha en la que se
"cometa la infraccién;. "
"Articulo 124. Las sanciones del orden econdémico
"que sean impuestas conforme a esta seccion, adquiriran la naturaleza

"de crédito fiscal, la autonidad fiscal estatal seri la encargada de

"hacerlas efectivas conforme a la normatividad aplicable."
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Ley General de Victimas
"Articulo 1. La presente Ley general es de orden

"publico, de interés social y observancia en todo el territorio nacional,
"en términos de lo dispuesto pot los articulos 1o., patrafo tetcero, 17,
"y 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
"Tratados Internacionales celebrados y ratificados por el Estado
"Mexicano, y otras leyes. en materia de victimas.

"En las normas que protdjan a v1ct1mas en las leyes
"expedidas por el Congreso, se aplicari siempee la qué mas favorezca

"a la persona.

- "La presente ILey $blila, en sus respectivas

"competencias, a las aut@ﬂdades' t’_odd's'li'lps ambitos de gobierno, y

"de sus poderes constitucio

"oficinas, dependenciagf“‘ Lorganismos o instituciones publicas o

"o '\ o i -« . .
privadas que velen por Mrotecmon de las victamas, a proporcionar

"ayuda, asistenc¥

9 reparacion integral,

"La reparacioén integral comprende las medidas de

"restitucln;frehabilitacién, compensacion, satisfaccion y garantias de

"no repeticién, en sus dimensiones individual, colectiva, material,

o
e,
" »'.‘.'..p

il y simbélica. Cada una de estas medidas serd implementada a

"favor de la victima teniendo en cuenta la gravedad y magnitud del

"hecho \ﬁctitfflizmte cometido o fa ;gia;,vedad y magnitud de la
"violacién de sus d.crcchds, ési como las circunstancias vy
"caracteristicas del hecho victimizante.”
"Articulo 2. Il objeto de esta Ley cs:
"L Reconocer y garantizar los derechos de las victimas
"del delito y de violaciones a ch:re't.:hosiI humanos, en especial el
"derecho a la asistencia, proteccién, !atencién, verdad, justicia,
"reparacion integral, debida diligencia y todos los demas derechos
//4] "consagtados en clla, en la Consdtucion, en los Tratados
"Internacionales de derechos humanos de los que el Estado Mexicano

"es Parte y demas instrumentos de derechos humanos;
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"I1. Establecer y coordinar las acciones y medidas
"necesarias para promovet, respetar, proteger, garantizat y permitir el
"ejercicio efectivo de los derechos de las victimas; asi como
"implementar los mecanismos para que todas las autoridades en el
"ambito de sus tespectivas competencias cumplan con sus
"obligaciones de prevenir, investigar, sancionar y lograr la reparacion
"integral;

"II1. Garantizar un efectivo ejercicio del derecho de
"las victimas a la justicia en estricto cumplimiento de las reglas del
"debido proceso;

"IV. Establecer los deberes y obligaciones especificos
“a cargo de las autoridades y de todo aquel que intervenga en los

"procedimientos relacionados con las victimas; .
Sy '

"V. Establecer las sanciones respecto  al *"’:“%
"incumplimiento pot accién o por omisién de cualquiera de sus {‘;-,.! 2
N

"disposiciones."” . e
| FXODER JUDICIAL |
"Articulo 4. Se denominarin victimas directas FRIMER TRIBUNAL CC
_ ‘ AOMINISTRATIVA D121
"aquellas personas fisicas que hayan sufrido algin dafioc o menoscabo MONTERREY,

"economico, fisico, mental, emocional, o en general cualquiera puesta
"en peligro o lesién a sus bienes juridicos o derechos como
"consecuencia de la comisién de un delito o violaciones a sus
"detechos humanos reconocidos en la Constitucién y en los Tratados
"Internacionales de los que el Estado Mexicano sea Parte,

"Son victimas indirectas los familiares o aquellas
"personas fisicas a cargo de la vicima directa que tengan una relacion
"inmediata con ella.

"Son victimas potenciales las personas fisicas cuya
"integridad fisica o derechos peligten por prestar asistencia a la
"victima ya sea por impedir o detener la violacién de derechos o la
"comisién de un delito.

"La calidad de victimas se adquiere con la acreditacién

"del danic o menoscabo de los derechos en los términos establecidos
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"en la presente Ley, con independencia de que se identifique,

"aprehenda, o condene al responsable del dafio o de que la victima
"participe en algun procedimiento judicial o administrativo.

"Son victimas los grupos, comunidades u
"organizaciones sociales que hubieran sido afectadas en sus derechos,
"intereses o bienes juridicos colectivos como resultado de la comision

"de un delito o la violacion de derechos.”

"Articulo 5. Los nﬂecamsmos, -.medidas y

"procedimientos establecidos en esta Ley, set4n disefiados,

1mp1ementados y evaluadoe aphcando los pnncfplos q1gu1enteq

&n virtnd de Ia digmdad humana de la victima, todas

"las autoridades del Estado estin obligadas en todo momento a

. autonomia, a consideratla y tratatla como fin de su

tespetﬁﬁ:.‘_. \

"actuacién., Igualmente, todas las autoridades del Estado estin

"Qﬁ]gadas a garantizar que no se vea disminuido el minimo
"existencial al que la victima tiene derecho ni sea afectado el nicleo
"esencial de sus dercchos

(REFORMADO D OF. 3 DE MAYO DE 2013)
"En cualquier caso, toda norma, institucidn o acto

"que se desprenda de la presente Ley seran interpretados de

"conformidad con los derechos humanos teconocidos por la

"Constitucién y los Tratados Internacionales de los que el Estado

"Mexicano sea Patte, aplicando siempre la ﬁomﬁa mas benéfica para la

"persona.”

De los preceptos anteriores se advierte
ﬁ que en ¢l articulo 1° Constitucional, el Constituyente

Permanente incluyéd el principio de interpretacion
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conforme, de acuerdo con el cual las normas relativas
a los derechos humanos se interpretarin de
conformidad con esta Constitucién y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo
tiempo a las personas la proteccidn mas amplia.
Ademis de que, queda prohibida toda
discriminacién motivada por origen étnico o nacional,
el género, la edad, las discapacidades, 1a condicién
social, las condiciones de salud, la religién, las

opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o

cualquier otra que atente contra la dignidad humana y s
tenga por objeto anular 0 menoscabar los derechos y %;’
libertades de las personas. FODER JUBC
s ) . FRRAIMER TRIBUNA
Asimismo, el articulo 3° Constitucional, SADMINISTRATIV,
MONTERF

establece el derecho que tiene todo individuo a recibir
educacion, el Estado que imparta educacion, tendera
al desarrollo armonico, de todas las facultades del ser
humano y fomentara en él, a 1a vez el amor a la Patria,
el respeto a los derechos humanos, y la conciencia a la
solidaridad internacional, en la independencia y en la
justicia.

Del contenido del articulo 4o.
constitucional, se puede advertir que el interés
superiot del nmo es un principio de rango

constitucional 1mplicito en la regulacidon de los
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derechos de los menores previstbs en la Constitucion
Politca de los Estados Unidos Mexicanos, al
establecer que los nifios y las nifias tienen derecho a la
satisfaccién de sus necesidades de alimentacion, salud,
educacidon y sano espatcimiento para su desarrollo
integral. |

La Convencién sobre los D‘éfechos del

Nifio, en el articulo 3.1 de la Convencidén sobre los

A

Derechos del Nifio establece dqygfen cualquier medida

que tomen las institucigy pﬁblicas o privadas de

bienestar social, Jlos tnbunalcs las autoridades
- administrativas, lt;%:ﬁ}ganos legislattvos deben tener
en cuenta dé ¥orma primordial &_1 interés superior del
“4\4‘ Mﬁi*‘m: mﬂo P S
SRy, ’%. s

Los atticulos 28 y 37 de la citada

@35

comvencion recogen dicho principio, al disponer que
los Estados Partes reconocen el derecho del nifio a la
educacién y, a fin de que se pueda ejercer
progresivamente y en condiciones de igualdad de
oportunidades ese derecho.
Que los Estados Pfirtes velarin. porque
mngun nifio sea sometido 2 tortdras ni a otros tratos o
penas crueles, inhumanos o degradantes.
q La Ley para la Proteccion de los

Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes, establece
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en el articulo 3 que la proteccién de los derechos de
nifias, niflos y adolescentes, tiene como objetivo
asegurarles un desarrollo pleno e integral, lo que
implica la oportunidad de formarse fisica, mental,
emocional, social y moralmente en condiciones de
igualdad. Y como principios rectores se establecen:

A. El del interés superior de la infancia.

B. El de la no-discriminacion por ninguna
razon, ni circunstancia.

C. A tener una vida libre de violencia.

El articulo 4 de la Legislacién en
mencién, sefala que de conformidad con el principio

del interés superior de la infancia, las normas

_ _ o PERIMER TRIGURAL OOt
dirigidas a procurarles, primordialmente, los cuidadosADuNISTRATA Ty 2
y la asistencia que requieren para lograr un
crecimiento y un desarrollo plenos dentro de un
ambiente de bienestar familiar y social.
El articuilo 21 de la Ley en consulta
establece que las nifias, nifios y adolescentes tienen el
derecho a ser protegidos contra actos u omisiones que
puedan afectar su salud fisica o mental, su normal

desarrollo o su derecho a la educacion en los términos

establecidos en el articulo 30. constitucional.
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Las normas estableceran las formas de

prever y evitar estas conductas, y se les protegera
cuando se vean afectados pdr: El descuido, la
negligencia, el abandono, el abuso emocional, fisico y
sexual. |

El articllo 32 de la Legislacion de

referencia, sefala las nifias, nifios y adolescentes

tienen derecho a una educacion que respete su
5

dignidad y les prepare para la%xidla en un espiritu de

comprension, paz y t o cia en los términos del

articulo 3o0. de la anstltuclon

pmmovetan las medidas

‘s
N necesarias paras

A- Se les -pmpoi;cione la atencion

Wips i ¢

" e TRy, educativa que por su edad, madurez y circunstancias
LEGY sl
especiales requirieran para su pleno desatrollo.

B. Se evite la discriminacién de las nifias y
las adolescentes en materia de oportunidades
educativas. Se estableceran los mecanismos que se
requieran para contrarrestar las razones culturales,
economicas o de cualquier otra indole, que propicien
dicha discriminacién. o

El articulo 7, fraccion VI, de la Ley

ﬂ General de la Educacion, establece que la educacidén

que imparta el Estado, sus organismos
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descentralizados y los particulares con autorizacion,
tendran los fines establecidos por el articulo 3°
parrafo segundo, Constitucional, v a promover el
valor a la justicia, la observancia de la Ley y de la
ijgualdad de los individuos, propiciar la cultura de la
legalidad, de 1a paz y la no violencia en cualquier tipo
de manifestaciones, asi como el respeto a los derechos
humanos.

Las instituciones educativas realizaran
acciones educativas y preventivas.

El diverso 30 y 42 de la Ley General de

Educacion, disponen que las instituciones estan 5z

obligadas a generar indicadores sobre el avance en la»z;g:réis[ﬂ:ﬁcgf
ADMINISTRATIVA T O
aplicacion de métodos para prevenir y eliminar — MOWTEREE
cualquier forma de discriminacion y de violencia.
En la imparticion de educacion para
menotes de edad se tomaran las medidas que aseguren
al educando la proteccion y el cuidado necesario para
preservar su integridad fisica, psicolégica y social
sobte la base del respeto a su dignidad.
De igual modo los numerales 75 y 76
establecen las infracciones a quienes presten servicios

educativos, por incumplir con lo dispuesto en el

articulo 3° Constitucional.
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La Ley de Educaciéon del Estado, en el
numeral 109 dispone que lﬁs particulares que
impartan educacién deberan cuniplir con lo dispuesto
por el articulo 3° de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de

Educacién y las demas disposiéiones aplicables, y en

los preceptos 120, 121 y 124, se establecen las

infracciones por mcumphr con la Ley
} ko

g§t1mas, que tiene por

e objeto velar por la psot __cién§ de las victimas, 2

T
i

proporcionar ayuda,, asistencia o reparacién integral,
;.E;i’? siendo el objeto déﬁ#&cha ley reconocer y garantizar

kA los derecho%ide las wcnmas del delito y de las

VOEon © violac s a derechos humanos

En el entendldo que se denominarin

#mas directas aquellas _personas-f' sicas que hayan
sufrido algin dafio o menoscabo econdmico, fisico,
mental, emocional o en general cualquier puesta en
peligro o lesion a sus bienes juridicos o derechos
como consecuencia de la comision de un delito o
violacion a sus derechos humanps teconocidos en la
Constitucion y en los Tratados IEternacionales de los
que el Estado Mexicano sea Parte.

Los preceptos anteriégres ponen de relieve

el marco legal de proteccion para los derechos de las
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nifias, niflos y adolescentes, en donde en el ambito
interno, se ha entendido que el interés superior del
nifio es un principio que esta implicito en la
regulacidon constitucional y en la Ley de los Derechos
de los nifios.

Este principio es reconocido
expresamente en la Constitucion Federal en el articulo
4° Constitucional, en La Ley para la Proteccion de los
Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes, y en el

ambito internacional en la Convencion sobre los

\\}\0

Detechos del Nino. & “‘:%
# . i L. :I_ - ﬁ
Sobre el topico en cuestidon la expresion R

. - - ‘o . . iR
"interés superior del nifio"” implica que el desarrollo de.. x5 vecia or

RARR TRIBUNAL CU. 5
éste v el ejercicio pleno de sus derechos deben ser *»Wt‘:imfg&‘v:;:im
considerados como criterios rectores para la
elaboracion de normas y la aplicaciéon de éstas en
todos los 6rdenes relativos a 1a vida del nifio.
Asi los ha establecido la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién en la jurisprudencia 1a./].
25/2012 (9a.), con numero de registro 159897, visible
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Décima Epoca, Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo
1, Materia Constitucional, pagina 334, dice:
"INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU

"CONCEPTO. En térmunos de los articulos 4o0., parrafo octavo, de

"la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la
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' "Convencion sobre los Derechos del Nirio, ratificada por México y
"publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 25 de enero de

"1991; v 3, 4, 6 y 7 de la Ley para la Proteccion de los Derechos de

"Nifias, Nifios y Adolescentes, los tribunales, en todas las medidas

"que tomen relacionadas con los menores, deben atender

"primordialmente al interés supetior del nifio; concepto que
"interpretd la Corte Interamericana de Derechos Humanos (cuya
competenma contenciosa acepto el Estado Memgno el 16 de
"diciembre de 1998) de & mgmente manera: "la expresn:m ‘interés

Y

"supetior del nifio’ ... implica que el desalrrollo e éste y el ejercicio

"pleno de sus derechos -deben ser o

_i@lderados como criterios
"rectores para la elaboracion de normas y la aplicacion de éstas en

"todos los Otdenes relativos a 18 iy

-1' E ,
S Asumsglo tratindose ~ de  los
2 & |

2 procedmnentos qfe directa o indirectamente
. L,
oe trascienden a los menortes v a ﬁn de velar por su
- TOERACY
3L, 1 '
J,afqbfdmfgﬂ?ﬁ perior, previsto en la Constltucnon Politica

c}g los Estados Unidos Memcanos en la Convencidn

séﬁh los Derechos del Nifio y en la Ley para la

Proteccion de los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolescentes, el juez y las autoridades estin facultadas
para recabar y desahogar de oficio las pruebas
necesarias para preservar dicho interés, practicando las
diligencias que considere oponfunas y conducentes
para el conocimiento de la verdad respecto de los
derechos controvertidos. .

éi Lo anterior tiene’ su apoyo en la

jurisprudencia 1a./]. 30/2013 (10a.), con nimero de
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registro 2003069, que al respecto sostiene la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n,

visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro XVIII, Marzo de 2013,

Tomo 1, Materia Constitucional, pagina 401, que dice:

"INTERES SUPERIOR DEL MENOR. PARA
"PRESERVARLO, EL JUZGADOR ESTA FACULTADO
"PARA RECABAR Y DESAHOGAR DE OFICIO LAS
"PRUEBAS QUE CONSIDERE NECESARIAS. Con
"independencia de que 12 admisién de las pruebas oftecidas por las
"partes en el juicio es uno de los aspectos procesales mds relevantes y

"que con mayor cuidado debe observar el juzgador, tratindose de los

"procedimientos que ditecta o indirectamente trascienden a los R
"menores y a2 fin de velar por su interés supetior, previsto en la 3
%

"Constitucion Polidca de los Estados Unidos Mexicanos, en la _

’ ” . PODER JUD o)
Convencién sobre los Derechos del Nifio y en la Ley para la FERIMER TRIBL A
" ., . . . ADMINISTR.. "t
Proteccién de los Derechos de Ninas, Nifios y Adolescentes, el juez MONTER

"estd facultado para recabar y desahogar de oficio las pruebas
"necesarias para preservar dicho interés, pracucando las diligencias
"que considere oportunas y conducentes patra el conocimiento de la

"verdad respecto de los derechos conttovertidos."

En consecuencia, en toda contienda legal
en que se vean involucrados derechos inherentes a los
menores, debe resolverse atendiendo a un principio
basico: "el interés superior del nifio" derivado de la
adopcién del Estado Mexicano, de la referida
Convencion Internacional y de la cual, surge la Ley
para la Proteccidén de los Derechos de Nifias, Niflos y

Adolescentes.
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| La Ley de referencia fue publicada en el
Diario Oficial de la Federacidén, el veintinueve de
mayo de dos mil, con el fin de desarrollar los
lineamientos que derivan del articulo 4o.
constitucional, y asi atender la necesidad de establecer

principios basicos conforme a los cuales el orden

jaridico mexicano habﬂa de proteger que hlnas ninos
T N
y adolescentes, e]erCLemn sus- gﬁ.x&nﬂa? y sus derechos,

estableciendo para tal ;efecte,-;-c s principio central el

del "interés supetior de lg.afancia".

Confoigne a lo dispuesto en la
Convencidn Inten%tlonal sobre los Derechos del
Nifio, hnpﬁé;%ue las politicas, las acciones y la toma

de decjsiones relacionadas con ese petiodo de la vida,

m@nen Que darse de tal manera que en primer término
y%tes de cualquier otra consideracién, se busque el
beneficio directo del infante y del adolescente a
quienes van dirigidas, sefialindose en esa Convencion
que las instituciones de bienestar social, tanto publicas
como privadas, los tribunales, las autoridades
administrativas y los organos legislativos, deberan
responder viéndolo como ptioritario, a ese interés
superior del menor, de modo y manera tales que quien
pretenda fundamentar una decision o medida en el

interés superior del nifio, deberi regirse por la
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interpretaciéon que se desprende del conjunto de las
disposiciones tanto del derecho interno como en el
orden internacional.
En este caso particular, es deber del
Estado salvaguardar los derechos del menor que viene
representado por su progenitor, y que se respete el
derecho fundamental del menor que es la dignidad,
contenido en el articulo 1° Constitucional, que
establece que queda prohibida toda discriminacién
motivada por origen étnico o nacional, el género, la
edad, las discapacidades, la condicién social, las §“’;¢
condiciones de salud, la religién, las opiniones, las féﬁ%

i
%3
“iy

referencias sexuales, el estado civil o cualguier otra .
P ’ ! F30ODER JUDICAL

C FIRIMER TRIBUNAL CI
que atente contra la dignidad humana y tenga por  <oministrRamA

MONTERREY
objeto anular o menoscabar los derechos y libertades
de las personas.
Velar por el interés superior del nifio
como es el derecho a la educacién, tutelado por el
articulo 4° de la Constitucion General de la Republica.
En la especie cabe recordar que los actos
reclamados son la resolucién de veinte de mayo de
dos mil trece, emitida por el Secretario de Educacion
del Estado, al resolver el procedimiento

administrativo  instruido por la  Secretatia de

Educacién del Estado de Nuevo Leon, en contra del
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|
_ generado a raiz de la queja
y/ o denuncia presentada por _,
en representacion de su menor hijo _
_ en donde se determiné que la

institucién educativa ho incurrid en las mfracc1ones

contenidas en la Ley General de Educau@n y Ley de

,z.

Educacion del Estado.
La resolucién emilidg por la Secretaria de

Educacién del Estado d uevo Leon es contraria a

derecho pofque _tt;a,nsgre 6 en per}ulclo del menor

Wl
I . ceccchos

Ead

fundamentale§ a la dignidad humana a la educacién
libre dg toda violencia y alano discrilninacién.

" Esto es asi, porqm:-| contrario a lo que
rémalv*lo la autotidad responsable Secretaria de
Educacién del Estado de Nuevo Ledn, el menor fue

b]eto de violacién a su derecho fundamental de la
dignidad humana, a través de acoso escolar pues se
violé su derecho a la no discriminacién y a su
dignidad, conducta que debié de haber sido
sancionada por las autoridades re;sponsables.

Para arribar a dicha conclusidén, es

importante destacar que la violencia escolar se ha

incrementado en los tltimos afios, al grado de que se
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tiene como un problema de politica publica, lo que ha
provocado que diversas autoridades tanto del ambito
federal como estatal hayan implementado diversas
acciones y programas con el fin de identificar,
prevenlr y atender aquellas conductas relativas a la
violencia escolar.

Asi que, la conducta de maltrato escolar,
acoso, mtimidacién u hostigamiento entre estudiantes,
misma que también puede definirse como una

conducta de persecucidon fisica o psicologica que

realiza el alumno o alumna contra otro, al que elige &
como victima de repetidos ataques. %
Es una conducta que se presenta entre .

9 P PIDER JUDIC

. . ., PRIMER TRIBUS A

pares, es decir, entre nifios o jovenes de edades ADMINISTRE 4
MONTER i

semejantes que tiene consecuencias serias para la
victima y para el agresot, y que siempre provoca un
dafioc emocional, que puede empezar con
sintomatologias fisicas, en las cuales se percibe como
la angustia, se transforma en dolores de cabeza, de
estomago, insomnio, ansiedad, etcétera, sintomas por
los que la victima de la agresion intenta alejarse cada
vez mas de la escuela e inclusive a veces en pensar en
la muerte.

El hostigamiento puede empezar de

manera sutil, con insultos y butlas, e ir creciendo hasta
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convertirse en violencia fisica y persecucion, quienes
hostigan o intimidan son por lo general grupo de
jovenes que abusan de los demas, se burlan de ellos,
les ponen apodos, los golpean, insultan o amenazan,
les quitan sus cosas. Sin embargo, es importante
seflalar que las agresiones se pueden dar entre
alumnos, de maestros hacia alumnos de estudlantes a

profesores y de padres de faml]la a4 maestros y

alumnos. | - *ﬁ%

exclusion social, culedo se_lg_nora, se aisla y se excluye

13

al otro; es verbal cuando se insulta, amenaza,

as, Menospeecia, realizan  acciones de  exclusion,

discrinﬁnzicién, etcétera; psicologico, cuando existe
uﬁ} persecucién, intimidacién, tiranfa, chantaje,
manipulacion y amena_zaé al otro; fisico cuando hay
golpes, empujones o maltratos fisicos.

En cuanto al comportamiento de la
victima en caso de discriminacidén, comunmente se
presentan  las  sigutentes iaracteristicas: Son
frecuentemente nifios timidos y;poco sociables. Ante

un acoso constante, logicamente se sienten

angustiados, tensos y con mucho miedo a tal grado
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que en algunos casos puede llevarlos a consecuencias
devastadoras.

En algunos casos, €l nifio o adolescente se
muestra agtesivo con sus padres o maestros;
comienzan a poner pretextos y diversos argumentos
para no asistir a clases, ni participar en actividades de
la escuela; se presenta un bajo rendimiento escolat; la
victima comienza a perder bienes materiales sin
justificacion alguna, o piden mas dinero para cubrtir
chantajes del agresor; en los casos mas severos
presentan moretones o agresiones evidentes en la cara

y el cuerpo.

La exclusion social agrupa las conductas A
; ..., LeODERJUDICIALT
de acoso escolar que buscan excluir de la participacion ™ RIMER TRIBUNAL 2

“AOMINISTRATIVA [ 2

n ) MONTERREY. |
al nifio acosado. El "t no", es el centro de estas s

conductas con las que el grupo que acosa segrega
socialmente al nifno. Al ningunearlo, tratarlo como si
no existiera, aislarlo, impedir su expresién, impedit su
participacién en juegos, se produce el vacio social en
su entorno.

En el caso particular como ya se adelanto,
las responsables de la Secretaria de Educacion del
Estado de Nuevo Leon, incutrieron en una deficiente

valoracion de pruebas en la queja administrativa que

presents el padse del meno: [N
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-, por maltrato psicolégico, verbal y fisico, por

patte de dos alumnos de la Institucién Educativa

I I BN b
B i coob-s I
I -

el sumario existen los de

conviccion:

presentd una

el

nueve, en donde

queja en contra

I o
de la profesora _, quien se

B ‘1 --:'-:;?_‘& _ . . = .
VEVO [y desempena como Consejera Escalar de la Primaria, en
wide manifestd que su menor hijo _
_ que cuxsa el 6° grado de primatia,

que desde hace treinta. dlas su menor hijo y otros

.*'\

alumnos han sido objeto de acoso escolar conocido
como Bullying, el cual consiste en maltrato
psicologico, verbal y fisico producido por los
compaferos de escuela de forma reiterada en perjuicio
de su menor hijo, siendo principalmente el agresor, un

| aumao de nombre

quien cursa en el mismo p]&mtel el 6° grado,
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aconteciendo los hechos durante el recreo, en el
periodo de espera del transporte escolar, en el trayecto
del traslado a la casa, y a las afueras de la escuela,
situacién que en reiteradas ocasiones habia hecho del
conocimiento de la escuela y de las maestras, sin que
hayan atendido y dado solucién a su problematica.
(foja 63 del cuaderno de pruebas).

2. Escrito de nueve de marzo de dos mil
doce, presentado por || GGG 2ot <!
Director Juridico de la Secretaria de Educacion del

Estado de Nuevo Ledn, en donde hace del £

“n

&, ot -

]

conocimiento que no ha habido respuesta de ia queja

n oviembr mil nueve.
presentada el cuatro de n bre de dos SODER JUDICIA

. 1 , FRIMER TRIBUNAL «
Sefial6 ademis al margen de los hechos — abminsTRA™ a1

MONTERRE
del acta administrativa, al Titular de la Contraloria y

Transparencia Gubernamental, se le hicieron saber

diversas irregularidades en las que participc-

B uc son competencia de la Secretaria

de Educacién del Estado de Nuevo Ledn, como lo es
los sueldos, bonos o compensaciones que recibia,
pero en especial lo referente a las becas que se le
otorgaban por la Institucion educativa.

Informé rambién que fue impedido por el
Director del Colegio particular American Scheol, que

se inscribiera su hijo en el periodo escolar 2010-2011,
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caso contratio a la sefiora | NN -

pesar de que no existié motivo alguno, sélo su hijo no
fue aceptado al periodo escolat referido fojas, esctito
de mérito que obra a fojas de la 162 a 163 del
cuaderno de pruebas.

3. Reporte textual enviado a la
Subsecretaria de Educacwn Basma que comprende el
informe soh(:ltado con respecto ‘a la atencion

ral
p51cosoc1al area de psu:ologia- donde se menciona

abo etl la queja presentada

la intervencién llevada 4
| rec‘lb_ld_o p_or la Secretaria de
Educacién %'3 de ‘Nuevo Leon, el doce de
julio de dos thil doce, en donde el drea de psicologia
inforngQ: |

"Intervencién: Jaime Alberto  Gonzilez  Martines

cursa el 6° grado de ptimatia, manifiesta resentimiento y
"tristeza debido a que un compafiero del coleglo (hijo de la Sra.
'— ex empleada de -‘_la Secretaria de Educacion)
"lo molesta verbalmente de forma directd e indirecta desde el inicio
"del ciclo escolar. Algunas de las situaciones que menciona €l nifio
"donde se siente lastimado son:
"- Reficre que le deja de hablar y 1o excluye del grupo.
- Habla cosas negativas de él con los compaiieros,
"dictendo que es chismoso y que actda coto nifia.
"- Menciona que influye en sus compafieros para que
"no se junten con él.
"- Se butla del joven..."

"...Recomendaciones:
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"- Proporcionar apoyo psicologico donde se le

"brinden herramientas que le permitan desarrollar habilidades de
"afrontamiento.

"- Desatrollar habilidades sociales para manejar la
"violencia de tipo psicoldgica y verbal de que estd siendo victima, ya
"que de no ser asi su estado de dnimo melancolico podtia

"deteriorarse..."

Documental que obra a fojas de la 125 a
127 del cuaderno de pruebas.
4. Acta administrativa de dieciocho de

septiembre de dos mil doce, en relacién con la

denuncia presentada por | -
contra del [

el
[
“r

itk

. A
I - donde ¢ Dirccor Ll
‘:.H

Juridico de la Secretaria de Educacion del Estado de N
OCER LT 0y
4 . . ’ FRURER THl - -
Nuevo Leén, previene al colegio para que a través de AOMINISTR .
MAONTERPR

su personal directivo, atiendan y cumplan cabalmente
con las disposiciones de 1a Ley General de Educacion,
Ley para la Proteccion de los Derechos de las Ninas,
Nifios y Adolescentes, Ley de Educacion del Estado,
Ley de Proteccidén de los Derechos de Las Nifias,
Nifios y Adolescentes para el Estado de Nuevo Ledn,
y Lineamientos Generales para la Convivencia Escolar
en las Escuelas de Educacién Basica Publicas y
Particulares del Estado de Nuevo Leén, a fin de que

atienda y resuelva la denuncia interpuesta por-

B < rcpresentacion de su menor hijo, y
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se implementen las medidas preventivas que sean
necesarias para que dejen de presentarse hechos como
los que se han denunciado y se implementen los
mecanismos para atender a los alumnos que sean
victimas de los mismos, y se le concede el término de
cinco dias habiles, para que remita a la autoridad un
informe de las acciones correspondientes: (fojas 174 a

186 del cuaderno de pruebas)

5. Escrito de v._

dos mil doce dmg1do e, ecrétﬁria de Educacién del

K1
wm,  Estado de Nuevo Ledn, por [N
;? e

%‘Su caricter de representante legal

de septiembre de

en donde .info.rma .qu'e el veinticinco

cuiry de agostb de dos mil doce, se llegd a un acuerdo
-sﬁﬁéfactorlo con el senor— y su
esposa y un finiquito total con la institucidn, en
consecuencia dicha denuncia Ha quedado resuelta.
(foja 226 y 227 del cuaderno de pruebas).

0. Acta de cinco de octubre de dos mil
doce, ante el Director de la Secxetana de Educacion
Estado de Nuevo Ledn, en donde solicita al Director
del Colegio, se sirva remitir en el término de cinco

ﬁi dias hibiles, copia certificada de las constancias que

actediten lo expuesto en el escrito de veintiséis de
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septiembre de dos mil doce, por el representante legal
del colegio e informen las medidas implementadas
para prevenir y atender los casos de Bullying en el
colegio, acompaniando los documentos que amparen
su dicho. (foja 240 del cuaderno de pruebas).

7. Escrito de veinticinco de octubre de
dos mil doce, presentado podi GGG 2
Director Juridico de la Secretaria de Educacién del
Estado de Nuevo Leon, en relacién al escrito

presentando por el Colegio partcular, representado

. _';j“'“
por NN :cicc:2 que cl S

veinticinco de agosto de dos mil doce, se llegd a un *’{pﬁ%
1 __‘T"?_'_f:‘:

arreglo conciliatorio con el colegio, en el cual se PODER JUDICAAL i
. ) . 5 FEIMER TRIBUNAL COL
reintegro las aportaciones (separacidén de un lugar en “OMmsTRATVA oFL,
MONTERREY, N

la institucidn) de sus dos hijos, pero no es una
indemnizacién es un reembolso de las aportaciones
por mal manejo del bullying de la Escuela, con esto se

reconoce que se atendio mal ¢l caso de Bullying. (foja

249 del cuaderno de pruebas).

8. Oficio namero 1D}-1655/2012-2013, de
veintinueve de octubre de dos mil doce, por el
Director Juridico de la Secretaria de Educacion,
dirigido a la Subsecretaria de Educacién Bisica, en
donde previo al analisis de las constancias que

integran el expediente que adjunta, emita un dictamen
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PoothAL DE LA FEDERACION

para recomendar la aplicactén de  sancién

correspondiente que en su caso procedan contra la

institucion. (foja 251 del cuaderno de pruebas).

Para mejor claﬂ@ad enseguida

SC

reproduce digitalmente el oficio de mérito.

4§E:M N ‘J -J -
%@ Officio No. DI-1456/201 22013
g™ Asurita; Denuncia

C. PROFRA. RAMONA IDALIA REYESS: ANTY
Subsacrataria da Educucfén R \ :
Presente:r

Par este medio fe en

@ urt r:ondia! saydo ¥ & ]k: vez con fundomento en o
dispuesto en ol et yacciones IV y XXX del Reglomenic Infedor de 1o
Secretaris de Eduson perfidp: remiting o Usted folocopia simple del
expédemi& formago con molivo da 1g denuncio prasentadia por ¢ C. Jaime
- BN fepresaptacién de sumenay hilo Jaime-Albero Gonzdlez

. Mortinez eh Bntro del Coleglo Americad Schanl Foundation of Monterrey; (o
" anerior poro e gire Ias inshhuciciones Gue cbcmpondan al personal & su

¢argo, y alento ¢ o dispuesio en ef arfctio 15 fiaecion XXXIX dei Reglomento
I r de ba Secretoro de Bducacién, revio Iéhsn de los constancias que

e of axpediente que se adjunia, geitg 1en, parg recomendar
lo acién de sangién corespondienie que en Su COSO procedo en contra
delcnnsl Ucion genunciodo. . T

S|n olro pm’hCUICI por el momanfa Quede de Usted.

_-:-'ﬂ. ATENTAMENTE
fir'd Monterrsy, Nl \a 29 de octubre de 2012,
t?'é Director Juridicd da IofYecreloria de Educacidn

con Cing, José Antonio Gonadin

CEpAIChivG,

OO,
}mmm OEL BB TADC DE HLIEVO I.EON
t sicﬂEm.'A DE EDUCACION

ety a——T]

tm zmz O v
E@ﬂ[@ﬂ@

s\mmm D RDUCACION BASICA

Bireccidn Juridica

wurw..gob K Secretarf; 6

Wueva Mrsay 4008 e
Eraccionami#mn indithgt azin, Monaerey. M ¥ . ED UCAC I

CE LA 1 Taly SUREFOIT N, P PR IR,

el 4.3
NL

£
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9. Oficio nimeroc SEB-0568/12-13,
dirigtdo al Director Juridico de la Secretaria de
Educacién, por la Subsecretaria de Educacion Basica,
en donde se solicita lo siguiente:

"...Primero: Emitir un acuerdo delegatorio para el
"personal debidamente identificado de la Secretaria integrado por
"representantes de las Direcciones de Educacién Primera,
"Incorporacion y de la instancia a su digno cargo, se constituya en el
"plantel para verificar el seguimiento documental dado al caso, tanto
"en las medidas de correccidn adoptadas con el alumno o alumnos
"agresores, como en el apoyo brindado al menor afectado.

"Segundo: De no encontrar evidencias documentales
"de lo antetior, emplazar a la autoridad para que en un plazo
"perentorio las presente.

"Tercero: De manera simultinea a lo anterior, solicitar
"a la institucioén particular que su personal directivo y docente, asi
"como el de apoyo que labora directamente con el alumnado, con sus
"propios medios adquiera los cutsos o Taller que la Comision Estatal
"de Derechos Humanos imparte con el tema de discriminacién, asi
"como los que se imparten en esta secretatia, relatvos al manejo de la

"violencia escolar y a la aplicacion del Manual de Convivencia

"Escolar.” (foja 252 del cuaderno de pruebas).

10. Oficio ntmero DEP-0317/012-013,
de trece de noviembre de dos mil doce, emitido por la
Encargada de la Direccién de Educacion Primaria, a la
Subsecretaria de Educacién Basica, en donde se
recomienda remitir al menor al Departamento de
Atencion Psicologica, con la finalidad de encontrar

apoyo y respuesta a las necesidades que el alumno
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pudiese tener, como probables i:onsecuencias de las
vivencias experimentadas en el afio dos mil nueve.
(foja 253 a 255 del cuaderno de pruebas).

11. Acuerdo de cincp de febrero de dos
mil trece, emitido por la Subsectetatia de Educacion

Basica, en donde se ordena la prictica de.yna visita de

inspeccién en la institucidon educativa

, en

_g;m ..j . .
nivel de educacién bisica $i”a,gi’ﬁn de verificar el

do al caso denunciado por

—_en referente a las medidas de

oL ;j@‘;:iij'?ﬁ,:.‘ -
correccion adopta%ﬁs con el alumno o alumnos

seguimiento documentahy

agresotes, co

o el apoyo brin dﬁdo al menor afectado,

debié%é%prc}porcionax copias de las documentales

respectivas que apoyen lo antetior entregadas a la

SR
e :
s o B

tarfa de Educacién del Estado de Nuevo Leodn.
(foja 264 del cuader_no de pruebas).

12. Visita de. inspeccién, practicada el
doce de febrero de dos mil trece, en la Institucion
Educativa, por los servidores publicos facultados por

la Secretaria de Educacion Basica, con motivo de la

queia presentada. por [N, o<
menor . . dich:

diligencia se procedié a notificar mediante lectura

integra del acuerdo de cinco de febrero de dos mil
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trece, suscrito por la Subsecretaria de Educacion
Basica, haciéndole entrega del instructivo de
notificaciéon a ||l v como se indica en el
mismo tiene cinco dias habies para remitir a la
Secretaria de Educacion del Estado de Nuevo Leon, la
documentacioén que obra en los archivos del colegio.
13. Acta administrativa de veinte de abril
de dos mil doce, ante el Director Juridico de la
Secretaria de Educacién, en donde comparece [}
B ¢ solicita se gire cédula citatoria a [
B quicn funge como director de la escuela
B B N b S
. ¢ quc aclare la queja presentada y
remita copia certificada del expediente escolar de sus
hijos [ [ I BN B
B v s lc reintegre la cantdad de doce mil

délares, que en su momento pago a la escuela por

Wﬁ&&? f‘[q'd‘?f‘ MR D E
MM EFRREY,

concepto de aportacion escolar, en virtud de no haber
sido aceptados desde el ciclo escolar 2009-2010. (foja
104 del cuaderno de pruebas). Para mejor clandad
enseguida se reproduce digitalmente el acta

administrativa de mérito:
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ACTA ADMINISTRATIVA.

eln!e de abl de 2012, en ka Direccion Juridica de la Secretorsc de Educoclbn sito en
W REA: eL segundo ko del edificio ubicado en lo cole Nueva Jersey No. 4038
™ hecionamienta Industil lincoln, de-esla chudad, anle lo presencia dei C. Lic. Jorge
Covanubigs Qriz, Director Juridico de ki Secreiuic ae Educodion, y de ios tesligos de

asistencio que d finot de o presen an poro CoRSIaNCIq,

comparace voluntariomsnie &l C. C.P.

dectr verdod mcmmesto e m mavo: X

medicnte lus aedeﬁmd puu volor foﬂ‘o wmw) . Biges7 expedida por el
Tnstituto Feders! Boctomy ACio seguiio 58 18 of compareciente que el
motivo de lapresente dligenci a con 1elgtkd presentodu eda 09 de
marzo de 2012, onte esto unidod odnirkiralivg, )

en contro del ) ﬁ.cto
seguido Dased tnank - ;
en todos ¥ coda une: do st - 09

da 2012, ysoficho se gire céoulo  audenfungh.como

Ofrgctor del Amesicen Schago Fowhhoﬁ of Mani parc que gclare la
pteseniado L:J I1 Conig _ Bl panedin cnombre ol
compcre e :

» j5o en los gocumentos que
ﬁbgasentmaaﬂadehuuaiammc spongiente, fiendo fodo o que
weriondestor. En este momento se le-hace éntrego al ompereciente de
. fohocopio simpie de fodas las constonciél qui cbran en 8l expegier
‘ %hs archivos de st Dreteibn- Jurfdce formago.cot.motvo de &

por compirecencia. el

gl %;nnm de 208, Con o
* conekido lo presente dligencia, el Eserve s Ayt er
Osilohldefbﬂ Consre---—---_---.---- mapreersrcaneefenariaiaiai e

m;gﬁ Muge -

Direccifn Jurdica

]
LA Secretaria de ! Q
Autd sereey 4076
Fraccio:ar::linw ingustriat Lircatn, Momderrey, N L. EDUCAC'ON : Nl
C.F 66310 | Tels. RHBY 2020 5021, Fax, 2020 3023, \
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14. Acta circunstanciada de veintiséis de
abril de dos mil doce, celebrada ante el Director

Juridico de la Secretaria de FEducacidon, donde

comparcce [ ; IR

-, y el primero manifestd que comparece en su

casicter de Director del [
S e——————

respecto se encontraba enterado de la problematica,

ue plantea el senor con motivo del
que p >

Bullying de que fue objeto su hijo por parte de los

—
S
I ;<0 quc dursate un

vur
puy

£%
ano estuvo atendiendo de manera personal, que By,
- - . o - . . 2‘;3‘ T Tt
inclusive existié la intervencién de un Padre de la gt JUticia

FIRIMER TRIE AL
. .1 ., ADMINISTR 12
Iglesia Catolica, y que una vez que se atendid el MONTERRE

asunto, fueron el compareciente, el Consejo Directivo

y el Comité de Admision, quienes decidieron no

volver a admitir como alumno al menor _

En la misma acta comparece el quejoso

—, quien manifiesta que debido a

que la problematica no fue atendida debidamente su

menor hija _ se quedo sin amigas al no

haber sido atendido el bullying por el Colegio

Americano, misma que obra a fojas de la 110 a la 112
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del cuaderno de pruebas vy para mejor claridad

enseguida se reproduce la parte conducente:

e 1LT
ACTA CIRCUNSTANCIADA,

NE MV, eﬁ'la’"' dad de Monleney, Nuevo Ledn, siende iis 12:00-doce horas, del dio
mur:f“:"f ;,;,2&ve|nméfs de abrit de 2012, en lo Direccibn Juridica de lo Secretaria de
. Edlcacion, sito en el segundo piso de! edificio ubicado enslg colle Nueva

Jersey No. 4038 Froccionamiento Industdal Lincoln, de esta &udad, anie la
presencia del C. lic. krge Covomubias Orflz. Director Riidico de la
Secretaric de Educacidn, y de i testigos de asistencia que al final de lo

presents se mencmnqn ¥ f'smnn para comfcncs? cémperece el €,
auien (marifiesto comparecer an represéntgcion del
tere ser

y re

originato de dos - Estadbs Unig - GO, ¥

profesionista y con domicilio pm: o y recking: chones en Io calle Martin
de Iavolg No. 510 sur eh o cem:o dﬁ
identifica mediante 1o viso folio
Qe Migrccién y ei C. :Aiﬁ-‘. '

dix por el insfituto Nacional
w geneles yo conocidas
ilo & e hace saber of C.
-t--,.. & () -.-;.
Fﬂ Ry Q
e fatha 04 de noviemBre @€ 2007, on U
escmo pfesenm [} 09 de manzo-de 2012, y an.el acic odministrafiva
il de 2012, en donde 56 hze constor que: ™. .ayg acude ¢
ke amf#?carenrodosycadp una de 53 PO By ol escrito

fos hﬁos del
- recie ez, y pora que
se le“requ!efa toreim‘eguaon de fos 5 17,000.00 [LXOCE MLUGLARES] que en
su momento pagod a fa eseusta por concepto de aporiagion escoler, &l cual

- manifiesta debe entregdﬁeale en virtud de no hober sido ficept
10. ya que inciuso en & caso g fu hjg
poge 1o cuota de inscripcidn d preparatona, cuyo

monto se precisa en los documentos que oporfunomgnte presentarc el dic
de la qudiencio corespondiente, siendo todo o qup desea monifestar. En
este momeito se 6 hace entrega af comperecientefde fotocapia simpie de
todos fas constancics que obran en el expediente gue exisie en los archivos
de esta Direccion Jivdito formado con motivo defsu queja presentada por
comparecencic el dfa 04 de noviembre de 2009...J, por lo que se procede o
enlerorie de manera integrd de la queja y al resdecto desea mani
IniantE- Cuin EOMOOIans B Aidad de Digactor General del

.y ol respec
encontraban enlerados de ko problemdtica gue plonteo el sefior

Dirsczitn Juridica

-

" Nuwes Jeesay 4095
Fracetoramients industriat Lincotn, Monterrtéy N L ) EDUCAC'
P BA3LG Y Taly, {(18j) 20265021, Fax: 20208033 -

st "’d 7 kk Sem:wfade
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oblemdhca enfre lo fcmullc de! quejose. Ic farmlaa gdeia senoraw
Fy ofras familios. Sigue manlfestando ! de I voz que inciusive
uno niervencidn de un Padre de la Iglesic Coldlica bajo ¢
cansenfimiento de ios famifias, ¥ una vez que se alendid el agsunto fue &l
compareciente v del Consejc Direclive ¥y Comit isi
gecidieron no volver admitr como clumno al menorW
ofendigndo ias Condiciones de Admision del Colegro por lo que no
nra en posibidodes de lleg con el quejoso.
Acto sequido se le requiere of C. Or, pora que hagd
entrega de fotocopia de las documenialss qua le fueron requeridas a traveés
del oficio No, DJ-629/2011-2012, consistentes en y
cdministrativos de fos manores

y i efecto monifiesto gue §i existen en los archives de ig Dizegcidn
glo, sin embarge no ios presenta en cumplimiento o la [ey de

Proteccidn de Dgios P e momento se le concede o Yo delo
palatrg o C. efecto de gue manifieste lo/que & su
derecho convengda y senalq gue lg poblemdtico no fue/ alendide

debidomente y su menor hig £ quedd sin amighs af no ser
glendido el Bullying per @l y olra de los Companeras
sstaba con problerggeda Sildna S anifestando que yha madre de
fomilic de nombre ’ ineitd e et rrinos
porg
Jue TS N oulying O) IiC det comparaciente, ¥ en vitud de no haber
sicdo jusia i decision del Colegio s por o que interpgne lo  presente
denuncio y propone como via de solucidn ¢l coso do sjguiente: 1.- $& les
expide a 5us hijos ung constancio personalizada en ka qug se les haga saber
que no fueron expukados y/o wspendidos por pariefdel Colegio; 2- Sg
oplique por parte del Colegis ja sancidn de g misma manera que o su hijo al
clumno BeoiEe einscripcion
en &l

reinfedie goemads lns anofdacioes Ala gn somedto pqgé por Glﬁ
. yoque no fue su voluntad

QUC U5 TRIOS SaneTan Ok [G InsITUCion, siendo todo jo que d
Acto seguido se le concede el yso de lo poichegf al C. Or.
parg que manifieste lo que g v derechg Benvenda epasic de ia

esta conciialordc plonteada por el C. Y ql
respecio manifiesta que estd o disposicion ge expedi ios con

sefia 0 efecto de hocerasfsaber g fos rnenores
que no fueron expyisados y/o suspend|dos

Direecin Jurldiza

f‘f‘..
imnLgen /4 ’(- - Secr=tan de
NLitva Jarsey 03 '

Fraccionaméents insusiria Lincoln, Moaterray, N1,
T P8a3id 1 Tels. £0189] 202005071 Fax: 00 5023,

\ EDUCACION! 'NL

3
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f m r”?S‘ en lo que respecta a lo planteado en los punfos2.y 3, sdaoid
gogero /4 &nO;es posibie acceder a sy pedicién y& que es i en contro de las
DE ML ‘_vpelfhcos y confrstos que hoce su representadd con los podes de fomilo que
EORETARIA Ddﬁievanﬂrr@esor a colegio y es por ello que hace enlrega de copia de io
. e hojo ‘de’ Condiciones de Registre que en sv momento fime cada p
fomiic, siendo fodo lo que desea mandestar. Desea manifestor of C.,

que 8% su dereche preguntar
st &5 Clerto aue g los hijos de ia C,
Ngia como empleada ds la Secrefaria de Edu

becas de estudics; of respecto es voluntad del C.
respuesta a ks pregunia dai quejosa, ¥ manffiesta Swe las becas se oforgan
en base o los Reglamentos que existen en la $ecretaria de Educacion, hay
un Comité de Becas en ¢ Coleglo integpdos per Padres de Familio y
miembros del Conssjo Direclivo, y que ooy s clumnos mexiconos fienen
' derecho para opicar o una solicitud dodeth, imvifando cada ofic 0 los
pacres de fomita, quienes lenon un soficitug ¥ posteriommente es el Fomité
Quisn decide ¢ Quienes v preeniojes *da bec:a pero qug o &
procedenta ia sofcitud del qu "

" G 30O $us dereehs
08 convengo Con lo mt@ﬁmse da

o presente diigencio, frmando en la presene ios que erelal
%;: S | _ kmc:emn Conslg.------=--v-. __ 72BN A
LAF -

< ;uci.famc% IRIZAR HERNANDEL

TESTIGO DE ASISTENCIA
Blrg;cl&nhi&a

wew il {106 my

Secretana de l &
NL

gr:ef:u:;?n?e:&!?ndumial lincotn, Monterrey M L EDUCACI N ]

q WL 24 E 5130 CPa3Ls 1 Tebs. (01411 205028 Cax: 7020 500
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Pruebas las anteriores que tiene valor
probatorio pleno acorde con lo establecido por los
articulos 129, 197 y 202 del Coddigo Federal de
Procedimientos Civiles por aplicacion supletoria de la
Ley de Amparo en términos del articulo 2° de la
misma Ley.

De lo anterior se pone de relieve que se
transgredié en perjuicio del menor | EEGEGNG
B ¢ dciccho fundamental a la

dignidad humana, que es reprochable las autoridades
de la Secretarfa de Educacién del Estado, por su o

desatencién y descuido al no dictar las medidas

necesarias, pues no obstante de haberse presentado
] o . . . ., YODER JUDWCIALD
una queja administrativa en contra de la institucidn PRIMER TRBUNE S0y
AIMINISTRAT: e, DEL
educativa, la responsable no dicté las medidas MONTERREY.
necesarias para cvitar el dafio de que fue objeto el
menor.

Lo que se acredita con la denuncia

presentada por [ R B 2ot L

Secretaria de Educacion del Estado de Nuevo Ledn,
en donde el cuatro de noviembre de dos mil nueve,
acudid a presentar su queja, y no obstante de los
esfuerzos que se hicieron por solucionar el conflicto,
nunca se le dio el tramite y seguimiento adecuado a la

queja presentada por el padre del menor por acoso
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escolar llevado a cabo por alumnos del plantel

Lo que se corrobora con el informe

solicitado al drea de atencidbn psicologica, que

entrevistd 2l alumno [N EREEEEEE .

B -© donde revela que el menor se sintié

lastimado porque le de]aron de hablaf y lo excluyeron

¢ _':':al acuf:xdo de dieciocho  de

septlembreﬁ dos rnJl dch &n donde el director

Nuevo Lebn, con motivo de la .queja presentada por

previene al._
|
para que a. través del petsonall directivo y Consejo,
atendieran  cabalmente 'y cumplan con las
disposiciones de la Ley (General de Educacion, Ley
para la Proteccion de los Defechos de las Nifas,
Nifios y Adolescentes Ley de Educacién del Estado,
Ley de Proteccién a los Derechos de las Nifias, Nifios
y Adolescentes del Estado y Lineamientos Generales

pata la Convivencia Escolat.
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Sin embargo, las autoridades de la
Secretaria de Educacién del Estado de Nuevo 1.edn,
nunca implementaron las medidas necesarias, para
resolver la denuncia interpuesta por_
-, sin que fuera suficiente que haya requerido a la
Instituciéon Educativa para que informara de las
medidas adoptadas para prevenir y atender el caso de

acoso escolar derivado de la discriminacion del menor

oo < N
B B W o o ol

cumplio.
Ademas, el director Juridico de la &
Secretaria de Educacién, mediante oficio DJ- %%
1665/2012-2013, de fecha veintinueve de octubre de oper simicia
_  TRIMER TRIBUNAL.
dos mil doce, solicité a la subsecretaria de Educacion mﬂ'gmmé

Basica emitiera dictamen para recomendar la
aplicacion de las sanciones correspondientes en caso
de que procedan a la institucidon denunciada, sin
embargo, ello no fue suficiente para evitar el dano de
que fue objeto el menor.

En esa tesitura, se puede concluir que las
autoridades de la Secretaria de Educacion del Estado
de Nuevo Ledn, en la resolucion impugnada, no
analizaron adecuadamente los elementos probatotios

que conformaban la queja administrativa, toda vez

140



PODE: | ,},iaALDELA FEDERACKON

\bJ\

Amparc en Revision IR

que existen pruebas que revelan de manera
contundente que en perjuicio del menor [
B s ulncro su derecho
fundamental a la dignidad humana y no
djscriminacién- ai - ser objetb de una conducta
conocida como acoso escolar al seg. victima de

discriminacion, pot alumnos del plantel -

B ; :ocrvis 1a Scgretaria de Fducacion

del Estado, incurti6 en i

, conducta omisa de no dar

el seguimiento agccuado a la queja administrativa

presentada en cont " del plantel educatlvo pues no

s

Fa,
dicté las providencias necesarias para evitar el dafio

sufridg mor ¢l menor, habida cucnta de que debid de

TM sanc:tonar al coleglo pot su Con,ducta negligente pues

f4s tomo las medidas necesatias para protegetlo y
reintegrarlo a la escuela, y brindarle el apoyo
psicologico necesario por el Idaﬁc.) de que fue objeto.
Por ende, las autoridades de la Secretaria
de Educacion del Estado de Nuevo Ledn,
transgredieron los siguientes dergchos fundamentales:
Vulnetaron, en peguicio del menot los
articulos 1° y 3° Constitucional, puesto que se

transgredid un derecho humano reconocido en la
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Constitucion, como es el derecho a la dignidad
humana, la no discriminacién y la educacion.

Ademas, las autoridades de la Secretaria
de Educacion del Estado de Nuevo Ledn, debieron de
haber atendido adecuadamente dicha conducta dafiina
en perjuicio del menor, previniendo, investigando,
sancionando y procediendo a reparar la violacion a los
derechos  fundamentales, en wvirtud de la
discriminacion de que fue objeto el menor agraviado
I

Es importante destacar que el dafio que

sufrié el menor agraviado, debié de ser atendido y

corregido por la Secretaria de Educacion del Estado ™42er wuoice e
CRINER TRIBUNAL COLE
FEANINISTRATIVA DEL

de Nuevo Ledn, pues no dictd las providencias MONTERREY. N

necesarias, que establecen las legislaciones, tanto
federal como local, inclusive las previstas en diversos
tratados internacionales relacionados con los derechos
humanos, para evitar, la no discriminacién del menor,
vulnerando en su perjuicio el derecho a su dignidad
humana, reconocido por el articulo 1° de la
Consttucién  Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su primero y quinto parrafos, toda vez
que se demostrd que el menor fue objeto de
opiniones de burlas y discriminacién por parte de sus

compafieros del colegio, debiendo actuar las
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autoridades de la Secretaria de Educacién del Estado
de Nuevo Ledn, de una mgnera mas firme vy
contundente para evitar los c%laﬁos que sufrio el
menor.

El ariculo lo. de la Constitucion

establece que todas las personas son iguales ante la

ley, sin que pueda prevalecer chscrirmna(:lon alguna

por razones étnicas o de- naapnahdad raza, Sexo,

religién o cualqmer otra COWIOH o circunstancia

personal o social qu%%entef contra la dignidad
‘%:'3%:" . :

humana vy que jumté con los instrumentos

mternacmnales en“m’“matena de derechos humanos
SUSCLitos po%exmo teconocen el valor superior de

la chg%&ad humana, es. decir, que en el ser humano

hay una dignidad que debe ser respetada en todo caso,

cofistituyéndose como un derecho absolutamente
fun(fl\é.rr-.’u:nta;ls base y condicién de tbdos los demas, el
derecho a ser re.cdﬁ-ocido ya mm en y con la dignidad
de la persona humana, y del cual se desprenden todos

los demais derechos, en cuanto son necesarios para

que los individuos desarrollen integralmente su-

personalidad, dentro de los que se encuentran, entre
otros, el derecho a la vida, a la integridad fisica y

psiquica, al honor, a la privacidad, al nombre, a la
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propia imagen, al libte desarrollo de la personalidad, al
estado civil y el propio derecho a la dignidad personal.

Derechos que se transgredieron en
perjuicio del menor agraviado, por la actitud asumida
por las autoridades de la Secretaria de Educacién del
Estado de Nuevo Leon, por no atender y corregir la
queja que fue presentada por el padre del menor y
dictar las medidas y providencias necesarias para
evitar el dafio que sufrié el menor.

Por tanto, las autoridades de la Secretaria

de Educacién del Estado de Nuevo Ledn, vulnera en

perjuicio del menor, los articulos 1°, primero y quinto i
parrafo, 3°, primer parrafo, fraccién II, inciso ¢) y 4°, ¥
A tucid e PRIBER JUDIC
parrafo octavo, de la Constituciéon Poliica de los FRINER TRIBUNA
: ) . ADMINISTRATIY,
Estados Unidos Mexicanos, toda vez que debid se de MONTERR

respetar los derechos humanos del menor de no
discriminacién y el derecho a la dignidad humana y
garantizar su educacién. De igual manera, no se
cumplié con el salvaguardar el principio del interés
superior del menor, que tienen garantizados de
manera plena los derechos de nifios y las nifias a la
educacion.

Asimismo, las autoridades de la Secretaria
de Educacion del Estado de Nuevo Ledn,

transgredieron la Convencién sobte los Derechos del
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0

Nifo contenidos en los articulos 3.1, 28.1, a), b) y 37,
a), toda vez que en las medidafs concernienttes a los
nifos que tomen las instituciones publicas o privadas
deben atender al interés supetior del nifio. Ademas,
deben asegurar al niflo la protecciéon y el cuidado

especie, puesto que al no haber atendldo ﬂebldamente

A.'s

la queja por acoso -cscolax, -fe,n-, petjiiicio del menor

I - o o o

cumplieron con su debgind
1_'.‘.1%.- )

superior del nifio.
Es de

Secretaria ded'Educa(:lon del Estado de Nuevo Ledn,

.extirse que, las autoridades de la

os Nmos Nmas y Adolescentes pues no cumplié

con sus respectwas obhgacmnes, por no haber dictado
las medidas preventivas durante el desarrollo de la
queja con la finalidad de que cesara la violacion a los
derechos del menor afectado.

También soslayo las normas aplicables a
nifas, nifios y adolescentes, dirigidas a procuratles,
4 primordialmente los cuidados vy asistencia que
ﬂ requieren para logar un crecimiento y un desarrollo

plenos.
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Fﬁeron omisas las autoridades de la
Secretaria de Educacidén del Estado de Nuevo Leén,
de proteger al menor contra actos u omisiones que le
afectaron su salud fisica y fnenta.l, su normal
desarrollo y su detecho a la educacién.

Las autoridades de la Secretaria de
Educacién del Estado de Nuevo Ledn, transgredieron
en perjuicio del menor la Ley General de Educacion
en sus articulos 7, fraccion VI, y 42, toda vez que no
se cumplié con el fin previsto en la ley que es
promover el valor de la justicia, de la observancia de la
Ley y de la igualdad de los individuos ante ésta,

propiciar la cultura de la legalidad y la no violencia de

cualquier tipo, asi como el respeto a los derechos ... .
R SN T

&R‘“ﬂﬂ i e v
humanos. RRNISTT s DSE

. MONTETREY, |
Vulneraron las autoridades de la b

Secretaria de Educacion del Estado de Nuevo Leén,
que en la imparticiéon de educacién para menores de
edad se deben tomar las medidas que aseguren al
educando la proteccion y el cuidado necesario para
salvaguardar su integridad fisica, psicologica y social,
lo que no sucedid en la especie, pues nunca se
protegi6 al menor del acoso escolar de que fue objeto.

Las autoridades de la Secretaria de

Educacién del Estado de Nuevo Ledn, incumplieron
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con la Ley de Educacién del Estado, en su articulo
109, fraccion I, ya que no cumplié con lo dispuesto
por el articulo 3° de la Constitucion Politica de del
Estado, que consagra el derecho a la educacion, en la
Ley General y en las demas disposiciones aplicables.
De igual manera, las autoﬂdades de la
Secretaria de Educacién del Estado de Nuevo Lebn,

, porque no

debi6 de sancionar al
valoro adecuaélaﬁxeﬁte- ' rue;l:)as que obran en la
queja adnumstraﬂvg, de donde se desprenden que de
‘manera axbltrana lﬁfﬁate;tal y sin fundamento legal, el
Director del é@leglo el Conse;o* Directivo y el Comité

de Adptsion, decidieron no admitir al menor -
_ al siguiente ciclo escolar,

siry” ‘que la Secretarfa de Educacién del Estado de

Nuevo Leon y hubieta actuado en consecuencia.
Lo anterior se acredita con los elementos
de prueba, siguientes:
1. El acta levantada ante el Director
Juridico de la Secretatia de Educacion, el cuatro de
noviembre de dos mil nueve, en donde [
/)4} B o:cscnté una queja en contra del
- I
I - i: p-ofcsor
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Consejera Escolar de la Primaria, en donde manifestd

que su menor hijo [

que cursa el 6° grado de primaria, que desde hace

treinta dias su menor hijo y otros alumnos han sido
objeto de acoso escolar por violacion a su derecho a Ja
no discriminacidén y a la dignidad, el cual consiste en
maltrato psicolégico, verbal y fisico producido por los
companeros de escuela de forma reiterada en perjuicio
de su menor hijo, siendo principalmente el agresor, un

dumno de sombee [,

quien cursa en el mismo plantel el 6° grado,

aconteciendo los hechos durante el recreo, en el

. SN ek oy
periodo de espera del transporte escolar, en el trayecto SRR TR o
MRS TRATH S 2k
del traslado a la casa, y a las afueras de la escuela,  wonemsey

situacion que en reiteradas ocasiones habia hecho del
conocimiento de la escuela y de las maestras, sin que
hayan atendido y dado solucién a su problematica.
(foja 63 del cuaderno de pruebas).

2. Escrito de nueve de marzo de dos mil
doce, presentado por_ ante ¢l
Director Juridico de la Secretaria de Educacion, en
donde hace del conocimiento que no ha habido
respuesta de la queja presentada el cuatro de

noviembre de dos mil nueve.
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Sefial6 ademas al margen de los hechos
del acta administrativa, se le hizo saber al Titular de la
Contraloria y Transparencia Gubernamental, diversas
irregularidades en las que participo e
B que son competencia de la Secretaria de

Educacién del Estado de Nuevo Ledn, como lo es los
sueldos, bonos o compansacmnes clue rec:1b1a peto en
especial Jo teferente a las bec ! que se le otorgaban

por la Instttucton educati’va

Infdri:r'né tay J o -.qué fue impedido por el
Dlrector del Col .ro; pamcular _ que
se mscnblerEu h-l] fen el penodo escolar 2010- 2011,

caso contrarioa la seiiora [ TS, -

d&gque no existié motivo alguno, sélo su hijo no

fue aceptado al periodo escolar_ referido fojas 162 a

fﬁﬁﬁ del cuaderno de pruebas.

3. Acta administrativa de veinte de abril
de dos mil doce, ante el Director Juridico de la
Secretarfa de Educacion, en donde comparece ||}

B ¢ solicitz se gire cédula citatoria a [}

B quien funge como ditector de la escuela

i

B B S B s
_, para que aclare la queja presentada y

remita copia certificada del expediente escolar de sus

hijos (NN NN § DI DN BN

149
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B o202 que se le reintegre la cantidad de doce
mil délares, que en su momento pago a la escuela por
concepto de aportacidén escolar, en virtud de no haber
sido aceptados desde el ciclo escolar 2009-2010. (foja
104 del cuaderno de pruebas).

4. Acta circunstanciada de veintiséis de
abril de dos mil doce, celebrada ante el Director
Juridico de la Secretaria de Educacién, donde
compareccJ I ; I
-, en donde el primero manifesté que comparece
en su caracter de _ o
al respecto se encontraba enterado de la problemitica, .

que plantea el sefor _, con motivo del

Bullying de que fue objeto su hijo por parte de los

alumnos |
I .csto que durante un

afio estuvo atendiendo de manera personal, que

inclusive existio la intervencién de un Padre de la
Iglesia Catdlica, y que una vez que se atendié el
asunto, fueron el compareciente, el Consejo Directivo

y el Comité de Admision, quienes decidieron no

volver a admitir como alumno 2l ||| G
B (o2 107 y 108 del cuaderno de

pruebas).
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5. Escrito de veintiséis de septiembre de

dos mil doce, dirigido a lIa Secretaria de Educacion del

Estado de Nuevo Ledn, por _
_, en su caracter de representante legal
_ en donde mforma que. el veinticinco

de agosto de dos mjl doce, se Hego a un acuerdo

satisfactorio con el sefior _ y su

esposa y un finiquito total

la institucion, en

ey

consecuencia dicha de ha quedado resuelta.
(foja 226 y 227 del guadetno de-gmebas).

Ac ,—

ge cmco de octubte de dos mil

doce, ante ol "Bi ector de la Secretana de Educacion,

en dogéie solicita al Director del Colegio, se sitva

'remltlr en el término de cinco dias habiles, copia

ceffificada de las constancias que acrediten lo

expuesto en el escrito de veintiséis de septiembre de
dos mil doce, por el representante legal del colegio e
informen las medidas implementadas para prevenir y
atender los casos de acoso escolar por violacion al
detecho a la no discriminagion en el colegio,
acompafiando los documentos I: ampaten su dicho.
(foja 240 del cuaderno de pruebas).

7. Escrito de veinticinco de octubre de

dos mil doce, presentado por ||| [ GTETGCGEGE. -
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Director Juridico de la Secretaria de Educacion, en
relacion al escrito presentando por el Colegio
particular, representado por s
I :citera que el veindcinco de agosto de dos mil
doce, se llegd a un arreglo conciliatorio con el colegio,
en el cual se reintegré las aportaciones (separacidén de
un lugar en la institucién) de sus dos hijos, pero no es
una indemnizacion es un reembolso ae las
aportaciones por mal manejo de la queja que presentd
en la Escuela, con esto se reconoce que se atendié mal

%

4

el caso de Bullying. (foja 249 del cuaderno de

-
4

» e 4

pruebas). %

N3

Pruebas las anteriores que tiene valor  s® woicia
PRRCRT UGN
probatotio pleno acorde con lo establecido por los =~ WM™ERATvA

MORTERRE
articulos 129, 197, 199 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles por aplicacion supletoria de la
Ley de Amparo en términos del articulo 2° de la
misma Ley, v que no fueron valoradas adecuadamente

por la autoridad responsable.

Con la denuncia presentada por |

. - oo« o
-

manifestd que su hijo fue objeto de acoso escolar por
violacién a su derecho a la no discriminacién y a la

dignidad, por alumnos de la escuela en forma
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reiterada, consistente en maltrato psicologico, verbal
y fisico al dejarle de hablar, siendo objeto de butlas,
diciendo que era chismoso, que actuaba como nifia,
queja que fue presentada el cuatro de noviembre del
dos mil nueve, ante la Secretaria de Educacién,
situacion que no fue atenchda con la. oportumdad

debida, y que ocasiono que el menor sigulera siendo

objeto de t_naltrato.

el

e

padre del menor, gfl‘a autondad responsable mediante

escrito presentad%ég marzo de dos mil doce, en

it =x.

relegado o segregado por la propia escuela su menor
ﬁijﬁ ya que se le impidid que se le inscribiera en el
siguiente ciclo escolar 2010 a 2011, sin justificacion
alguna.

Circunstancia  que  inclusive  fue

reconocida por la escuela, toda vez que en el acta

cucunstancmda de Vemusels de abml de dos mil doce,

el Disector de! [
- donde manifesto que el
Consejo Directivo y el Comité de Admisién

decidieron no volver admitit como alumno al menor
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unilateral y sin justificacion alguna, lo que constituye

una confesién en términos del articulo 95 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, por disposicién del
articulo 2° de la Ley de la Materia.

De donde se obtiene que la Secretaria de
Educacion del Estado de Nuevo Ledn, incurrié en las
conductas de accion y omisidn, que repercutieron en
la violacion a los derechos fundamentales del menor,
consistentes en la educacién, no discriminacion y a la

dignidad de la persona.

1. En efecto, la Secretaria de Educacién

. . ERRSLIUDIOm DE L
del Estado tuvo conocimiento de la denuncia swir oo GaEc
AR B DR CL

presentada por el padre del menor, desde el cuatro de AR N

noviembre de dos mil nueve, y de que el menor era
objeto de acoso escolar por violacion a su derecho a la
no discriminacion y a la dignidad, por alumnos de la
escuela en forma reiterada, consistente en maltrato
psicologico, verbal y fisico al dejarle de hablat, siendo
objeto de burlas, diciendo que era chismoso, que
actuaba como nina, sin embargo dicha autoridad fue
omisa, pues por su negligencia y descuido, no atendid

adecuadamente la queja y no protegié al menor del
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maltrato psicologico, verbal y fisico a través de las
burlas de sus compafieros.

2. También la Secretaria de Educacion
del Estado, actué con descuido y negligencia

propiciando que el menor continuara siendo objeto de

......

- colegio particular, tan es asi que las autondades del

colegio particular le negaron eli@ -mgr’eso al menor al
siguiente ciclo escolar dos mil Yigh dos mil once.
3. Igua]me 56 icha Secretaria al ser omisa

en la atencion del @roblema escolar que se le planted
£, .
propicid que el menor tuviera ideas de lastimarse

-

fisicamente, thclusive com'o\ 10 refiere el padre del

] qurtarse la Vlda a consecuencm del miedo

4. Igualmente la Secretaria no atendid

adecuadamente la queja administrativa dando una
solucién a la problemadtica que estaba sufriendo el
menor, pues en lugar de dar una respuesta
satisfactoria a la queja, lo Gnico ;que hizo fue retardar
injustamente el procedimiento 15/ la resolucidén, pues
cabe recordar que la queja se presentd el cuatro de

noviembre de dos mil nueve, v no fue sino hasta el

veinte de mayo de dos mil trece, cuando la Secretaria
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de Educacion del Estado, resolvié la queja
administrativa, y sin valorar debidamente el matenal
probatorio que obra en autos, resolvié de una manera
genérica y sin fundamento ni razén que el -
|
- no era responsable, contratio a lo aqui
demostrado.

En cuanto al Director Juridico de la
Secretaria de Educacion del Estado, incurtié en las
siguientes acclones y omisiones, que repercutieron en

la wviolacion a los derechos humanos del menor

] g
agraviado. ¢
e

1. Actu6 con negligencia y descuido en la )

- e ER SUOICIAL
queja presentada por el padre del menor por acoso s rrisuNAL ¢
&L"ﬁﬂfﬁ@?ﬁ?:?\ﬁ\m C

escolar del que fue objeto su hijo por alumnos de la RFOINTERRE

escuela en forma reiterada, consistente en maltrato
psicolégico, verbal y fisico al dejarle de hablar, siendo
objeto de butlas, por no atender adecuadamente la
queja administrativa que fue presentada ante él, pues
no obstante que fue el encargado de integrarla, lo
anico que hizo fue prevenir al colegio particular, pero
sin actuar de una manera contundente y responsable
para evitar el maltrato psicolégico y verbal de que era
objeto el menor, por parte de sus compaferos en el

Colegio Particular.
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2. Actué con descuido en la queja
presentada por el padre del menor por acoso escolar,
pues no obstante en que en diversas ocasiones el
padre del menor le hizo de su conocimiento que la
queja no habia sido atendida, no tomo las medidas
preventivas necesarias, para 'e‘;ritar que el menor
siguiera siendo ob]eto de maltrato.

3. Actuo de manlera uresponsable y
&

negligente, en a que]a que I'sento el padre del

menor por acoso esgolar, pues debid de haber

integrado debldamﬁnte el expedlcnte recabando todas

‘11;5‘

las pruebas qué * fueran  necesarias pata el

Ll

. 'f
esclarecimiente de los heehos. y sobre todo para

oy brmd%l__:_al menor la protecqon y seguridad que

-mcemtaba por parte de la Sec;tetana de Educacion

qh’tit es la encargada de resolver el problema.

4. Actué de manera irresponsable y
negligente, en la queja que presentd el padre del
menor por acoso escolar del que fue objeto su hijo, en
razon de que no era suficiente que se enviaran oficios
al colegio particular para que atendiera la queja, sino
que debié de haber implementado los mecanismos

adecuados para que el menor fuera reintegrado al
é? centro escolar y evitar el maltrato de que fue objeto,

de una manera real y efectiva.
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5. Actu6 de manera irresponsable, con
descuido y negligencia, en la queja que presento el por
el padre del menor por acoso escolar, toda vez que no
obstante que la queja se presenté el cuatro de
noviembre de dos mil nueve, la resolucién se dictd el
veinte de mayo de dos mil trece, retardando
injustamente la solucién al problema, lo que ocasiond
que se vulneraran los derechos humanos del menor.

Por tanto, las autoridades de la Secretaria
de Educacién del Estado violaron los articulos 3° y

40. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; 3, puntos A y E, de la Ley para la &
Proteccién de los Derechos de Nifias, Nifos y i”’i
R,

N
PORER SLOCIA

1 16n 1 PRIFER TR NAL(

adolescentes tienen derecho a una educacidon libre de AL
MO ERRE

Adolescentes, que garantizan que los nifios ¥y

violencia en el centro escolar, como expresidon o
resultado del derecho a la educacién, a la salud, al
respeto a su dignidad humana y al principio del interés
superior de la nifiez, al no atender adecuadamente la
queja actuaron con negligencia y descuido e
irresponsabilidad al no dar solucion a la problematica
que enfrentaba el menor, lo que propicid que el
menor sufriera dafios emocionales inclusive con

deseos de quitarse la vida.
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Igualmente, no adoptaron las medidas
adecuadas para proteger al menor y evitar el maltrato
posoldgico y emocional de que era objeto por parte de
los compafieros de la escuela y después por el mismo

plantel educatlvo qmenes lo segregaron al no

las autondadcs responsables etmtieran una resolucmn

En efecto tantc
Federal como en la Ley

£n la Constitucidon

los t‘ieréchos de los nifios,

implica que -en 'ﬁs centros escolares publicos o

pﬂvados no se ]erza en contra de nifios y

adolescentes Vlolen(:la fisica, se}qual psmoemoaonal o)

_sea directa o -mdﬁectamente, 0 a través de

rada por otros alumnos, docentes 0 petsonal
dJrectlvo | |

Como consecuéncia de lo anterior, todos
los érganos del Estado tienen la obligacion ineludible
de promover, respetar, proteger y garantizar ese
derecho a través de las acciones que sean necesarias
para reconocetlo, atendetlo, erradicarlo y prevenirlo,
con la debida diligencia, esto es, con respuestas

eficientes, eficaces, oportunas y responsables, aspectos

W
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que no fueron observados por la autoridad
responsable.

Es de advertirse que, las autoridades dé la
Secretaria de Educacién del Estado de Nuevo Ledn,
transgredieron con su conducta los articulos 3, 4, 21, y
32 A, de la Ley para la Proteccion de los Derechos de
los Nifios, Nifas v Adolescentes, pues no se cumplié
con el objetivo de asegurarle al menor un desarrollo
pleno e integral, porque no obstante que el padre del
menor presentd una queja por acoso escolar de que

tfue objeto su hijo, actuando con apatia y desinterés

é)%
en la solucién del problema, al grado de que la propia 5 -:é

Z;
escuela de forma arbitraria decidid ya no inscribirlo al “2

siguiente ciclo escolar, causandole al menor dafios

emocionales irreparables, con lo cual se vulneraron los
principios rectores de proteccion del interés superior
del nifio, al ser privado del derecho humano a la
educacion.

Soslayaron el derecho que uenen las
nifias, nifios y adolescentes a una educacién y a que se
respete su dignidad, y se les prepare para la vida en un
espiritu de comprension, paz y tolerancia en los
términos del articulo 3° Constitucional y se le
proporcione la atenciéon educativa que por su edad,

madurez y circunstancias especiales requieren para su
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pleno desarrollo, al no atenderse adecuadamente por
parte de las autonidades de la Secretaria de Educacion,
la queja que presentd el padre del menor todas vez
que no realizaron las medidas adecuadas y apropiadas
para evitar el maltrato psicologico y verbal de que era

objeto el menor, sino que al contratio_rerardaron

injustamente la solucién al problema vuinerando los

"4:

derechos humanos del menor.
de la
1"-Es'ﬂad0 de Nuevo Leén,

Viﬂneraron | Ia;;s_,_

Secretaria de Educacion

que en la nnpartlcmn de la educac1on para menores de

A ‘edad se dcben to"'iﬁar las medidas que aseguren al
% educando la %xoteccmn y cl culdado necesario para
o
- gg o salvag%ﬁ%dar su integridad ﬁsn:a, psicologica y social,
MR G,
- Rl
Y NVEVG lo que no sucedid en la espeae pues nunca se

p”ﬁ@‘*{eglo al menor del acoso escolar de que fue objeto.

. En esa tesitura las autoridades de la
Secretatia de Educacién del Estado, incurrieron en
conductas de accién y omision, pues no obstante de
ser la encargada para su solucién este tipo de
conflictos entre la escuela y el padre del menor no
actué de manera di]igenterrfente, responsable y
f adecuadamente pues si bien es tierto, se llevo a cabo

un procedimiento para atender la queja, también es

verdad, que no actud de manera contundente para

161



Amparo en Revision [N

solucionar el problema del menor, pues lo Gnico que
hizo fue alargar mds el procedimiento, para después
concluir sin fundar y motivar su resolucién en
determinar que el colegio no era responsable, cuando
del material probatorio analizado adminiculadamente
es evidente la responsabilidad del colegio y de las
autoridades de la secretaria de educacion.

Ahora bien, en cuanto a las conductas de
accion y omision cometidas por la tercero petjudicada.

Debe tomarse en cuenta que la que inicié
el problema fue la institucidon educativa, porque no
siguié los protocolos de actuacién en un caso de =
acoso escolar, por el maltrato y la discriminacién de 2 S

que fue objeto el menor en el plantel educativo. e _%

El plantel educativo || NG
I N D N -

responsable por no haber atendido adecuadamente la

queja que presentd el padre del menor_

- - por acoso escolar y maltrato

psicolégico que sufrié el menor verbal y fisico por

Al C
TAIRA DY
MONYERREY

patte de dos alumnos de la Institucién educativa, y no
haber hecho nada para corregir esa situacion

Ademas, de manera unilateral el Director
de la Escuela, el Consejo Directivo y el Comité de

Admision del colegio, decidieron no volver aceptar al
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siguiente ciclo al menor |G
B . como consecuencia, €l padre del menor se

vio obligado a no inscribir a su lu]o al siguiente ciclo
escolar. |

Conducta por la cual debi6é de haber sido
atendida y sancionada por la Secretaria de Educacion
del Estado, pues debido a su paswldad y negligencia
se originé que el dafio psmologco quc por maltrato

estaba mendo afectado ‘el men®g&ontinuara, sin evitar

y prevenir esa conduct fue'atendido y corregido

adecuadamente por la responsable pues existen
| S

pruebas fel;gcwnté% al respeto que no fueron
analizadas porﬁ‘r la autoridad responsable, que revelan
que lg_institucion educativa no hizo nada para
c;prregir'," remedir y proteger: tanto al menor afectado
G
cotho a los menotes agresotes.

- No es 0b1ce 'para  la  anterior

determma(:lon el evento de que el padre del menor

B bz lcgado a un acuerdo con

respecto al reembolso, por concepto de aportaciones
escolatres, con el Colegio Partit:ll'lar, toda vez que ello
no itnplica que haya consentido la violacién a los
derechos fundamentales de que fueron objeto sus

menotes hijos, sino que demuestra que se traté de

evadir el problema.
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Ademas, es de tomarse en cuenta la
conducta negligente y evasiva de la institucién
educativa, quienes lejos de solucionar el problema
decidieron no aceptar al menor en el siguiente ciclo
escolar, por lo que era evidente que el padre del
menor no le quedaba otra opcidn de recuperar por lo
menos, los gastos econdmicos de inscripcidon que
habia aportado, lo cual no puede decirse que estuvo
de acuerdo con la postura del colegio; al contrario fue
precisamente lo que detond su accion legal hasta esta
instancia que aqui se resuelve.

En esa tesitura, la resolucidén de veinte de
mayo de dos mil trece, emitida por la autoridad

responsable en la que resolvi6 el procedimiento

administrativo instruido en contra del -

I N I S B
B B B o dccnmin oo

sancionar al colegio particular, transgredié los

derechos fundamentales del menor _
_ por violacién al derecho a su

dignidad, a la educacién y la no discriminacidon en
virtud del maltrato psicolégico, verbal y fisico, ya que
le dejaron de hablar, fue excluido del grupo y de la
escuela, se burlaban diciendo que actuaba como nina,

conductas que fueron infringidas por companeros de
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manera unilateral el Director del Colegio, el Consejo

Directivo y el Comité de Admisién, decidieron no

admitir como alumno al menor - -
I e cico escols,y como

consecuencia, el padre del menor se vio obligado a no
inscribir a su hijo, al siguiente afio*escolar, aspecto

dento la autoridad

que a pesar de que tuvo cof

responsable por reconqelmiento’ expreso del director

del plantel edv

ivo involucrado y de estar

b3

debidamente -_pfob_ a la violacion E_a los derechos

humanos delmenor, no hizo nada al respecto, por lo

que S%&ﬂ sgredié en su perjuido el detecho a la

......

.-g', . . - * - - s
Educacion, a la dignidad y no discriminacion

S
S ¥

C

ftenidos en los articulos 1°, 3° 'y 4° de la
Constitucidon  Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

En lo que se refiere a la queja presentada

ex funcionaria de la Secretaria de Educacion del
Estado de Nuevo Ledén, a quien: se le atribuye
conductas irregulares respecto a becas que se le
otorgaban en la Institucion Educativa denunciada, no

hay elementos de prueba que pefmitan establecer que
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la referida || <o su caricter de empleada

de la Secretaria de Educacion del Estado de Nuevo

Leén, se le hayan otorgado becas de manera arbitraria
o fraudulenta, pues al respecto no hay elementos de
juicio que permitan establecer que la involucrada llevo
a cabo los hechos que se le atribuyen en la queja
presentada por ||| GG <o petjuicio de
la Secretaria de Educacion del Estado de Nuevo Leén,
por ende, su conducta al no estar demostrada no debe
ser reprochable.

De 1igual forma de las constancias

-\“‘i

ey 5

probatorias que obran en autos, no se advierte la ¢
[ SN

. . , . ) v r&
existencia de un vinculo entre la ex funcionaria gl

1 . m“'m: FUUDICAL D
B o <l colegio particular en la s trius oo,

ADHRIES AR DEL
conducta de bullying, atribuida por el padre del menor MIEERREY, )

quejoso [N pucs no hay un dato de
prueba que asi lo revele, ni tampoco que de forma

personal haya intervenido o permitido el acoso escolar

de que fue objeto el menor _]_

- entonces, ante la sola imputacién es
insuficiente para atribuitle alguna responsabilidad con
motivo de la queja presentada por el padre del menor
quejoso.

Consecuentemente, al advertirse que los

conceptos de violacidon resultaron fundados, y que se
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transgredid en perjuicio del menor agraviado el
detecho humano a la no disctiminacién, derecho a la
dighidad humana y a la educacidén contenido en los
articulos 1°, 3° y 4° de la Constitucion General de la
Republica, este organo colegiado como garante de los
derechos fundamentales, estima procedente conceder
al quejoso _, quien édrnparece en
representacion de su menor h1|o _
_ el _i.'i" proteccion de la

Justicia Federal. | |
S | DECIMO %UARTD Efectos de la
_ concesion del amparo. En términos de los articulos
gé 74, fracc1on€ sy 77 de la Ley de Amparo se concede a
EU:G%% ]mme%gwnzalw Paez, por sus propios derechos y en

0 L ..
VEVO 1y, representacién de su menor hijo _

amparo y proteccion de la

Justicia Federal, acorde con la legislacion de la materia
los efectos de la concesion del amparo son, cuando el
acto reclamado sea de caracter positivo restituir al
quejoso en el pleno goce de su derecho violado,
restableciendo las cosas al estado que guardaban antes
de la violacién y cuando ol ac.to'”reclamado sea de
caracter negativo o implica una omision, obligar a la
ﬁ autoridad responsable a respetar el derecho de que se

. trate y a cumplir lo que el mismo exija.
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En esas condiciones, es de destacarse que
cuando el padre del menor presenté la queja por

acoso escolar ante las autoridades educativas fue en

noviembre de dos mil nueve, el menor_
B contaba con doce afios y cursaba

el sexto grado de primaria, mientras que cuando
presentd la demanda de amparo, el menor contaba
con quince anos ocho meses, por tanto, ya no podria
restituirse en el goce de su derecho violado, sin
embargo, puede determinarse una indemnizacion
compensatoria por el dano sufrido por el menor,
acorde con la Convencion Americana sobte Derechos
Humanos, articulo 63.1, Ley General de Victimas,

articulos 1,2, fraccion 1 y 11, 7 fracciones 11y VII, 26 y

27, la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en el articulo 1° y 57, fraccién 1, 75,
fraccion 1 y 76, fraccion 1 de la Ley General de
Educacion, preceptos que dicen:

Convencion Americana sobre

Derechos Humanos.

"Articulo 63.-

"1. Cuando decida que hubo violacion de un
"derecho o libertad protegidos en esta Convencion, la Corte
"dispondra que se garantice al lesionado en el goce de su
"derecho o libertad conculcados. Dispondra, asimismo, si ello
"fuera procedente, que se reparen las consecuencias de la

"medida o situacién que ha configurado la vulneracion de esos
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"derechos y el pago de una justa indemnizacién a la parte

"lesionada.
Ley General de Victimas.
"Articulo 1. La presente Ley general es de orden

"publico, de interés social y observancia en todo el territorio nacional,
"en términos de lo dispuesto pot los articulos lo., patrafo tercero, 17,

"y 20 de la Constitucién Politica de los Estadm Umdos Mexicanos,

"Tratados Internacionales celebrados vy ‘ratificado wpor el Estado
"Mexicano, y otras '1eye's en materia de victimas,
"En las aormas que progtejan a victimas en las leyes

"expedidas por el Congreso, se aplica npre la que mids favorezca

"a la persona.

"(REFORMAD O.F.3 DE MAYO DE 2013)

ite Ley obliga, en sus respectivas
Wiades de todos los 4mbitos de gobierno, y

onstxtumﬂnales a31 ciomo a cualquicra de sus

dependencm.s otgamsmos o msntucmnes pubhcaq o

(REFORMADO D.OF. 3 DE MAYO DE 2013)
"La reparacion integral comprende las medidas
"de restitucion, rehabilitacion, comﬁensacién, satisfaccién y
"garantias de no repeticién, en susé dimensiones individual,
"colectiva, material, moral y simbdlica. Cada una de estas
"medidas sera implementada a favor &e la victima teniendo en
"cuenta la gravedad y magnitud del hecho victimizante
"cometido o la gravedad y magmtu? de Ia violacion de sus
"detechos, asi como las circunstancias y cagacteristicas del
"hecho victimizante."
"Articulo 2. El objeto de esta Ley es:
"REFORMADA, D.O.F. 3 DE MAYO DE 2013)
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"1. Reconocer y garantizar los detechos de las victimas
"del delito y de violaciones a derechos humanos, en especial el
"derecho a la asistencia, proteccion, atencién, verdad, justcia,
"reparacién integral, debida diligencia y todos los demads derechos
"consagrados en ella, en la Consatucion, en los Tratados
"Internacionales de derechos humanos de los que el Estado Mexicano
"es Parte y demads instrumentos de derechos humanos;

"II. Establecer y coordinar las acciones y medidas
"necesarias para promovet, respetar, proteget, garantizat y permitit el
"ejetcicio efectivo de los derechos de las victimas; asi como
"implementar los mecanismos para que todas las autoridades en el
"imbito de sus respectivas competencias cumplan con sus
"obligaciones de prevenit, investigar, sancionar y lograr la reparacion
"integral;

"]

"plena, diferenciada, transformadora, integral y

"efectiva por el dafio que han suftido como consecuencia del delito o

"hecho victimizante que las ha afectado o de las violaciones de
"derechos humanos que han sufrido, comprendiendo medidas de
"restitucidn, rehabilitacidn, compensacion, satisfaccion y medidas de
"no repeticién.”

"REFORMADO, D.O.F. 3 DE MAYO DE 2013)

"Articulo 27. Para los efectos de la presente Ley,
"la reparacion integral comprendera:

"1. La restitucion busca devolver a la victima a la
"sitnacion anterior a la comision del delito o a la violacion de
"sus derechos humanos;

"II. La tehabilitacion busca facilitar a la victiima
"hacer frente a los efectos sufridos por causa del hecho punible
"o de las violaciones de derechos humanos;

"III. La compensacion ha de otorgarse a la

"victima de forma apropiada y proporcional a la gravedad del
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"hecho punible cometido o de la violacion de derechos
"humanos sufrida y teniendo en cuenta las circunstancias de
"cada caso. Esta se otorgari por todos los perjuicios,
"sufrimientos y pérdidas econémicamente evaluables que sean
"consecuencia del delito o de la violacién de derechos humanos;

"IV. La satisfaccion busca reconocer y restablecer la
"dignidad de las victimas;

"V. Las medidas de no répléﬁcién buscﬁaquc el hecho
"punible o la violacién de derechos sufrida pot la victima no vuelva a
"ocurrit; o

"V1. Para los efectos d ‘ﬁgjresentc Ley, la reparacién

"colectiva se entenderi como un derécho del que son titulares los
1%";. )

"proteccion y Ia prommén de los deret:hos en las comunidades,

s ¥ pueblos afectados.

"Las medidas colectivas que dcbe.tan implementarse
"tenderin al reconocimiento y .dig;niﬁcaciqn de los sujetos colectivos
"victimizados; la reconstruccién del proyécto de vida colectivo, y el
"tejido social y cultural; la recuperacion psicosocial de las poblaciones
"y grupos afectados y la promocién de la reconciliacidn y la cultura de
"la proteccién y promocién de los derechos humanos en las

"comunidades y colectivos afectados.”

Constituciéon Politica de los Estados

Unidos Mexicanos

"Articulo lo.- En los Estados Unidos Mexicanos

"todo individuo gozard de las garantias que otorga esta Constitucion,
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"las cuales no podrin restringirse ni suspenderse, sino en los casos y
"con las condiciones que ella misma establece.

"(ADICIONADO, D.OF. 14 DE AGOSTO DE
"2001)

"Estd prohibida la esclavitud en los Estados Unidos
"Mexicanos. Los esclavos del extranjero que entren al territorio
"nacional alcanzaran, por este solo hecho, su libertad y la proteccion
"de las leyes.

"(REFORMADO, D.O.F. 4 DE DICIEMBRE DE
"2006)

"Queda prohibida toda discriminacién motivada
"por otigen éthico o nacional, el género, la edad, las
"discapacidades, la condicion social, las condiciones de salud,
"la religion, las opiniones, las preferencias, el estado civil o
"cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga
"por objeto anular 0 menoscabar los derechos y libertades de las

"personas.”
Ley General de Educacion

"Articulo 57.- Los particulares que impartan
"educacion con autorizacion o con reconocimiento de validez oficial
"de estudios deberin:

"REFORMADA, D.O.F. 11 DE SEPTIEMBRE DE
"2013)

"I.- Cumplir con lo dispuesto en el artdculo 3o0. de la
"Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la
"presente Ley y demis disposiciones aplicables;

"o

"Articulo 75.- Son infracciones de quienes prestan
"servicios educativos:

"I- Incumplir cualesquiera de las obligaciones

"previstas en el articulo 57;

"[--]"
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"Articulo 76.- Las infracciones enumeradas en el
"articulo anterior se sancionarin con: |

"I.- Multa hasta por el equivalente a cinco mil veces el
"salarto minimo general diario vigente en-el area geografica y en la
"fecha en que se cometa la infraccién. Las multas impuestas podran

"duplicarse en caso de reincidencia, o

I'l[- . '}"

M . i . g
En el orden internacional~la Corte

Interamericana de Detechos H,uma.nos en el caso
Radﬂla Pacheco Vs Estados l;mdos Mexicanos, en la
sentencia de veintitrés de nov:lembre de dos mil
nueve, (Excep(:l()ne%%?m Preliminares, ~ Fondo,

Reparaciones y C t«:as) establecid:

3;&7 Es un principio de Derecho Internacional que
"toda violacién dc una obligacién mternamonal que haya producido

"daiio co@goﬂa el deber de repararlo  adecuadamente[313]. Esa

.1se regula por el Dereche Internacional{314]. En sus

«ggmsmnes al respecto, la-Corte se ha basado en el articulo 63.1 de la
1@;@
"Convencion Americana. En el presente capitulo, el Trbunal

"obligac

"exarminari las pretensiones que, en la materia, sefialaron la Comisién
"Interameticana y los representantes con el objeto de disponer las
"medidas tendientes a reparar los dafios ocasionados a las victimas.”
"C5. Acto publico de teconocimiento de
"responsabilidad internacional
"351. Los representantes solicitaron a la Corte que
"ordene al Estado realizar un acto publico de reconocimiento de
"responsabilidad internacional por los hechos del presente caso a
"través del jefe de Estado. Al respecto, el Estado indicé que "[e]n
ﬁ "consulta con los familiares de la victima, realizaria un acto publico de

"reconocimiento de [...] responsabilidad en relacién con las violaciones
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"que determine {la Corte].” Asimismo, indicé que se ofteceria una

"disculpa a los famliares de la victima."

De los preceptos anteriores se puede
inferir que cuando resuelva que hubo violacién de un
derecho o libertad protegidos en la Convencioén
Americana sobre Derechos Humanos, se dispondra
que se garantice al lesionado en el goce de su derecho
o libertad conculcados. Dispondri asimismo, si ello
fuera procedente, que se reparen las consecuencias de
J]a. medida o situacién que ha configurado la

vulneracidén de esos derechos y el pago de una justa

,_‘“L

indemnizacién a la parte lesionada. T
il
Es decir, se garantiza la testitucidén ’;\ .
e
integral de los derechos del menor afectado, que oy ¢
. R T co
comprende la reparacién integral consistente en las SEVEIAN A DRL
MONTERE Y,

medidas de restitucién, rehabilitacion, compensacion,
satisfaccién y garantias de no repeticidén, en sus
dimensiones individual, colectiva, material, moral y
simbolica. Cada una de estas medidas sera
implementada a favor de la victima teniendo en
cuenta la gravedad y magnitud del hecho vicumizante
cometido o la gravedad y magnitud de la violacidn de
sus derechos, asi como las circunstancias y

caracteristicas del hecho victimizante.
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La restitucidon busca devolver a la victima
a la situacién anterior a la comision del delito o a la
violacién de sus derechos humanos.

La rehabilitacion busca facilitar a la
victima hacer frente a los efectos sufridos por causa

del hecho punible o de las Vioilaciones_i de derechos

humanos.

La compensacion ha dé otorgarse a la
g

victima de forma aproplad __ # proporcional a la

gravedad del hecho

' ble comeudo 0o de la

violacion de derechos hutnanos sufrlda y teniendo en

‘isg »§ .
cuenta las cucun%cms de cada caso. Esta se

otorgara prﬁ todos los petjuicios, sufrimientos y
perdld%:% econémicamente evaluables que sean

consecuencm del delito o de Ia v101ac1on de derechos

Ih’hfﬁanos

| En el entendido .de, que una victima no
solamente comprende en materia penal y derivada de
una conducta delictuosa, sino que acotde con la Ley
General de Victimas, comprende reconocer y
garantizar no solamente ¢l derecho de las victimas de
un delito, sino también cualqﬁier violacidén a los
derechos humanos, en especial el derecho a la
asistencia, proteccion, atencion, verdad, justicia,

repatacion integral, debida diligencia y todos los
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|
|

demas derechos consagrados en ella, en la
Constitucién, en los Tratados Internacionales de
derechos humanos de los que el Estado Mexicano es
Parte y demas instrumentos de derechos humanos.

Es aplicable al caso, la tesis aislada P.
LXVII/2010, con nimero de registro 163164, que al
respecto sostiene el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visible en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXXIII, Enero de 2011, Materia Constitucional,
pagina 28, que dice:

"DERECHOS HUMANOS. SU VIOLACION
"GENERA UN DEBER DE REPARACION ADECUADA EN

"FAVOR DE LA VICTIMA O DE SUS FAMILIARES, A
"CARGO DE LOS PODERES PUBLICOS COMPETENTES.

"Las victimas de violaciones a los derechos humanos o sus familiares,
“tienen derecho a la reparacion adecuada del dafio sufrido, la cual
"debe concretarse a través de medidas individuales tendientes a
"restituir, indemmnizar y rehabilitar a la victima, asi como de medidas de
"satisfaccion de alcance general y garantias de no repeticion, mediante
"los procedimientos previstos legalmente para esos efectos, lo cual no
"es una concesion graciosa, sino el cumplimiento de una obligacién
“juridica. Lo anterior deriva tanto del régimen previsto
"constitucionalmente como de los instrumentos internacionales
"ratificados por México y de los critennos de organismos
"internacionales, los cuales se manifiestan claramente en €l sentido de
"que es un derecho efectivo de las personas agraviadas a nivel
"fundamental obtener una reparacién proporcional a la gravedad de

"las violaciones y al daio sufrido.”
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En términos de la Ley General de
Educacion, los particulares quei impartan educacidén
con autorizacién o con reconocimiento de validez
oficial de estudios deberan:

Cumplir con lo dispuesto en el articulo
3o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, en la presente Ley y demas dlspos1c1ones

aplicables.

las infracciones sancionaran, entre

otras, con multa hasta gds,el equivalente a cinco mil

veces el salatio mipimo general diatio vigente en el
AT ’ .

area geografica y 8 la fecha en que se cometa la

infraccién. Las. multas impuestas podrian duplicarse en
caso dg_"_tr_cincidencia.

Por tanto, para efectos de la reparacion

“dafio, se deben dar los lineamientos a la autoridad
responsable que sirvan de base para vincularla con la
Institucién'Edué_aﬁ%ﬁ ahora tercera perjudicada sobre
la forma en que debera cumplir.

Hs preciso destacar que el dafio
ocasionado al menor es derivado de la desatencion en
el cumplimiento de la normatividad 'ap]jcable que debe
cumplir la Secretaria de Educacion del Estado de

Nuevo Ledn, para vigilar la educacion de los menores
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y por ese incumplimiento, es que se debe de emitir
una compensacién indemnizatoria.

En razdén de que, no se esta en
condiciones de restituir al quejoso en el goce de sus
derechos fundamentales violados, al transgredirse en
perjuicio del menor el derecho fundamental a la
dignidad y a la educacién, toda vez que el instituto
permitié v no cornigld en los otros menores que
propiciaron la agresion, y la conducta critica de
rechazo causando un dafio psicolégico al menor, el
que sin duda debe ser reparado, asi como la conducta
del colegio de excluir al menor de la escuela de @ 2
manera unilateral que no fue corregida por la

Secretaria de Educacion.

R DL

En esa tesitura el efecto del amparo es SRR
STV ENREY

para que;

1. Se deje insubsistente l1a resolucién de
veinte de mayo de dos mil trece, emitida por el
Secretario de Educacion del Estado de Nuevo Ledn y
se emita una nueva resolucidon, que sustituya a la
anterior en donde acorde a los lineamientos

establecidos en esta ejecutoria determine sancionar al

BN B B oo s conducos

consistentes en  haber actuado con negligencia y
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descuido en la queja que presentd el padre del menor

por acoso escolar de que era objeto su menor hijo pot
alumnos del plantel educativo, en forma reiterada,
consistente en maltrato psicolégico, verbal y fisico al
dejarle de hablar, siendo objeto de burlas, v segregado,
por tanto, no atendid adecuadamentc la queja

P T

admnustratlva dand@ una.solucion al pro%lema como
S

se dtstacan en’ esta e]ecutena,:debléndo considerar

dicha automdad que el grad %3 .responsablhdad en

que incurrié el colegl 3 "-ucular fue sumamente

S—— grave, por las cqns_ecuencms generadas toda vez

% efectivamente hub®°una conducta de maltrato en

¥ . 4 | L N

5 petjuicio del thenor por parte desus compafieros y de
| EOERACION acion educativa que no fue corregida, que
T REN MATERIA e

70 CIRCUITO transgredi6 el derecho fumdamental de no

D LEON - :

inacién, la dignidad del'-ér.rienor:y:- el derecho a la

educacién, por no iti‘s’t:’fibir,- __fa_l_-!.m.enor al siguiente ciclo
escolar; y como con%‘iecueﬁcia;"irhponga las sanciones
siguientes:

a) Con fundamento en lo dispuesto en el
atticulo 76, fraccion I, de lja Ley General de
Educacién, que establece una multa equivalente 2
cinco mil veces el salario minimo general diario
vigente en el area geogréﬁca; le imponga a la

institucién educativa, la sancidén econdmica que le
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corresponda, partiendo de la base que su conducta
debe ser calificada como grave.
b) Que las autoridades responsables de la

Secretaria de Educacion del Estado de Nuevo Leén,

impongan al colegio particular _
A : (:vor del

menot quejoso una medida de reparacidon que brinde
una atencion psicologica adecuada por personal e
instituciones estatales especializadas en la atencién de
victimas de acoso escolar de hechos como los
ocurridos en el presente caso; siempre y cuando los

padres del menor y éste, manifiesten su conformidad

para recibir dicha atencion, partiendo de la base que

su conducta debe ser calificada como grave, lo

PODER JiDv a3
. . PRIMER TRi&: jx

anterior con fundamento en el articulo 63 de la ADMINISTE247. .

Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 1° o
y 27 de la Ley General de Victimas.

c) Que las autoridades responsables de la
Secretaria de Educacion del Estado de Nuevo Leén,
impongan al colegio particular _
I o i

menor, una indemnizacién compensatoria por dafio
material ocasionado. EHs decir, por los gastos
relacionados con la asistencia psicologica que pudo

haber recibido o esté recibiendo, partiendo de la base
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que su conducta debe ser calificada como grave, lo

anterior con fundamento en el articulo 63 de la
Convenciéon Americana sobre D;f:rechos Humanos, 1°
y 27 de la Ley General de Victimas.

d) Que las autoridades de la Secretaria de

Educacién del Estado de Nﬁevq Leén,ﬁ“.]%;pongan al

I - 2! oo por
— £

aflicciones que cau _mn la vuhleradbﬂia los: d%rechos

fundamentalé%del 1mpetrmte del ampéro partwndo

v DE LAFEDERACION

© LEGIADD EN MATERIA
CUARTO CIRCUTO -
VO LEON

orave, lo anterior con fundam.ento‘" en el arti'c’ulo 63 de

la*Convencién Americana sobre Derechos Humanos,

1°y 27 de la Ley General de Victimas.
La cuantia de reparacidon por el dafio
material y moral, se debera establecer en un incidente

de ejecucion que las autoridades de Secretaria de

Educacion del Estado- de Nuev& Leon, d

y verificar su cumph:mento Fnla mtehgenc1a de que |
/]2 el juez de Distrito vigilara su debido cumplimiento.
e) Que las autoridades de la Secretatria de

Educacién del Estado de Nuevo Leon, obliguen al
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I [ & cibo cursos de

capacitacion para prevenir y eliminar cualquier forma

de violencia escolar para prevenir y erradicar la
discriminacion y la violacién a los detechos humanos,
para los maestros, alumnos y padres de familia de la
institucion académica, en la inteligencia de que las
autoridades de la Secretaria de Educacion del Estado
de Nuevo Leodn, debe wigilar, controlar y dara
seguimiento a que se cumpla con esta medida. Lo

anterior con fundamento en el articulo 27 de la Ley *

g,

- Fe:

General de Victimas. £ 2
R

2. Que las autoridades de la Secretaria de B

Educacion del Estado de Nuevo Ledn, y el colegio ~ PORERJDICIA
PRIMER TRIBUNAL

. ADMINISTRATIVA
patticular en los casos subsecuentes de acoso escolar MONTERRE

por violacion al detecho fundamental a la no
discriminacién y a la dignidad del menor, como en la
especie, ajusten su conducta a los protocolos de
actuacion que se encuentran establecidos, tanto en las
normas federales como locales y de caricter
internacional, para proteger el interés supetrior del
menotr y evitar que casos como el que ahora se
resuclve se vuelvan a repetir. Lo anterior con
fundamento en el articulo 27 de la Ley General de

Victimas.

182



FORMA A-55

A9

S et Gt

o 3. Que la Secretaria de Educacidon del
Estado de Nuevo Leén le imponga al colegio
particular la obligacién de llevat un acto piblico en la
propia  instituctén  de  reconocimiento  de
responsabilidad y se ofrezca una disculpa publica al

menor y a sus pa'dfés por log '\daﬁow irreparables

causados; siempte y cuando los pa‘dr'es Hel menor y

éste se manifiesten de acuerdo “Hs importante

establecer que dlcha disculpa By ca debe llevarse en

¢l colegio, dignificandaylas personas ofendidas

resaltando  los @ﬁncipios ~de- pﬁotecqon que

consti.tucionahnen"fdebe cumplirse c:onforme a la

Ley General &e 'Edutﬂ‘;\ -i@"‘-*

culpa debe hacerse
JE LAFEDESACION, .1 g

LEGWDG e € el aldny el escolar p@rqﬁe fue m ese lugar donde se
LCUI\RTO CIRC T

NUEVO LEON cneré Ja conducta de maltrarl:o escolar ademas

pﬁ"ﬁendo de la base de que es un probrl&ma de politica

publica, y constituye obligacion hacer conciencia ranto
en los profesbres'cc)rno en alumnos y en los padres de
familia, de las consecuencias, en ocasiones
irreparables, que sufren los menores que son victimas
de maltrato a fin de que no se vuelvan a repetit. Al
acto pﬁbﬁ'co debers convocarse a las 'ﬁtﬁmas.y' estar
presente las autoridades, con la precision de que la
7 convocatoria debera hacerse con el ttempo suficiente

entre la notificacion y la ceremonia que, ademas, sera
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solemne. En la comunicacién la autoridad deberi
correr traslado del programa y del contenido exacio a
los quejosos a fin de que tengan la certeza del
proposito y no puedan ser objeto de una ofensa
mayor ni de justificactén a lo que ya se determind. Lo
anterior con fundamento en el articulo 27 de la Ley
General de Victimas.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo

ademas, en los articulos 73, 74, 75, 76, 183, 184, 185,

186 y 188 de la Ley de Amparo en vigor, se resuelve: .
PRIMERO. Se revoca la resolucion ;f
recurrida. ié
SEGUNDO. La Justicia de la Unién PODER JUDICI/
PRIMER TRIBUNAL

ampara y protege « [N, por sus  ouns

MONTERR
propios derechos y en representacion de su menot

hijo [ -~ cono
acto que reclamé precisado en el resultando primero
de la presente ejecutoria, para el efecto indicado en el
considerando anteriot.

Notifiquese."

A S I, por unanimidad de votos, lo
resolvié el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, entonces

integrado por los magistrados Antonio Ceja Ochoa,

en su calidad de presidente mnterino y ponente, con
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fundamento en lo establecido en el articulo 24 de la

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, en
sustitucion del magistrado Sergio Javier Coss
Ramos; Sergio Eduardo Alvarado Puente y la
licenciada Juana Maria Espinosa Buentello,

secretaria en funciones de magi'siirada e

crminos del
articulo 81, fraccién XXII, de la refenda L y;Orgamca
Con fundamento en lo. f‘.’hspstt’zzzu_@fﬁrg‘%§ el articulo 188,
. 10, ﬁrrnan para

1210’ Jawer Coss Ramos

parrafo . segundo de Lau Léy;

constancia el mag1s_tr-ad .

(presidente), a;@ como los mag15trados que

. - | L
intervinieron en e

Wpresente asunto,. éntqmo Ceja
Ochoa (pon dnte) v Sergiﬁ;Eduardo -Alvarado

Lgonjuntamente: CGﬁ lad hccnclada Robertha

JE LAFEDE: S
REGIADD Er\, "
HUEVO LE o

Sgraya de la Cruz Vega, seg:retana de Acuerdos
Hﬁgcndo constar que los dias dle(:lsmte y veintiuno de

e nowembr&.-dﬁ_.d;o_ﬁ...mll-. cato ':_.f}‘f*-?.:f’ﬂ?cr‘*’“ inhabiles, por Io

que no cortié término para el engrose Doy fe.
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SERGIO ED

Esta foja corresponde a [3~pa Al de la ejecutonia dictada dentro del
amparo en revision nuamero 131/2014, interpuesto por JAIME
GONZALLY PALYZ, por sus propios derechos y en tepresentacién de su
menor hijo JAIMIE ALBERTO GONZALEZ MARTINEY; en la que se
revoco la tesolucion impugnada y se concedib el amparo y proteccion de la

Justicia Fﬂdﬁzg)argJos efectos indicados en el propio fallo.

e

Sarey .
Cotejd: Prisgld Ponce Castillo

retaria de erd ce constar qu%g_l presente asunto
;-:dzca' se firmé m (ﬁ re z 014 Yy en?gsta misma fecha, se
recibleron en esta Secretaria, los autos y la sentencia anterior, que

robada esion de este Tribunal Colegiado en fecha
J y se pasan al Actuario para su notificacién

DIC 2014

. Plamsees 2 los rninwe twres, noBAoc el proveido anteror

186 conformited eon al artheditc 28 de I Lay e AMpers en vigorca

ahmwm_nmqmmmumdeuum

PODL..
PRIME -
ADMIN-
"




Evidencia criptogréfica - Firma electronica certificada
Nombre del documento firmado: RespuestaAcuerdo.pdf
Secuencia: 2304389

Este documento digitalizado es copia fiel de su versién impresa, la cual corresponde a su original.

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Nombre:

CELIA LUZ GARZA GARCIA

. Estado del )
Firmante o ) OK Vigente
CURP: GAGC690102MNLRRLO3 certificado:
Serie del certificado del 706a6620636a6600000000000000000000009163 Revocacién: OK No Revocado
firmante:
Firma Fecha: (UTC/Ciudad de  [27/11/2018T01:16:21Z / 26/11/2018T19:16:21-06:00 Estatus de OK |Valida
México) firma:
Algoritmo: SHA1/RSA_ENCRYPTION
Cadena de firma: 09 24 9b 6a 06 8b 8d 7e e0 2e 87 7e 26 07 cc b3 34 50 f8 d3 b7 92 31 cf fc 79 d0O b5 a6 e4 8981 1184 4577 72
44 d0 99 Oe 35 fe fe 3f 5a f3 €3 85 1¢c 16 39 €8 83 61 cc 21 42 68 82 f0 b6 48 a2 1b 0d b7 da 7e 7b 50 53 8f 52
al a2 a9 3e 80d9 37 93 28 51 99 2f 27 3c 2e a3 57 d8 85 9c 95 a3 d1 17 7f e8 a4 3¢ 93 02 6d 56 54 6f c9 b7 a7
a0 53639394 e9d628acal d4 ad 3f06 77 51 d6 81 9d 84 41 ae 08 09 3f fd 82 6e cd el 34 72 82 5f d7 39 e8
bf aa 27 b5 d1 8d d4 29 ff 20 ¢9 32 a3 14 a4 3c d4 80 6f 0a c0 c1 f1 51 b4 c9 a7 Oe 85 41 5f 51 62 0d 90 d7 94 7f
23 47 d6 b3 f9 f7 b8 48 93 a4 d0 22 98 bd 60 4e d1 b2 32 al 19 b7 d7 13 e7 5¢ 51 91 8c cb 22 15 81 b9 2f 5e a0
09 41 2b 25 f6 0a c9 5b 93 fb 1d 6a 59 d0 9b 8f c5 a4 a3 71 02 bf c8 4a ca 15 8e fd e4 30 fd b8 d4
Fecha: (UTC/Ciudad de  [27/11/2018T01:15:21Z / 26/11/2018T19:15:21-06:00
México)
Validacion [Nombre del emisor dela |OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP respuesta OCSP:
Emisor del certificado de |Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP:
Nimero de serie del 706a6620636a6600000000000000000000009163
certificado OCSP:
Fecha: (UTC/Ciudad de |27/11/2018T01:16:21Z / 26/11/2018T19:16:21-06:00
México)
Estampa |Nombre del emisor dela |TSP FIREL de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
TSP respuesta TSP:

Emisor del certificado
TSP:

AC de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Identificador de la
secuencia:

2307276

Datos estampillados:

60CEE87B861F8881221547BE31BFBCDB5FA8B29D

Evidencia criptogréfica.
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