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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAGION

CONTRADICCION DE TESIS 388/2018

-ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO-

SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS

En la Ciudad de México, a veiann/ueve de noviembre de dos
mil dieciocho, se da cuenta al Presidente de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién con lo siguiente: A\
Contenido: \.J | Presentado
en
Escrito suscrito por ||| GG, r<gistrado
con el nimero de folio 048804 en la Oficina de jcacion Original
Judicial y Correspondencia de este Alto Tribunal.

CONTIENE AUTORIZACION DE ACCESO A EXPEDIENTE ELECTRONICO
CONTIENE AUTORIZACION PARA EL US6 DE MEDIOS FOT; GRAFICOS Y
ELECTRONICOS DE DUCCION

La constancia referida anteriorm¥nte se recibié en la Oficina
de Certificacion Judicial y Correspondencia de-€ste Alto Tribunal el
veintiuno de noviembre de dos%iecioch. i

Ciudad de México @eintinuev
dieciocho. |

de dos mil

Agréguense al@xpediente de”1g ebntradiccién de tesis en que
se actuoa para que a sus pfectos legales conducentes las
constancias citadas en la cuenta relativa. Ahora bien, visto el estado
procesal del as@o en el que se provee, se tiene lo siguiente: a)
Mediante escritoVpresentado el seis de noviembre de dos mil
dieciocho, [ GGG oarte recurrente en el
amparo en revision [} de! indice del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, denuncié
ante este Alto Tribunal la posible contradiccion de tesis sustentada
entre el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Cuarto Circuito al resolver los amparos en revision [ G
B -~ contra del criterio emitido por el Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Noveno Circuito al resolver el amparo en
revision [l ¢! Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito al resolver el recurso de
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queja [l v ¢! Tercer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto
Circuito al resolver el amparo en revision [ b) Por
acuerdo presidencial de doce de noviembre de dos mil dieciocho,
se registr6 la contradiccion de tesis con el numero 3882018,
asimismo se admitié y tumd en el Pleno de este Alto Tribunal bajo
la ponencia del Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena; ¢)
Finalmente, mediante escrito presentado el veintiuno de noviembre
de dos mil dieciocho, con el que se da cuenta, | NEGTTEN
B oarte queiosa v recurrente en el amparo en revision
B <! indice del Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Cuarto Circuito, solicita a este Alto Tribunal lo
siguiente: “..1. Se me autorice fener acceso a través del
Sistema Electrénico del Poder Judicial de la Federacion, al
expediente electrénico que se forme del presente asunto, a
efecto de tener la consulta electrénica correspondiente, asi
como para efectuarse las notificaciones via electrénica;
sefialando para tal efecto las Claves Unicas del Registro de

Poblacis-
B )25 cuentas cuentan con la Firel

vigente (Firma Electronica Certificada del Poder Judicial de la
Federacion).-—- 2. Solicito se tenga autorizado en términos del
articulo 12 de la Ley de Amparo, a los CC. Abogados

I - 5. S me auorice a

todos los mencionados el uso de aparatos electronicos de
fotografia y/o video, o cualesquier otro para la reproduccién de
las conslancias del expediente en que se actiua.-—- 4. Se
proporcione a cualquiera de los autorizados copias certificadas
por duplicado de la resolucion que recaiga al presente
asunto...”, de lo que se tiene, en principio, que toda vez que
solicita que se le conceda acceso al expediente electrénico del
presente asunto, asi como que se le realicen las notificaciones via
electronica, y siendo que cuenta con la Firma Electronica
Certificada del Poder Judicial de la Federacién (FIREL) vigente,
segun consulta realizada en el Sistema Electronico del Poder
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Judicial de la Federacién (SEPJF), al tenor de la constancia que se
anexa a este proveido, con apoyo en lo previsto en los parrafos
tercero, quinto y sexto, parte final, del numeral 18 del Acuerdo
General Conjunto 1/2015 de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal (AGC 1/2015), se
acuerda favorablemente la autorizacion de acceso al expediente
electrénico, en el entendido de que podra acceder al mismo una vez
que el presente proveido se integre al expediente en que se actua,
en la inteligencia de que, conforme a la ultima parte del parrafo
tercero del citado articulo 18 del AGC 1/2015, @ceso respectivo
estara condicionado a que la FIREL, en rela con la cual se
otorga la autorizacidn correspondiente, se encuentre vigente al
momento de pretender ingresar al prese xpediente; asimismo,
de conformidad con lo previsto en los articios 21, parrafo primero,
22, parrafos primero y segundo, y éd@el citado AGC 1/2015, se

autoriza |4 recepcién de notificacion ctronicas al apoderado de
la quejdsa citada al rubro, la cual surtira sus efectos con motivo de
jeagion por lista de este ido, por lo que la consulta que

alice de éste en el SEPJP/no dard lugar a su notificacion

' e esta agutorizacion operara respecto de las
de los acu que con postetiotidad se dicten en
ediente, salvo revocacion expresa del solicitante en
Inos de lo previs@- los articulos del 33 al 36 del AGC 1/2015.
e igual manera, hagase del conocimiento del promovente que en
términos del articulo 19, parrafo primero, en relacién con el 37,
parrafo primerb%ﬂel referido AGC 1/2015, las notificaciones
electronicas respectivas se tendran por realizadas cuando
cualesquiera de sus autorizados para consultar un expediente
electronico accedan a éste y consulten el acuerdo respectivo, sin
menoscabo de que al tenor del diverso 38 del AGC 1/2015, dichas
notificaciones se tengan por realizadas en caso de que no se
consulte el acuerdo respectivo en el expediente electronico, dentro
de los dos dias habiles siguientes al en que aquél se haya
ingresado en éste; ademas, por lo que hace a la peticion del
promovente de gue se autotice a las personas mencionadas en su

' Consultable en la pagina de internet de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la siguiente direccion:
https://www.scin.gob.mxAransparencia/paginasitrans_mn ¢f acgrales.aspx.
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escrito el uso de aparatos electrénicos de fotografia y/o video, o
cualesquier otro _para la_reproduccién de las constancias del
expediente en que se actya, inférmese que, con fundamento en el
articulo 14, fraccion |, parrafo primero, primera parte de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, hagase de su
conocimiento, que a fin de preservar la eficacia de los derechos
fundamentales de defensa efectiva y de oposicién a la publicacién
de datos personales, asi como los bienes constitucionales que
justifican la reserva de informacion, garantizados en los articulos 6°,
apartado A, fraccion | y 16, parrafo segundo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y derivado de una
interpretaciéon arménica de aquellos derechos y bienes, se autoriza
el uso de cualquier medio digital, fotografico o cualquiera que
resulte apto para copiar el contenido de las actuaciones existentes
del presente expediente; excepto las clasificadas como de caracter
confidencial o reservado que no resulten necesarias para el
ejercicio de su derecho de defensa, lo anterior bajo apercibimiento
que el incumplimiento del condigno deber de secrecia, implica un
ilicito constitucional, que en términos de lo previsto en el parrafo
tercero del articulo 1° de la Constitucion Federal, daria lugar a una
responsabilidad de la misma naturaleza, cuya investigacién y
sancion corresponde a los organos competentes del Estado
Mexicano, por lo cual, dicho deber se incorporara a la esfera
juridica, tanto del solicitante, como de la o0 de las personas que en
su nombre tengan acceso a la informacién contenida en este
expediente y sus constancias afectas, a través del medio
electrénico cuyo uso se autoriza, aun cuando hubieran sido
aportadas a este procedimiento sin indicar su naturaleza
confidencial o reservada; para tal efecto, con apoyo en el dltimo
precepto legal citado de la invocada Ley Organica, comuniquese
dicha autorizacion mediante oficio, al Director General de
Seguridad de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
aclarando que el horario establecido para esos efectos es de las
“9:30” a las “14.00” horas y de las “16:00” a las “18:00" horas de
lunes a jueves y el viernes de “9:30” a “14.00” horas Unicamente, en
la inteligencia de que dado el caracter de informacion
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supRena coRTe OF Justics o LLAIENROralmente  reservada de las constancias que obran en este

expediente, al tratarse de un asunto de un asunto no concluido,

atendiendo a lo previsto en la fraccién XI del articulo 113 de la Ley

General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, se

hace del conocimiento del promovente que el incumplimiento

del condigno deber de secrecia, respecto de la informacién que

obra en el expediente que por su naturaleza pudiera resultar

reservada o por referirse a datos personales de un tercero

pudiera ser confidencial, aun cuando hubieran sido aportadas

a este procedimiento sin indicar su naturaleza reservada o

confidencial, implica un ilicito constitucional n términos de lo

previsto, entre otros, en el parrafo tercero rticulo 1° de la

Constitucion Federal, daria lugar a una responsabilidad de la misma

naturaleza, cuya investigacion y sancion sponde a los 6rganos

competentes del Estado Mexicano, por 16 que dicho deber se

incorporara a la esfera juridica tantge la solicitante, como de la 0

frsonas que en su nombre%an acceso a la informacién

a en este expediente y sus constancias afectas, en el

ido de que el plazo par ahogar la vista con las referidas

4 en’'los términos ‘precisados, en virtud de que con

ja“de que el%gcurrente solicite u obtenga copia de

6N cualquier so@, tendrd la posibilidad de realizar su

- en la oficina y horarios antes precisados;

ghsecuentemente, @fundamento en el articulo 10, fraccién VI,

y 14, fraccion |l, parrafo primero, primera parte, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, se acuerda:

|. Se autoriza al promovente citado al rubro, el acceso al
expediente electronico, asi como a recibir notificaciones
electronicas, en los términos antes precisados. .

ll. Se autoriza al promovente, el uso de cualquier medio
electrénico y fotografico de reproduccion, en la inteligencia de
que en los términos antes precisados el deber de secrecia se
incorporara a la esfera juridica, tanto del solicitante, como de las
personas que en su nombre tengan acceso, mediante los medios
electronicos cuyo uso se autoriza.
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HI.  Con fundamento en el articulo 12 de la Ley de Amparo, se
tiene como autorizadas Unicamente para oir y recibir notificaciones a las
personas que se mencionan en el escrito de denuncia; en la inteligencia
de que si acreditan encontrarse legalmente facultadas para ejercer la
profesion de licenciado en Derecho, se les tendrd como autorizadas con
todas las atribuciones que establece el invocado precepto legal.
Notifiquese.

Lo proveyo y firma el Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, Ministro Luis Maria Aguilar Morales, qpi
con el secretario general de dos que da fe, licenciado
Cetina.

RCC/GVE/GSS

Esta hoja corresponde a la contradiccion de tesis 388/

anterior al interesado de conformidad con lo estableci
fraccion lll y 29 de la Ley de Amparo. Doy W
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