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JUICIO ORDINARIO CIVIL  FEDERAL
NUMERO 1/2000, PROMOVIDO POR JESUS
GUILLERMO PUENTE CUTINO CONTRA EL
CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL.

DIAZ ROMERO.
DRIGUEZ CARR!LLO

PONENTE: MINISTRO JU
SECRETARIO: SILVERIO
COTEJADD.

México, Distrito Federal. Acuerdg d Tribun%n Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Na:onﬁesponwente ala

V | S T O S, para\dictar s&gignciz deﬂjzlva los autos del
. promovido por

PR!MEF% Jesus Guillermo Puente Cutifio, por su propio
derecho, medidfite escrito presentado el tres de enero del afio dos
mil en la Oficina de Certificacion Judicial y CorréSpondenma de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, denﬁando en la via

ordinaria civil al Consejo de la Judicatura Fé;deral por las

prestaciones siguientes:
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A).- La nulidad de la cldusula octava del contrato de
prestacion de servicios profesionales celebrado
por [a hoy demandada y el suscrito, de fecha 20 de
abril de 1999. - - - B).~ El cumpiimiento forzoso de
fos derechos y obligaciones contraidos en las
clausulas primera, segunda, tercera, cuarta, quinta,
sexta, séptima y novena del Contrato de Prestacion
de Servicios Profesionales de fecha 20 de abril de

1999, - - - C).- El pago de la cantidad de ||| G

I . ), que por

concepto de honorarios correspondientes a los
meses de octubre, noviembre y diciembre del afio

en curso, me adeuda la hoy demandada mas ¢f
impuesto al valor agregado. - - - D).- El pago de Ifs

‘gastos y costas que origine el presente juicio, s
CIA B

como sus incidentes. f pesRETERA o

Como hechos base de su demanda el actor narro o

siguiente:

l.- En el mes de abril de 1999, el suscrito celebro
contrato de prestacion de servicios profesionales

con el Consejo de la Judicatura Federal, tal y como

fo acredito con la copia certificada que al presente
escrito se exhibe como anexo No. 1. - - - .- En la
clausula primera de este contrato de prestacion de
servicios profesionales, se desprende que JESUS
GUILLERMO PUENTE CUTINO, se obligé con el




LA

* Primero.- Realizar

an

Consejo de la Judicatura Federal, (sic) a su entera
satisfaccién  sus servicios profesionales
consistentes en: - - - Coordinar las acciones
necesarias para la integracion de la normatividad
1 32/1998, del Pleno de!
Consejo, de acuerdo @l dgcumento de alcances,
denominado “términos de rencia respect s

7.

relativa al acuerdo ge

con el Consejo de fa Judicatura
contrato. - - - Los servicios que el

ins pecmon y

caﬁqff ificacion del esta ico de los inmuebles que

muﬁ?ﬁ@&mere arrendar uirir el Consejo de fa

Judicatura Fe a instalar Organos

Jurisdiccionales y Unida Adminfstriaﬁvas. -

Segundo.- rar los repoRles y ﬁch(as técnicas

de los inmuebles visitados parad\su preisentacidn a
fa Sec@n’a Ejecutiva de Administracién - y
Comisién de Administracién. - - Tercero.-
Coordinar las acciones necesarias para la
integracion de la normatividad relativa al Acuerdo
General 32/1998 de! Pleno del Consejo.- - - Cuarto.-
Dar seguimiento a la integracién de los manuales
de procedimientos de las diferentes Direcciones de
Area de la D.G.ILM.- - - Quinto.- Dar seguimiento a
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las acciones para la instalacion del instituto Federal
de fa Defensoria Publica y sus delegaciones y
representaciones en la Republica Mexicana. ~ - -
Sexto.- Coordinar la integracion de los programas
anuales de trabajo de fa D.G.LM.- - - Séptimo.-
Apoyar en la vigilancia del cumplimento de las
metas y actividades derivadas de los programas
anuales de frabajo. - - - Octavo.- Apoyar a la
Direccion de Coordinacion y Seguimiento en [a
elaboracion de puntos para acuerdo y notas
informativas sobre asuntos indisciplinarios de las
dreas de la D. G.I.M.- - - Noveno.- Lievar el control de g
los inmuebles visitados y autorizados por la H.g"

Comisién de Administracion, asi

de Administracion. - - - Hil.- De dicho contrato se
desprende en su clausula segunda, que el mismo
tendrad una duracion de nueve meses a partir de la
fecha de su firma, por lo que su término de
vigencia, comprende del 1 de abril al 31 de
diciembre de 1999. - - - IV.- En la clausula tercera
del contrato de prestacion de servicios
profesionales, se convino gue la hoy demandada
cubrira al suscrito por concepto de honorarios

durante la vigencia de este confrato en su totalidad
ta cantidad de NN (E——
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s ' v N i R
B V. \ ). por concepto del impuesto al

valor agregado, lo que hace un total de || TGN

M. Nj. --- V.-
\
Asimismo, en la cldusula cuarta de dicho co?to

se senala, que la hoy demandada cubrir

susctito como importe déhonorarios egsuales,

por la prestacion del serviciqQ profesional, Ia

cantidad de G

af

cz. EsBE establecié que
LA ﬁ'ﬁqg“' 4

W % KFSeral podria dar
- forma anﬁcipad%e
que la hoy enjuiciada po

' de presta de servici

enRipado este|contrato en
ta clausula sg desprende
ia rescindir c?sfe contrato
profesionales a su
entera voluntad o arbitrio, la cyal para ser analizada
me per@@; transcribirfa a la le - - i- “OCTAVA.-
TERMINACION  ANTICIPADA. - |- - ‘EL
PROFESIONISTA' ACEPTA QUE NO G%STANTE LO
PREVISTO EN LA CLAUSULA SEGUNDA, ‘EL
CONSEJO' PODRA DAR POR ERMINADO
ANTICIPADAMENTE ESTE CONTRATO, BASTANDO
o PARA ELLO AVISO ESCRITO CON /DIEZ DIAS
NATURALES DE ANTICIPACION, EN E)UYO CASO
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‘El. CONSEJO' CUBRIRA LOS HONORARIOS A ‘EL
PROFESIONISTA' HASTA EL DIA EN QUE SURTA
SUS EFECTOS DE TERMINACION.” - - - Se observa:
el cumplimiento del término de duracidon del
contrato de prestacion de servicios profesionales, a
que se obligaron las partes, en la cladusula segunda
de este contrato;, sbolo quedd en esta clausula
octava al arbitrio del Consejo de la Judicatura
Federal. - - - Vil.- Sin que incumpliera en ninguna de
las obligaciones contraidas por el suscrito en el
contrato exhibido como base de la accion, con
fecha 4 de octubre de 1999, el Subdirector de
Contratos de Asuntos Civiles Licenciado VICENTE &
SANCHEZ ROSALES, y Subdirector de Cc.nsbn
Licenciado HECTOR VILCHIZ ORTEG ‘
dependientes del Consejo de la Judicatura Federfy, -

. gyaﬁiﬁf
me notificaron que era la voluntad de dicgy

organismo de dar por terminado anticipadamente w i
conirafto de prestacion de servicios profesionales
de fecha 20 de abril del ano en curso. - - -
Notificandome que dicho contrato quedaria sin
efecto a los diez dias naturales a partir del dia 4 de
octubre de 1999, tal y como lo acredito con la
cédula de notificacion que me fue entregada y que
se exhibe al presente escrito como anexo No. 2. - - -
Asiﬁﬁsmo, en dicha diligencia me requirieron para
que dentro de dicho plazo asistiera a las oficinas de
la Direccion General de Inmuebles y Mantenimiento

de! organismo citado para hacer entrega del
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mobiliario, documentos, informacién y demas
apoyos que hubiese tenido bajo mi
responsabilidad, con motivo de los servicios que
se me encomendaron. - - - VIll.- El dia 8 de octubre
de 1999, en las oficinas de la Direccion General de
inmuebles y Manf@h@ento del Consejo Judicatura

Federal entreg

el "\_\ mobiliario, documeanios,
informacion y demas apag_:os gue tuve a mi cérge
con motivo del con e\prestacion wm'cios,
tal y como lo acredito con el acta administrativa de

dos, que se

entrega y recepcion de recurs&ts a

\
exhibe al presente libelo, con ajjexqg No. 3. - - - 1.-
En el articulo 1797 del Codigo Syil }nara el Distrito
@ Federal, queda estableci

norma general, a

e traves de la cual se ordena Njue el cumplimiento de

€

xyE/@8 contratos no pue \ejarse al arbitrio de uno

m“’:ﬁlos contratantes. -\- - obstante esto, en la
|

AL BE MRS
‘clausula octav%

servicios exhibido com

ntrato de prestacion de
ase de la accion, se dejo
Judfcatr(ra Federal, el

cumplimiento del término de Wuracién o vigencia a

e al arbitrio onsefo de

que s% obligo en la claogula \sequnda del
multicitado contrato, contraviniéhddgse diversas
disposiciones de orden publico qué, se establecen
en el Cédigo Civil para el Distrito Fe‘ al vigente. -
- - Asf lo ha sostenido la Suprema Corte de Justicia
de Ia Nacioén, en jurisprudencia definida: - - -
- “CONTRATOS. La validez y cumplimiento de ellos,
no pueden dejarse af arbitrio de uno de los
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contratantes.” - - Visible: En el Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca,
Tomo LXIV, Pédg. 730. - - - En la cldusula octava del
contrato de prestacion de servicio profesionales de
fecha 20 de abril de 1999, se dejo el cumplimiento
de este contrato, al arbifrio de uno de los
contratantes, concretamente al arbitrio dei Consejo
de la Judicatura Federal, razén por la cual dicha
clausula carece de validez y por ende se deberd
declarar judicialmente su nulidad. - - - 2,- Esto es
asi, toda vez que el modo normal de extincion del

plazo fifado para el cumplimiento de una

obligacion, consiste en la llegada del dia senafado
para su vencimiento. - - - Por ello, en la ch‘éuéulf )
segunda del contrato de prestacion de servicifs
profesionales de fecha 20 de abril de 1999,
partes contratantes se obligaron a que el térmi
de vigencia del mismo seria el de 9 meses, es decir
el cumplimiento de dicho contrato seria obligatorio
hasta el dia 31 de diciembre de 71999. - - - No
obstante esto, las partes contra‘tantes en la
clausula octava de este mismo contrato, también
convinieron, en que el término de vigencia de dicho
contrato, podria darse por terminado
anticipadamente por el Consejo de la Judicatura
Federal: - - - “OCTAVA- TERMINACION
ANTICIPADA. - - - 'EL PROFESIONISTA’ ACEPTA
QUE NO OBSTANTE LO PREVISTO EN LA

CLAUSULA SEGUNDA, ‘EL CONSEJO’ PODRA DAR
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POR TERMINADO ANTICIPADAMENTE ESTE
CONTRATO, BASTANDO PARA ELLO AVISO
ESCRITO CON DIEZ DIAS NATURALES DE
ANTICIPACION, EN CUYO CASO ‘EL CONSEJO’
CUBRIRA LOS HONORARIOS A ‘EL
PROFESIONISTA’ HASTA EL DIA EN QUE SURTA

SUS EFECTOS LA TERMINACION.” - - - Se ob%a,
de esta clausula se¢ de \rende.' - - = A.- Qu¥ de

acuerdo a lo co venirﬁx por las ﬁﬁges, el
cumplimiento de este‘sontrato se dejg al arbitrio de
uno de los contratantes, lo cual re uisger ilegal; y,

aunado a esto. B).- De esta glausula nunca se

desprende . que las parte !%layan dejado

¥ debidamente establecido guales en’l?n los casos o

# supuestos, asi com as condiciones o
;oRTE Bfrcunstancias que
LA NATION. ) )

A 5 KEGGnsejo de la Judic

ja acontecey para que, el
iera el c}erecho de dar
por terminado iCi nte el! contrato de
prestacion de servicios\ge fecha 20 de abril de
. 1999. - - @ decir, er forma aqllguna quedo
debidamente establecido en ‘esta clé!usu!a en qué
casos %bajo qué supuestos, el !’profesfonista
incumpliria en cualquiera de sus Iiobﬁgaciones
contraidas en el contrato de prestacié;n de serw‘;:ios
profesionales; mismos que pudiéwan dar el
derecho, a que el Consejo de la Judicatura Federal,
estuviera en posibilidad legal de dar por terminado
- anticipadamente el contrato de fecha 20 de abril de

1999. - - - Sino que, simplemente en forma ilegal
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guedd establecido que el término de vigencia del
contrato exhibido como base de la accion, podria
darse por terminado anticipadamente con la simple
manifestacion unilateral de voluntad del Consejo de
la Judicatura Federal, sin que mediara algun
incumplimiento a las obligaciones contraidas en
esie contrato por parte del profesionista. - - - Por
tanto, Ia clatsula octava del contrato de prestacion
de servicios profesionistas aqui en estudio resuita
nula, ya que no establece cudles son los casos o

supuestos, por los cuales el Consejo de la

Judicatura tendria el derecho de dar por terminado BT

partes contratantes el cumplimiento de
contrato. - - - 3.- A mayor abundamiento, para (

A GEr

la clausula octava de vencimiento ant;cipaﬁw
corntenida en el contrato exhibido como base de fa
accion, fuera legalmente valida debia desprenderse
de esta:- - - A).- Un acuerdo de voluntades de las
partes, consistente en que JESUS GUILLERMO
PUENTE renunciara expresamente, a que el férmino
de vigencia def conirato de prestacion de servicios
profesionales fuera obligatorio para las partes; y,
B).- Que Ia forma y términos en que fue pactada

esta ferminacion anticipada del contraio de
prestacién de servicios, hubiese sido establecida a
favor o en beneficio de esfe profesionista. - - - El

Poder Judicial de la Federacién asi lo ha

10
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interpretado al precisarnos: - - - CONTRATOS,
VALIDEZ DE LA CLAUSULA DE VENCIMIENTO
ANTICIPADO EN LOS. Ei modo normal de extincion
del plazo fijado para el cumplimiento de una
obligacion consiste en la llegada del dia sefalado
para el vencimiento, mientras que los articulos

1959, 2907 y 2909 delCddigo Civil para el ﬁ%{g’fo
evq

Federal, precisan cierta
por disposicion de\la ley e$ privado el @deor del
beneficio del plazo; ello ho significa que éste
no pueda extinguirse por of ca@s, como la

nte las hipodtesis ue

renuncia del propio deudor, cgn o el término ha

sido establecido en su favor, y e 'a!mente por la

vofuntad de los contratan &

‘en que aparezca (

que las partes Q% z 5\para fijar los casos
de extincion { ] senalado' para el
> cumpﬁmr‘en&fﬂ i , estab!eii:iendo las

hipétesis  cuya  realizacioh_ ftraerd  como

consec%wia el vencimiento anticipado. | Si bien el
articulo 1797 del citado ordenamibnto |prescribe
gue la validez y el cumplimiento de los contratos no
pueden dejarse al arbitrio de L de los
contratantes, es inexacto que esta disposicion
resulte infringida por la clausufa que faculte al
- acreedor para dar por vencido anticipadamente el

piazo, en caso de que el deudor deje de cubrir una

1
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0 mas de las mensualidades pactadas, pues de esta
manera no quedan la validez o el cumplimiento del
contrato al arbitrio de una de las partes, toda vez
que ambas han convenido libremente la forma en
que podrd extinguirse el término estipulado para el
cumplimiento de ifa obligacion, cuya extincién no
depende exclusivamente de la voluntad del
acreedor, sino tambien de un hecho del deudor,
consistente en la falta de pago de una o0 mas de las
mensualidades convenidas. E iguéfmente, no se
viola el articuio 1958 del propio Codigo Civil, en

cuanto previene que el plazo se presume

establecido en favor del deudor, por}qu

puede éste renunciar a €l, y por mayoria de raz ]
no hay impedimento para que ambas pa
convengan en que el término  venza
anticipadamente, mediante determinadas
condiciones.- - - SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO

DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO. Visible en el

semanario judicial de la Federacion y su gaceta,
tomo i, Marzo de 1996, pag. 906. - - - Sin embargo,
en el caso aqui a estudfo, la clausula octava del
contrato exhibido como base de [a accion,
denbminada del vencimiento anticipado, si infringio
el articulo 1797 del Codigo Civil. - - - Esto es asi en
virtud que las partes aqui en Ilitigio nunca

convinieron en la clausula octava, en que el hoy

12
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actor renunciara expresamente, a que el término de
vigencia del contrato de prestacion de servicios

profesionales fuera obligatorio para las partes; ni

tampoco se desprende de esta clausufa, que Ja
forma y términos en que fue pactada Ia terminacién

anticipada de es§e oontrato de prestacion de

servicios, hubiese establecida a favor n
beneficio de este profesio 3. = =~ - Aunado a%,
:en ié%léusula
octava del multicitado contrafg, Ias partes nunca
especificaron cudles serian ios $©supuestos,
asi como las condiciones © cunstancias que
R debian acontecer para que, Consejo de Ia

= .deicatura, tuviera ef d re@de dar por terminado
tov

L anticipadamente el Pontrato’ - - - Se concluye, la
soRTE DE
LA NaCEOEUSUla octava de

0, B 8

rato de Prestacidn de
servicios profe onales Sk debe ideclarar nula
judicialmente, a r&erﬁr las dfs!posfciones de
S en el articulo 1797 del

N Codigo Ciw@gy& el Distritd Federal y por ende se

orden publico conteni.

debera condenar a Ia oy enjuiciada al
. t .

cumphr@@rto forzoso de Jas Iprestaciones

reclamadas.

SEGUNDO. Por acuerdo de veintiuno de gnero del afo dos

mil, el Mihistro Presidente en funciones de esta Suprema Corte de

Justicia de |la Nacion admitié a tramite la demanda en la via y

- forma propuestas y ordend emplazar al Consejo de la Judicatura
Federal (fojas 46 y 47).

13
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Por escrito presentado el cuatro de febrero siguiente, el
entonces Director General de la Unidad de Apovo Técnico vy
Gestoria del Consejo de la Judicatura Federal, Manuel Ishiwara
Ugarte, ahora Director General de Asuntos Juridicos del Consejo
de la Judicatura Federai, contestdé la demanda y opuso las

“excepciones y defensas” siguientes:

PRIMERA.- La de falta de derecho del actor en
cuanto a los alcances que pretende darie al articulo
1797 del Cddigo Civil para el Distrito Federal en

3 gERE

arbitrio de alguna de las partes, es decir, no puedt
resolverse de manera unilateral, en el caso, la
terminacién del contrato notificada por la hoy
demandada al actor, no constituye un acto

unifateral de voluntad, sino que deriva del acuerdo
expreso de las partes contenido en la clausula

octava del contrato; por ende en el presente asunto
no existe contravencién a la disposicién legal
invocada y debe considerarse valida la c!éuéu.“a
octava del contrato de prestacion de servicios
celebrado por las partes el 20 de abril de 1999. - - -
De no haberse previsto en el contrato el derecho de

la hoy demandada para dar por terminado el

14



si podriamos estar en presencia de un acto

unilateral, pero no puede ser tal el acto en el que

concurrié en principio la voluntad de las dos
partes, lo que
hecho de habey fir
clausula octava el actor\dio esa prerrogative-a,la
hoy demandada. \ - SEGh(mA-- La den‘vadalo
o 1832 y 1839 By, Codigo

a acreditado con el simple

do el contrato, en cuya

dispuesto por los a
Civil mencionado, que al e fecer que en los
contratos civiles cada uno se obli \@Ia manera y
términos que aparezca que quis rﬁeﬁgarse y que

Jos contratantes puedfﬂ\& as ‘\Hcféusu!a que

t$.~g-an convenientes, rec n@n el principio general

,ﬂe gue la voluntad paties es la ley suprema

OREE '

L% fos contratos.
o, BE ko

pactado expresamente en ia cliusula octava del

i, habiendo las partes
contrato, que | mandada pofﬁa darlo por

terminado en cualqui momento,] como esta

clausula q@ﬂron pone los c:{)ntrafantes y
demuestra que en esos térmings quiso obligarse el
actor, c%a clausufa resulta perfectamente valida,
por estar apegada a derecho. - - - En las tesis que a
continuacion me permito trans "n'b:'r, queda
evidenciado el principio de que I\' vpluntad de las
partes es la ley suprema en los contratos y que los
contratantes libremente pueden convenir lo que
mejor convenga a sus intereses, lo gue se conoce

como pacto comisorio y aunque esta figura no es la

contrato cuando lo considerara conveniente, aqui

15
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qgue se plasmd en fa cldusula octava del contrato,
obedecen ambas a este principio de libertad
contractual. - - - “PACTO COMISORIO. LAS
PARTES ESTAN LEGITIMADAS PARA FIJAR LAS
CAUSAS DE EXTINCION DEL CONTRATO. - - - “Los
articulos 1940 y 1941 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, facultan a las partes contratantes
para que incluyan en este contrato la clausula
resolutoria o realicen el pacto comisorio, que es fa

manifestacion de voluntad incluida en los

contratos, cuyo efecto es producir la resolucion def

contrato autométicamente, de pleno derecho, en &

caso de incumplimiento por haberlo convenido asij & |

los contratantes, sin que deban intervenir o
tribunales y sin que haya medio de retardar

impedir la resolucion concediendo un nuevo plaz{fes

al deudor. El pacto en analisis es legitimo en
términos de los articulos 1832 y 1839 del citado
Codigo Civil, ya que en materia de contratos, la
voluntad de ias partes es la ley suprema; ademas
de que en los contratos civiles, cada uno se obliga
en la forma y términos que aparezca que quiso
obligarse por fo que ambas partes pueden pactar
libremente la manera de resolver el contrato, pues
nuestro derecho no repugna ese pacto expreso, ya
que no se encuentra en oposicion con fos articulos
6° 7° y 8° del propio ordenamiento sustantivo,
puesto que la voluntad de los particulares para

acordar el pacto de referencia no exime de /a

16
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observancia de ninguna ley ni contraviene leyes
prohibitivas, ya que las partes indudablemente
tienen libertad para fijar expresamente Ios

supuesto de extihcion del contrato o, en otras
palabras, de establecer condiciones resolutorias.

De ahi que en \Jos \contratos pueda pactarse

expresamente la cl u]‘g resolutoria, para el

confrato se pueda por  termiNado

fo h%o del

partes a lo que se

automaticamente por €
incumplimiento de una de Iz

la realidad
rausas convenidas

obligo, es decir, por el hecho de g
& se actualicen algunas de las

B .como motivo de la rescision, sinja intervencion de
Gew _los™ tribunales, por efact~de pacto comisorio
coxu'ﬂ ﬁreso en donde e fq las bﬁ‘ases para ello.

gneérica no puede aplicarse

en el caso de uh_confratd de compraventa con

pacto comisorio%a e e da el incumplimiento de
fa obligacion matefia de Iz

» no opera | ersion del in

fausula reso!uton‘a pero
ueble a favor de la
vendedora y la parte compra ora continta en el
goce y%rute del inmueble durante muchos anos

sin que se le perturbe en su posesion; por lo que
en este supuesto, la vendedora debé noftificar a la
compradora la aplicacion de fa clausula de meérito y
otorgarle un término para inconfortharse, porque
de no ser asi, se actuaria unilateralmente y
. privando a la adquirente de Ila garantia de
audiencia.” - - - OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO

1T
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EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. - - -
Amparo directo 642/96. Manuel Octavio Rodriguez
Hernandez. 17 de octubre de 1996, Unanimidad de
votos. Ponenfe: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo.
Secretaria: Edith Alarcén Meixueiro. = = =
“CONTRATOS., CONDICION RESOLUTORIA EN
LOS. (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO
LEON). - - - “La estipulacion pactada en un
contrato, en el sentido de que el vinculo obligatorio
gquedara resuelto en caso de no realizarse un
acontecimiento en la fecha fijada por las partes, no
es contraria al articulo 1694 del Codigo Civil -de,
Nuevo Leon, que establece que la validez y

cumplimiento de los contratos no puede dejarsefal%

arbitrio de uno de los contratantes, puesto qudsla
- . JQUPREH
validez y el cumplimiento del contrato no se dejgy .

A

Ia resolutoria contenida en un contrato, mediante ©
cual se estipula que el vinculo obligatorio quedara
resuelto de no realizarse un acontecimiento en la
fecha fifjada por los contratantes, no contraria el
articulo 1693 del Codigo Civil de Nuevo Leon, que
estatuye que fos contratos se perfeccionan por el
mero consentimiento y que desde que se
perfeccionan obligan a los contratantes no solo al
cumplimiento de lo expresamente pactado sino
tambfén a las consecuencias que, segun su
naturaleza, son conformes a la buena fe, al uso o a
la ley; porque de conformidad con el articulo 1729
de la misma Ley, en los contratos civiles cada uno

18
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se obliga en fa manera y términos que aparezca que
quiso obfigarsé, y las partes tienen libertad para
fijar expresamente las causas de extincion del
contrato o0, en oftras palabras, de establecer

condiciones resolutorias; de modo que, si bien es

claro que al perfeccioparse &l acto juridico quedan

cumplifio, también lo e
L'
stan capacitados %ara

modificar los efectos norma!%s ! c%g;;rato, a

fas partes obligadas

los propios contra

través de condiciones como la de quelse trata”. - - ~

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO\REL CUARTO
. CIRCUITO. - - - Amparo directo 56/90. [Juan Alberto
Martinez Ldopez. 22 de marzo 90. Unanimidad

.

5@ it §§cretan’o; Abra ! 7COS b}a!dés. - - -
sOR

WA WACIFERCERA.- La ' de lo dispuesto en el
AL BE W

consentimiento, to aquellos| que deben
'S revestir un ma establecida por le ley. Desde
que se perfeccionan, obligan a los contratantes no
sélo ai@@npiimiento de lo expresarﬁente pactado,
sino tambien a las consecuencias que, segun Su
naturaleza, son conforme a la buena fe, aluso o a fa
ley.” - - - Asi las cosas, el contrato base de [a
accién debe reputarse como un contrato perfecto,
que obliga a fos contratantes al cumplimiento de la
= resolucion expresamente pactada en la clausula

OCTAVA, y también al cumplimiento de [as

19



JUICIO ORDINARIO CIVIL FEDERAL 1/2000

consecuencias que, segin su naturaleza, son
conforme a la buena fe, al uso o a la ley, esto en
concordancia con lo dispuesto por ef articulo 1832
del mismo ordenamiento. Igualmente es de hacer
notar que, atendiendo a [Ilas circunstancias
derivadas de la naturaleza del contrato de
prestacion de servicios, el pacto de terminacion
anticipada del plazo contenido en la clausula
octava del  mismo, debe conceptuarse
estrictamente valido, porque este tipo de contratos
as revocable por cualquiera de las partes, lo que se

corrobora con lo dispuesto por el articulo 2614 defg®™ <
Cédigo Civil que establece: “Siempre que P&
profesor no pueda continuar prestando

servicios, debera avisar oporfunamente 23§
persona que lo ocupe, quedando obligadQysec
satisfacer los danos y perjuicios que se 4::auis€¥,mml S
cuando no diere este aviso con oportunidad.
Respecto de los abogados, se observard ademas lo
dispuesto en el articulo 2589”. De aqui se concluye,

que si el profesionista puede dar por terminado el
contrato mediante aviso al cliente, por identidad de
razon, puede el cliente dar por terminado también

el contrato mediante el mismo aviso, maxime si asi

se ha pactado como en el 'caso, y se han cubierto

los honorarios de su contraparte hasta el momento

de su separacion en términos de lo que dispone ef

articulo 2610 del mismo ordenamiento legal. - - -
Ahora bien, si el aviso de separacion del

20
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profesionista en su caso, no constituye arbitrio de
ejecucion unilateral del contrato por parte de éste,
tampoco lo constituye el que en el mismo sentido
es dado por parte del cliente, maxime si asi lo han
convenido los contratantes, porgue en atencion a la

naturaleza del contr siempre existira Ia

revqcarlo. A ?or
idad con lo dispuesto
por el articulo 1839 del é\é igo %ﬂﬁ, los

contratantes pueden poner las clausulas que crean
convenientes; pero las que se refi

posibilidad legal d
abundamiento, de con

requisitos

esenciales del contrato o sean %ﬂ ectlencia de su

tendcan por puestas
o § 1 '?;‘aunque no se expresen, a 8()\569419 las segundas

U ean renunciadas\ en W casos | términos
TE DF” W

\;natura!eza . ordinaria,

R . |
'\:" ermitidos por fa lxy. oo la modalidad del plazo

eén el contrato)\ e tacion cl?e servicios

profesionales, equisito esencial del mismo,

sino consecuencia de \su naturaleza ordinaria, no
|
* tiene que s@nunciad | pactario 1ibremente fas

partes en forma anticipada)\y si lo estipulan éstas

sin rentighia, no hay violacion del articulo 1797 del
Codigo Civil, por que esta en la naturaleza del
contrato de servicios profesionales la posibilidad
de revocarlo. - - - Por todo lo ante seﬁa!adb, la
parte actora en el presente juicio, carece de accion
para demandar la nulidad que pretende, debiendo
. distinguirse ademds que es algo muy distinto
pactar las partes de un contrato la forma en que

21
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puede extinguirse éste, que sefafar las causales
que pueden dar lugar a su rescision. - - - CUARTA.-
Se opone también la excepcion de PLUS PETITIO,
toda vez que el actor pretende sin fundamenio
alguno, que se le cubran [fos honorarios
correspondientes a los meses de ocfubre,
noviembre y diciembre de 1999, cuando en realidad
la hoy demandada le pago sus honorarios hasta el
momento en que presto sus servicios, para lo cual
debe ftenerse en cuanto que conforme a lo
estipulado en fa cldusula CUARTA del contrato

base de la accion, los honorarios convenidos se le g o
pagarian en el domicilio de su Tesoreria Gen%r ﬂ
mediante mensualidades vencidas, por lo que =
tiene derecho a retribucién alguna por trabajos | n»x—:l‘«
realizados. - - - Al respecto, debe considerarse q%’ ':E
el contrato de prestacion de servicios es de fraclo
sucesivo, por fo que el derecho a recibir la
remuneracion economica se agofa al dejarse de
ejecutar los trabajos, pero no puede existir sin Ia
vinculacién con el trabajo desarrollado, pues no se

trata de un contrato palmario o de cuota litis, fo que

se puede apreciar de la lectura de la siguiente tesis:
- - - Localizacién - - - Instancias: Tribunales

Colegiados de Circuito - - - Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion - - - Parte: IX-Junio - - -
Tesis: - - - Pagina: 381. - - - Rubro - - -
HONORARIOS PROFESIONALES. DERECHO A
LOS, EN CASO DE QUE EL CLIENTE REVOQUE

22
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UNILATERALMENTE EL CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES. - -
- Texto - - - “El articulo 2613 del Codigo Civil

previene que fos profesores tienen derecho a exigir

los honorarios, cualquiera que sea el éxito del
negocio o frabajo que se les encomiende, salvo

contrario. Lo anterior obedece a
. 8@ asocia en el negocio o Se%'(.‘f

i cliente, y porque en principio la dbligagioén principal

_ '"“'*-def profesional es una (gacio, resultado,

:)RTE a%alvo pacto en confrario.

in embargo, cuando
sucede en

mmlx:ste ese convenio
el lamado contra pa}man‘

mirario, com!
qgue se da cuando se

pacfa en benefi caso de éxito, ¢ cuando se

acuerda un pacto de quota litis, dondelse concede

I como hono@ una parte\ge lo que se obtenga en
un litigio, la consecuencia del retiro unilateral de
los asu%s por parte del cliente debe originar la
indemnizacién al profesor de todos Iof gastos que
hubiere realizados a sus expensas, asi como la
utilidad que pudo haber sacado de‘) asunto, no
existiendo razén alguna, para que, én este caso
especifico, se aplique por analogia, al tenor de lo
‘ dispuesto por los articulos 1858 y 1859 del Codigo

Civii, el articulo 2635 de ese cuerpo de leyes,
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resultando, eso si, indispensable que se acrediten
plenamente los darios y perjuicios que se hubiese
causado, para lo cual debe tenerse en cuenta la
prueba de los mismos acuerdos con lo dispuesto
por los articulos 2108, 2109 y 2110 del Codigo Civil.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.” - - - Precedentes - -
- Amparo directo 6345/91, Roberto Flores Gonzalez.
18 de marzo de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario:
Gustavo Sosa Ortiz. - - - QUINTA.- Se opone la .

la clausula octava del! contrato base de fa ac
contraviene diversas disposiciones de orn
publico, las cuales ni en ése ni en los demas
hechos de su demanda menciona. - - - Igualmente

resulta oscura en cuanto a los gastos y costas que

pretende conforme al inciso D) del apartado de
prestaciones, al no precisar los incidentes que
menciona, todo lo cual impide que esta demandada
pueda producir sus defensas y excepciones al
respecto. - - - SEXTA.- Se opone la excepcion de
falfa de accion y derecho para demandar las
preétaciones marcadas con los incisos B y D, en
virtud de que conforme a Jo que se ha acreditado al
contestar los hechos de la demanda y con las
excepciones hechas valer por mi represenfada, al

24
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" ser perfectamente valida la clausula ocfava def
contrato, resultan infundadas las otras

praetensiones para que la hoy demandada cumpla
con lo estipulado en otras clausulas del mismo,
gue han dejado de tener vigencia con motivo de Ia
legal terminacion del confrafo y por ende, las

prestaciones accesoriags-como el pago de ga %

costas que origine el

TERCERO. Por acuerdo de once de febgero del afio dos mil,

s drd:én;zé abrir el juicio a prueb el plazo dé treinta dias (foja
oHBEPE. (\

A BAGOR- \ A\ lI

W ACERRRS- 3

Por autos de veintido
dos mil, se admitieron %{;ru as documentalés, instrumental de
actuaciones y presuncional gueé, ofrecieron rispectivamente. la
. demanda y el acl@jas 136 y 1464, En el citaq:lo acuerdo de diez
de marzo se fijo fecha y hora para |d celebracion de la audiencia
final, la que t%verificatwo el siete de abril del afio dos mil con la
asistencia del actor y del autorizado del demandado, licenciado
Victor Manuel Mendicuti. En ia citada audiencia quedarcn vistos
los autos para dictar la resolucion correspondiente (fojas 173 vy

174).
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CUARTO. Por acuerdo de doce del citado mes de abril, se:
turnaron los autos al Ministro Juan Diaz Romero para proyecto de

resolucion.

QUINTO.- El proyecto de este asunto se presentd
inicialmente en la sesion del Tribunal Pleno de esta Suprema
Corte de Justicia de |a Nacion el dia tres de octubre de dos mil, en

la que se acordo su aplazamiento.

CONSIDERANDO: e

PRIMERO. El Tribunal en Pleno de esta Suprema C
Justicia de la Nacién es competente para resolver el '_Aséri
juicio ordinario civil federal, en términos de lo dispuestal
articulos 104, fraccion IIl, de la Constitucion Politica iggeem
Estados Unidos Mexicanos vy 11,. fraccion XX, de la Ley Orgéanica
del Poder Judicial de |la Federacién, toda vez que se demanda la
nulidad de una de las clausulas del contrato de prestacién de
servicios profesionales celebrado entre Jesus Guiliermo Puente
Cutifio y el Consejo de la Judicatura Federal y otras prestacicnes

como consecuencia de dicha nulidad.

SEGUNDO. La personalidad de las partes que comparecen

a juicio esta debidamente acreditada.

El actor, Jes(s Guillermo Puente Cutifio, promovid la

demanda por su propio derecho.

26
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El demandado, Consejc de la Judicatura Federal,
comparecio por conducto de Manuel Ishiwara Ugarte en su
caracter de Director General de la Unidad de Apoyo Técnico vy
Gestoria, que acreditd con la copia certificada del nombramiento
respectivo acompafiada a la contestacion de demanda, la cual
tiene pleno valor probatorio me a lo dispuesto por los

articulos 129 y 202 del Cédjgo Federal de Procedimier%cwiles.

o E PE _
hgﬁé@ﬂa tiene la facultad
w5 M 2 Federal en todo\y

que es claro que s

resentar al Consejo de la
e juicios y procedimientos, por lo
r \General pod!é contestar las
suNcontra, ofrecl

demandas promovid r y desahogar

pruebas, formular alega os\ interponer cuaiq' ier recurso que
» estime proceden demas, el mencionado Manuel Ishiwara
Ugarte fue nombrado Director Gegneral de Asuntos Juridicos del
Consejo de %dudicatura Federal y se le aitorizé para que
intervenga en nombre y representacion de§ citado cuerpo
colegiado en todas las controversias juridicas én que el mismo
sea parte, segin se desprendé de la copia certiﬁbada del
nombramiento respectivo y del acta de sesidon extraordinaria de

veintiocho de febrero del ario dos mil (fojas 148 g 152).
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TERCERO. Segun se vio de lo transcrito, el actor, Jesas
Guillermo Puente Cutiic demanda la nulidad de la clausula
octava del contrato de prestacidn de servicios profesionales
ceiebrado con el Consejo de la Judicatura Federal el veinte de
abril de mil novecientos noventa y nueve. Como consecuencia de

io anterior, demanda el cumplimiento forzoso del contrato, el pago

de I, Cue,

sostiene, le adeuda el demandado por concepto de honorarios
correspondientes a los meses de octubre, noviembre y diciembre

del citado afio de mil novecientos noventa y nueve, mas el
origine la tramitacién del presente juicio.

Para justificar sus pretensiones el actor sostiene:

O B

a).- Que en la clausula octava del contrato base de la accién
las partes contratantes convinieron que el Consejo de la
Judicatura Federal podria dar por terminado el contrato en forma
anticipada, de lo que se desprende que el ahora demandado
“podria rescindir este contrato a su entera voluntad o arbitrio”, por
lo que el cumplimiento del término de duracion del contrate solo
quedd al arbitrio de una de las partes, lo que es confrario a las
dispdsiciones de orden puablico contenidas en el texto del articulo
1797 del Codigo Civil para el Distrito Federal, por lo que la
referida clausula octava resulta nula.

b).- Que la mencionada clausula octava resulta nula también
porque en ella no quedd debidamente establecido en qué casos o

bajo qué supuestos el profesionista incumpliia con las
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la Judicatura Federal a dar por terminado anticipadamente el
contrato.

c)- Que para que la aludida clausula octava fuera

legalmente valida se debia desprender de ella un acuerdo de

voluntades en el cual el actpr renunciara expresame que el

que tal renuncia fuera a

g

sQr?de de ia tesis del rubro: “CONT

50

LOS".

% ' - 1
e Como también se vio de lo transgwfo, Ialparte demandada,
cdkas@B de la Judicatura Federah.al contestar |

I
"excepc:ioines y defensas” y

demanda expuso

gue se pueden resumir de nera siguiente:i

1).- La de faita
alcances que pretende da

derecho del actor' en cuanto a los
le al articulo 1797 del Cédigo Civil
. para el Distrito @ral, pugs la terminacion del contrato no

constituye un acto unilateral voluntad sino que deriva del

acuerdo expr@ de las partes. |
2).- La derivada de lo dispuesto por ]OL articulos 1832 y
1832 del Codigo Civil para el Distrito Federal, por cuanto que ahi
se establece que en los contratos civiles cada wno se obliga de la
manera y terminos que aparezca que quiso obligarse y que los
' contratantes pueden poner las clausulas que sean convenientes,
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articulos que reconocen el principio general de derecho de que la

voluntad de las partes es la ley suprema en los contratos.

3).- La derivada de o dispuesto en el articulo 1796 del
Caodigo Civil para el Distrito Federal que establece que los
contratos se perfeccionan por el mero consentimiento, excepto
aguellos que deben revesiir una forma establecida por la ley.
Desde que se perfeccionan, obligan a los contratantes no sdlo al
cumplimiento de lo expresamente pactado, sino también a las

consecuencias que, segun su naturaleza, son conforme a la

buena fe, al usc 0 a la ley.

octubre, noviembre y diciembre de mil novecientos noYgig

1 |

nueve, pues el contrato de prestacion de servicios es dj

sucesivo por lo que el derecho a recibir remuneracion economica

se agota al dejarse de ejecutar lgs trabajos.

5).- La de obscuridad de la demanda en cuanto a que el
actor no manifiesta cuales disposiciones de orden publico son las
que se contravienen. ni cuales incidentes pueden generar gastos

y costas.

6).- La de falta de accion y derecho para demandar las
prestaciones consistentes en el cumplimiente forzose del contrato
y €l pago de gastos y costas, dado que resulta vaiida la clausula

octava del conirato base de la accion.

30
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A fin de determinar la procedencia de la accion de nulidad
intentada, es necesario precisar la naturaleza del contrato
celebrado entre el actor, Jesis Guillermo Puente Cutifio, vy el

demandado, Consejo de la Judicatura Federal,

El contrato se define como “un acto juridico bilateral que se

olyntades de dos o méYSOHaS y
que produce ciertas ¢ nsecue?cias juridicas {ceeacion o

constituye por el acuerdo d

transmision de derechos y bligacidh\es) debido %conocimiento
de una norma de derechG—Si rgp, tiene una doble

Ghaturaleza pues tambien presenta r de una norma

corTE -DA&hora bien, cuand laVcelebracién de un contrato
LA NACION. . .
w séangene un organo publ

- Importa de@r que apnforme a ic:; dispuesto por los
articulos 94 y 100 de la Constit

Consejo de Judicatura Fe

i6n General de la Repdblica, el
ral, quign intervino- en la
celebracion del contrato materia de esta res?lucién, es un érgano
del Poder Judicial de la Federacion con indel:wendencia técnica, de
gestion y para emilir sus resoluciones, Que se encarga de la
administfacién, vigilancia y disciplina del pr 'pio Poder Judicial de
la Federacidn, con excepcion de esta Suprima Corte de Justicia
. de la Nacion. Por tanto, en términos de lo dispuesto por el articulo
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49 de la Constitucion Federal, forma parte del “Supremo Poder de

la Federacian”.

Es cominmente aceptado el criterio de que el Estado actia
en su doble funcién de ente publico y de ente privado. Como ente
publico emite actos de imperio colocandose en un plano superior
a los gobernados, y como ente privado no emite actos de imperio
sino que se interrelaciona con los propios gobernados,
colocandose en un plano de igualdad. En este caracter de sujeto
de derecho privado, el Estado interviene equiparado a cualquier

a que en los primeros el Estado obra como poder, mien

en {os segundos actua como simple persona fisica.

Sin embargo, esa tendencia fue abandonada, pues el criterio
de la doble personalidad del Estado no resulta suficiente, por si
solo, para determinar la naturaleza de un contrato, ya que en su
caracter de ente publico 0 sea, obrande como poder, el Estado
puede celebrar con pariiculares diversos actos juridicos

necesarios para satisfacer los servicios publicos a su cargo.

Posteriormente, la doctrina senaldo que et criterio que
caracterizaba al contrato administrative consistia en que la
intervencion del particular tuviera por objeto asegurar el
funcionamiento de un servicio publico v que bien por una clausula
expresa, o por la forma misma dada al contrato, por el génera de

cooperacion pedido al contratante o por cualquier manifestacion,
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5S¢ entendiera que el particular acepta someterse al régimen
especial de derecho publico. (Gastdon Jeze. Les Principes
Généraux de Dr. Adm, tomo lll, citado por Gabino Fraga, Derecho
Administrativo, Porraa, México, 1977, paginas 403 y 404).

A la teoria acabada de ipWicar se le hicieron dos objeciones

fundamentales: una, la de ufilizar el\concepto de serwigig, piblico
gue no estaba ampliamentg definido\y otra, la mas iMportante,
que hacia depender la existencia de un\contato &@inistrative de
gue el particular hubiese entendido sbmeterse al régimen de

derecho publico.

Actualmente es aceptadg tanto “or la chtrina nacional

mo por la extranjera, que I0§i rios diferenciadores que

£ DE
gxbﬁmde apoyo para establscer\a Waturaleza de Lm contrato en el

W ﬁlﬂ% arhclpen un érganoy p&o del Estado y un particular son

esencialmente dos:

——

N
1).- En razén de la fi
- finalidad pﬂblica.@gﬂn otras \expresiones de lutilidad publica o

idad gue persiguen, que es una
de utilidad social.

2).- En atencion al régimen exorbitante del derecho civil a
que estan sujetos los contratos administrativos. | ’
|
Se ha sostenido que “si las finalidades de IJ; vida comercial y
los procedimientos en ella empleados no han pgodido contenerse
- dentro de las normas rigidas del derecho civil y| han criginado un

derecho exorbitante de él, el derecho mercantil, en igual forma las
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finalidades diversas de la vida estatal y los procedimientos en ella
usados, completamente diversos de las finalidades vy
procedimientos de la actividad civil y mercantil, imponen la
exigencia de otro régimen exorbitante para regular las relaciones
gue surgen en los llamados contratos administrativos™. (Gabino
Fraga, Derecho Administrativo, Porria, Meéxico, 1977, paginas
404 y 405).

Asi, con base al aludido primer criteric diferenciador, se
puede concluir gue en la celebracion de los contratos el derecho
privado se aplicara al Estado cuando los actos que éste verifique

]

no se vinculen estrecha y necesariamente con el cumplimientgg

b

contrato estén intimamente vinculados al cumplimiento de las
atribuciones estatales, de tal manera que la satisfaccion de las
necesidades colectivas no sea indiferente a la forma de gjecucién
de las obligaciones contractuales, entonces se estara en
presencia de un contrato administrativo.

Sobre este aspecto que distingue los contratos
administrativos de los de derecho privado, la Segunda Sala de
esta Suprema Corie de Justicia de la Nacion emitid el criterio

cuyos datos de identificacion, rubro y texto dicen:

Quinta Epoca
Instancia: Segunda Sala
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: CVill
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CONTRATOS ADMINISTRATIVOS CON EL
GOBIERNO, NATURALEZA DE LOS. Para
determinar la naturhleza J{ie los contratos % el

ebe

poder publico celebra co:i\!os particulares,
atenderse a la finalidag

celebrarlos. Cuando el objetd d la, finalidad del

contrato estén intimament Npgulados  al

0 @trata Si compr 0miso
:buc:onqlas, el contrato

la situz{cidn jun’dica

uﬂh

particular cre% or la vofwfrtad de los
contratantes, y si ¥n & contrato ceie[brado entre un
v particular obierno) basandose en su derecho,
concurren la voluntad raspasar y recibir el uso
y el go e un bien raiz por tiempp determinado,
por un precio, y se estipula que |se abone una
cantidad mensual compensatoria, es
incuestionable que se trata de un contrato de
arrendamiento de cosa inmueble, que es de
derecho civil, y que por tanto, es regido por la ley
‘ civil comiin, por haber sido celebrado entre un

particular y el Gobierno, en representacion de los
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derechos patrimoniales de éste, concurriendo Ia
expresada voluntad de los contratantes que creo el
vinculo juridico contractual, asf como una
contraprestacion consistenfe en el precio del
arrendamiento. Por tanto dicho contrato no puede
ser de caracter administrativo {contrato concesion),
porque no existe materia concesionable, sino lisa,
lfana y sencillamente, la transmision del uso o goce
de un bien raiz a base de arrendamiento, celebrado
por el Estado como arrendador, en uso de la
facultad de administrar los bienes particulares de
ésfe,

g .
Amparo administrativo en revision 1689/50. Torres |
Garcia Rafael. 2 de abril de 1951. Unanimidad def

cinco volos.

En relacion con el segundo criterio diferenciador es
necesario tomar en consideracion que hay principios de justicia y
equidad que dominan los contratos. Estos principios derivan de
algunas ideas fundamentales: {a palabra dada debe ser
respetada; el que incumple las obligaciones contraidas debe
soportar las consecuencias; las clausulas de un contrato deben
interpretarse segun la intencion de las partes y acorde con la
naturaleza del contrato celebrado, etcétera. Sin embargo, las
férmulas-por las cuales los codigos de derecho privado han
traducido estos principios, adquieren caracteristicas singulares
que son propias de los contratos administrativos, pues la idea

general de justicia y equidad puede, en las relaciones del

36
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v ratante con la administracion, implicar consecuencias
diferentes de las que el derecho privado ha formulado para las
relaciones de particular a particular. Esta diferencia es explicable
porque hay un elemento esencial que el derecho privado no tiene
en cuenta: las necesidades del funcionamiento regular y continuo

del servicio publico.

. g 3
ciongrgiento regular y continuo

& |

!
ref8ridos criterios | se han elaborado

ol

& CORTEAPE base en
BE LA NACICH.

{
BEkERN S EREEH efiniciones ontrako administrativo.

Segun Cassagne, citado por Miguel Anégel Bercaitz, contrato
" administrativo es@n acuerdo de voluntades generador de
obligaciones, celebrado por Bp organo esrafaf en efercicio de
fa funcion inistrativa, caxacterizado por un régimen
exorbitante del derecho privado, susceiuﬁb!e de producir
efectos con relacion a terceros”. I
»
Para Escola. también citado por Miguel Angel Bercaitz, los
contraios administrativos son aquellos “celebrados por Ia
+ administracion publica con una finalidad de interés publico y

en flos cuales, por tanto, pueden existir clausulas
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K"

exorbitantes del derecho privado o gque coloquen af
cocontratante de la adrninistracion publica en una situacion
de subordinacion respecto de ésta”.

Segun el propic Miguel Angel Bercaitz, son contratos
administrativos “aquelios celebrados por [a administracion
publica con un fin ptiblico, circunstancia por la cual pueden
conferir al contratante derechos y obligaciones frente a
terceros o que, en su efecucion, pueden afectar la
satisfaccion de una necesidad ptiblica colectiva, razén por la
cual estan sufetos a reglas de derecho publico, exorbitantes
del derecho privado, que colocan al coniratante de Ia

administracion publica en una situacion de subording

Juridica®. (Bercaitz Miguel Angel, Teoria General de los Cdj
Administrativos, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 198(? r
244 g 247).

“aquel que celebra la administracion publica con los
particulares con el objeto directo de satisfacer un interés
general, cuya gestacion y ejecucion se rigen por
procedimientos de derecho publico’. (Institutc de

Investigaciones Juridicas, obra citada, pagina 693).

Segun Andrés Serra Rojas, citado por Alfoﬁso Nava
Negrete, contrato administrativo es “un acuerdo de voluntades
celebrado, por una parte fa administracion publica y por la
otra, personas privadas o publicas, con la finalidad de crear,

modificar o extinguir una situacion juridica de interés
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0 en particular relacionada con los servicios
publicos, que unen a las partes en una relacién de estricto
derecho publico sobre las bases de un régimen exorbitante
del Estado”.

Con base en lo anterior se puede concluir que las notas que
caracterizan a los contratg$ administrativos son las sig%tes:

a)- Una de las partes es\La dministréb@n publica o,
especificamente, un érgano publico d\%Es do.

b).- El objeto o finalidad del conizato ek la satisfaccion de
%una necesidad colectiva de inte ub

} c) El contrato puede co e@éiausulas Exorb:lantes

m Dk
moﬂ Para confirmar

5 convementa transcribir,

o o) anterlormente expuesto es

inion de diversos tratadistas:

“El derech@vado s& aplicara al Estado, cuando
fos actos que éste rifiqgue, no se vinculen
estrect% necesariamente con el cumplimiento de
sus atribuciones y cuando, por lo mismo, la
satisfaccion _de las necesidades coledtivas, no se
perjudique con actos en los cuales el Estado no
haga uéo de los medios exorbitantes que e
autoriza su régimen especial. Por el conftrario,
cuando el objeto o la finalidad del contrato estén

intimamente vinculados al cumplimiento de Jlas
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atribuciones del Estado, de tal manera que la
satisfaccion de las necesidades colectivas no sea
indiferente a la forma de ejecucién de las
obligaciones contractuales, entonces se entrara en
el dominio del contrato administrativo”. (Lopez Elias
José Pedro, Aspectos Juridicos de la licitacion publica
en Meéxico, UNAM, 1989, pagina 10).

“En definitiva, pues, a nuestro criterio, cuando un
contrato no contenga clausulas exorbitantes del
derecho privado que permitan diferenciarlo como
administrativo, sera preciso analizar si su no
ejecucion estricta en la forma pactada, o *_;“'f'

ejecucién pura y simple, puede afectar un intergss

a afectarlo, sera igualmente un cont
administrativo, ya que, pese a la ausencia de ;}:.-;.
cldusula exorbitante, la Administracion publica
podra modificario, ejecutarfo, hacerlo ejecutar,
revocario o declarario caduco, por si y ante si,
directa y unilateralmente”. (Bercaitz Miguel Angel,
obra citada, paginas 223 y 224).

Camo en el conirato administrativo existe un intimo
enlace entre las prestaciones que él impone y el
cumplimiento de las atribuciones del Estado, es
indispensable que la ejecucion de las obligaciones
contractuales quede subordinada a normas que, en
todo caso, pongan a salvo dichas atribuciones aun

40

4



FonMa A-nh

IH

JUICIO ORDINARIO CIVIL FEDERAL 1/2000% LG 27 2

con sacrificio dentro de la situacién originada por
el contrato, del interés privado del co-contratante
de Ila Administracién. De tal manera que la regla
fundamental de interpretacién en los contratos
administrativos debe ser la de que, en caso de
duda, las clausulas /de aquéllos deben entenderse

en el sentido que (sea mas, favorable al cq%m
desemperio por pagte del E:‘;\?do de la atribition
C secuemﬁ’@ambién

de la primacia que en el conixato administrativo
ﬁfﬂ" uciones def

Estado, es fa de que cuands‘n para lograr esa

que esfd comprometida:
tiene el eficaz cumplimiento de

eficacia se haga indispensa odificacién de

" las prestacion v(%;;as, aumentandolas,
| i
disminuyéndola iehdoles fﬁn, debe Ia

cerlo, pués, como dice
|
urdo que Ia i'admfnistracidn

ente DI Administracio
ﬁﬁgﬂeze “serfa

" cbnﬁnuase hacienglo funcionar dq}‘anre afnos un
setvicio publico se ha hecho inutif, o que
3 manruvies@a orgapizacion qué se ha vuelto
inadecuada, o recibies prestac!oéres que se han
hecho %fﬂes para el servicio publico” (Gabino

Fraga, obra citada, pagina 407).

Ahora bien, el contrato de prestagion de servicios aqui

cuestionado es del texto siguiente: !
!

q CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
PROFESIONALES QUE CELEBRAN POR UNA
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PARTE EL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
POR CONDUCTO DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA FEDERAL, EN LO SUCESIVO ‘EL
CONSEJO™ REPRESENTADO EN ESTE ACTO POR
EL DIRECTOR GENERAL DE INMUEBLES Y
MANTENIMIENTO,  ARQUITECTO  ALFONSO
ORTEGA GARCIA GAYTAN Y EL DIRECTOR
GENERAL DE RECURSOS HUMANOS, LICENCIADO
MARIO MENDOZA CASTANEDA, Y POR LA OTRA,
EL LICENCIADO JESUS GUILLERMO PUENTE
CUTINO QUIEN COMPARECE POR SU PROPIO
DERECHO, EN LO  SUCESIVO  ‘“EL
PROFESIONISTA, EL CUAL SE SUJETA A LAS/Fesii}
DECLARACIONES Y CLAUSULAS SIGUIENTES: [ &

DECLARACIONES gu“gm ,(
“EL CONSEJO” DECLARA:

A) QUE ESTAN A SU CARGO LA
ADMINISTACION, VIGILANCIA, DISCIPLINA Y
CARRERA JUDICIAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CON EXCEPCION DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, Y DEL
TRIBUNAL ELECTORAL, DE CONFORMIDAD CON

LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 100 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS Y 68 DE LA LEY ORGANICA
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
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B} QUE EN ESTE ACTO SE ENCUENTRA
REPRESENTADO POR EL DIRECTOR GENERAL DE
INMUEBLES Y MANTENIMIENTO, ARQUITECTO
ALFONSO ORTEGA GARCIA GAYTAN, Y EL
DIRECTOR GENER E RECURSOS HUMANOS,

LICENCIADO MARIO \F.(‘?ENDOZA CASTA@A,

QUIENES CUENTAN CON LAS FACULTADES
NECESARIAS PARA CELEBRAR EL kg;ssms
CONTRATO, LAS CUA LES FUERON
CONFERIDAS POR LA é&you DE
% ADMINISTRACION DE LA | QUARTA SESION

& . DE -.;.. :
i:%:TAGIONg QUE \REQUIE FE\ DE LOS SERVICIOS

DE REALIZACIO: DE ESTUDIOS
Anmm%qmwos TENDIENTES A MEJORAR LA
OPERACION FUNCIONAL | Y LOS
PROCEDIMIENTOS  REALIZADOS  CON  LOS
CONTROLES DE LA OBRA PUBLICA, PUES
DENTRO DE LAS Amwc;om!;s QUE TIENE
ENCOMENDADAS, SE ENCUENTRA LA DE
; ESTABLECER LA NORMATIVIDAD Y LOS
CRITERIOS PARA MODERNIZAR  LAS
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ESTRUCTURAS ORGANICAS, LOS SISTEMAS Y
PROCEDIMIENTOS INTERNOS.

D) QUE SENALA COMO SU DOMICILIO PARA LOS
EFECTOS DE ESTE CONTRATO EL UBICADO EN
AV. INSURGENTES SUR 2417, COLONIA SAN
ANGEL, DELEGACION ALVARO OBREGON, C.P.
01000 DE ESTA CIUDAD.

E) CLAVES PRESUPUESTALES.- QUE PARA LOS
SERVICIOS PROFESIONALES OBJETOS DE ESTE
CONTRATO SE CUENTAN CON LOS RECURSOS
PRESUPUESTALES CORRESPONDIENTES QUE &
AFECTARAN LA CLAVE 3101/A136040/6107-9 DEL{ &3

PRESUPUESTO DE 1999. ) “
GPREMA
“Ef PROFESIONISTA” DECLARA: lm fﬁ:

QUE TIENE EL TIEMPO LIBRE Y SIN PROBLEMAS
DE HORARIO PARA UTILIZARLO EN LA
PRESTACION DE LOS SERVICIOS
PROFESIONALES QUE REQUIERE “EL CONSEJO’,
INCLUSIVE PARA TRASLADARSE Y PERMANECER
TEMPORALMENTE EN CUALQUIER CIUDAD DEL
INTERIOR DE LA REPUBLICA DONDE SE
REQUIERAN SUS SERVICIOS, CONTANDO CON LA
CAPACIDAD JURIDICA PARA CONTRATAR Y
OBLIGARSE EN LOS TERMINOS DEL PRESENTE
CONTRATO.
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QUE CUENTA CON LOS CONOCIMIENTOS,
ESTUDIOS, ELEMENTOS Y  EXPERIENCIA
SUFICIENTES PARA PRESTAR LOS SERVICIOS
PROFESIONALES MATERIA DE ESTE CONTRATO,
COMO LO ACREDITA CON EL TiTuLo
PROFESIONAL DE [ICENCIADO EN ECO !
OTORGADO POR EL INSTITUTO TECNOLO?;%AY
DE ESTUDIOS SUPERIORES DE MON?IE@REY, Y
CON LA CEDULA P SIONAL, CON EFECTOS
DE PATENTE PARA EJERC S@ROFES!ON,
NUMERO I DE FECHA FEBRERO DE

MIL NOVECIENTOS NOVENTA INCO, EXPEDIDA
'3 POR LA DIRECCION OFESIONES

5%’ DE LA SECRETARI IN PU

GORTE,DF

¢ WeQUE SE ENDUENTRA\DADO DE ALTA EN EL

' REGISTRO FEDERWI. DE CONTRIBUYENTES BAJO
EL NUMERO: "

QUE SENALA COMQ DOMICILIO| PARA LOS

eFecT&SDE ESTE CONTRATO, EL ']UBICADO EN

CALLE

Il I [

I

|

I.
LAS PARTES PREVIO RECONOCIMIENTO DE LA
; PERSONALIDAD QUE OSTENTAN Y EN BASE DE
LAS DECLARACIONES MANIFESTADAS,
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CELEBRAN ESTE CONTRATO DE PRESTACION DE
SERVICIOS PROFESIONALES, AL TENOR DE LAS

SIGUIENTES:

CLAUSULAS:
PRIMERA.- OBJETO DEL CONTRATO:

“Bf CONSEJO”  ENCOMIENDA A “EL
PROFESIONISTA” QUIEN SE OBLIGA A REALIZAR
PARA EL A SU ENTERA SATISFACCION, SUS
SERVICIOS PROFESIONALES CONSISTENTES EN: /§
COORDINAR LAS ACCIONES NECESARIAS PARA { ‘g
LA" INTEGRACION DE LA NORMATIVIDAD
RELATIVA AL ACUERDO GENERAL 32/1998 DEljgn
PLENO DEL CONSEJO, DE ACUERDO Al
DOCUMENTO DE ALCANCES, DENOMINADO
“TERMINOS DE REFERENCIA RESPECTO A LOS
SERVICIOS QUE DEBE PRESTAR EL

PROFESIONISTA EN RELACION CON EL

CONTRATO DE HONORARIOS QUE CELEBRA CON
EL CONSEJO DE LA JUDICATURA

FEDERAL”.(ANEXO)
SEGUNDA.- DURACION:
EL. PRESENTE CONTRATO TENDRA UNA

DURACION DE NUEVE MESES A PARTIR DE LA
FECHA DE SU FIRMA, POR LO QUE SU PERIODO

46
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DE VIGENCIA COMPRENDE DEL 1°. DE ABRIL AL
31 DE DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS

NOVENTA Y NUEVE.

TERCERA.-IMPORTE DEL CONTRATO:

“EL. CONSEJO” CUBRIRA A “EL PROFES.’O%A”
POR CONCEPTO DE HONQRARIOS, LA CANTIDAD

W/

% M.N.)
'_t-"v'.' s {—A

9 c; POR CONCEPTO DE IMPUESTO AL VALOR
_______ * .AGREGADO. LO Q@ A £ UN TOTAL DE

"B LBNF‘

RN BE K

. “h

M.N.). -. i
LA CANTJDAD NTEhmRMENTg'lE SENALADA
COMPRENDE TODQS LOS HONORARIOS QUE ‘EL

\ PROFESIOMETA” TENDRA DERECHO A PERCIBIR
DURANTE LA VIGENOJA DE ESTE CONTRATO.Y

NO PSBRAN INCREMENTARSE 'POR NINGUN
CONCEPTO, EN VIRTUD DE QUE COMPRENDE

TODOS LOS ASPECTOS DE LA RRESTACION DE

LOS SERVICIOS PROFESIONALES] ENTRE OTROS:
TRAMITES, TRABAJOS, ESTUDIGS, PROYECTOS,
CONSULTAS, REVISIONES, ETC., QUE DEBE

. REALIZAR “EL PROFESIONISTA" LIBERANDO
DESDE EL MOMENTO A ‘EL CONSEJO" DE
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CUALQUIER RECLAMACION O RESPONSABILIDAD
POR LA EJECUCION DE SERVICIOS QUE A SU
JUICIO SEAN MAYORES.

NO SE CONSIDERAN INCLUIDOS EN EL
SUPUESTO ANTERIOR, LOS GASTOS DE
TRASLADO, ALIMENTOS Y HOSPEDAJE QUE “EL
PROFESIONISTA" REQUIERA EROGAR CUANDO,
PARA DESEMPENAR LOS SERVICIOS QUE SE LE
ENCOMIENDAN EN TERMINOS DE ESTE
CONTRATO, TENGA QUE TRASLADARSE A
ALGUNA CIUDAD DEL INTERIOR DE LA
REPUBLICA, LOS' GASTOS QUE POR ESTOS 4%
CONCEPTOS LLEGUE A EROGAR ‘Bt J
PROFESIONISTA". SE CUBRIRAN CON BASE EN f %
RECIBO DE GASTOS, AL CUAL DEBERA§ '
ANEXARSE COMPROBACION ORIGINAL QUElm
CONTEMPLE TODOS LOS REQUISITOS FISCALES. ERWh
DICHOS GASTOS LOS AUTORIZARA “EL
CONSEJO', A TRAVES DE LA DIRECCION
GENERAL DE INMUEBLES Y MANTENIMIENTO,
MISMO QUE GESTIONARA SU TRAMITE DE PAGO.

EL IMPORTE DE LOS GASTOS ANTES
MENCIONADOS, DEBERA SUJETARSE A LOS
TABULADORES VIGENTES DE “EL CONSEJO" Y
SOLAMENTE PARA ESTOS EFECTOS, EL NIVEL
DE “EL PROFESIONISTA" SE HOMOLOGARA AL DE

SUBDIRECTOR.
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CUARTA.- LUGAR Y FORMA DE PAGO:

“EL CONSEJO" CUBRIRA A “EL PROFESIONISTA"
EL IMPORTE DE LOS HONORARIOS CONVENIDOS
A TRAVES DE SU TESORERIA GENERAL UBICADA
EN URUGUAY No.112, TERCER PISOQ, OL.
CENTRO, EN CIUDAD, MED.%T E

MENSUALIDADES

{CTER FISCAL QUE EXIGEN
ES VEGALES APLICABLES EN
ND PRESENT:ARSE PARA SU
COBRO POR CONDUCTO DE LA DIRECCION
GENERAL %yvmu LES Y MANﬁEMMJENTo, LA
QUE ANOTARA SU VI§TO BUENO EN CASO DE
Que 189 SERVICIOS SE HAYAN PRESTADO.A
SATISFACCION DE "EL CONSEJO'| U ORDENARA
SU ADECUACION PARA HACER ALGUNA
nspucc:éu, EN SU CASO. |r J

\/
POR DARSE LOS SUPUESTOS ESTABLECIDOS EN
EL ARTICULO 86, PARRAFO CUARTO, DE LA LEY
DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA, “FI. CONSEJO’

REQUISITOS DEIC

L
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RETENDRA Y ENTERARA OPORTUNAMENTE EL
10% DE DICHOS HONORARIOS EXPIDIENDO A “EL
PROFESIONISTA" LA CONSTANCIA DE
RETENCION CORRESPONDIENTE.

ASI MISMO “EL CONSEJO" RETENDRA Y
ENTERARA OPORTUNAMENTE EL 10% DE
ACUERDO A LOS ARTICULOS 1°. Y 3% DE LA LEY
DEL IMPUESTO AL VALOR AGREGADO.

QUINTA.- SUPERVISION:

'EL CONSEJO" A TRAVES DE LA DIRECCION/Eagil
GENERAL DE INMUEBLES Y MANTENIMIENTG %
TENDRA EN TODO TIEMPO EL DERECHO BE
SUPERVISAR LA PRESTACION DE LOS smwc:o%’fgr E'g-
ENCOMENDADOS A ‘EL  PROFESIONISTAWA &
PROPORCIONANDOLE AL  EFECTO  LAS
INSTRUCCIONES, ESPECIFICACIONES,
RECOMENDACIONES Y MODIFICACIONES QUE
CONSIDERE CONVENIENTES EN RELACION CON

LOS ASUNTOS DONDE INTERVENGA, QUIEN SE
COMPROMETE A OBSERVARLAS EN SUS
TERMINOS.

SEXTA.-RESPONSABILIDAD POR DANOS:

S! POR INCUMPLIMIENTO DE CUALESQUIERA DE
LAS OBLIGACIONES A SU CARGO 'EL
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LﬁNﬁ;;;"EL PROF CONWENE EN QUE EL
B BE ACUERDDS '
" CONTRATO DRA\ ER RESC:%VDIDO POR “EL
CONSEJO” 8§ MEDIE DECLARAC!GN_

- SEPTIMA.- RESCISION: @ [

PROFESIONISTA” LLEGARE A CAUSAR DANOS Y

PERJUICIOS A UN TERCERO O A “EL. CONSEJO"
ESTARA OBLIGADO A RESARCIRLOS EN
TERMINOS DE LEY.

PARA EFECTOS

DE LOS DANOS

RESARCIR A "EL CONSEJO”

PERJUICIOS QUE LE PU A
OCASIONAR, “El PROFESIONISTA” ESTA' DE
ACUERDO EN CU POR CONGRTO DE
PENA CONVENCIONAL, EL\EQMVALENTE AL 10%
DEL MONTO TOTAL D @NORARIOS
PACTADOS. | &l

|
JUDICIAL AL SPECTO EN |CASD DE QUE

INCURRA E@c PLIMIENTO 4 CUALESQUIERA
DE LAS OBLIGACIONES QUE ADQUIERE EN LOS
TERMI DEL MISMO, EN CUYO CASO SE
APLICARA LA PENA CONVENCIONAL A QUE SE
REFIERE LA CLAUSULA QUE ANTECEDE:

OCTAVA.-TERMINACION ANTICIPAYA:

"EL PROFES!DN!STA”ACEFTA QUE NO OBSTANTE.

LO PREVISTO EN LA CLAUSULA SEGUNDA, "EL

51
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CONSEJO" PODRA DAR POR TERMINADO
ANTICIPADAMENTE ESTE CONTRATO, BASTANDO
PARA ELLO AVISO ESCRITO CON DIEZ DIAS
NATURALES DE ANTICIPACION, EN CUYO CASO
“EL CONSEJO" CUBRIRA LOS HONORARIOS A “FL
PROFESIONISTA” HASTA EL DIA EN QUE SURTA
SUS EFECTOS LA TERMINACION.

NOVENA.- RECONOCIMIENTCO CONTRACTUAL Y
LEGISLACION APLICABLE.

CON EXCEPCION DE LAS OBLIGACIONES
CONTENIDAS EN ESTE CONTRATO ‘EL CONSEJOf
NO ADQUIERE NI RECONOCE OTRAS DISTINTAS A
FAVOR DE “EL PROFESIONISTA”, ADMITIENDO

ESTE, QUE BAJO NINGUNA CIRCUNSTANCIA SE :

PUEDE CONSIDERAR COMO TRABAJADOR, EN
VIRTUD DE QUE AL PRESTAR SUS SERVICIOS
MEDIANTE UN CONTRATO CIVIL, SE ENCUENTRA
EXCLUIDO EL REGIMEN DE LA LEY FEDERAL DE
LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO,
ATENTO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 8°. Y
AS/ EL_CONTRATO SE ENCUENTRA SUJETO A

L APITULO. Il

TITULO _DECIMO, LIBRO CUARTO, SEGUNDA
PARTE i _PARA EL DISTRITO

FEDERAL EN MATERIA COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL.
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" DECIMA.- JURISDICCION:

PARA LA |INTERPRETACION, CUMPLIMIENTO,
EJECUCION © CUALQUIER OTRO ACTO
DERIVADO DE ESTE CONTRATO, LAS PARTES
ACEPTAN SOMETERSE A LA JURISDICCION DEL
PLENO DE LA H. UPREMA CORTE DE JU A

DE LA NACION, \DE CONFORMIDAD GON’LO

ic ‘ﬁ' J ~
0&0=# ALCANCE Y FUERZA LEGAL, PROCEDEN A SU
s CORTEFIRMA EN LA(C ,,; DE MEXICO, DISTRITO

PE LA NACK
g, % KFEDERAL A

Segin se observa, \en la celebracion del denominado
contrato de tacion de \servicios profesionales intervino el
Conéejc de la Judicatura Federal quien, corr'o ya se establecid, es
un organo publico del Estado. Por ello, se |estima actualizada la
primera de las senaladas caracteristicgs de los contratos
administrativos.

" El objeto o finalidad que'se persiguid con la celebracién del

referidc contrato fue el encomendar a un profesionista la
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coordinacion de las acciones necesarias para la integracion de la
normatividad relativa al acuerdo general 32/1998 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, pues asi se eslipuld

expresamente.

Aqui, precisa destacar que conforme a lo dispuesto en el
articulo 94 de la Constitucion Federal, el ejercicio del Poder
Judicial de la Federacién se deposita en esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacidon, en un Tribunal Electoral, en Tribunales
Colegiados y Unitarios de Circuito y en Juzgados de Distrito. (Al
Consejo de la Judicatura Federal le compete, como ya se dijo, |a

administracion, vigilancia y disciplina del Poder Judicial de

Federacion, con excepcioh de esta Suprema Corte de Justici :

de la autoridad federal que vulneren o restrinjan la soberania de
ios Estados o la esfera de competencia del Distrito Federal; por
leyes o actos de las autondades de los Estados o del Distrito
Federal que invadan la esfera de competencia de la autoridad
federai; toda controversia del orden civil o criminal que se suscite
sobre el cumplimiento y aplicacidon de leyes federales o de los
tratados internacionales celebrados por el Estado Mexicano; [as

controversias que versen sobre el derecho maritimo, entre otras.
Luego, es obvio que el Consejo de la Judicatura Federal,

tiene como fin primordial la satisfaccion de necesidades de interés

publico, consistentes en la administracion, vigilancia y disciplina
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de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Ahora bien, el acuerdo 32/1998 del Consejo de la
Judicatura Federal, a que se refiere el contrato, establece las
bases a las que deberd sujetarse el propio Consejo en las

[P

contrataciones que re en materia de adq?ones y
uebles, prestacion de seéfvicios de

Judicigl de la Federacion, a
h la Nacion y del
se gjusten a los criterios
%titucién Politica de los

ido acuerdo consta de ciento

ara efectos de la presente

GORTE - .
LA Fesolucion, imperta

3 BODERBS- 3
% Snagésimo y nonagést

ir el primero, tercero, noveno,
0 qyinto, que dicen:

PRIMERO. E! presente acuerdo tiene por objeto

b establecer @nase

Consejo de la Judjcatura Federal en las

las que deQeré sujetarse el

contra nes que cealebre e materia de
adquisiciones y arrendamiento de bienes
muebles, prestacion de serviciog de cuaiquier
naturaleza y contratacion de obra ptiblica, en
ejefcicfo del presupuesto de egresos del Poder
Judicial de la Federacion, a excepcién de la
. Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Tribunal Electoral, a fin de que se ajusfen a los
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criterios contemplados en el articulo 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

TERCERO. Los contratos que celebre el Consejo en

la materia son de cardacter administrativo,
destinados a satisfacer las necesidades del Poder
Judicial de la Federacion para el debido
cumplimiento de las funciones encomendadas al
Consejo por la ley, y por tanto su naturaleza se
considera de interés pablico.

NOVENO. Los actos que celebre el Consejo en la
materia, se regiran por el articulo 134 de la & &
Constitucién Politica de los Estados Unidod
Mexicanos, la Ley Organica del Poder Judicial d?/l' Sy
Federacion, el presente acuerdo, las denhésl% * -.;

UPREMA C!
DE L

‘disposiciones que en la materia emita el Consej 2
los principios generales del derecho administratfﬂ“m .
aplicandose, unicamente de manera supletoria, el
Codigo Civil para el Distrito Federal en Materia del
Fuera. Comiun y para toda la Republica en Materia
de Fuero Federal y el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles.

NONAGESIMO. Los contratos celebrados en la
materia objeto del presente acuerdo podran darse
por terminados sin responsabilidad para el Consejo
en fos siguientes supuestos:

. Por cumplimiento de su objeto;

ii. Por ilegalidad;
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| Hl. Por el incumpliimiento en las obligaciones
pactadas a cargo del proveedor o contratista;

IV. Por sobrevenir caso fortuito o fuerza mayor;

V. Por razones de orden publico o interés general, y
VI. Por mutuo consentimiento.

NONAGESIMO QUINTO. El Consejo podra dar por
terminados los

atos anticipadamentvor
razones de orden pyiblicy o interés general.

Segun se ve, la finalida dido aguerdo 32/1998 es la
de establecer las bases a las que dgber @rﬁe el Consejo de

# la Judicatura Federal en las con agm Fes que celebre en
amateria de adquisiciones arrendadn tos de blenes muebles,
prestacuén de servicios d cualq r natura jza y contratacion de

obra publica, en ejercitio del pre uesto
BETE
nm:ﬂﬂmmal de |la Federadion,

§E ALlike0:
contemplados en &l

e egresos del Poder
n de que se %jUStEH a los criterios
rttculo 34 de la Cnns itucién Politica de los
Estados Unidos Mexi . Es obvio que I s contrataciones que
celebra el aludido Congejo en materia| de adquisiciones vy
y arrendamie-ntos @ inmugbles, prestacipn de servicios vy
contratacién de obra puablica tignden a hacer posible o a facilitar la
administracid%@de justicia que constitycionalmente le es
encomendada al Poder Judicial de la Fedetacion; por ello, esas
contrataciones tienen como fin la satisfaccipn de esa necesidad

colectiva de interés publico.

Luego, si el objeto persegmdo con” Ia celebracion del
. conirato controvertido fue el encomendar a un profesionista la

coordinacion de las acciones necesarias para la integracion de la
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normatividad relativa al referido acuerdo 32/1988, es claroc gue tal
objeto tiene relacidn directa con la satisfaccion de -necesidades
colectivas de interés puablico: administrar bienes muebles e
inmuebles, intervenir en contratos de obra publica, vigilar la
prestacion de servicios; todo ellc para que los organos judiciales
correspondientes cumplan con su labor de administrar justicia.
Por ello, se estima actualizada la segunda de las caracteristicas

de los contratos administrativos.

En relacion con la tercera de las caracteristicas de los

contratos administrativos, la de gue pueden contener ciausulas

necesidad colectiva de Interés piblico, deben estimarse coo
contratos administrativos. No obstante, el contrato de que se trata
si contiene una clausula exorbitante (la octava) que es
precisamente la que se cuestiona en el presente juicio, pues a
través de ella se estipuld la posibilidad de que el drgano plblico
del Estado que intervino en la celebracion del contrato {Consegjo
de la Judicatura Federal), podria dar por terminado en forma
anticipada el aludido contrato, cuando que, por regla general, en
los contratos de derecho privado la terminacién de los contratos
no queda a voluntad de una de las partes contratantes. Por ello,

se estima también actualizada la tercera de las caracteristicas de

los contratos administrativos.
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Con base en lo anterior, se concluye que el contrato
cuestionado es de naturaleza administrativa.

No se desatiende que en la clausula novena del denominado
contrato de prestacion de servicios profesionales se hace
referencia a que se trata de un contrato civil que se encuentra

sentes del Codigo Civil pa Distrito
para toda la Repablica‘?
erencia no implic%ue este Alto

sujeto a las normas c¢

Federal en Materia Co Materia

Federal; sin embargo,

Tribunal no pueda analizar la naturaleza juriﬁ'ca del contrato que

interpretacion y

@ ‘cumplimiento, pues ademas, ha gido gpterio reiterado de esta

Ye la naturaleza de los

sa'gontratos se desprendel de la %Oluntad de los contratantes
n

égg}spresada en sus elergentps ese
BA NAG

les y no de la denominacion
. sdliigise le hayad |

Sobre el particyleilienen aplicacion los criterios de las

de la Naci

Salas Segunda y Tercera\y de este Tribunal en Pleno de la
ion, cuyos datos de

|
Quinta Epoca I
Instancia: Pleno |
Fuente: Semanario Judicial de fa Fet,l!eracidn
Tomeo: CXX - J
Pagina: 2155
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CONTRATOS, NATURALEZA DE LOS. Aun cuando
en una de las clausulas de los contratos celebrados
se establece que dichos contratos son mercaniiles
y quedan sujetos a la eficacia juridica del articulo
2606 del Codigo Civil aplicado supletoriamente,
debe decirse que la naturaleza de los coniratos no
es la que las partes le senalan, sino la que se
desprende de sus elementos esenciales, y de que
se haya dicho en los aludidos contratos que eran
de naturaleza mercantil no puede desprenderse

que, forzosamente, tengan ese caracter.

Séptima Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: 19 Tercera Parte

Pagina: 29

CONTRATOS, NATURALEZA DE LOS. La
naturaleza de todo contrato se desprende de la
voluntad de los contratantes, expresada en las
clausulas del mismo, las que deben interpretarse
en su conjunte, y no de la designacion o
a_'enommacidn que al propio conlrato le hayan dado

fas partes.

Quinta Epoca
Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de fé Federacion
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Tomo: CIX
Pagina: 2081

CONTRATOS NATURALEZA DE LOS. Es principio
general de derecho, que fa npaturaleza de los
contratos, no se deriva de la denominacion que les

dan los contratanfes,~sino de las obligaci y

derechos reciproGos, que\las partes estipufan En el

convenio o contrate, _siend

de, los contratos

@usu.’as con

alcanzar por medio de sus_es ipaciones.

\9RS

por terminado e{

de derecho, que la interpretay
debe hacerse relacionando
otras y el objeto real que ias p3

, ;
%&uraleza ie’;’tdmmistrativa del

Grvicios profer'sionales conviene

. eoR"T Una vez deter,
Bk AT i
g tontrato  de  prestaci

destacar que el actor ¢ 3 rescision t!el contratc con la

facultad estipulada d forma anticipada,

pues sostiene que en su klausula octava [se convino que el

3y Consejo de la Jé@tura Fedgral podria dfar por terminado el

contrato en forma anticipada, lo que se} desprende que el
demandado ‘%n’a rescindir este contrato a gu entera voluntad o
arbitrio”, y que en la mencionada clausulg octava no quedo
debidamente establecido en que casos 0 bajg qué supuestos el
profesionista incumpliria con las obligaciongs contraidas, lo que
pudiera dar derecho al Consejo de la Judicatura Federal a dar por

terminado anticipadameme el contrato.
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Pues bien, aunque en la interpretacion de un contrato de
naturaleza administrativa no hay obligacion de acudir a las
normas de derecho privado pues, como ya se establecio, este tipo
de contratos se rigen por el interés publico, dado que en nuestro
pais no existe una codificacion especifica para la contratos
administrativos, resulta valido acudir a las reglas genéricas que

desarrolla el derecho civil para |a interpretacion de los contratos.

La rescisidn o resolucion de un contrato bilateral puede
producirse, conforme a lo dispuesto por el Cédigo Civil del Distrito
Federal, por cualquiera de las causas siguientes:

1).- Por impasibilidad superveniente de las obligaci{?es

cargo de una de las partes. Al respecto, l0s articulos 2431 y 2

del mencionado ordenamiento legal, respectivamente dispon

“Art, 2431.- Si por caso fortuito o fuerza mayor s E 7
impide totalmente al arrendatario el uso de la cosa e 1

arrendada, no se causara renta mientras dure el
impedimento, y si éste dura mas de dos meses,

podra pedir la rescision del contrato.”

“Art. 2445.- El arrendatario que por causa de
reparaciones pierda el uso total o parcial de la
cosa, tiene derecho a no pagar el precfu. del
arrendamiento, pedir fa reduccion de ese precio o
la rescision del contrato, si la pérdida del uso dura

mas de dos meses en sus respectivos casos.”
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2.- Por incumplimiento de las obligaciones de una de las
partes. Al respecto, el articulo 1949 del aludido Codigo Civil para
el Distrito Federal, dispone:

“Art. 1949.- La facultad de
se entiende implicita\en fa

resoiver las obligaciones

reciprocas, para 0
de gue uno de los obligados\no cumpliere lo que se

incumbe.

L OOFTEC

gL % Para efectos de la tesolucion del presjvte asunto, importa
JERALIRE Ll : -z _—
. tender a esta Ultima f de resolucion o rgscision del contrato,

. . - 1
el incumplimiento de las” objgaciones de una de las partes, en
i
y  Cuyo caso, por d@icic’m expresa de la ley, el perjudicado sera
resarcido con los danos y perjuicios que se !hayan originado con

ese incumpli to. J

En otroc aspecto, la terminacion de{ contrato se puede
actualizar por diversas causas que en su mayoria prevé
especificamente el mencionado Codigo Civil para el Distrito
Federal:
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a).- La muerte o la incapacidad sobreviniente de una de las
partes en fos contratos personales, como por gjemplo el mandato

(articulo 2595, fracciones Il y IV).

b).- Por el vencimiento del término de duracién del contrato,
como ocurre en el arrendamiento a plazo fijo (articulo 2483,
fraccion 1) y en el comodato a término (articulo 2497).

c).- Por el agotamiento natural del contrato, es decir, la

gjecucion total de las obligaciones derivadas del mismo.

d).- Por el mutuo consentimiento de las partes, cuando

ambos confratantes se ponen de acuerdo para revg@Sle

voluntariamente el contrato celebrado, como por ejemplo &1

arrendamiento (articulo 2483, fraccion II) o en la socid
(articulo 2720, fraccion 1), '

gUPREMA C
JUSTICEA DE L

(=

e).- Por voluntad unilateral de las partes cuando er‘uﬁ?gsngs
excepcionales a la regla de intangibilidad contenida en el anticulo
1797 del Cédigo Civil para el Distrito Federal en el sentido de que
la validez y el cumplimiento de los contratos no pueden dejarse al
arbitrio de uno de los contratantes, el legislador faculta a uno de
los 'contratantes para dar por terminado el contrato
unilateralmente, como por ejemplo en la sociedad (articulo 2720,

fraccién V1) o en el mandato (articulo 2595, fracciones | y 11).

Ahora bien, segun se vio de lo transcrito, en la clausula
septima del contrato de prestacion de servicios base de la accidn
se establecié que podria ser rescindido en caso de que el
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obligaciones que adquirié al celebrarlo, y en la clausula sexta se
estipuld 1a obligacion por parte del profesionista de resarcir los
dafios y perjuicios causados por incumplimiento de las

obligaciones que contraia, incluso el pago de una pena

por ciento del monto total de los

*I

“ﬁé pr L0 anterior a lo estipula:('f!o en los articulos
:;mé?éé?-imﬁ y nonagésimo quinto del acuerléio 32/1998 del Pleno

del Consejo de la tura Federal Cllﬁlya normatividad fue
materia del contrato dejprestacion de servicios profesionales
+  controvertido, pu gunise vio, en el articulo nonagésimo se
estipulo la posibilidad de rescindir el contrato por causas

imputables a%wtratisia v en el nnnagésimo qguinio la facultad del
Conéejo de la Judicatura Federal parajdar por terminado el
contrato en forma anticipada per razones de orden publico o
interés general. |
Luego, dado que la rescision del contrato se refiere en este

e caso a la falta de cumplimiento de las obligaciones pactadas,
cuestion distinta a la posibilidad conferida a uno de los
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contratantes de dar por terminado el contrato en forma anticipada,
es claro que no tiene razon el actor cuando afirma que en la
clausula octava del contrato en que se pactd esa posibilidad de
dar por terminado el contratc en forma anticipada, se debid
establecer en que casos o bajo qué supuesios el profesionista
incumpliria con las obligaciones contraidas, lo que pudiéra dar
derecho a dar por terminado el contrato en forma anticipada.

En otro aspecto, el actor plantea que la clausula octava del
contrato de prestacion de servicios debe declararse nula porgue
al establecerse en ella la posibilidad de que el Consejo de Ia

Judicatura Federal diera por terminado el contrato en forma

anticipada, se “contravienen disposiciones de orden

contenidas en el texto del articulo 1797 del Cédigo Civil 3

'

Distrito Federal”. porque se deja al arbitrio de una de las %

cumplimiento del término de duracion del contralo, agregando e
| . . , FEPREMA CTOR

para que la aludida clausula fuera valida se debia desp%?gmm*
i - B

elia una renuncia expresa al termino de vigencia ﬁﬁmﬂjera

favorable al propio actor.

Pues bien. la refenda clausula octava del contrato de
prestacion de servicios profesionales cuya nulidad se demanda,
es de las denommadas clausulas exorbitantes que resultan
perfectamente valdas en los confratos de naturaleza

administrativa, pues como ya se destaco, en ella se pactd la

posibilidad de que el Consejo de la Judicatura Federal diera por

terminado el contralo en forma anticipada con el sélo requisito de
que avisara al profesionista con diez dias de anticipacion, en cuyo

caso, el Consejo cubriria los honorarios del profesionista hasta el
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reglas establecidas en el derecho civil en materia de contratos
conforme a las que, por lo general, la terminacion de los contratos

no se deja al arbitrio de una de las partes.

La estipulacion de la referida cldusula exorbitante resulta

ella se pretende rvar el

a satisfaccion de Ia necesidad

perfectamente valida, ya queg

colectiva que juslificd la celeb del contra%Vpues rasulta

obvio que si el Consejo de la Judic eral como oérgano
2 publico del Estado advierte que la\ prestgCion de servicios
contratada no cumple las necesidad ivas de interes
\  publico que justificaron su exi por qué seguir
soportando |2 carga que impliga el pago dé henorarios al
I%rofesionisia. Resulta #al también qué @sa terminacion
¥ };ﬁnticipada del contra marse umlateraI ente, pues ello
‘- precisamenta ﬁesujad de preservar el interés

" colectivo. %‘ ;
Y Ademas, co@ue precisar que la referid}a clausula octava

del aludido %lralo de presticion de servicios resulta vaiida

porque el acts? consinlio, desde el momentcj en que firmo el
contrato, en que esa clausula se redactara en I-Ja forma en que se
hizo, pues en el presente caso no se alePa algin vicio del
consentimiento, como podria ser error, dolc‘;‘ o lesion. Esto es,
desde la celebracion del contrato el actor estuvo consciente, pues
no argumenta lo contrario, que el Consejo de la Judicatura

A Federal podia darlo por terminado en forma anticipada en aras de
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_'*‘i‘
la preservar la satisfaccion de |la necesidad colectiva de interés

publico que le dio origen.

En tales condiciones, es claro que.al tratarse de un contrato
de naturaleza administrativa, no opera la regla de intangibilidad
que establece el arficulo 1787 del Codigo Civil para el Distrito
Federal, conforme a la cual, |z validez y el cumplimiento de los
contratos no puede dejarse al arbitrio de uno de los contratantes,
sino que en aras de preservar el interés colectivo que motive la
celebracion del propio contrato, el Consejo de la Judicatura
Federal podia, validamente, darlo por terminado en forma <

anticipada.

Resultan aplicables, por [as razones que los informan ‘I
criterios de la Segunda Sala de esta Suprema Corte de J iic
de la Nacion que este Tribunal en Pleno comparte, cuyos m‘;
de identificacién, rubro y texto, dicen: ! \gpesTan €

Quinta Epoca

Instahcia: Segunda Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo.: XXViii

Pagina: 1187

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS.  Aunque un
conocido principio de derecho civil establece gue
fas obligaciones que emanan de un contrato no

pueden quedar, en cuanto a su validez y 4

cumplimiento, al arbitrio de una de las partes, si se
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trata de contratos administrativos, el principio no
es aplicabie en lo absoluto, porque el Estado, en
determinados casos, se ve en la imposibilidad de
atender a los servicios piiblicos y para evitar su
abandono, deja su._cumplimienfo a empresas

particulares, pero esta vivamente interesado

en que tales servicios se

omo

cumplan por razones de

interés publico, tigne capacidad de poder exigir el

cumplimiento del c , de una manera rapida y

expedita, sin tener que #ujetarse a un largo

procedimiento judicial, y de ahi que pueda declarar
la caducidad del contrato, cuandp el concesionario
no cumpla con las\obligaciones contraidas, sin
petjuicio de que éste, \de sentirse Yesionado, pueda
" ocurrir a los \tribupales a de .Iandar al Poder

:Pﬂb!ica, ef cum tg del con‘tenfo. Es verdad

‘que la jurisprudg ha establecido

eyicia de la Cor
que ef Estado nuede por si !sofo, declarar la

caducidad de un con¥ato adminisirraﬁvo, pero tales
% ejecuforias se refierep al caso en que Ilas
autoridades contratante no se ' han arrogado la
facultad de declarar la caducidayg del contrato, y
han querido sujetarse a las condi¢iones propias de
todo individuo en sus relacmrres civiles; pero
cuando no ha sido asi, es [evidente que el
contratante no puede invocaJ lesion de sus
derechos, porque la autoridad ré;cfnda el contrato,
sin forma de juicio, y deje de observar el principio

del derecho civil de que antes se habl6.
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€
Quinta Epoca

instancia: Segqunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: LVIiI

Pagina: 1336

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS, RESCISION DE,

POR EL PODER LEGISLATIVO. Es principio
ampliamente reconocido por los tratadistas, que el

poder publico, goza de facultad ejecutiva para ¢

declarar Ia nulidad de los actos administrativos que
celebre, y uno de los efectos mas caracteristicos y

genuinos del contrato administrativo, consisteenla | @

facultad del Estado para adoptar, en la vig

gubernativa decisiones ejecutivas Ssobre
UPREMA

cumplimiento, inexistencia, nulidad, rescision mn

caducidad de los contratos en que ha intervenido;

ahora bien, si la administracion goza de esa
facultad, no existe motivo suficiente para negarsela ”
al Poder Legislativo, al revisar los actos cefebrados

por el Ejecutivo.

Por las mismas razones expuestas se caoncluye gque,
contrariamente a lo que afirma el actor, no resulta indispensable
para la validez del contrato gue en la clausula octava cuya nulidad
se demanda, se previera expresamente una renuncia al término

de vigencia del contrato que fuera favorable al propio actor, pues v
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dada la naturaleza del contrato, lo que se preserva es el interés
colectivo y no el particular.

Por lo que ve a la tesis que invoca el actor con el rubro
“CONTRATOS, VALIDEZ DE LA CLAUSULA DE VENCIMIENTO
ANTICIPADO EN LOS", conviene precisar que no beneficia sus
gstabl
Codigo Civil para el Distrito Redera] no resulta infringida por la

intereses, pues en elia se ce que el articulo 1797 del

A-:,g--":’.“ ¥ Novena Epoca \
E'T_‘E" -Instancia: SEGUNDO\TRIBUNAL COLE\GIADO DEL
EB?;E%;F;QEC}MO SEGUNDO CIRCUITO. |
- Fuente: Semarari
Gaceta
* Tomo: iil, Marzo de\1396
Tesis: Xl.20.6 C
Pagina: 906

CONTRATOS, VALIDEZ DE LA CLAUSULA DE
VENCIMIENTO ANTICIPADO EN LOS. |El modo
normal de extincion del plazo fijado ;’bara el
cumplimiento de una obligaciéon consiste en la
¥ llegada del dia senalado para el vencimiento,
mientras que los articulos 1959, 2907 y 2909 del
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Codigo Civil para el Distrito Federal, precisan

ciertamente las hipdtesis en que por dispaosicién de
la ley es privado el deudor del beneficio del plazo;
mas ello no significa que éste no pueda extinguirse
por otras causas, como la renuncia del propio
deudor, cuando el término ha sido establecido en
su favor, y especialmente por la voluntad de los
coniratantes. El articulo 1832 del mismo Cddigo
Civil dispone gue en los contratos civiles cada uno
se obliga de la manera y términos en gue aparezca
qgue quiso obligarse, de manera gue las partes
estan facultadas para fijar los casos de extincion
del plazo seﬁafadd para el cumplimiento de la &

obfigacion, estableciendo las hipotesis cuya ;_

realizacion  traera como  consecuencia el |HgSET
=]

vencimiento anticipado. Si bien el articulo 1797 dﬁ{paﬂm
; ; : ; ' 1
citado ordenamiento prescribe que la validez y % 25;?

cumplimiento de los contratos no pueden defarse al

—
- P

C

arbitrio de uno de los contratantes, es inexacto que
esta disposicion resulte infringida por la clausula | 3
que faculte al acreedor para dar por vencido
anticipadamente el plazo, en caso de que é! deudor
deje de cubrir una o mas de las mensualidades
pactadas, pues de esta manera no quedan la
validez o el cumplimiento del contrato al arbitrio de
una de fas partes, toda vez que ambas han

convenido libremente la forma en que podra
extinguirse el (érmino estipulado para el

cumplimiento de fa obligacion, cuya extincion no
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depende exclusivamente de [a voluntad del
acreedor, sino también de un hecho del deudor,
consistente en la falta de pago de una o mas de las
mensualidades convenidas. E igualmente, no se
viola el articulo 1958 del propio Cddigo Civil, en
cuanto previene gque el plazo se presume

establecido en favgr \ de! deudor, e

precisamente en los casos\en que el pjazo se

entiende esfablecido \en beheficio déNdeudor,
puede ésfe renunciar a & pon mayeria de razon,
no hay impedimento para @bas partes
convengan en  gue ino  venza

anticipadamente, terminadas

condiciones. @

ortE i Conforme a todo lo a{l expuesto, se concluye que resulta

f‘:ﬁfﬁ;dada la pretension Ye\nulidad\ intentada por ‘Jesus Guillermo

Puente Cutific en rela n la clausula ociauali del conirato de
prestacion de servicios que)celebrd el veinte !de abril de mil
¢ novecientos nov y nueve\con el Consejo eﬂe la Judicatura

Federal, por I%ue procede absolyer al demandado.

Dado que las prestaciones reclamadas consistentes en el
dumplimiemo forzoso de los derechos y obligaciones contenidos
en las clausulas del contrato de prestacion de servicios, con
excepciénl de la octava. el pago de la cantidad de SN
I oo concepto de

»  honorarios correspondientes a los meses de octubre, noviembre y

diciembre de mil novecientos novenla y nueve y el pago de gasios
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y costas que se originen con la tramitacion del presente juicio, el
actor las hizo derivar de la procedencia de la accidén de nulidad
intentada contra la mencionada clausula octava del aludide
contrato, procede tambien absolver al Consejo de la Judicatura

Federal demandado, de tales prestaciones.

Sobre este (ltimo aspecto, solo conviene precisar que en la
misma clausula octava del contrato de prestacion de servicios
profesionales se estipulé que en caso de terminacion anticipada
del contrato el Consejo de la Judicatura Federal cubriria los
honorarios al profesionista hasta el dia en que surta sus efectos la
terminacion y el actor no controvierte propiamente esta

estipulacion sino gue unicamente afirma que no era valido d?r po¥

terminado el contrato en forma anticipada. Por elio, el pago /@Pag¢
honorarios correspondientes a2 los meses que no presto folse =

5 . e
servicios no pueden ser objeto de condena.

UPREM/
, 1
@:‘;,
En relacion a la condenacion en costas de la parte Gue

pierde el litigio, el articulo 8 del Cédigo Federal de Procedimientos

Civiles dispone:

“Art. 8°. No sera condenada en costas la parte que
pierde, si no le es imputable la falta de composicién
voluntaria de la controversia, y, ademas limito su
actuacion, en el desarrofio del proceso, a lo
estrictamente indispensable para hacer posible la
definitiva resolucion del negocio.

Se entiende que no es imputable a la parte fa falta
de composicion voluntaria de la controversia:
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Cuando la ley ordena que sea decidida

necesariamente por autoridad judicial.

fl. Cuando consista en una mera cuestién de
derecho dudoso, o en substituir el arbitrio
judicial a las voluntades de las partes, y

i, Tratandose de la demanda, cuando haya sido

. llamada a juicio sin hecesidad.” W

Conforme a lo dispuestoen el\ranscrjto artic%&:, no procede
condenar en costas al aclor que pé en ejguicio, pues no le es
imputable la falta de composicion volunt a que la nulidad

planteada, ademas de que consistia

unah mera cuestion de

¥ keicrecho dudoso, debia decidirse neces amen%ik por la autoridad

agcial v, segl:m se relatd en ias 0s de ejza resolucion. el

(e

cuestiones intrascendeiggEesgue tendieran a retardgr ia resolucion.
‘I
& Por lo exp@, fundado y con apoyo ademas en los
Y ol .
deral de Procedimientos Civiles

|

|

PRIMERO. El actor no probé su accich y la parte

articulos 349 %50 del Cécfigo j

se resuelve;

demandada justificé sus defensas.

SEGUNDO. Se absuelve al demandado Consejo de la

¥ Judicatura Federal, de las prestaciones que le reclamo Jesus
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&

Guillermeo Puente Cutifio, precisadas en el resultando primero de

esta ejecutoria.

TERCERO. No ha lugar a condenar en costas.

Notifiquese personalmente.

Asi lo resolvio el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién por unanimidad de diez votos de los sefiores Ministros

Aguirre Anguiano, Azuela Giitron, Diaz Romero, Aguinaco
Aleman, Gudifo Pelayo, Ortiz Mayagoitia, Roman Palacios,

Castro. Ausente durante la votacion el sefior Ministro Presiglig

sefor Ministro Juan Diaz Romero. Firman los Ministros Presinsiem

MINISTRO PRESIDENTE EN FUNCIONES
S |
5‘ '

JUVENTINO V. CASTRO Y CASTRO

MINIS/TRQ Pd\)NENTE

\__

JUAN DIAZ M/g 0 ¥
\ /

-
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Federal 1/2000 promovido por JESUS GUILRLERMO PUENTE
5 CUTINO CONTRA EL CONSEJO DE A JUDICATURA

BREDERAL, en el que se resolvio: PRIMERO. Ef actor no probé su
&cion y la parte demandada justificd defensas. SEGUNDQ.
B absuelve al démandado Censejo de fa Judicatura Federal, de
;-v}irf% prestaciones que le reclamé Jesus Guillermo Puente Cutirfio,
pa;gacisadas en el resultando “Yghero de esta ejecutoria.
iﬁfﬁ%ﬂ;QERO. No ha lugar a condenar en costas. Faliado el 20 de
w sfiero del 2001. Unanimi de diez votos. Ausen sefior

Ministro Gongora Pimentel dufgnte la votacion. Conste.

>

NOTA: Esta hoja corresponde al Jﬁ'cio Ordinario Civil

%

| BECIBIRE 1€ LA SECAFTAR esﬂ; o a
PoRA NERFICATIOH D im b D MR

¥ “Bhthed le recluctin  arewter a0 Intgragades Oenait

SIENDD LAS CATOACE HORAS DE $
Y E4 VIRTUD DE NO HABER COMAAREC
A OIR NOTIFICACIONES SE TIFIE POH HEE

€0R MEDIC DE LISTA. BOY FE

A AWNTES INDICADE,
LTS |TERESANOS
BHEHA NUTIHCACION
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