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PONENCIA DEL C. ATRC.

LIC., ENRIGUE HARTINEZ ULLOA.
SRIC, LIC. JAINE MalNUEL MARRG-
WUIN « ZALETA.

EXP. D. NUE.= 5014720

AESOSnr ERRIQULTL GARCIA HiR-
NaliDEd .

- = = = = México, Distrite Federal. ACUERDG DE Ld
TERCERA SALA DE La SUPRENA CORTE DE JUSTICIa DE LA

\ wCIUY, correspondiente al dfa treintae de septiembre
de mil nouecientos setenta y uno.

A PR ;2..--—‘ e
¥ O, el Jjuicie de amparo CIo -

- === ¥ IS5T
s ﬁ,f ﬂahgro 5014/70, promovide por Enriqueta Garcfa « -
T o ‘ Herndndez, por uviolacidn de les artf§S§?é 14 y 16«
£i, PONENTE

constitucionales, contra la sent io de nueve de-
 § febrero de mil novecientos setenézzﬂprchunciada -
Qi?\ por la Primera Sala del Tri al Superior de Jusii
cig del Disirito y Territcﬁ%%%bfederules, en el io

ea de apelacidn relatl al juicle ordinario ciuil
reivindicatorio, promsg%sg por Isabel Alclntara Gon

zllez. y Nolsés Gopfpdler Luna en contra de le gue—-—

Josa; y los qotos tgidienies a-su ejecucibn; y, --

2
--———- %REEULTAM.DO:—-—--——
————— FPRIKRRO,- Los antecedentes del caso, se-
f,f”' gun s'ﬁr
Gor z Lunn, mediante escrito fechado el quince-
' ) de junic de mil novecientos sesenta y ocho, presen
. ' tado ante el Juez Séptimo de lo Ciuvil de esta ca—-
kital, demandaron en le ufa ordinariac.-civil a Enri
gueta Gartfa Herndndez, las siguientes prestacio-—
nes: ﬁu)‘_ La reivindicacién en favor de los sus-
E

"eritos de una parte del inmueble ubicado en el Ca
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"D, F., respecto de la seccidn cuya superficie, me
"didas y colindancins seguidamente se indicardn, -
"y gue Liegalmente Se encuentra en posesidn de la
"demandada; bJ).- Lo desocupacidn por parle de la -
Ydemandada, de la seccidn gque indebidamente ocupa-
“ern el Irnmueble muieria de este procedimiento, y en
"trega de la misma a los suscrites; ¢).—- El pago-
"de los dofies v perjuicics causados per la econfra-
"rig, motivados por el {legal wso del inmueble de
"nuesira propiedad; d).- El pago de loz gastos vy
“costas que este procedimiento origine.” - — = - =
- = =,= - Relotaron como hechos fundaiorios de su-
pocidn, los siguienfes! = = = = - - = - = ¢ = = ==
‘;T—.— - - 1.- £l referide inmueble [o adgquirieron =
ﬁofidnmprﬂuenia, seglin lo demuestrascon el teztimo
né;.de-la escritura piblica nimerco 7421, pasade --
ante la fe del iicenciado Lfrafn Lazos, notarie -

v e W ge Brg s
H&’HE-"’G ctenio veinte del Di recariva
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e
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¢ la fince urbana marceda con el nimero -

del [  ¢crrcno en gue es-

td construide, ubicado en el pueblo de I,
I 0. £, con -
superficie aproximada de guinientos sesenta y ¢in=-
co meiros cuadradog, veintitrés decimeiros. - - —-—
- -~ - =~ 2.~ Desde la fecha de compra del referi-
do inmuedle, [c demandade se enconiraba ocupandc -
un& barte del mismo, precisamente la que frafan de
retvindicar, ya gue a pesar de gue inSistenfemente
se ha regueride o lo enjuiciadae para que 1o desalp

Je, éste sigue ocupando una pieza, una cocina, otra
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seccidn utilizada como comedor y una pdfte del pa
tio, todo ésto ubicado en la Iﬁlahra b'&j‘a de lg ==
construccifn, ademds de dos diversas piezas ubicg
das al fondo del predio, con orientacidn noreste-
del mismo; las primeras localidades ae encuentran
en el ala norte de la construccidn, colindantes -

con un pasille que conduce a lu partie pasiterior --

del iamueble. ========——=a=~%\“§‘—¢n—
~~~~~ 3a~ En virtud de que la demandada se ha

negado eﬁ forma definitiva a deﬁocup%{a parte =
delA ;'E"nﬂrr;ueble referida en el incige anterior, ini-
ciﬁh este juicilo a fin de gue jjgiJEGIMEn!E se les
reivindigue en la posesifn { mismo, dado gue ée
trata de una finca de su p%@dad. -, e e o
----- be= En 2l mep de encro de mil novecien——
tos sesenta y cinco, @biercn una oferta de - -
arrendamiento resgcto de la superficle ocupada -
indebidamente por ¥ demandada; se les ofrecid la

cantidad de

pesos en concepto de --—

r T rue “log daftos y perjulcios ocasiong

I g—

- 3 L
WIG con su)ilegal ccupacibn de -
la propic¥aod. en cue'é'tggn; deben de-cuantificarse=-

a n de la cantidad seflalada, por el tiempp ==
transcurrido desde la feocha de comprarhastao él -z
dia en que 8¢ les dé posesién de la parte del in-
mueble materia del procedimiento, ¢ razén de -
_pesus mekEUalags — ="~ —i— = = -
“ = - ~ - Los actiores Ffundaron su accién en cuan=
to al fondo.en los artfculos 830, 831y deinds re=-

lativog del Cldigo Civil; en eucmtd a“I procedi« =

-
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miente, en los artfculos 1, 2, &, 9, 255 y demés rg
latives del Cédigo de Frocedimientos Ciuiies para -
el Distrito y Territorios Federaled: - = == = = = =
- w = = = SEGUNDO.- Lnriqueta Garetn’'Herndndez, me-
dionte escrito presentaodo el diecisiete de agoste -
de mil noveelentos sesenta y ocho, produjo oportuna=-
‘mente su contfestacifn, en los sigutentes términos:-
= = = = = Las prestaciones que le exigen los aclo--—
res, son del todo improcedentes, en virtud de las -~
siguientes razones: - ; - e e = = = == - -- b
----- a).~ El juicio reivindicatorio sélo surte
efectos contru la perscna que sin ser propietaria -
-de un Bien e¢sté en posesidn dei mismo Yy como lo - -
acreditard en el juicio, ademds de poseedora del in-
mueble reclaomado, es grop(eraria del mizmo, = = = =
- - = = — b).- La desocupoeidn gue los actores le -

exigen, es fambién improcedente, pues en todo case-

| A T ¥

Fue tive=-
el bien cuestionado son 153 propics demandantes - - o
gquignes mediante maguinaciones fraudulentas aparen—
ton ser propietarios del inmﬁeb;é, a sabiendas de -
gue la fnica propietaria es olla. -‘-:f -
0w ASTHEBEG & improcedenferel pago de
los dafics y perjuicios gue reclaman los actlores, --
pues ¢s imposible que un propietario pudda causcr -
algin dofie o perjuicio a terceros de maila fe. — - -
- - ==d).~ El pago de los gastos y'costas deben
ser por cuenta de los actores, en virtud de que =--

log mismes han procedido con aebsoluta mala fe y con

]

temeridad al presentar la demanda gque-ahora conies-

by
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= = = = = {a demandada, refiriéndoze en particular a
cada uno de los punitos de hechos de la demanda, expu-
2o lo gsiguienter « - = = = = - = - - " - .- - -
v = = = I,= El hgcho primero gor no ser propis ni-
lo afirme ni loc niega, pero respecto del mismoc acla-
ra gue si en efeele se lleud a cabo la compraventa -
@ gue s8¢ refieren los actores, dicha operacidn es --
nula d¢ plenc derecho ya gque se llevéd a ﬁabqqgi; su
consentimiento y mediaonte magquinaciones fraudilentas
tendientes a despojarla de un bien gue €§é?inalmente
fue adguiride por su esposc, el sefior Romdn Alcdntarag
Delgado, y gque en consecuencia, pesg ¢ formar porte-
del patrimonio de la socieded conyugal que con 81 tg
nia congtiftuldg por virtud de rimonio. Ly ante
ricr 8¢ acredita eon la prepia eseritura de compra—-
venta que acompofiarcn Lo ores, en la que sSe asien
ta gue la persong que,les vendid el {nmueble, sefor-

T r T - - S 2 o Ot ] WSl WO TR G .
GuadglepeSiiva uzjam lo hatfa adguirido precisa-
c

en e St 8 [0 34 I mefior Ramdn Alcéntagra Delgede,
- nte una oﬁ%é??ién 9a¢ también es nula de pleno-

—

s o o (I

dereche comg lo acreditard en su oportunidad: = = -=
@cierfo en parie el hecho segundo de la

demandg, ya que en efecto ha estado ocupands la cesg

marcad%m el nimero NN ¢ los calles de
BN "o sSlo desde la fecha en que los actores df
cen gue la compraron, sino desde mucho antes, esto es,
desde el cieciocho de octubre de mil nouvecientos 5=
senta, fecha en que contrajo nupcias con su difunto =
esposo; ademds, la ocupacidn no ha gido como simple -

poseedora, sino a t{tulo de duefia, en forma ptiblica~-

FOAka » &%

Fy
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ininterrunpida y pacifica, de ahf que en el peor de
les casos, cperd ya en su favor la prescripeidn ad-
quisttiva. No es cierio que los gctores hayan reall
zado gestién alguna para que ella desocupara el bien
inmueble cuestionada y hace del conocimiento del Juz
gado gue al conocer las diversas naguinaciones que —
1levaraon a cabe los demandantes y su gparents vende-
dor, el secfor José Gugdelupe Silue, denuncid penalmen
te los hochos citados a la Procuraduria de Justicia-
del Distrito y Territurios Federales, encontrdndose-
a lg fecha pendicnte de resolucién la averiguacidn -
correspondiente qQue consta en el ceta nbmero - - - -
EBOIE/EP. = = = m = mm = W = = = e e e = = e
- = = = = 3,- fiiega ¢l punto tercero de los hechos -
de la demanda, ya que como antes dijo, jamds ha sido
reguerida ni Judicial nl extrajudicialmente pora - -
desocupar :l inmuebie que ha estade poseyendo; en con
s¢eyencia, no pudo haberse negado a salir del mismo.
— - =~ = = k.= For no ser hecho propie ni afirma ni -
niega el hecho cuarto de la demanda, perc respecto -
‘del mismo manifiesta gue independientemente de que -
tendrd que ser probado por los actores, su plantea——
miznto resulte absurdo, ya que Lo mismo pudieron ha-
b.r pucsto SN o I -<s0c ror concepto de --
renta, que los _:;a,:e se les geurrieron,-
- - - = = A continuacibn, la demondada expresé lo si
guient@: = = = -.- - e wom = = = m mom w m =m = =
- = = = = "Oponge como zxcepeidn (sie) de mi parte...
"la de falia de accidn y de derecho de los actores -

"en razdn de gue los mismos pretenden fundar su deman

o

.
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"da en un titule de propiedud gue ademds de esfor —-
"wieiado de nulidad, fue elaborado enﬁjbrma dolose -
"y de mala fe con el dnimo de defroudarme y. en conse
'EﬁEﬂCiﬂ, 5 un documento gque carece de valor y por -
"lo mismo no debe producir ningdn ¢fecto jurfdico. -
"En efecto, como lo tengo expresade con anterioridad,
"ol dieciocho de octubre de mil noveciehtcs sesenta-
"eontraje matrimonio con el agfior Randn }“VTG -
"Delgado bajo el régimen de sociedad conyugdl, acto-
» "del {;ué fue testigo entre otros, el s%r José Gua-

"d{zlﬁpe‘ :.-f!ua, dato de vital impordancic cue hago —

"M:lcz!t&r desde ahora. £l ueinti@e de octubre de
"mil novecientos sesenla y cugiro falleoid mi sefor-
"esposo y cobuiamente dentro%os bienes de la so—
"cied_czd 'éaﬁgugql gue tepdamos formada con motivo de-
“nugstro matrimonio seézésgntraba ia?casa marcada --

/We;m del callejdn del --

, asf CGM Z‘EEG en que estd construfda, pues
a -

este inmueble®fue adguirido por mi esposo desde el-

"cuatro de juniN de mi{l novecientos veintiocho; es -
“el casogpgue la seriora Isabel Alcdntara Gonzdlez, -
"actora f%%é:te Juicio, es hija de mi finado esposo,
"sab%con exactitud gque éste aa duefo del inmueble-
"de referencia; conocfa perfectamente nuestra situa-
"cidn de ceandos y el régimen bajo el gue contraji--
"mos el matrimonio, y por 1o mismo era conocedora de
"mi derecho absoluto de prepiedad sobre dicho bien.-
"No obstante lo expresado con anterioridad, la sefio-

| “ra Isobel Aledntam, en combinacidn con el otrs actor

"Moisls Gonzélez Luna, guien es su amesio, y el se--
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"for José Guadalupe Silva y sin mi consentimiento, -

"llewaron a cabo una serie de actos Juridicos simulg
"Yos y nules gue consistieron en lo siguiente: el --

"diecinueve de mayo d¢ mil novectentos sesenta y uno,
"fecha en la zue mi espese estaba ya sumamente enfer
"ma, seguramente conr engados, lo Alcisron comporecer
“qnte un notarie y celebrar ung aparenie operacidn -
"de compraventa con el sefor bilba, quien fuﬂ testi-
"go de mi matrimonio, sabfan gue la casa ob;eto de k
"venta no podia ser wvendida sin mi consentimiento,-
“on rgzén de gue la mismo formaba parte del potrimo-
“nie de la sociedad conyugal gue se habfa formade en
"ateneidn a mi matrimonia‘con el senor Alcdntara Del
"gado. Con posterioridad, ios acltores aparecieron -
"comprdindole al sefior José Guaodalupe S5ilue Sdnchez,-

"e hipotecando el inmueble gue nes ecupa redondeando
"asi la serie de maguinaciones para defraoudarme, =—--
"pues a pabrtir de ess fecha los actores se posesiong
"ron ilegalmente del inmuehle y empezaron o hacerse-

"pasar como duefics del mismo. Por otra parte, es de-

"oconeeide derecho que la aeeidn de reivindicacidn pro

"cede en contra del poseedor gue -sim ser propietario
"esté ocupando un bien, y en el presente caso, ade--—

"mfis de que soy propietaria del bien del que se pre-

"tonde su reivindicocidn, en su opertunidad se aeredi

"tard gue mis contrarios no tienen el derecho de pro
"piledad sobre el multicitado inmueble, pues son uynos
"gsimples simuladores gue en combinacidén con un terce
"ro traten de drfrﬁuderme". “ A memeEmem e == = -

- = = = = &n la misma fecha la demandada reconuino -

i

e
s

=



roems a. L=

-9 - D. - 5014/70.
ENRILUZTA GaRCIA Heiwvalt
LEZ .

a los actores y al sefor José Guadalupe Silva, en 103
sigutentes (érminos?s - - - = — - = = ; R e
- = = = = "ue por medio de este eserito vengo a con
#t pademandar de los sefiores Isabel Alcdntara Gonzdle
"y Moisés Gonzdlez Luna, asf como del sefior José Gug
"daiupe Silva, las siguientes presiaciones: a).- de-
“los dos cifades en primer término lo declaracidn —-
"que haga su sefioria de la nulidaed del conkeqle de -
"eompraventa, que celehraron con el serfior JORE Guada
¥ . "lupe Silva, FE posade once de jfunic d§§bil novecien
"{oa 5£sentq y-tres ante ¢l Notario Pdolico eciento -
"veinte del Digtrito Federal, res o de la casa ==
"marcada con el nimera del callején do MR-
' - :csic ciuwdd

I 5 - { . B _
que se encuentra construida; b).- como consecuenctd

si como el "lote en -

"de la nulidaed citada @ inciso anterior, -la can-
Prel nde lo Hipmteoca gue se constituys a favor -
(f’ "dot” 3’@?: | en_el-iVho instrumento; cJ.— la desocu-
-+

ﬂg__nf a de ia casa marcada con el ndmero -
" d%&ﬁeﬁ?n go I, - -
fde estamiudad, a carge de los demandados; d}.- el-
Tpago d;égkgﬂs Y ﬁerjuiciOS guie se me han causado —
"y Eggju oportunidad cuantificaré; el).- el pago de-
"gast¥s y costas gque se originen con motive de estd-
"juicio; fJ)e~ para el supuesto de qug'se declarasen—
"i{mproeedentos las prestaciones antes ritodas, deman
"do.de su sefior{a la declaracién de propiedad a mi fa

"uvor por prescrivcidn positiva, respecto de la plan-

4 “fao baja de la casa marcade con el ndmero -

"del callején de I en- Distrito Fe-
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"geral, asi como el lote en que ésta se encuentra cong
Ttrulda”, = = = ®= = = o - - m . e m = . =
~ = = = = "Del sefior José Guadalupe Silva Sénchez eoxi
"jo:. la declaracién de nulidad gue haga. su sedforfq =-
Yrespacto del controto de compraventa celebrado el —-
"dieciocho de moyo de mil nouecientoé sesenta y uno,-
"ante la fe del Notaerio Fronciseo Jimdnez Arrilloga,=-
"respecto de la casa marcada con el nénero -
“del I - B Cistrito Fe-
"deral”. m e % w = mmmmom—-——- B
- = = = = Enrigueta Garcia Herndndez relaté comc he~
chos fundaiorios de su accidn reconvencional, los si-

gulentes: = = = 4 & = s s o = == = e we .= --
- 1.~'Con fecha dizciocho de octubre de mil =-
novecientos sssentu_contrséﬁ matrimonio civil con zl=
seior Ramén Alcdntara Delgade bajo el régimen de¢ so--
ciedud conyugal, habiendo sido une de los testigos --
del acto el sefior José Guadalupe Silva, segin io acre
dita con la copia certificada del acta correspondien-
te QUe QNEXHL = = = = = % = = = = = % = » = = = = ==
----- .= El posado veintinugve de octubre de mil
nouccizntos sesenta y cuatro, fallecid Su @3poso Ramén

Alcéntara Delgado, seglin consta en ¢l ccta de defun--
.cifn que anexa, — - = - = - - RS = o g I
- = = = = 3.- gue dentro de los bienes de la sociedad
conyugal formada con motivo de su matrimonio con el sg
fior Alcantara Delgado, estd la casa marcada con el nd
mero I - I, ;! como

el lote en que estd construfda, a saber, el terreno =

de la parcela nimero I

.,

%
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poblade do NI, N - -
| B en I :istritc Federcli Los inmuébles antes -
descritos se registraron en el rmegistro Piblico de¢ la
Propiedad con motive de lo cempraventa gque realizé =-
su esposo con la serorq Matilde Bernal; segin escrity
. ra de cuatro de junio de mil novecicntos veintiocho,=
msaé‘a ante la fe del Notarie Fiblico hariano Fedrozo;

segdin inscripeidn que obrg en el Libro FPrimern a fo--

[r ]

Jas veinticineo, nimero treinta y dos de la%;ecciﬁn -
o primera y con fecha diecisi<te de enuwe mil nove=-
clentos velnfinueue, - - « = = @ =« = = = = =« » = = «=

- == = == L= Al mor{r su espcgg:jhgirié a la seilo=

N

ra Isabel Alcdntaira Gonzdlez, gque era hija de éstey -
gz denunciaran el intgamn%biéndole contestado —
la mencionada seford gqug €80 no ora necesario, pues -

5’&’55m20r£a inmuchle euestionado en -
S PP /

\ raf6n de algunas operaciones de compraventa gque reall

L4

‘.gam_pmpia»s-eﬁﬁw‘ﬁ';Ec&ntﬂfﬂ v su amasio Noisés ~
Gonzdlez Lunafycon el schor José Guadalupe Silva. - -
-—— = - Ldgézsgrﬁcianes antes senalodas son prec¢i--—
samente z gue impugna con virtud d¢ ser nulas, ya --
que la ﬁr{; de ¢llas, es deeir, por la gus aparen-
t@m@%ﬁf vl sefior Josd Guodalupe Stlva comprd a su es-
poso %1 inmucble objoto del Juicio, se llewd a cabo--—
sin su cansenfimiumtu, no chstante cue -era copropieta
ria del eitado bien, por razdn de su mairimonio con -
el sefor Ramén Alcdntara, situacidn por demds conociw
da por el s:;r'ic:r José Gundalupe Silva, quien fue testi

. go del matrimonio, y a peser de ello, dolosemente cen

sintié en que en la eseritura de rrefarancia se asenig
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ra que su espose era viudo., La segunda operacifn es la

gue llevorcn a gcabo los gefdoress Isabel aledntcra Gonzd=

lez y Noisds Gonzdlez Luna con ol sefior José Guadalupe-

Silva, por la gque simulzndo un acto Juridice los prime

ros aparecen comprando al segunde el inmueble lifiglogo,
no obstunte que Jsabel Alcdntara gra sabzdera de la con

dicién de duefia de lo contrademondante y de la nulidod-

del contrato celebrado por el sefior Silva.con el difunto

esposo de Ssta, al cuel medianie engodes se le obligé a

contratar. — = = = = = = = = - = = - = = = = s =

- o = == f.= Para los cfectos de la prescripeidn gde-

guisitive munifiesta bajo protesta de decir verdad, que

ha estado en rosesidén de la planta baja de ;a cus@ mar—

cada con el nihero I <<l callcjén de I

B .erz_lf)i.ﬁfri:o Federal, desde ¢l pasado dia --

dieciocho de octubre de mil nouvecientes =sesenfa, hastia-

la presente.fecﬁa, posesién qua ho side en concepto de-

propiararia; pac{fica, contfnua, piblica y de buena fe.

----- 7v= Tomande en cuenta gue los Aechos gue se—

contienen en los puntos gue anteceden, con excepcidn —-

del expuesto en el ntmero seis, constituyen la comisidn

de varios delitos, presentd onte la Procuraduria de Jug

ticia del Distrito y Territorics Federules wung denuncia

que oFigind la ayeriguacién previa correépnndienté, que

alin estd pendiente de resoluersg, = = = = = = = = = = .-

i d.— For otra parte, todo vez que los demar—
~dados en la presente reconuvencién, ademds de hober actug
do eon absoluta mala fe y haober llevado d cabo magquina-
- citones tertdientes- o defroudorlia, prefenden cue se le pri

ve de un derecho de propiedad que le corresponde, Se ve

Lz

a

»
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————— La contrademandante fundé su reconvencidn,en-
cuanto ai fondo, en los articulos 183 a 157, 189 a 206-
; 790, 794, 796, 797, 798, 801, 803, 806, 807, 830, 831,-
1135, 1136, 1137, 1138, 1151, 1152 fraccifn I, 1156, o=
1157, 1723,.1794, 1795, 1796, 1807 a 1811, 1812 a 1823-
y demis reletivos del (ddigo Civil para el Risirito y -
Territorios Federales; en cuante al proeedimi¥nto, inve
e e§ los artfculos 256, 260, 261, 266 y s relativos -

- = = = = Oportunamente Isabel Alc ra Gonzdlez por -

del C8digo de Proecedimientos c£u£1§§;?_ - - = e — . =
si{ y comp representante de Noigds Gonzdlez Luna produjo
su econtestocidn a la demandu vencional, debiérdose
advert ir que no comparecid al juicio el seror José Gua-
daiuﬁe Silva; en dicho © y la sefora Alcdntara Gonzd
lez manifesré lo Stguienior = = = = s oo A 8 -

~"De ias pr@srptzones gue marca la contrademan-

& dﬁﬁi&:gggdzas tros d@ la "4" a la "F", niege derecho
a Ta, contrapur para reclanarlca, especialmente lo de
"preseripeign pesitiva lo gue reosulta no sélo absurdo, -
"iMQrocedégiape inoperagnte, sino excluyente de La pre---

"tensi de la contraria de la ostentacidn que hace de-
: Tger ;gggzetnria del inmueble, puesto que un propie== —
"tario ' no puede usucapir contra sf mismo. Respecto a la
"extgencia enderezada contra el sefor Guadalupe Silvg -
"Sénchez en la reconuencidn que se conlesta, resulta —--
"ablertamente frivole e Improcedente dado que no se pue

) "d¢ reconvenir a quien no es actor en lo principal, re=-

"sultendo fnnecesario mayores extensiones al respecto”.
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- - = = = Expuesto lo anterior, Isabel Alcdntara Gonzd-

lez dio contestacidn en forma detajjoda o los puntos de
hechos narrados por su contreric en su demanda reconuen
cional, en [0s sigufentes términog: - = =» = = = == = ==
————— 1.- £l heche primero no es propic, por lo que
no estd cbligade a contestariQs == = = + = = « === = ==
- = 2= £l hecho segundo la =outesin_én'103 mismos
términos que 2l Qnilerior. = = = « == = = == = = = « = =
= = = = = 3.- El heche tercero tambiéin le es afeno pero
aclara que, como lo afirna su controria, su padre, el -
gegfior Hﬂmdp ﬁlgéﬁtaru, deJjd bienes al morir y gue por -
le aismao eélmﬁtivo de responsabilided penal para su con
trogarte el haberse gpropiado de los mismos sin haber -
tramifadqlel Juielo sucesoric respsetiveo, por 1o gque -
se reserva ¢l efercicio de los goecioncs procedentes, —-
ya que segin ol artfeulo 1624 del C6digo Civil tiene de
rechog hereditarios scbre los referidos bienes; por otra
parte, niega que el inmuchble litigloso pudiera formor -

parte del aecsruo herediiagrio de su sefor padre, ya cue—

si bien es cierto que le pertenscid en exclusiva propig
dad, también lo es gue on vida dispuso del mismo; tom--
bién niega que ¢l mismo inmueble Roya peftenecido alguno
ver a lc supuesta socieded conyugal a que se refiere su
contrarta, pues tul como lo exprescrd en el- punto ndmero
cinco, el bien referido Jamds saliﬁrdel patrimonic exclu
sive devéu.padre, sino hasta que 1o enajend al sefior Gug
dalupe S{lud, = = = = = = = = = = = = = = = = = = = — -
----- So= Es fulso cl hecho que se contesta, pues -
por ¢l contraric, fue ella ocuien apremid a su contraria

para que tramitara el juicio suceserio, lo que nunca hi

(4l

%
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gug Famdén Aledntara dejd; respecto a o contestacidin ==
gue se le adjudica, era piblico su derecho de propiedad
sobre el inmueble, yu gue 3¢ realizd ante un fedatario-
publico, y se registré en los Libros del registro Pabli
co de ic FPropiedad, surtiondo la operacidn egfectos con-
trat0d0S. = — — - = = = = = = == == -— - = - =
- = == =5,- Las opercelongs de comproventagaglebradas
son plenamerte vdlidas, por reunir todds los ﬁzg;isitcs
esenciales y formales ccnforme @ la-Léyfkséenda falso -
quz estén afectodas de nulidad CDMO:IO*pFQfQHdG {1 com=-
traria; por otra parte, niega que Q%Zéﬂﬁltimﬂ hogo sido
en algln momento eopropictaria del inmueble; en el su
puesto tnodmitido de gue algu echo se hubiese podi-
do .génerar a favor de su contraperte envirtud del mo--

trimonio aﬂn-ﬂaménjélcdnfg%gﬁ este derecho nunca fus so
: riinmu bt

e En cuestidn, pucs 2f la veluntad -

S
—1ie

s R T )

ne AubIdEINE S0 apoptar tal bien a la suy—-—=

~
=p!
~h |

!

reguisitos esta o8 gn el articule 185 del Cédigo Ci-

plesta 3cc£edai%§§§%u§al lo debid hecer conforme ¢ los—
utl,ide los qﬁa tenin absoluto y pleno conccimiento, co
mo -se demusdMa con su manifestacidn hecha ante el lota
ric Fiplico Namero Dos del Distrito Federal, visiblé en
La pé?%%? I in Fine y principios de la dos, de la escri
ture nomero 19647, en oue aparece cloramente que no Fusg
su voluntad aportar a la socciedad el inmueble cue siem-
pre fue de su exclusiva propiedad; ademds RomSn alcdntg
ra . hizo*las cangtrucefones de sy erclusiuvo. paculio. Sy
bre el hecho de gque ol sehior Guadelupe Silva heya sido-
o no testige del matrimonic, no es hecho propfo de .- -

. .

FRRME a-2h

o
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ellae, pero aclara gue a un extrafo no le ¢s5 fdcil saw-=-
ber 81 una parsona de la nue fue testipo falleci§ postg
riormente, ni le es permitide oponerse a las manifesto-
ciones gue otro hogo en cucloular acto, puesio que paru
tal caso la ley prevé una sancidn pcnal pora ol que s¢-
manifieste con falsedad ante un funcionario, por lo que
en el sypuesto no cdmitido cue sz hubisse asentado wr dato

_ P = s
JULE

I I, |

i WP - 3 k>
lamarusele serfa

R |

PRl (g e F o : L £
Lo, di wniCo gue podricc re

f
e

ilo proporéicné, mas no aoun erraﬁc;_aunqu@ hubiese esta
do presentoes = = = = - = = = = R e
- == == &,=- Neoga la procedencia de la prescripeién - -
a qgue se refiere el puntc correlative, dade cue lao posg
gifn de la econtraria fue siempre derivada del derscho =
del sefior Ramdén Alcdntara, siendo falso gue dicha « -
posesidn haya sido en concopto de propictoric Yy menos =
pacifica, contlnue, piblica y de¢ buena fe; aclara gue -
la prescripeidn gud pretende su controporte es un reco-
nocimiento menifiesto de gue £stz nunca he sido prople-
taria del immuebles, pues nadis puede pregeribir contra-
st mismo, = = = = - 0 & 0 - 4 & D D D Dk - = m = -
-~ = = = = Zu= El hecho correlotivo no e¢s propic, por lo
gue nuda tiene que contestar, adorande sdélo gus con la-
manifestocidin que en ¢l miamo s contiene se demusstro-
gue la contraria no ho posefdo pocificamente, comc lo -
declard Brjo protestio de decir voerdad, = = = = = = = ==
- - = = = §,= £35 falso EL nhechc octave ¥y por lo tanto -
g Alegd. — — — = = = — = = = = % = - - - - - - - - - -
- = = = = TERCLAG.~ El Jusz del conocimiento, pronuncid
sentencia definitiva el velnticince de julio de mil no=

vecientcs sesenta y nuceve, con los siguicnies puntos rg

i

.§‘

[
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"nariag civil en que log ceciores probaren su accidn y la
"demandada ne justificf sus exceptiones y defensas, ok-
"GUNLUC,~ En consecuencia, se declaro que log soRores -—-
< "lsabel dledntara Genzdlez y hoisds Gonsdlez Luna, ties

"nen dominio sobre lg parte de la casa niémeroc . del -=—
l ; "catiejon de [NNNEEER - B 5i::rito Federci,-
"que eatd ocupunds la dimandada Enriqueta Golge, Herndn
SMdez, en la inteligancia que esta fdléima ocupaVuna pie-
? "za, una cocina, otra seecidn uti{lizada %o comedor y-
"una parte del patio, todo &sto ubicado en la plonta b
"ja de la ccnstruccidn ademfs de do grsgs piezas —-
"ubicades en el fondo del prediq, con orisntacidn noresg
"te del mismo; y las primeras $&grmyidodes mencicnsdos se
"encuentran en ¢l cla norte de la censtruccidén, colin--
"Hantes con un pusilic que duce o (o parte positerior

= fimueble, @RU ~ S¢ condena a Snrigueta Garcfa-
_ k=
- [ nggﬁ:,’z-:f e T &

—__ \HETninder & desocupdr ‘g?.,)miregar @ {subel Alcdntara --

F “GonzdTs ¢ cnzdlez Luna, deniro del términoe --—

arte de la case ndmero _:L?I

"eallején ; que acluclmente ocupu, y cu-

"de veinte df-s

"ya-purte de truchle ho quedade espocificado on gl w-

"punto resclutivoe cue antecede, con sus frutos y geoog=-
. "Sion@é%férmincs prescritos por el Cédigo Cluil, =w-—
TCUARTC. - Se declara gque la contradirmandante no probd -
"su accidn reconvencicnal y la comtraria =i Jjustificd-
"susz defensas. «INTO. - En consecuencia, 2e absuclve a-.
"los contrademandades Isabel Aledntaora Ganzdlez v MNoi-

"sds Gonzflez Luna de ics prestaciones reclam-das por la

"contraria., <EXPU.- No ha lugar a eccndenacidn en costas,

-
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POEPTIEC.= Wotifiquesi™e - = = = = = = = = = = =
- = = = = QU RPU, = Inconforme con dicho fallo,-

ia dewandada inriguete Gerei{a Herndndez lo recu-
rrié en orado de cpelocién, y substancliodo €l ==
recurss, la Frimera fala del Tribuﬁ&l Luperior -
de Justicia del Disitrito y Territofiég'Ftderales,
pronuncid sentencia el nueve de feb;éro de mil -
nouecientos setenta, confirmonde en todos sus -
puntos la sentencia pronuneiade por e[ljuﬁz de -
orimera inatancia y ecndenando a la apelonte al
page de las cogias equsadae on ambas insiagncias-
del juicio. Este falleo constituye el actio re--
elamado ¢n ¢l presente juiecio constifucional. --
- = = = = UINTC.~ La demanda de am aro jue pre-

sentada en tiempo ante ¢l Scgundo Tribunal Colue-

+]
i
£1

. = P |
L Lii LI L C

.

1

=y

: ivil, el -

o cn &oter

s
k¥
L

1
gue con fecha veintiuno de- julio de mil novecien

tos setenta pronuneid resolucidn en la que ge.do

claré incompetents para.conocer del presente -

Juicio de emparo, ordenande remitir La demanda
de garantias y 2us gnexos a esta Suprema Corte -
de Justicia de ta Nacidn. . [
_____ SEXTO, - Lg demonda de amparo, remitida
por ¢l bd:zgunde Tribunal Colegiade &n Nateria Ci-
vil del Primer Circuito, mediante oficic nidmcro
863, fuc admitida por esta Suprema Corte de Jus-
ticia de la Macldn en acusrdo de veintislis de -

ootubre de mil novecicntos setenta. Estandn =-

-

#

2.,

=

il
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rencido el informe Jjustificade por la autoridad
responsable, se ordend en el mismo provefdo ——
turnar loeg gufos aql #dinisterio Fiblico rera que
formulare pedimenio, lo cucl hizo, manifestando
gue =g abstenfa de intervenir por carecer cl

Lo

gsunto de interds pidblico. El catorse ;
ro de mil noveciontos scfenta § uno s Eﬂéw
turnor el expedionte al Einistre pd§§sre. £l
cuctro de¢ ageste de mil novocienios setfenta y -
urio, el Fresidente de asfa Tc-ra@&ala de lao =
Supremaz Corte de Justicia dg la lacidn, dictd-
un acuerdo del siguivnte ¢ YEn virtud de
"que ¢l C. winistre Rafael Rojina Villcgas, a -
"quien fue turnado Ll cie de amparo 5014/70,
pide Do iquzta Garela Herndndez para
su—estudio, hacéd_&é)de sus vacaciongs y de la

Tlicencia qug_ lz concadid el Fleno de este Alto

"Tribunal, p geitar gue se retrase la rescly

"eidn @icho Juleic, en los términos del cr--

"ti{culo s fraccidn [II, pdrrafo Final de la

: Orgdnica del Foder Judicial de la Ffedera-
"%, s¢ dio cuento n los seriores ¥inistros -
"integrantes de e¢sta Tercera Sala y en sesién -
“del die de hoy, por uncnimidad de cuatro wotos
"se acordd pasarc dicho negocio al C. Hinistrg -

"Enrique hHartfnyz Ulloa pare su cstudie. For -

"lo tanto, tdrnese e¢se expediente con sus ane--

FORMAA EY
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fxoes al citado winistro sara.gue formule ol proycots -

"de resolucidn corrgspondionte. WNotifiquese'., - - - ~
- - - = - = = - CONSTOERAN DO ; = = = = = ==
“ = = = = PRIVERC.- Esiq Tarcera Sala de lo Suprema =-—

Corte de Justieie de la ¥acidn c¢s compeiento para conp
cer y resolver g5tz juicio, de conformidad con lo que=

[ g _ o4 _r [ .

iso ¢} de la

disponen los articules 107, fraccidén V ine
Congtitucidn Folltica; &b, 158, 163 y 167 de la Ley de
smparo y 25 fraccidn IIT incise b) de le Ley Orgdnico-
del Foder Judicial de la Federacidn, por tratarse de -
un negoctio de- cuantia tndeterminada. 5 [ 2 ey 3 06 % o2 g
- = = - - SEGUNDO.- La existencia del acto reclamado ~
quedd aereditado cﬁn ¢l informe justificado y los qulcs
de segunda instancia remitidos. Tﬁmbién fu@ron'énuia-

gdos los autos de primera instancige - = = = = - - = =

- = = = = TERCERG,= Loéréonceptos de violacidn Qué expre

sa la guejose som, en éfﬁtééia, los siguightes: = = ==
----- l1.- En el considerando tercero del fallo re-
clamade se manifiesta gue la recurrenite no aeraditd en
Juicio ips hechos constitutiuos de su aceidn, pues sélo
ofrecid come pruchas las ocfoes de su matrimonio con Ro-
mén aledntara y de defuncidn de este dltimo., Este razg
naﬁienzo ¢5 infundado, pue$ la responsable, sin ningu-
na justificacidn, dejd do analizar la gzecritura de com-
praventa on la gue aparece claramcente guc el sedor José
Guadalups Siluvn Sdnchez adguirid el immucble on disputa
medionte la celebrocidén de un contratc nulo de pleno de
reche, toda wez guse la ceiebrﬁ solamente con el @sposo~

de la quejosa y por tanto Sin su consentimicento, el gue

&
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la caia cuastionade; esfa situaecidn lo cr:un.ocia_ zerfec—
tamente el rcamprador Cuaceiuse Lilva, oa;u I-:\::L.!e fue tes
tige del matrimornic de Il promovente y,. ¢ concecuencia,
. sabia que se celeb:rt bajo el régimen de sociedad con——
yugal, &1 Tribuncl fempoco onalizé el acta del matrine
nio de Iq"qu'é;a'sa can el gelor Hamdn Alédntqra Delgades,
,x:-ueé c{ebi'd rélacionm' este documento con el fesstimonio-
de la escritwura publica en .o gue aparece uengzmu Gua
» dalupe Sdnchez a los terceros pgrjudicad%.ﬁj_‘abstene;
se la responsable de diche estudie infringid Eﬁs artic

los 14 y 16 constitucicnales, pues berlo hecho sze-

hubiera percatado que la escritura mencionada carece de

validez por gparecer en eila ¢ endedor una personga-
QU ‘tonia derecho a enajenar el bien, porque elia a

. W_ﬁpﬁno, i‘}/@de mala fe y qediante un-
tltulo un‘cfaci;;ﬂ::;agc; e en &) apurece come vendedor -
unicaomente el €sposc WONAQ ProMOUEnte, = = = = = + = ==

1 4 - - - = = &.- £n gl mismo considerando tercerc el Tribu

nal, después de WNgrter gue la recurrente se unié en ma
‘trimonic con,e! sefior Aledntara Delgado y gue dicho ac-
to jurfdiéo@celebrﬁ bajo el régimen de sociedad con--
yugwil,a%uﬁenm que estos hechos no son suficientes pa-

; ra demos®fFar el cardcier de copropietaria de la promouven

te, respecto de la casa ubicada en || éero-
. :{:ic argumente es injuctificado, pues la --
responseble lo apoya exclusivamenie en una ejecutoria -
de la Suprema Corte de Justicia de la Necidn que trans-

eribe en la sentencia reclamada, &n consecuencia, el-

I

Tribunal ad quem infringié los articulos 18, 194 y 205

(- LT T
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del Cédigo Ciuil en vigor para el Distrito y Territérios
Federales, gue sefialan,respectivamente, gque la sociedad-
conyugal nace al celebrarse el muilrimenio y comprende no
sole los bienes de que sean duefles los esposos al constl
tufria, sino también los futuros; que el dominio de los-
bienes comunes reside en ambos cényuges mientrag subsis-
te la scciedad, y que muerto uro de los cdényuges conii--
nuard el que sobreviva en la pesesidn y administracidn -
del fondo social con intervencibn del reprecentante de -
la sucesién, mientras no se verifique lg particidn. - --
- = = = = 3.~ También manificsta la responsable gue el -
Juez Séptimo de 1o Civil estuvo en io justo al desechar-
"la excepcidn de prescripeidn, habida cuenta de que el -
"bicn era propiedad de su marideo”, y como consecuencia,-
la posesidn no era original de ella zins de su e5pose Y-
ella lo hobitaba come consecuencia ldgica y natural del-
matrimonio, razén por la que nc pedia usucapir en su fo=-
veor, maxime gue enire los esposos, por disposicidn expre
aa del articule 1167 fraccién IT del CU6digo Civil, lu --
ﬁrescfipcién entre ios cényuges na corre. £ste razona—-
mienito del Tribunel ez infundodo, pues el falso gue la -
guejosa no tenga la posesidn originaria sobre el bign en
digputa, "teda uvez que dicha poseéién la adguiri en con-
"ezpto de duefia precisamente al momento‘dé contraer nup-
"e{as con el sedor Ramén Alcdntara, toda uéé q#e nuestro
*matrimonio se rigié por el régimen de sociedad conyugal,
"y en esta virtud entré a poseer no en forma derivada --
"sino originalmente, por lo gue en el supuesto de acep--
"tor gue la prescripeidn no corre entre los cényuges, &

"to no implica gue diche forma de adguirir no corra res-

3k
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ecto de tercercs come ocurrid en este cego™. - = - -
- = - - - Los terceros periudicados confesaron en S -
demande gue desde la fecha en gue compraron el inmueble
cuestionodo la guejosa ya estaba en posesidn de la casa
¥ del terreno que indebidomente pretende reivindicar ;-
en consecuencic, i en el fitulo de propiedad gue éstos

exfiibieron aparece gque el esposc de la promovenie uven-—

- P o o

3

faraes
LT

. M )
did el inmueble gl diec

a
0

o
2z

-,

e moyo

s

in Ll EFi——
tos sesenta y uno, por ldgica debe conclufrse ;X%Va par
F tir de esa fecho «-‘.*mpezd a ¢ ntar el té;rz'a_ir%e prescrip
cidn a fouor de ésta, toda vez que dejf de ser duefo su
Sfinodo esposo y por ende o la fecho d@

f,,neﬁﬂ o;gehazftjouecientos zegenta v ocho) haobiagn -

tradkgourrido con excesnrl}y.% cing 03 a gue se refiere

—

demanda {quin

Juni

el artfcul&ﬂ?zﬁé, froccidn I del Cddigo Ciuil en uigor.
For las razcones expuestas, @é declqrar;‘se procedente-
la reconvencidn hecha Km‘ por la gquejosa en lo gque ae
refiere a su adquisiciéndel bien por prescripecidn posi
tiva; ol no hacerid asi, la responsable infringid los =
articulos 14 y 1&%

*,

natitucionales, pues prive a la se=-
. fora Enriguets Garcia fGerndndez de sus prepiedades, po-
sSesiones u 553%8303 medianie un juicio en el gue no =eg=-
aplicarq@%ifbidamente lgg leyes expedidas con anteriori

dad a los hechos, y a través de una sentencia en la que

no se interpretdéd juridicamente la ley ni se aplicaron -

los principics generales del derecft. = = = — = = = = -

----- CUARTC, - Las rozones en gue fundé la responsa

ble la szentencia reclamadn, son las siguientes: = — - =

Fa = = « = =~ Los agrouvios hechos valer por la promovente =-

son infundados. Faor lo que se refiere a la argumenta-
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cidn relativa a cue el Juez de los autos no declord nulo
el documento exhibidc por los uctores, como bose de la
accién, debe decirse gue lo demendade no cumplid con lo
previsto por el articulo 281 del Cédigo de FProcedimien-—
tos ({viles, el cual estotuve que el aclor debe probar
los hecios constitutives de su accidn y el reo los de =
sue excepoiones. En la especie la .parte demandada sélo
se Limitd o ofrecer como prueba.ia &ocumentdi pidblica,-
coneistente en el acta de defuncidn de su esposc U la de
matrimonio; en tales condicionys, lo (nico gue guedd —-
probade es gue la enjuiciade fue esposa del Sfinado Ramdn
Alcdntara Deigodo. En cambtio, fﬁs oetores acompanidron -
o su demandno el documente pﬁblico coneisterite en el tes
timonio deé ia escritﬁ?a pablica de compraventa, celebrg
a ante la fe del iotaric Fiblico mimero 120 de esla --
ciudad, licenciado Efrafn Lazos, por la cual el seror -
Guadaiupe Siluva Sdncrez, con el expresc consentimiento-
de su esposa, la seicre Juana iondragén de Siluva, vendid
a los sefiores fsqbel Alcantora Gonzdlez y Noisés Gonzd-
ez Luna, la cér}:sq ‘némero [ ic! Collején de N
B - <! puebio de R, borrio de [
I B, Distrito federal, la cual en los
términos del articulo 411 del Cédigo de Frocedimienios-
Civilea tiene el c.rdcter de documento piblico, por lo
qué, e tanto no se destruya su validez, tiene el valor
da-prueba pleng, = = - % = = = = % = @ = = 5 - = - o- -
w = = = — Por lo gue toca a la afirmacidn de que el juez
del ceonocimienta no tomd en cuenia gue la demundada con-
trajo matrimonio con ¢l finadc Ramén Alcéntare Delgado-

bejo el régimen de socliedad conyugal y por-ende, el bien

AL

W

-
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5ot ivo de Wacontroversia le perterece a aquélla, debe de
cirse que si bien e: verdad gue la enjuiciada contrajo -
nupcias con el fincdo Ramén Alcdntara, bajo el régimen -
de sociedad conyugal, también lo es que para gque los big
nes i{nmuebles que se adguieran antes del matrimonio Jjor-
men parte de la misma, deberdn cde {nceribirse a fouor ==

de la sociedad conyugal en el Registro Pdblico de ia Fpr

o]

[ TP
aras 88 =

picdaed, surtiendo efectos conira terceros, p

haga la transmisidn del bien con todoz zus efeX:lega—

. les, en los términes de los articulos 185,%5 ¥ 2320 del
Cédige Civil. £ste interpretacidn se@ustece con le —

que ha resuelto la Suprema Corte de J cia de la Nacién,

en ejec_uror.iu..q;.:% puede ser consudlada en el Soletfn de-
B z-rhjzamae—fm—f‘f&h‘cm de 1963,
cﬁm\b‘mme;_ggﬂ@ero Wﬁé, promovido por Karfa Guada

lupe Serrano de Arana, y cuytfexto es del siguiente te-

@ 115, con motivo del

ner:  MSOCIeDaD CON?U%?QLTJNO nace sino —desde que se ce
“lebroa el matrimonio-; coMistituye una comunidad de hicnes
=4 "que comprende los&yiencs propios de cada cdnyuge adgui-
"ridos con ameri%ad al metrimonio, s6lo cuando asf -
"se pucild exppesamente en las capitulacicnes mafrimonia-
"les. Cumd@man parte de elle bicnes inmuobles de——
"ben ins birse las capitulacicnes en el Hegisiro paraw
" que Sur% efectos contra terceres y para evitar frqu--
"des por ocultaciones o modificaeéiones.~ La sociecdad —-
"conyugal no nace sino desde ¢l momento en gue se cele--
"bra el matrimonio, porgue es uno consecuencia de &1 y -
"por tanto, la comunidad de bicnes, se constiluye respec

& "to de los que. sé adquieran a. partir de su existencig; -

"para que comprenda les que toh anterioridad ya sean de~
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"eada consorte, se precisa un pecto o declaracidén expresd,
"y si no existe, los bienes de que cada cdnyuge Era A g=—
“fo al celebrarse el matrimonic, siguen siendo propios de
Yoaada cual, pertenccieonde a su respectivo patrimdnio.- -
"Comao el pacto de gue se comprendan en la sa¢fédud, los -
"hienes de nue eran duziics, significa una medificacidn de
"la propi@dad,'si se trota de inmueble, que del doninio -
Vgo une de lLos consorfes va a pasar 2 ser de anmbes, ¢n cg
"murnidad 0 copropicdad, se impone que sea inscritfa en el -
"Registro Pliblico de la Fropiedad, para gue surta efectos
"eantra terceros. For €sto el artfculo 185 del Cddigo (i
Huil dispone gque las capltulaeioncs en que log ednyuges -
"opneten hacerse coparticipes o se¢ transfieran la propie--
"dad de bicnoe gus ameriten gue consfen en escritura pithtl i
Yea, se deberdr hocer c¢n esta jorma. ¥ conforme al gr--
"t{culo 186, eses ca itulaciones quc han de hacerse en os
"eriiura piblica tambidn deben de ser inseritas en el Ke-

o = T . e e
ica de Lla Fro s Sin fu

]

"gistro Fub 4

“producird efectos contra terceros. 4={ se garantiza a -
"estos Gltimos, cuando contraten con cényuges ccsedos ba-
"io el régimen de sociedod conyugal y se euita que sean -
"defraudades, por ocultacliones, o modificaciones de sus -
"eapitulaciones matrimoniales.- &1 bien conforme al ar-

"¢feuio 183 la sociwdad conyugal ze rige por las capitu-

"laciones gue la constituyaen y en la que no estublere ex-
"presamente estipulodo, se aplicordn las disposiciones rg
"lativas ol contrato de sociedad gue reglamente el Cddigo
moivil siguiendo ¢l principioc conscgrado en el artfculo -
"1775 del propic (8digo, rel-tivo a que en lo que las por

"tes sean omisas se opliguen las disposiciones del contra

N

r

il

bu't-'
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"eepto fue infringido por ita autoridad responsable al
“censiderar gue la sola comprobacidn de gque ¢l matri-
"monio sze conitrajo baje el régimen do s&cie&ad conyh-
"gal, la autorizeba, para resclver cue en clla habfa-
"quededo comprendido el bien tnmueble objeto de lu ac
"oién de nulidad ¢jercitada, del que era duefio Jaecobo
"Serranc Fgffﬁo desde anted de su marrimoniﬂéhg_gu@ -

"hebiéndolo adquiride de Nario Guadalupe ;er;ﬁﬁg de -

L &

“4ddn, por escritura privaeda de caforcedgs?abrtl de -
"mi{l novecientos cincusgnta, ratifiéada el mismoe dfa -

“ante Notario Fiblico inserito en nggﬁgistrn Piblico

“de la Fropiedad el dia diecisiete de mﬁyo siguiente,

- ”d%}iﬂen 1 ia ahara%‘osa, Haria Guadalu-
- "E; Lerrano de-Adén, segEﬁ)@scrtturu privada, de fe--
"sha UE .tﬂf?f@”éﬁﬁﬁi?ﬁ£E§Pmil robeciontof secentfa-

nicd -

-—

"y uno rati{ficada ¢I misno dia , ante ¢l Jusz i

"lLocal, en funcioneas

= i £ [ SRR S S o

Notaric ¢ insrrito on el Ro=—
"hre Eiguiﬁntéﬂﬁgihea ya giendo casodo con Marfe Alta
"gracio Salas, puestc que con ella conirqjo matrimonio
Yel dia ve cho de abril de mil novecigntos cincuen
"ta y une y Jjollecid ¢l dia treinta y uno deé julio =--
"del m arto.—  Por ditimo, si ante la falta de —-
“pacto de los censortes en tas capitulacionss matrimo-

"niales acerca de si guedoban comprendidas o ho, en -

"la sociedad conyugal, los bienes inmuehics de que eran

"duefios al celebrar su motrimonio, se .aplicaran suple
"toriamente las normas gdel Codigo Ciuil,'relm:fuas al

“contrdto de socicdad tendrf{c gue ¢stablecerse que como

FC®uaa & 5%

<. "gistro Fiiblico de la Fropiedad, ¢l dfa cinco de septiem

—
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"ol capital zocial =2 Forma con la aportacién con que
Yrada socio debe contribuir, aopertacidn oue puede con
"sistir en una cantidad de dinerc o en otros bienes -
"lo que implica la transmisidn de su dominio a la so-
"eiedad, salvo que expresamente s$o pacts otra cosa, =
“econsccucntemente, ni ¢l dinero ni los bienes que no-
"s¢ hayan aportado por ¢l socio a le sociedad pedrdn-
"pertenecer e ésta y per lo mismo, sus bienes onterig
"res o la conatitucidn de la constitucidn de la secig
Ydad, no puedenlser considerados come comprendidos ¢n
"olla, st no s2 gpertaron ¢xpresamentie.-  Ademds las
"eupitulaelenes matrimoniales quy comprendon bisnes -
"inmuebles, pura gue surien efecfos respecto de ter--
“cercs, deben de ser inscritas en el Regiztre Piblico
"de la Fropiedad, segin lo previenen les articulos --
“185, 186, 2883 fraccién I, XIV y 2884, 2889 y 2910 -
Tdel Codigo Civil y las correspondicentes en el presen
"{g caso, st existieron, no s¢ demostrd gus Aubiesen-~
"sido inscritas cn el Roegistro Fablico de Lo Fropie--
"dad, su afeciacién en fal forma no pusde producly- -
"efcetos enlparjuicib de terceros, como pugde LErSe,-
"entre otras en las sfgui&ntas guz. aparccen publicadas
*on el Semarario Judicial de la Federacidn, directo -

"og24 /61, Plata de Hifanda‘ﬁatilde, Tomo CXIII, pdg.-

®351, Directo 720/52, Asuncidn Julrez Paniagua y coog.

"Tomo CXIIT. Dirceto 3833/1840, Latilde Canc viuda-
"de Islas, Tomo CAVI, pdg. 432 y 434. Directo - - -
¥18531/52, Josefa Reynoso de Gareia. Dirgcto 4520753,
"Bertha Salgado dc Ceballos, Tomo CXIX, pdg. S41". --

- =« =« = = Fipolmente, el Tribunal sostuvo gque el juez

=

i\“« Y
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de primera instoncia estuvo en lo justo al desechar —
la excepcibn de preseripeidn hecha valer por la recu-—
rrants, dodo que el bign litigioso era propiedad del-
marido de ésto y como consécuzncia, la posegsién no =—-
- erag original de elila sino de¢ su esposo y la sgfiera —-
Garcfa Herndndez lo habitaba como coneccuencia ldgica
y natural del matrimonic, no pudiendo por onde usuca-—
pir @n su favor: maxime que entre los ¢SPOSORTeNGOr =-

disposicién expresa del articule 1167, fracel TT s

% dei Cddigo Civil, la prescripcidn en&re% cényuges—-
NO COPTR, = o = m = = m = = = = = oo o o = o= o o= = o= =
- - = — =Y con Jundamenic en la frgzéﬂen I¥ del artf{

. L—n::FEMQLlQnﬂp»LQE%Q—ﬁf pogo de 1L ztas causadas en -

ambas tnstancias del Juicip, = = « = = = 0 = = = = aa
- = = = = BUINTO,- Los do@imeros conceptos do vio=

lacién se estudian comjuntamente por su esfrecha vin-

/;Hi?iﬁ#ﬂvdu_anngo de 5rc¢¢d1m§€nto$ Civilcas, conde—

culaeidn, Sostiene laNlucjosa, sustancialmente, que=
< la responsable maaffestd qu. ella no acredité on jui-

cio llo:s hechos %ﬂruﬁuos de &u accidn, pues sdlo-
ofrecid comg pruckas las octas de su moafirimonio con -
Romdén AEcéi§3)%-y de defuncién de e¢ste ditimo; este -
razoncgginto del Tribunal es infundodo, pues dejo deo-
. anaiiz%sin ninguna Justificacidn, la eseritura de-
compraventa an lao gue claramente aparcce gue Josd Cug
dalupe Sitlva adquirid el inmueble controvertido median
te {a celebracidn do un contrate nulo de pleny derge=-
cho; esto 28 asi, porque én el mismo interyino solo -
el CApOS0 de la .c,ruéj_usa, a pesar o de que, por <star cg

sados bajo el régimen de sociedad conyugal, la compa-
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recencia gl acio de ¢sta ditima cra indispensablés —
Al respecto, soztiene la responsable gquo si bien del-
acta dcl Aegisirc Ciuil cxhibida por fa promovente se
inficre gue su matrimonic Se czlebrd bajo diche régi-
men, este hecho no ¢s suficicnte ﬁ&}a demostrar su cg
‘rééter de copropictaric del multicitado inmuebie. ES
tg‘argumsnio c8 injustificado, pﬁqﬂ el Tribunal lo --
indamento “ utorio de esta -

xclusivanents en uha ¢ fa

X VIFLET L 2

o
[y}

Supreme Corte dez Jurticio dc lalﬁﬁéién. Coneluye la
gquejosle qgue, por los rozoncs expuestos, la responsa—-
ble infringid en su perjuicio Easrantfculos 184, 194
y 205 del Cddigo Ciuvil para el pfszrito y Perriiorios
Federa&eé; e I T T T
- - = =-.= Las dlegacionss anteriores son infundadas,
segin se demuestra enseguidar ni dc los testimonios-
de las éscrituras piblicas nimceros 19647, de diecinug
ve de mayo de mil novecientos sesenta y uno, ¥ 7421,-

de once de Junio de mil nouegigntos sénenta y ires, =

relativas, ‘la primera, o la compraventa celebrado entra

‘el sefor Alecdntara Delgadeo y el scefior Guadalupe Silva
Sénchez, y la sezgunda, o la concertada entrée éste y -
los t.rcercs perjudicados, nf del acta de matrimonio-
de la guefosa con gl referids sedor AIC&H#QPS, se in-
Tfiere gue el inmuchle litigiosc haya fﬂr@ﬂdo parte de
la soctedad conyugal. En efzecteo, como el ffnado L8=
poso de la promovente adquirid la propiedud de dicho-
bien en el oio de mil novecientos veintioche, segin -
consta en el testimonic de la ¢scrifura citadae en pri
mer término, que obra a fojas cincuenta y tres del ex

pediente principel, y el matrimonio de ila senora Gor-

-

¥

,,»
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Herndindez se celebré en mil novecientios sesenta,=
para que el inmueble eontrovertide sc pudiera consids
far comprondideo denire d¢ los bicnes de lo sgcisdad -
canyugal; era indispensable gque asi s hubicro conveni
do en forma expresa por los consortcs, y gque la fraslg
cidn de deminic se hiciere constar sn cscritura publi
ca.  £ste razonamiente eneuentra su apoye en ol arti
culo 185 del Cddige Civil, gue textualmente esatuye:
"las eapltulacionss matrimonialcs en jue s¢ cnmtu-
"ya 1@ secicded ¢onyugal, comstardn cn cgeritura ple
"blice cuando los esposes pacten hacerse :ESErtfcipes
"o transferirse la propicdad de bicncff que amerften 1&{

"requisito para quey la traslacidn sea vdlida”, Per -
" a’ﬂ‘d—

t ﬁfa,f_g_e_.s,:.ettcrﬁii indigﬁunsablc en al juicie ori-
0 --_--“ﬂ_‘-_'_._’-.f_; r 4
gen del presente de garantias, la achora quejosa hubip

ra gerceditado gue al eceleb u matrimonie, se¢ pactd

expresamente entire los eényuges que ¢l muliicitado in
mueble Fformarfao parto é\vlg soci:dad eonyugal, p
o gue no consfa s¢ Aaye verificode. — = = = = = = = ——x
- = === For ot rtz, la ejecutoria qué cita la -
responsoble, constituye uno de los precedentes de la-
tesis juris cial de i(sta Percera Sala de la Su-—
prema Corte de Justicia de la Nacidn, visible con ol—
nimero 3 a fojas 1015, de la Compilacidn 1917-1365,
que dice: "SO0CILDAD CONYUGAL. BIENES PROPICL ANTERIC-
i "RES AL MATRIKULNIC NO L& INCLUYEN, SaLVO FaCPC 2 CON
"Tiw4sRIO.~ Salve pacto en contrario, los bicnes propios
"de cada wno de los cényuges,que tanian aontes de la-=
"eelebracibn del matrimonio, contindan pertenecidndo-

"les de manera erxelusiva, a-pesar de que o motrimo-
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"nio s¢ haya celebrado bojo el régimen d2 socicdad con
"yugal,; poFguc las aportaciones, al implicar la tras-
"lacibn de dominio, deben ser axpresas”. En tal vip
tud,como ¢l criterio adoptado por lo responsable se -
encuentra establucido cn jurisprudengia firme de este
Alto Tribunol, y &sta, conforme al artfculo 193 de la
Ley de 4mpero, cs obligatoria también parae les tribu-
neles judicialez del crden comin, 2s [nconcuso que la
Sala responscble obré con apego a derecho al desesti-
mar los correspondicnies agrovios de la apelante. ~ =
= = = = = En ¢l tercer concepte de uiolocibn hace la
quejosa el siguicnte roazenamicnte: la responsable E0s
Cticnd -que el Juez Séptimo de le Civil estuve en lo jus
;.‘ﬁb:ﬁé desechar ia excepeidn de prescripeién, dado que
¢l bien litigiosoc ¢ra propiedod del marido de la pro-
movgnte, y como consecusncia, la posesidn de fsta no-
cs originaria, ya que habita la finca cuestionada ¢o-

wm memaamiioEmte PASTAER 1 RATREA L A o oo =] .
MO CORASeCUsRCId COJica § Raiturace oo Su motrimonis;

par esfe motivo “no podia usucapir en su favor, mdxi-
"me GQuUE.es pOT dispcsicién exprése del articulo 1167-
ffraceidn II del Cﬁdigc Civil, la preseripeidn entre-
"los cényuges no corre®., Esta ergumentacién del Tri
bunal :s infundada, pucs la guejosa si ticne la pose-
8ién originaria del bizn en disputa, todo vez que és-
te lo adquirié en concepto de duciia al momento de con
traer nupcias con su finado e¢sposo, ya gue el régimen
bajo ¢l gus se cclebrd :l metrimonio fuu el de socie-
dad conyugael. Tembiin sosti.ne lo gquejosa, gue [os-
terceros perjfudicados confesaron en su demanda Que ==
desde la fecha e¢n que comprarch ¢l inmueble cuestiong

do, ella estabu ya en posecsibn de la cosa; <n conse=--

&

-
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cuencia, si en el ¢{tule de propieded que aguéllos ex-
hibieron aparece que el fincdo Ramﬁn_Alcdntara enajens
el bien el diecinueve de mayo de mil novecientos sesen
ta ¥ uno, por légica debe conclufrse que g portir de -
s esa fecha empezd a contar el término de prescripecidn a
faver de lu quejosa,toda vez que desde ese momenfe su
difunte esposo dejé de ser duerio de la casa; que per -
tanto, como la demandn fue preseniodg el guifpe-ge ju-
nio de mil novecientos sesenta y ocho, tranﬁéﬁgf:ernnh

@ con exceso los cinco anos a gue e re{iéﬁngt artfcule
1152, fraccidn I del referido ordenamiento legal, = ==

- = = = - Lgs anteriores argumentacﬁﬁéﬁs gon asimizme-
infundadag. _ &n efecto, por lag rozones expuestds en-
f//’#f;;lﬁg?ﬁa?a d;‘;23 GTEEDEGPQS vtos de vielacidn, -
ﬂh“‘“"éEEEﬁpreﬂum%rSE*EE; el bieg litigicso no ingresé a la~-
sociedad conyugal y que, g@%ﬁbnde, come lo sostiene el
Tridunal, la posesidnpue tiene lo promovente se debié

simplemente al hecho dévsu matrimonio con Ramdn Aledn~

3 , tara.  En tol vigtud, como este dltime acto no es en-
si mismo un med?%égz adguirir bHienes, como lo serfan,-

por ejemplop una comproventa, una donacidn o una heren

ciag, @8 inégéygle que dicha posesidn no tiene el carde

ter de iginaria. A este respecto, debe deCirse gWe-

. esta Ts%iara Sala de la Suprema Corte de Ju-ticia de -
la Nacidn, en tesis visible a fojaos 92, del Volumen =--
ACVIl, Sexta época, Cuarta porie, del Semanario Judi--
ctal de la Federacidén, ha sostenido que para acreditar
que la posesibn de quien pretende usucapir un bien en-
&on:epto delprohietaria, @5 necesurio acreditar la cau

>
sa generadora de la posesidn; por .tanto, debe conclufr
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de gue, en la especie, para gue pudiera prosperar la
aceién de prescripeidn ejefcitada, la aghora quejoso-
debid probar que al contraer nupcias CON SU €SpoSo,-
ol multicitodo bien paad a formar parte de la sociedad
conyugal, y por ende, gque entrd en posesidn del mis-
mo con dnimo de duefia. La referida ejecutoria es del
siguiente tenor: "PRESCRIFCIGN POSITIVA, FOLELION BN
L‘bHMEIfﬁ DE FROPIE
NDuD EN VIRPUD DE L. POSESION. (LEGISLACION Dil ESTA-
"DO DE NUEVG LEON).- El crtfcule 826 del £stodo de --
"Nueyo Leén, preuiene que adlo la posesibn que se ad-
“guiere en concepts de duerio de la casa peseida, pue-
"de producir la prescripcisﬁy Asi, el concepto de -
Toropietario es un elemento indiapensable parg pres-=
Tepiibtr, do ccnf&rmidﬂd con lo dispuesto por el artf-
"eulo 114&, Sfraccién I,del Cédigo citods, y, por tan-
"ta, debe demostrgorse revelande cudl fue lo coausa ge-
“neradora de la posesidn, pues para usucapir, es im--
"nrescindible sefnlar el heche o el acio que la origl
"né y cuando ocurrid, a fin de gue Seo posible deter-
"minor ia naturaleza de dicha posesidn, o fea si es -
"originaria o derivada, de buena o maia re, y cual de
"ha ser el tiempo de su duracidn para gue Se consuna

"la prescripcidn positiva. Ademéis, ez necesario - -

"aepreditar el hecho o gl aecto en _gue s afirme que

"econzistid la cousa gengradora de la posesidn, tal cp

"moe unna enajenacidn, ung donaeidn, ung herencia, 0 ==
"cyalguier otro medic de adguirir, cun deliciuoso, €2
"mo robo o deapojo, ¥y no el de unae mera fengncia, o -

"disfrute de la cosa, gue obedezca a una relacifn de-

L
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arrendamiento, comodato, depfsito o prendu. Clertu

nerte, el artfiulo 7¢2 del Cédlgo Vivil -dispone gue=
"la posesadn da al que la tiene la pres uncfdn de pro-
"pletario para todos los efectos legales; pero ésto,-
"Jurldicamente debe {nterpretarse en el sentido de --
"que Lo posesién produce la presuncién de propiedad, =
* ‘ "porgue es la monifestacién del ejerclcis de deminio,
"presuncién que es juris tentum, o sea gue a%giif - =
“prueba en contrario, y asi debe fenerse cemoﬁg?zr;a,
. "sblo mientras no se demuestre lo. contrapic, esto es,
! , "Que quien la tiene @ su faver, no es ei%ﬁpiﬂario,
"por ne ser un poseeder criginario @deriuuda 6 me
"ro GelentQdor™y, = o = @ = = W o = m'm = - - - —-
b

- T
’#d-'ﬁf - = 51 g:;E:EE_éjgcutori nserita se relacie
Pl
nq cen la- léglslactén -del bstodo de Nuewo Ledn, pero-

e
como los precepios -legule K en la misma Se citan -
- son idénticos a los correlatives del-Cédige Ciuil del
Digtrito y Territo::iq@\qytas consideraciones ahf formu
- ladas pueden aplicarse al tase presenie, por lo gue -
cabe concluir g o razdén la responsable ol deci-—
dir que la posesgidn que tiene la quejota del bien en-
litigio “°~é§%$ptﬂ para gue opere la prescripcién ad-
quisitiva., Finalmente, debe agregarse .gue por-.las -
razbnes@%gpuesfas,‘resuzia innecesaric referirse g Las
‘ argument.acionq-s que hace la guejose sobre el cémputo=
J  del término de la prescripeibn, pues de cualguier for
| ma, en virtud de las consideracicnes hechas en los pl
rrafos precedentes, su posesidn ny serfa {dénea para-
Jundar la usucopidne — = = = & = = - -~ & = L op oo wm

» - = = ="~ For lo expuesto; con fundamento en las dfs-—

FORME & 25

/
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posiciones legales citadas y en los articulos 103, --
Fraceibn I y 107, fracciones I, II, IIl incise a) de
la Constitucidén Follfice y 77, 78, 79, 186 y 190 de -
la Ley de Amparo, se resuelve;s - - = = = = = =~ = = -=
————— UHIC0.~ Lo Justicia de La Unién no ampera -
ni protege g LIFRIVULTA GARCIA HeRiWalNDES, contra la sen
tencia delnueue de febrero de mil nowvecientos setenta,
pronuncxadﬂ por la Primerag Sata del Trzbunaz ouperaur
de Jusiiciog del Uistrito y Terrtrorzos rpderales en-
el toca de apelocidn relativo al juicio ordtnqr:a ci~
vil reivindicatorio, promouvide por Jsabet Alcdntara =
Gonz&lez y doisés Gonzdlez Luna en contra de lo guejo
sa; y los aetos te gnies a Su eJecucifn. = = = = ==
'OZ;:;ﬂrfffE:gon testimonis de este resolu--—
os autos gue remittd la aqutcridad res
ponsable y en su oporiunidad archfvese el expediente.

# = = = = As{ lo resolvié la Tercera ~ala de la Suprema
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- = = = = Firman los CC, Hinistros que integran la Sa-

la con el Secretario de Acuer que autoriza y da fe.
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EL SECRETARIO DE AQUEREO6 Q/‘
7 ?

@eiecutorin dictoeda 2n
el juicio de amparo promouvido por Enrigueta Garcflo Herndn—-

dez, %
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