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Amparae Airecko nfimero 5481 /082/1a
SANVADCE ROIRIGUEZ T COAGRAVIADOS,

México, Distrito Federal,- deucrdo de la Tor
cora SalaAde ia Supreoma Cordte deJusblecis de Ja Ho-

¢1én, del dfa ocho de julio Ge wil novecientos sesenta

Yo. Bo, 7 ¢inco. ,
/‘7) ¥IsSDO 81 duicic ds smparo dirceto Tifi
nere asis pil custroclentos gchenta ¥ ) dc oil -
» noveclentos zesenta y doa, gro‘novidt; por Salvador ——

Rodrfguez ¥ cosgraviadoms, contra a¥pus de 1= Frimo--

% ra Bals del Tribunal ﬁuperio@ J’ué.ti:c,ia del Estado

ie Huews Lebn, Juse Segundas a ~Letras de lo Civil --
2o Monterrey, W. L.y Enfspgado del Rogistro Phlico
de la Propiedad de dichai blapiﬁn, gue estimaron --
viclatorios de 1@@3&1& $0 526 SoRStITIGY Saa=
los, conslpgtentes, rMepectiveamcnta, on la sentencie -

dofinitlva, dyfkedd ¢n .8l bocz s 1s apelacifn del --

Julcio ordinaric, quec siguleron a Roamirc arizpe, .r—
5 nande Gn;ﬁoniélez, Mar{s Sanjuana Rocha do Garza
, ¥ Rita Ay de Apizpe; ¥ en su ejecucifng v,
@' RESULTANDO '
. V PRIMFRO.- Por escrito de fuochadicciocho de -
Ml de nil nowveeclentos sssenta, Tibuwrcio Silva, -

Toresa Ortia Rivera, Grogoris Martines, antonic Gey-

t&n,lﬁaivadof-ﬁadriguez! Consuclo Banda, Pindilo Al

B SR—

faro, &ntonis Rodriguez, Imisa Silve y Cristina Mep-
tinczm, ante el Juez Segundo d¢ Letras &o'ﬁoﬂtmfrey,
' Yueve Léfn, depandaren a Armando Genzfilaer, Juans Ro-

the dé Génzflez, Remiro hrizpe -y Rite Ayele 4 Arizpe:
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' D, 64B81/962/1a {34}
a).~ La declaracién do que operd la prescripeibn posi
tiva, Tespecto del terrcro loecalizadoe al Sur do dicha

poblecifn, con Fos linderos ‘siguientes: al Fortc, en 4

ochents y sicbe metres, con la calle ]

B - 5o, oo igual medida con la Enpresa dono--
minada -,; al Orisnte y Ponignte, on cinecucnbta -
v tres netreg; cincusnta y cinco centinmetros, con la
nisna Empresa; b).- Le cancelacidn en cl Registro Pl
blice de 1a Propiedad, de la inscripeibn nimoro 119,
Volfmen 156, de facha treintaldn enero do nil neve——
eiontos seaunts; c)T- Ia ihscripcién a su favor de - "
dichs inmueble on ei'ﬁousioné&o Registro; y, 4).~ E1
pago de los gestos y costas del juicic, Como hechos
rolataron: l,- Bn nil novekiontos cuarzniz, funciond
un Comité Coloni%ador‘en‘ﬁoﬁterrey,,ccn el objeto de
colonlzar una parté Norte de dicha ciudad, ol cunl -
hizo entrega de torrenos gué pertongcisron a las Li-
acas Ffrreas de Héﬁico, 8. i, de C. Vi, exXpropiadas
en nil noveelentos treinta ¥ siete, ¥ de prodios aban
donodos, baldfes o inhobitables, asi se cred la Co-
loria Obreristg v ¢l terreno gue pesccn, al cual lo -
han hecho mejoras. 2,- El torzeno ncncionado, lo ad
quiricren del aludido Comité colonizador, a princi--
pios d= ril novoeientos cuarsnta, ¥y lo poadcen deade -

eso fecha epn cencgpto da duefics, pacifica, eontinuo

¥.plblicamgntc, y 1e han hecho las nejoras necesarias

para habitarle. 3.- Mediants Deeroto de fecha diccl- i
s&is do octubre de mil noveccientos cuarcnba y uwne, - f
publicado en el Diario Oficial de la Federacién nfimg ;'
ro treinta y siete, de catcree de febrero de nil no- i

vociontos ocuarenta y dos, se autorizd cl aprovocha-
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ﬂiﬁﬂtﬂ‘&é terrcnos perteneclentos o 103 Forrocarri-—-—
les Nacicunsles de Mixico, ¥ segln domvenic cclobrado
21 vointisdis de abril de umil novecicntus scacnta, -
crtre la Seszstarts do Rieres Wacianalaos, laos Forrc-

¥ ol Gobicrno dol Es-

carriles Wacicmales de México,
todc de. Nuove Lebn, Be raconocid ia legitlnidac de

aquellag posesiones, ¢ inelusc, nediante Deercto de

focha osho do Aiciembre de mil novacicnbos cincusats,

sl Gobiorns de Hueve Tebn, inmlé'&f inpucstos & 108

Predios ocupado% un gsa forma. - Caéggﬁzanea Conl- L

- giniento de gue log denandados aadg;f:ntgn propicta—

rios dol tebrenc mencionade, se ven¥om la neecsidad
dc depandar la proscripeidn qgijﬁiva, ¥o gus ha  --
transcurride ¢l tiompo necesario para adguirirlic pox
ﬂsucapié Seftalaron cggmbyiplicables los orticulos
790, 807, 1148, 1149, 3151 y 1152 del C6dige Civil,
90, 91, 92 ¥ 645 dégsgﬁdlgo de Progodinicntos Clvi-
Tes. : % _

ﬁrmhndgasgrza Gonpkice, Moris Sen Juano Ro-

cha de Barza, Baniro .rizpe Dise y Rits ayala do —--

,“rla?pﬁ »ctarvon la demande on 1os .siguisntes tér

minog: a).- EB5 falso el nochs ﬁrlnere, pzs deseona-
cen @hﬂy@. funcionsde el Jomité coclonismsdeor gue -
s meonciopa. F1 ferrenc que so pretonde usucapir, ne
scxtonscidc a 1of Ferracarriles Nucdenales, nl I
aido un terremc baldio, mi sherdonndo, Log ashorTos
7o DOSGED o1 innneble desde la Teche gque indicam, --
ginc gue 1o ocupan dosde haco un afie Echa neses, -
no inguilinos Go los anteriores vropictarios. For -
cse metive acusaron | los denmandados ponalmente por

el Goiito de despojo: b}~ Es f2lsc ol hocho scgundo,



61481/62/1a (34)
pues lbs demandados no poseen con LoE roguisitos que
zefinian, sino como inéuilincs, ¥y su posesidn como -~
‘tal tiene uné antigiicdad de un afio ocho moscs, pues
en mil noveclentos cincggnﬁa ¥ ocho, poseian el iln--
pucble otros inguilines, ¥ daéﬁués lcs fué arrendade
a cllos (los actores); c).— Aungue descenocenl ¢l com
tenido de los documentos gue exhiben ios demandantos,
log objetan, poerque no ticnsn relacifin con oste jul-
cio; d).~ Es cierto el hechg éuarto, respectio a que
ilos actores les peconocen el carfeter de duefios, poro
as inexacto que ééuelioa posean con los reguisitos -
ncecanrios para usucapir. No son aplicablag_laé'dig
posicibnés legzles gue se irvocon. Cponen la defon-
sa de falta de acclﬁn. _ |

4 la ve&, nrnandn Garza ngzﬁlpa, Haria San-~
juana Rocha de Gargza, Ramiro nrizpe-ﬂiqs,y Rita iya-
la de arispe, racoﬁvigieron:'a};usLﬁ.rGiﬁindicaciSH -

del predio menclonado, con las medidas y linderos &i

gulentes: al Norte, en 8’7;'60 metros, con la calle [

[ ] - _ aur en igual medida con la cm
prosa -'; al Ormnt on ',;.!5.#1’:' con la misna eme-
" prosa; y al Pomicnse en 53.55, también con dicha em-
presa;_ﬁ).- El'pagq-dé los aaﬁos;§-pérjuicioa cauga-
dos a razdn de schoedontos pesos mensualesd; F C)e= =
ElL pago de los gasﬁoa f costas del juiaia. ¥anifes—-
taron: 1.- Con EeLha ruove ie diCLEﬁbre de mil nowve-
cicentos gincusnta ¥ nuevn, adqulrleron la propleded -
del lote meﬂgiongdo, geghn lo acreditan con el pri--
mef tostimonio de la eseritura nfmero deselentos —--

treinta ¥ Lres, paéada ante le £& del Hotario Pfiblico

4‘\
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=3

ileenciado Rubén Leal Iklay inzorite on el Registro -

Plvlico de la Propisdad él treinta de encro de mil no
$ ' ' wecicatos sesenta, bajo el nfmarc 1i9, Volfmen 156, -
| Scceifn Primeragw 2.- Desée haco aproximodsnonte -
afio ocho meges, ¢l lote se encuenira ocupade por Tibur
' cic Sil‘véz,' E’er'esa). ortiz Riveray Gregoria Wartincs, —
Anton*o uaLBan, S&¢V”dﬂr Qodraguuy, g045u¢10 Einﬂﬁ, -
Pﬁ.a..llo -.1f _m, -.Lnﬁf.;ﬁl o Eodriguea, ‘Ludso Bilva y Crig

“bina Martfnez, sin ccpsontumlen*o ds uaﬁgﬁicpietarzus,

¥y sin derccho alguno. Por ase mobivo lo¥ acusaron po-
nalnente, imguténdoles eT delito dB8Q{espojo. 3.- 4 -

lizado para que*loS‘ﬁéspojaﬂtG

pesar do las gvutlnn#a cus Xk, *udicianhnte han TOR
éigésgcﬂpen el innueble,

ne 1o han logr add, pop lo ue ge’ ven en 1A pecesidad -

da: ﬁbuani arlod’ jud;ciﬂln Bon zplicables los ar-
sLeulos 830, 831, 834,y 838 del Cédigo Civil, ¥y del =
T /46 al--éﬁ} dal Gﬁdié@ Procediniontos Oiviles.
Tburctopfbilva, Teresz Ortiz %i;cra,_ﬁrégcria
Martfioez, Lntoﬁ§§iuaytin, Salvuiar Bodriguez, Consuc-
1o Banda; Pigfilc 4lfaro, Antonio Rodri iguoz, Liiea.Bil
£ ' v y'Griétl ‘ artinﬂz,-contagtaran-la roeoveselibn, -

¥ asi: ), - Dsﬂdc hace aprowimadadentc -veinte afics posesn

w

gomonte el loBe s e 145160, Iocalizado por 1a ca=- .
@_ entre las calles do QNN

Dicho iﬁmu0b10 o ﬁﬁsﬁirﬁevnﬂ por entrogs gue les hizo.

o ConcuEH o de-proaiet&ries,.paﬁifica, gontimua y pl-

' . ¢l fomité uﬂiﬂﬁlanO” de' Monterrey, ¥y por tanto ha -
operade la'prasaripcicﬁ poBitiva & mu faver. Cobso~-

cnensenente nidgam el hechoe prinero: b).- Es inexacto i

4 a
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7 D. e481/62/1a (34)
que ol.nenclonad; lotc lo poseen desde haco aproxi-
nadanento un afio ocho neses, ya que rcpiten, S0 PO=—
sealbn tisne una antlgucdad aproyinada dd veinte -- 4
afios. Ademés, su posesién es legltime, porgue opord
cn su faver la prescrlpclon posi*:iva. _I:-hegan log ~-
hﬂchos‘a gue se refiorc la denuncia pbﬁal que se for
mulé en su eontra. Il reconvinlente Raniro irizpe -
~ BC intfcduja al dnmicilin de Salvader Hedriguez ¥y --
sto sc vlé precisado A acusarlo &ﬂﬁu cl Minieteric
Pﬁblico, oy EE falso ¢l heche torcore, . y2 gue 1o -
s¢ ha rcallzadq ninguna gast%ﬁg extrajudicial por ~-
los réconvinientﬁs,_para optenef 1la desocupacidén del
irmucble; d).- Es falso que tengen el carfieter do --
inguilinoe; pero aclaran gue sf tuvicran csc carfo-~-
ter, lo aceidn reivindicgatoria ne serfa la procedon-
tey e).- Es falso que &2 cauéen dafios a-los reconvi
npientes; f).- Insiston en 10s hechos doutcni&os en
la demands ¥y openen la dofensa de falta de accibn, -
porque el titule do propiedad que s@ cxhibe earcee -
de oficacia; pero ademds, ha operado la usucapidn.
El Juez del conccimionto, &n dose de abril - o
de mil noevecientos sescnta y dos, dictl sentoncia cony
loa puntos resolusives signicntes: "PRIWMERG, - S¢ de-
"slora icprocedente la accifn de Frescripeibn Adquisd
"giva intentada por los actores sefiores Tiburelo Sil
"va, Teresa Ortiz Rivera, Gregoriz Mortines, Jntonio
"Goytin, Solvador Redriguez, Comsuclo Banda, PAnfila
“.1faro, Antonia Rodriguez,_Luiéa Bilva ¥ Gristiné -
"M&rtinez_en‘contrg de 165 sefiores Aarmanda Garsy ——-

"Gonezflez, Ranire irispe Diaz, Maria Sanjuana Rocha
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"o Gerza ¥ Rita Aya de urispe, on el proscmbe Julcis
"grdinario Civil.- SEGEHBG.— Ee declara procedente 1o
scelbn do Roivindicacidn ¥ qnt“aga ﬁgl inmueble pro--
"mowida por loa acnmres urmanﬂo Garza Gengflez, Rani-
"he LTIEpO Biaz Warin oqn;uqn& anhu de Gorga v RBita
ala,de Arizpe'an oontre de 1&5 stALTON lenrgxg -
"Sllva, Torgsae Ortiz szcra, Gragavia ¥arsinez, .nig
"nic Gaytan DﬂqudD+ Rodrlguez, Consunelo Banda, Phn-
®ila Alfarc, +ntonia Rodrfguez, Iuisa Silva y Cris--
“ina Martinoz, oo conscewencini- TERCENNE.- He condond
“a losg séﬁpres Tiburcio Bilwa, Temposn Ortiz Rivera, -
"Grogoria Martfnoz, .ntgnio Geytn, 3alvador Redriiu.,
®"Ceonsucleo Banda, Piafila ';df\@ wntonia Rodriguez, -
"Taisn Bilva 3 Cristina Martifer d- desccupar y entrg
&g&r“a;lcs-seﬁmres Pt za Gonzilez, Roudro --—
"irizpe. Diaz, Maris Sanjuens Rochs &o Garze ¥ Rita -
igala de ;.rié-pg, @;ﬁuéhle qQue vienoh ocupsnfio =-

"ouya ubicacifn, nodidas y colindsmcias han quedado

tdebidamente” adas en esto propia Bentencia, denwm

Mro del H4fwding do cince dims & pertir de la fecha -

an gue e¢jegutoria la presante rosoiucidn.- --

COUARTO,- We habiéndosc ecmprobado los dafios y pore=
"ju gque sc Teclanan por” los demondados on BU -
‘Meonbradehanda, so-ebsuelve & los actores de csta --
clapscifn.~ QUINTO,- So declaran iaproccdentes 1as
"oxeopoionce opucstas por Los actorss ceén motivo de
"la contradensndd propucsts’ en su contra POw los de-
frondadoes, por los motives expucstos on los conside-
fipandos relativos de estd resclucidn.- SEYTC.- Be ~-

Manndonz 3 ‘les &ébtorcd 8 pagar 2 lo® denandedos, los
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"gastos ¥ costas judiclales del presente Juicio,= ===
“S“PTIHD -~ Notiff{quese™.

) SJGHNDO.n' Inconfu;més los qétores Ti@urcia
&ilva, Terosa Ortiz Rivﬁrﬁt-Grggoria Mﬁrtincz,_intc—
#io Gﬁytén,‘ﬁalvador Rodriguez, Consuvelo Benda, Phn-
rila &lfarc, antoria Rodrigues, Lqi%a Silva y Oristi~
na Martinez, con ese failo, interéusieron apzlacifn ~
¥y sustanciadd el r&cursn, la Prinera Hala del Tribu-
nal Suporior de Justlcla del Estado, de Nuovo Lobn, --
el dl& nugve de Junlo de mil novcciontas gsescentn ¥ —
doz, pronuncid scmtencia confirpande la do primer gro-
doy ¥ condenan&o a los apelantes al'pago do lag costas
causadas on anbas 1nstancla5. Es la gue constituye -
¢l acto reclamadn. _ ’

_TEHGERD.— La dononda de amparo, presentads -
anltienpo, so*&dmitié el diﬁ nueve do octubre de nil
novxc1entos qeﬁﬁntﬂ y‘dos. I& auvoridad responaable
rindio Bu 1nfonne justificﬂdo. E] Ministerio PGblico
s¢ abstuvo de intervonir: por carceer ¢l nogocic de ~-
interds pGblico. £ ncgscio 20 turnd al mlnlstro rala
té% por auto do cuatro de dicioubre del mismo afie —-
(1962); Se recibleron escriﬁoé del represcntante co-
nfn de ios que josos loa dfas %eintidés dc enero, dic-
einueve ¥ veintiocho do marze, y dieciocho de junio de
nil novecientes gesensa F tres, con 108 gue sclicita —~-
8¢ dicte la resolucidn penﬁiente. Mediante ejocutoria
pronunciéda‘el trointa y unc de -julio delmil noveeidn=
éas sesenta ¥y tres, Qﬂtﬂ Tercora Sala de la Suprona -

Corte de Justicia ge declaré incompotenbte para conocer

de l2 demanda, por considerﬂr‘que 8¢ contenian concep-

tos de violaciones susta nclalas comctldas durante la -

¥

+

*
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ggaucla del prbqu&imiente,.y acordd vomitir los autos
al Teorcer Txibﬁnal Gﬂiegiqda‘&e Circuito, con residon
cia on .altilio, G@a}}uﬂa, el eual 1a ndmitid, droami-
5 ¥ £2118 o1 juicio, b&f ege¢ﬁt&ri; ac weingidbs de
onere dol prusautc afio {1964};.sobraséyén&olo.y devol
vid ol expodiente a oste Trlbunnl para guo rusalv1erﬂ
1o concormicmte a las ﬁ’lolaca_cnc.a do fondo ologndas.
Por onbo dé veinbinmeve de febrero siguicnte, sc o3
A uﬁevnﬂﬁntu-lﬂs autog o ks Daerecrs Bala, on wir
tud de que ya'se habia adnitide 1o i-:n%? ¥ ol Kim-
nistorio Pﬁblisogférnulada s Do inenta, EL nogaei s
sc turné nuevamcnte al Ministro riﬁsgor por awto 4o -
primerc de abril -dol prcsonté@Eiy {1964}, 8o recivig
ron oseritos del representante luegsi de la parte gque—
Josa, lTos &ias datﬁzfrcc B= yo, diccisfis y veintinuc
Vo de julio ddlimisnc ofio, en 108 ‘guo solicita s —-—.
dicto ‘1a wedolicid: ionte y exhibe una copia sim-
ple de la ejccuorda prcnunciadé on ¢l anparc directo
nfzero 637576 anbidn ac rﬁcibié_escéito'dcl ter-

cdre porjudicnds Ramipo wvizpe Biaz, ol woingidbs do

‘dulic do o afig, onm cl gue auterisza al liconciado

Santiago Gﬁabﬁ para oir natificnniﬁ“cs. sginisne sc

Tacl ecrite del guejoso balva:io; .{oﬁ‘r'lguecz, e -

.quince de aeptienbre-ﬁlgulentc, con ¢l owal oxhibe -

g%gﬁeapia-certifica&a expudbd& por el sScerctario del
Ayuntamiénﬁu de Monterrvey, N. L.
"ﬂ QONSIDERLENDO +-
PRIMERD.~ Lo oxisterols del acto reclamndo -
8o cncuentrs scrodidada con-el inforde de la aufori-

dad reeponzhble ¥

1gs awbos originalos do ambas dng-

tancias, gque vemitib.
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SEGUNDO,- Los concoptos d¢ vielaciln on cuar,
¢o ol fondo, quo forﬁulaﬂ 165 Quéjosoe, en concreto,
son como siguo:

I.~ ﬁa sutoridad rcaﬁonsabl: no estudid los
agravios on les cualea sg aduje 1a indcbida valora-——-
ciénlﬁd las pruobas tﬁstinoniﬁ;, do inépeccién Judi-
cial, deoecunental ¥ cnnfeainﬁa], gue ofrccicron los -
actores y abhora quejosos. También errdnearmcnto con;
éidor&, que les decunentos invocadss en el guinto --
agravic no sc¢ cfrecicron como pfuuhﬂ, ya gque cn la -~
dermanda y en la conbestacidn a la reconveneifin, clarg
nonte se pidid gue sc tuvierand cono pruabas: o). El

ccrctu.dc catorce de octubre de mil novecienios cua-
renta ¥ uno; b).- EL convenio de veintiséis do abril
de nil roveﬂantcs einguenta; ¥, ¢)e= EX cortificado
expadids por el Juez .uxiliar de la Seccelén 138-~C, ==
Tanpoco sstudid ol soxto sgravio, en ¢l cual se alegh
guc ol Jucsz no habiz tonade cn cucnta la copla corti-
icada de uns gquerclla, gdn 1z enal so protondid de-—-
nogbrar ie indebida cuﬁducta proceszl de Los récohvi-
nientcs. Igualnente omitié gstudiar los domfs agra--
Viog, puns sin reforirse "onnTefzwﬁn a cada uno de
ellos, so conerctd o bacer afirmaciencs gonerales,

IT.- Ia autoridad responsable privé de wvalor
a la pfubba tosfineﬁial quc-rindiaron los actores, ——
COI.I...)lBtLI'J.‘bC}S en las. “LcluI_ac...om,a de_-—-—-
- . B, R -
I R o
porque a).- Los tegtigos tenfan interds on ol nego--

cioc, por &3 tqv poseyendo ﬂfros 4nLugbluﬂ cono los ac-

tores; B) .- E1 testigo [ i rcasponder le -

L
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tercora pregunta, afirnd, que cono a 61 lc dicron -

poscsifn primeranente, le intaresaba saber si ora -
. cicrto gue andeban dando posesiones; lo gue signifi
cabz guo tonia interds dirceto on ol nogocio; o).-

21 tostigo [ - it ci:bn fu

dada da su dicho, pyes ofirod que 1o gue habia dasin

—

rade lo conceif por scnducto del asevor Eaxlvedor Ro——

'dﬁiguez; d)}s~ EL testigo no did

razbn fundada de su disho, f,al respondgr la repro-
gunte nineros veintitels, relativa 2 laW¥oorzs ddreg
g ta, ofirmd gue el Comitd Coleonizager no funcionb, Bu
econsidaracifn es incorrecta porgue Wo o2 exaobo guo
los tostigos, pon ser tanbifybgescedorcs, tuvicTon -

interés on ol juicio, ya oué no &0 denostrd guo la -

podcaitn do esca bosbi ge relacionara con el jul-
4 cio, ni quo tuvicran un ikterés cconfmico. Por otro
lago, -los hostigos C50T voeinos 4o los denondone

teos, se cncontraban can apvitud do deelarar a cicncia

(o]

plovts, oomd 1&;§pi¢xan aguellos 1z poscaifd del Co-
2ité Colondiezador 4¢ Montermey. Do consiguiente, la
~p . Tedponsa 1018 el articulo 341 fraccifn VII, del -
- Gﬁdiga-de Frocedinlentod Civilos, ¥ ol criteric do 1o
supﬁd%g;ﬂorte de Justicia, sustontado cn la ejecuborin
que>apafece vubliocada on Ia.pégina 98, del Tama' -
é%ggr; del Semenarid Judieial de la Foderacifn, rela-
Hive & qud el interds que invelide 2 un testlponic, -
%o ea_c;.l xondnico.  Ho ‘os exacho 'r:_uc el tostige [N
-,' a3 rbﬂpuﬁr}er 1z roprogents paterce, rolativa -
n la direocta nfmere tres, -hubiers véconccide tomor =

interéa or el livielie, pues 1o Gue afiimé fud que se

St O
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hobfa enterado de que el Comitd los did posesidn a los
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actores, porque & 81 tambifén le habfan dado puéesién,

v oaue aguiso saber si las posesiones fue andaban entre "N
gondo eran correctas; por cllo, la zosponssble debid
estudiar Integremente la decleracién de éicho tosti--

go. Por otro lade, cl Tuez privé do oficacia a dichos
toshinonios ﬁnicannnte porque los Hustigos eran Dose~
soricas (eic), ¥ sin enbargo, el. tribunal responsable -

no sc concrota a epstudiar esa sonsidcracifn del Juez.

Por lo gue ve al testinonio cc [INEEEG—

ES
B c:s incxocto que dicho tostigo hubicra afirmado -
quo conocid los heches por conducto de Salvader Rodrf

*

gucez, pues Lo gque sostuvo fué, gque desde pll novecien
tos ecunrcnta funciond el Conité Celonigader; que esty
vo presente cuande dicho Comité entrogd la pogesibfn -
a leg actoras, lo cual le constabs porgue lo vil. For
filtime, el testigoe _si dib razdn -
fundada de au dicho, y arirnd que el Conité Coloniza-

dor funciond. DPero, afin sdmiticnde que esos tostino-

nios carccicron de velor, los de _
sc¢ objetado, tienen eficacia plena, de confornldad con
lo dispuesto por los articuiqs 39? ¥ 398 del Obdigo -
dc¢ Procediulenbos Civiles.

IZI.- Ie cutoridad responsable considord, --
quo La insp6a¢i§n‘ucul&f practicads sobroe log inmue—-—
bles disputadoa, fnicanente tuve por objcto daw £& —
do ciertos hechos, poro cjue de olla no 8o pudiqrun -
obtenor conc;l.uaimnc&s. Su consideracibn, os incorree-
ta, porgue aparte de que la Ley la cstablece como =---

prucha, con ella se paeda deternminar le noturaleza ¥

%
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unulgtedai ié; bi&n,LnSPGLCLOEdﬁQ. Coma acontecid -
an 1a especle, en que s& 4ib fe ael enclavonionto on
tiguo de tejabanes, 1o o;al cunflrman les fotoprafiz
exhibidns, que tombitn’ ﬂuredlﬁ,n la ant4gueﬁna.dF 1las
majoras existentes en el Q:ed;o, Entonces come la -
respﬂusdble:ﬁa éance&ié Valnrrﬂlguﬂc a Bsng prushbns
viocld Inos articulos j?#—y'454 dﬁl u3d1g0 Procesal.

IV.- Ia 5uturid&& HEap&nuabl privé d¢ va-
lor é tas nruabﬁs dorument l&ﬂ 1nvucgdﬁs er. ol ber-

eer hgravlo, Jﬁqc_enga qae pr855n+aba&§§§?tgduras,_u
alteracionss, eﬂmen&aturas 7 otres cosaW parscldias,
7 que en ellas apaﬂeclgn dum1c1li ‘diferentes de —-
los que tenian los aeta%es, Fu gue se comsignoban -

en pumsrns nones. nu cﬂnsld &n es errdneoa, por-

specciin ocular, se 4ib —-

que . en In'dlligencla de

fe de que Salvadoer Ru P habitebe 1o casz nlmers
¥ que Luisa -

Silvn vivia en wn o construfdo dentro del terrg

nn-lg,r.pc.&tb, gz inexzcto que los domicilios
o

- garkee exhibidos como prueba, no

&3

conslpneicos &
coincidiegon con los gue habitoban lop actores. Top
Doco as eMRe o’ que en las cortas se o consignaran nl-—
DaT, sgpeetc &e lﬁ enviedn z Lmiaa Bilva, se o8-
éfte qua su domicilio no iene nfmere ofieial, por
un&:aclonia_aparta&m de 1o ciudad, en la cual ~-
endz colono poné el nfmero. que desed a 1a fines gue
habita. For otro ilado, las carbas no pregentan en—
mendaturas ni alteraciones, ¥y su aspecto antiguo con
firmn su autérticidad. - isi, 1a resgpenssble infrin-

gl los articules 386 y 390 de=l Cidigs Frocesal.

m{mog‘ﬂ nongs, pues 1a remitids o Salwvador f{ozimg;aez D

e,
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V.= sl sstudiar el cuarto agravic, la auto-
ridad responsable considera que los actores no Gle-
nen.ningﬁn-doéumento que 1egid§ deracho a poseer., = i
B aonsideracién'ea-inccr;acta{ porgue loa términos
documentn F #ifulo son ﬁiferenﬂesry si biexn capecen
de documsnto, eh cambic el tienen titulo, que lo ~—-
congtbituye la sntrega gue de la posesidn les hizo el
Oom;té solondizador. en-eoncspto de propietarics. dde
mAs, la responsable no hizg una debida vzloracidn de
la cenfesifin gue produjeron los éétnrés, viglandg ~-
as{ los= art-:l'_gulc},s 377, 53'83; 3 383 del Chldigo de FPro-
cedimientos Civiles. | : . _

VI.= Ia autorided responsable privd de walor i
o la certificociin expgdida por el Juez iwxiliar de
la Beccidn 138-C, al Decreto Presidencial de fecha -
diecigéis de occtubre de mil novecientos cuwarenta y -
uno, ¥y al cqnvénio de vaintiséis de abril de mil no-
vecieﬁtns cineusnta, eelebrade entre lo Secretaria
de Bienes Nacionales, los Ferrocarriles Nacionales de
México y el Gobierno del Estado de Hueve Lebn, argu-
yende gue no se ofrecieron como pfueba duronte el -—— %
té&rmino probatoric. Su consideracifn es incorrecta, ¥
porgue el Deeretc F convenic ménciongdos, se exhibig
ron con la demanda, y se pidid que se tuvieran como -
prushas, ¥ la certificaciln se exhibié con la son--
testacién a la reconvencibn, para gue tombién se tu-
viers ccmoe prueba, & incluso, an gscrito de fecha ~-
pnimaro de diciembre de mil novecientoz sesenta y --
unw, nuevamente se pidid que se tuvieran como prus--

bas 1as documentales exhibidas con 1a demanda ¥y con

el eserito de contestucidn a la reconvencibn, Io --



-

Pl e, 30003191062

“ 15 =
NS D. 8481/62/1a (34

LS v

reaponsable, DErege, qus la certificacidn del Juer -

Aukiliar carece de valgr, porgue no fue ratificado,
bi certificado por otra auteridad Superior, y que di

che Juez nunca tuvo jurisdiceifn dentre ds la super-

~.Liele en donds se localiza el, terrens disputade. Bu

consideracifn es erp§ng;? porgue sl Juez iwxiliar s
tenin ﬂerec&ﬁ pars éxpadiﬂ certificacionas? de Cofm-
Tommidad con lo dlepusste per el articoulo Ta. del —-
Beglamonte de Jueces Auxiliares de Montorrey, aparte

de gife,. por ser un documento phblico, gﬁ?ﬁénor del -

" artfculo 304 fraccidn II, del C&dglﬁmcosal, ne --

era necesario gue se ratiiinara, SV pambic, ) Ofi-
cial Mayor del iyuntemiento d@ﬂterrey, 51 carecia
de derecho para expedir la dervaficfcidn a que se --
rafiers la responsable, %ﬁexf‘\m‘ emplondo adminis<
trative, pues el ﬁnicéfra itade para expedir certi-
Eisacidués-re;ativa las personas que tenfan el ca-
réober de Jueces luwxi¥iaves, Io era ol Presidents --
Yunieipsl.  Adglds ,. el Oficisl Woyor no sefisld &l —-
archive de donde tom§ los datos que fundaron su cer-
tificacibn meompaid el plano sobre las demarcacio
nes de los Meces., Consecuentemente, la responsable
vipl articuios 304 Traccibn TI 7 377 del Obdimo
de Proc¥dimiontos Civiles. También privé de valor -
Recreto y convenio.menci.nados, a pesar de que el
rrimero €8 una ley, ¥y 1 segundo coentiene un actoe --
celebrade entre entidades piblicas, ntonces, la —-
responisable @ebid condiderar’ justificadn la existen~
ciﬂ-de~uﬁ-mo?imiehtﬂ'cﬂlanizaﬁbrﬁfén'el gactor narta’
de Wonterrey, respectlh de terrtencs perbonscicates a -

los Perpocarriles Faclonales de México, o virtud de -

4

.
Ny
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cuyes actos, los shora gusjoscs recibleron los terrg
nos ﬁue poseen, N .

. VII.- Ia &uteridad-neaponsabie privé de va-
lor a ld copla certificada d¢ una querells, que obra
a fojas 225; la cual originf el proceso nfmere -—---
279/961, a lg denuncia penal -de fechﬂAtrece de fzbre
ro de mil novaaienthﬁ sesenta ¥ unc, formulada con -
motivo de la suhatracci&n de documsntos imputada a -
los reconvinientes, ¥y a la denuncia formuleda por --
Teresa brtiz Rivera, por el delite @D amenazas, argu
yendo que tales documentos fuercn objetodes de fzlsg &~
dad, ¥ que ademés, los ahora quejosvs fueron acusados
dol delito de despojo.. Yomo se ve, la responsable mo &
eatudid el agravio, er el cual ae adiijo gue los docu
mentos menclonados demostraban la indebidz conducta -
procesal de los reconvinientes. Pof otre iado, tale-
docunentos tienen valor plenc, de confofmiqad cor Lo
dispuesto por el articulo €04, fraccidn II, del Cb-~
digo de Procedimientos Civileﬁ, por ser piblicos, ¥
acrditan la conducta pfoces&l arbitroria y malicices
de los reconvinientes, sin gue obste que Ramiro Ariz
po 1os hubiera acusndo de despojo, puszto qﬁg val -- [
delito no sz demostTd, amén dﬁ que, sh la denungia -
falscmente se gestuvo, qué‘ia posesidn de los ahora
guesosos tenia una antigiedad de tres afos,

ViIi.u La sutoridad responsable no estudid el -
séptimb'égravio, en el cual se alegd gque el Juee no
habia apreciade éorreétamento las presunciones lago-
1ea,'@érivadaé de los artfculos 798 ¥ 807 dsl (Sdigo
Civil, pues se coneretd & afirﬁar que el Inferior ~-

estudid correctamente todas las pruzhas rendidas sn -
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el ;ui@i&. Tempoco tomd en-ctenti, gus los reconvi-
nientes tenian .la carga de probar gque la posesifin de
los actores eva precaria; ¥ qus la eseritura de ague
1ios era pasterior a la posesifn. Desconccid asimis
ma el eriferio de la Suprema Jorte de Juaticia; sus-
tentede en vorias ejecwiorias, rslative = gue al po-

geedor™ no le cbrresponde probar que su poasaifn ha ~

gidy en psnnﬂptu de duefio, puessto que gl artleuls 79E
dellﬂﬁdlgo Civil previens, gue toda posesidn se proov
me, sclvo pruchs en contraric, a titufﬁgﬂb duefin; ¥
que por tento, es Al contrario 2 guien compebe demoa-

trar qus &) posaedor;taﬁiﬁ un tis precaric.

TX,- Ia auﬁﬂridad re ngable tanpoco ss5tu—-
dia el o¢tavo agravio, ni vagzggza.las prushas gon--
junfinmente, ralscionindofigs entre =i, e igaore quo -
de talos probagéas aparody, gue lod ahoro guejosos -
recibieron lu posegdbn de sus terresce ¢n concepto 4c
éueﬁos, del‘Ccmitézggglnizndor de Monterrey, 7 quo 4
ggag vradios ; hdn.hecnﬂ mejoras ¥ ios poscen dasde
nil novecicnbos cuﬂréntﬂ, en forma paeifiea, econtinua

¥ plibiies srando asi 1s grescr?pcﬂén ek quzeltlva
]

afn aénsi&arqn&a de mala £& osa pasgsi&n‘ Jonsscucsn
tem & infringerlma articulos 1132, lii.iL-S.J 1149 3 131+2
del’ Coaigo Civil, 366, 390, 394, 39, 419 ¥ 420 del
6%§Fg0 de Froceﬁlmientos Clvzles.

¥, Lz suboridsd regponsﬁnln tompoco astudid
1os-agravios Noveno y‘débimo; en los cusles me alsgd
a).-'Para que. upera'la nrescfipﬁi&n ne se necesita 17
tuLo' 1 El titula no ad &cruﬁltﬂ ﬁnLCHmentL medin-

%e le exhlblcloﬂ de un docﬂmentc, )= E1 Comife Co-
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lonizedor de lohtorrey. existid y funcionb; d) .= La -
entrega de las posesiones que.dicho Comité hizo a —=
los actores, genera dergchos a favor de &stos; ¥ 8)am
Dichas posesicnes las &isfrutan los ahora quejosos, -
en eoncepto de duefics, pacifica, continua y pfblica--
mente. Pues se conerebd a afirmar quec se¢ remitia a -
lo que ya habia expreszdo. También indebidzmente con
sidecra, gue el concepto de duefio solo pusde demos=—--
trorse con un documento esorito, 7 .no mediaate una i
prueba testimonial; pues a;ggdo la posesidén un hecho,
no necesarismente puede acreditarse con un documento
escrito, de lo conbrario, nunca operaria la prescrip~
cién positiva a que se refierven los artfculos 1148 7
1149 del Cédige Civil, Ademis, en el Estado de Husvo
Tefrn prevalece un criterio distinto del de las demie
Legislaciones de los Estad@s, pues cn ¢l articule --
1148 fraceidn I, del Oédigb Civil, se establece, que
para que opere la prescripeifn, se reguiere que 88 -
posece en concepto de dusfio, lo cual si puede justifl
carse mediante prucba tastimoﬁial.- De consiguicntc,
al neger la responsable idonoidad a la prueba de tog
tigos, vicld los articulos 1348 y 1149 del Chéigo ?i—
vil, 342, 397 y 398 del ghdigo Procesal, a3i pues, -
es inexacto gue para adquirir la propisdad por pres-
hripciﬁa, ges necesario un documentc escrito, Fa que,
incluso, por medio de deiito puede adquirirsc. ﬁ&a--
mis, el articuloe 2915 del Cdige Civil, antorizz & -—-
ejeraipgi la accifn correspondiente, a quien posee —-
inmuebles con las condiciones necesarias para prescri
bir, pero que ﬁo tiene titulc. Ta Suoprema Corbte de -

Justicia Hambién ha reeonocido que el Chdigo Civil de

o
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Hucve. Ledn, en materia de prescripeidn positive, ea-

tablece un gigtems en ellcuai'n& ée reqaiers Situlo
sinc sclgmente que le posesidn se disfrube om concep
%o de ﬂUSﬁO,uﬂ&gun o5 de %éfée-en la ejecutoria pro-
nuncleda en el amparo directo nfimero 4466/951, prouc-
vido ic;a}r Penplone Thfez D“gollqﬂfo. Lo responsable -

tanbifn ignora, gue a los ruentwﬂvi:;;icﬂteg 1:91‘1‘&5;:.}1}{{'{?
&omss:trﬂr- g :’_}“1:1 posesifn qﬁe diﬂémtﬁb{m los acboros
gro precaria; poT teneﬁr'é‘s%oé g s fogor 1o prosdnee
3 cidn qua establecen lbs artfculos 796 FWBOT dal C06——
digo Civil. :'La-i.mi_smé ro towmd on @genta gue cl Decro-

Progidencial de diceiséiz de cotubre de mil novo-

e
ot
L]

clanvos cuarcnta ¥ uno, &1 c@niu de focha veinti-

“gfis de nbril de mil novecientos éincucnts colebrade

5 Nocionnles, &l Gobicrne
dol Estado 7 los Perrocarriles Hacignoles de México, ¥
las testinonios ‘deh .

J
copctangd dc duefios, 1es cuales siguieron disfrutande
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%luso actos 46 dominmic. ¥ &i el immucble ahors se
snerentra iﬁﬁcfifo e ¢l Rugiahré:?ﬁbl;co de la Pro-
picdad, en faver do 108 reconvinientes, &sto no impi
diﬁ gque los ahora quejssos lo pc;ac:jcr:m antericomnent. .
¥I.~ La auteridad responsoble ne Tomo on -

cuonta, gue si los reivindicemtes consideraron o los

e

PUL i, 200219 1042



PLI I ¥

i
i

D, 6481f§2fla (34
ahogé.qﬁejoaos, como inguilinos, la reivindicatoria

B8 B 105 WOoAEE pracedgnte; siﬁp-lﬁ personal deriva N
dz. dei'contfato respect%to;

Xirl.- ;a canﬂena on costas es ilegal, por-
que aicndo procsdente 1a accidn de prescripeidn posi
tiva, e improcedente la féivindicatoria? tal condena
debid ger a cargo de los feéonﬁinientqs, de acucrdo -
con lo &ispuesto ﬁor los articulos 90, 91 y 92 del -
Cédigo de Prdcedimientgg Civiles. Pero, ademés, co-
me hube condena parcidl, 14 autoridad responsable an- ~
tea de establecerl&,-debis.resolver cudl de las par~
tes habia obradc con vemeridad o maliéia, teniendo- - ¥
‘on cuenbs que 881 los actorea rindioron pruebas.

¥TII.— Comec la sentmmcia reclanada no essé -
&ebidaméntalfundada, au ejecucidn a cargo del Juez -
Segundo de Letras ae-lo-Civii de Monterrey vy Begis——
trader Fiiblico de la Fropiedad ﬁé esé poblacifn, Hoane
“bidn lﬁ es. _
. IEROERC.- Las_consiﬂer&ciones.fundatorias de
la SGﬁtqncin reolamada, dicen asl: l,~ Zn el primer -
agravio, la apelanto invoca la viclacibn de los ar-— »
tfoulos 404, 419 y 420 del Cbdigo de Procedimientos
Civiles; porque el Inferior no hizo uma correcta valg
raéiéﬁ do la prucba testimonisl que rindidé., Z1 agra-
wilo eé improccdente,‘ya qua el Juez, aplicando @l ==
articulo 342 fraeciéq VII, del CHdige Procesal, co--
rrectamente privé de valof a dicha prueba, conside--
randa que los testigos.sun tachables, por tener in--

terés on el juicio, on virtud de eatar poseyendo =---

otroé.lates'. En efeeto, el testiga—
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B, 21 respondor la repregunta decimccuarts, reiati-
va a la directa niimerc tres, afifmﬁ: "que como al -
"bogtige le diéron primwro Gue 4 eliva, z £1 lc intg
*resaoba saber ei crs cicerbo gﬁbﬁaﬂﬁﬂbﬂn dendo poscsig
"nes”, lo que demuesirs im?liciﬁamentc su interfs --
én fi%nrecgr e log nctores, Il te

_ efipnd,gque 1o gue dfa(:‘.]..al‘:'é?l{) AP0 DOL-

gue Balvader Redrigucs s¢ lo dijo, aporte de gque ne

did rozfn de la e}ci_é.i;dncia.rlel ComiTi SRlg gadc-r. -
For su pérte, el tcétigﬂ _
pondor iarprimera pregunts ¥ la reyﬁ%gunta giptima, -~
rélativu 2 la directa nimerc seis, tappoco 8id raszdn
“fundada de la exis‘beﬁcﬂa—_ e r}i@Gomité, pucstec gue
no sefiald a las pereonss gue - Yo inkegraban, ni inddcd
gl. lugar -en donde funcio F al rosponder Lo ro-—
'prcgunta\veint;trés, relativa o la directa afmero -
uney - -ofirnd gﬁe el ¥’ ﬁado‘comité Goleonizodor no -

funcionl, ni bampoeo expusc la rezdn do su dicho. —-

Il Inferior no NP log articulos 826, 1148 y 1149 dol

Ofdigo Civil, 342, 397 ¥ 398 dol Cfdigo du Progodi-e
miontos 0i 2, porque de acuerde con dickos preocon-
tos, 1o ﬁniga pos.-2idn apti: pora prageribir, &5 1la -

qug 50 jo-er un sf{tuls traslative do gominio, quo

@2 la gausa generndera de esa poscsifn, Sin guo son -

su@eﬁts la mera ¢stisacién subjotiva del poscedar,
dc guc disfruta osga poscsibn en eoncopto do propicos
ric. Este eriteris lo @m-pantenide iz Suproma Corfo

de Jusbticin on varies ¢jecuborias, - Tampoco la pruac-

ba

Lol

astimonisl demwestrs lo existencis del Comibd ——

polond zhder & Mentorrey, ni monos qus dicho Colits

e g e e s, 2
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fuera propietario del irmucble disputade, ¥y as8f no --
pudo trasmitir su dominio,- de adﬁégdn con ¢l articulo .
831 del Cbdigo Civil, que previeﬁe, quo la prepicdad ’
ne pucde scr ceupads en contra de la voluntad de su -
ducfic, Einc por causarderutilidad pliblica 7 mediante
indemnizocidn. ademia, como.iés"actoros afirmarcr ¢n
su demonda, gue ¢l terreho gue posclan sc ilos egtregﬁ
on propiedsd &1 Comitd Géisgizador de Wentorroy, of -
cvidense gue uriginalmenfa:no disfrutaron la poscsifn
por su prople derecho, sino a sravéa dc diche Comitl. 4
Z4= El =ogundo agravic ﬂs.iﬁproccdento‘ poTgue no 8¢
viclan laa disposiciéuﬂsricgalcs qﬁc'se invocan, pucs A
el Juez hizo una correcta viloracibn de la prueba de
inspcceibn ocular ofrccidd per ambas partes, conside-
randc que dicha prucba demoetrd que los actores ocupa
bar varcialmenfe ol ferrenc en eucatifn, pors no que
lo poseian, pucstc gue esa prucha sole tonio por objo-
te dar fe de heches ocurridos en clierto momento, aicn
do asi incpta para domostrar la posesién. 3.- ELl tor-
ooy agrawio ¢a improaedenﬁe? #ubsto que no seo infrin-
goen los ertieulos 367 7 390 del Chdigo Procossl, pues
¢l Jucz valord correctemente los documentos gue ofre-
¢l la apelante, desestiméndolos, ne pfccisﬂmuntu nor
hﬂborsé impugnado de falseos, sino porque se advierte
sclaramente quo preseuntan Gestaduras, alteracionas, -
camcndaturas y otras cuaus‘parecidas, ¥ 8z aglentan -
en ellog domicilios distintos de los gue tienen los -
actores, pues en algunos se consignan nfimeros nonos.

4.« ELl euarto agravio igualmente os improcedonto, ya

guc el Inferior valord correctamcnbte Lo confosidm quo
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predujercn.los actores, en la.cusl admiticron que aen
E B * .

ran ¢l terreno on cwostiln sin tener doecunmcato Algu-

que la funde,. aparte de gue dicha confesidn la COoL

v

firma 1a prueba testimonial que rindicron los proplas

Lxj

5.~ El quinto agroavio tambidn os improceden

tc, porgue no so o violaron.los articuleos 387, 404, %15

¥ 420 dal Cfdige Civil, pucs a pesar de que la aeto=

ro no ofrecid deatro éol términe probaterio las prue

pos focomontales a gue 5o rofisre el :WG,
i,

oA

alora b

g

- i cubarge, ¢l Jucz las estudid. talos pruc

bos coresen de eolor, porgue al cghggficndc expodido

£

por ¢l Jueg suxiliar de la Scc:ién 138 Cuy con ¢l cur”

got protondid scroditar Ila antWs@rdad do lo nososidn,

no 3¢ ratificd, ni se encogentra cervificada la firma

guc conkieng, por uns A Ldad Buperior, pues de —-

Chdigo do Procodimiszn

acucrdo ¢om ¢l arvd sl 304 dal
tos Civiles, no o3 1 coumento I
1o domendada i znd el documento, ¥ demcestré con io
. cervificacifn Qe Oficial Muyor @l _vunbamieontoe do -
Monterrey, ﬁe el Juez guo oxpidid aguel certificado.

no tonia c¥gpetoencis en ol lugnr an donda se looalips

i
el inguneble diswmtado, EBY Decreto do fochs ecatorea —
ac ne ¢ de mil novecicntos cunarenta ¥ uno, ¥y el -

cgnvenio celebrado el veintiséis de =bril de wmil nowve-
1 L

[} o8 A0 se rolacio

cincuﬁnta, carccan do wvalor,!
nan cop el julclo, porgue do ¢llod no aparcce gue se
hublern auterizade al Comité Colomizador de Wontorrey
bars entrugser o, 10§ actores ¥ apelantes el terrens 1c

cealizado o la calle N - -
lae coiles do N -

P JAAP. RMM-119-00 53
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B cc 1= Colonia B i dcoucstran l2 causn
1cg£timﬁ, necesaria y generadora de la poscsitn. 6Ga- n

Bl goxbce agravio es impyoccedente, porgue no se viola -
el artfeule 401 del CSdigo Prbcesal, ya gue =1 decu--—
monte que se invocalcaraca*dd valor, por haberse objg
tado dé.falaoﬁ idends, los actorce y apelantes fueron
acusados del delito de deépéjo ¥ otros, scgin se das- |
pronde de 1a ‘copia certificada gue obra on autes, lo —

cunl agredita la fncenformidad de leos demondades con -

ia conducta derlos actores. 7.~ Bs improcedente ol == A
sfptimo agravio, ya oue'no .ge infringen les artfcenlos -
t

798 y 807 del Cdédigo Civily pues ¢l Juez hizo una co-
rrecta valoracién do Godms 1is pruebas que se ofrecic-
zon en el juicio. S.- El nEtH%u agravio tanbifn ca im-
rrocedente, porgue el Juslz gstudid Iaz prucbas ofreel--
dag per la actora, F correctamente concluyé} que no -
demostrd su accifn de prescripeién adquisitiva, ¥ que

en cambio, los demandados sl acreditaron la acclén --
roiviﬁdicatﬂ:ia. 9,~ E& improcedente asimisme ol no-
Tono agfavio, porque ol Juoz inberprotd correctamente a3
lag <ispoaiciones lagnles que 8¢ invoecan, dg acucrdo ~ ¥
con el ceriterio sustentads por Ia Suproms Corte de Jug
ticia, en variass ejecutorias. 10.~ Los agravios déei-

mo ¥ déeinmo segundo, tembién son improcodentes, por --
los ramones axpuestas.

CUaRTO,~ ZE1 estudio del soegundo cuoncopte do -
viclacién mercee prefereneia, por ser proponderante Lo
cucstifn que plantea. PEs infundado por las siguicntos
congideraciones. E1 articule 826 del Jbdigo Civil prg
vicne, que sclo la posesidn que se adgquiere en conced
to de dusfic de la ¢osa pueeida,-;uedé producir la prea_ -

A
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criﬁciﬁﬁ. 4sf il caﬁceﬁt& de propietaric es un sle-
monte indlaspensable para prescribir, de conformidad
c-:m: lo dispuestc par el articulao 1148 frar.cqiﬁn I, del
08digo Civil, y por tanto debe démostrarse, revelan-
do cufl fuf ls cauea generadors de la poscaifn, puos
‘para usucapir, es imprescindible seflalar e hecho a
al acto qué;la origind ¥ aﬁgnio ocurpif, a fin de --
gue ses posibBle detsrmipsr la naturslezna de dicha po
sesifm, o 8ez ®i ¢ origiparia o d&-ri% de buono

o mala fe, y.oull deba ser ol tiempe de'su guracidn
para qie s consume la pres&rigci@ikpositivﬁ. ABE~——
ﬁﬁs, EB_Heuesgrié acreﬁitav al, hecho ¢ &l actec sn guo
s Efirmé; que consistid ia @ar gogeradora de 1o

tro medic do adguirir, --

posceifn, tal como una -cpajenacidn, una donagifn, -
una herencia, o owalquid

afin delistuese, comp robo o 4espajo, ¥ no €1 4s wma -
@mora tenencia o di@o d¢ 3a cosa, que cbedesea &
g reinciﬁﬁ- arrondamientc, comedato, deplaito o -
pronda. .Gigrta-,ntg; el articulo 798 del Chdigo Ci-
vil ﬁispﬁ' gquo ia poscsidn da al gue la ticne la -
grﬁggnci% prapigtaric para todos los efoctos lo-
gé;e peroc Gsto, juridicements dehe intorprotarse, -
cn*g@nt—_iﬂ@ do gue la posesifn produce la prosun---

n de propiedad, porque es la manifostaciln del —

freicie del domipio, prosuncifn que ¢f jurds tantun,

0 Sea gue admite prusba en contrario, ¥ asi debe tonog

sc como eclepta, solc miontras Ao S0 demuestre 1o con--
traric, esto ©5, gue ‘guien 1n tieno a su favow, 1O =
‘o oL 'prapis:-iiaii:d-, por mo ser ua posccdor originarioc,
ging derivede o gero detortador. Ahtra bion, on la

g e
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espoeie, los actorss Tiburcio Silva, Tércsa Ortizs --
Hiverﬁ, Gregoria Mortines, intonio Gaytéﬁ? Salvador
Ecdriéuez, Consuelo Banda, Pinfila Alf&rn,JAntonia
Rodriguez, Iuisa Silva y Cristina Martinez, en su --
domanda menifestcron que un Comité Colonizador de -~
terrencs beldfos y de predios que pertenccleren a --
las Lincas Eérreas de México, 3, 4, de C. V., expro-
pisdas en el afic de mil novecientos treinta y siete,
les entregd la posasién del inmucble cuestionado, a
principios del afiv de mil novocientos cuarcnta, (ha- &
chos primero y segundo), -pero no scialarcp cuil fus

gl hecho, ni el acto ;uridico, quc origlnﬁ esa antrc 5
o &

é;: es declr, si se tratd de una enagenacién, de una
_E;;;ciﬁnf ete., lo cual era necssario, porque ello -
constituiahuno de los elementos de 1la acciﬁn.egegci-,
tuda,:quﬁ debid procisdgﬂe en el momsnto de fijar la

litis, pues solo los hachos que iz comprenden, serdn

cbjeto de prueba, durante el tczmlno respectivo.  --

Admmﬁ jgm;nco se damns*ré en ei juicic ese elemon-

J¢\;§,%pues los testipos pr?féntados.por los actores, .’
(_"‘- finicadente afirmarcn teﬂé%_&gnmimienﬁﬂ de gque diche .
Comité les entregd ol te;£$£51 pero no, cufl fue la’
causs; no mencionsron el ﬁééﬁo"b el acto Juridico --

origen de la entrege. En &fecto, el testigo GG

_ al res:ponr:ler 1a pregunta especial que
le formuld el Juoz (foaas 95 vuelta), afirmé: "oe -

"se loag 4ié el Comité Co;ojlzador de Monterrey"; ¥
respéydiﬁ la pepregunta nﬁ%ero veinté; relativa a la
cctavﬁ directa, dicienﬁoi&ue el Comité Colonizador =
de Monferrey les 4ié ﬁﬂ;ms achbores ese terrcno, pard
% ; ‘ L "
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quo 1o disfrutaran ‘como ¢ Lhn*:l:a, ¥ como razdn do su -

dicho, sgregd, gue lo declaraﬂo le constabe porgue -
2 1o habis visto. _ sl pogponder -
“in pregunta aah'.:‘Jp{r:Cl:-‘aA formulade pos' el Juzgado, afir-
né que e'_! Comité 'caloni‘i.é'a:iéo} -;szmregé a los actores -
la posesibn de 1os tsrruudh'cuéstiﬁnaﬁua, el cuai --
hablon ﬂegiﬁ&“@ zgyendo en conecpto 4o duedos greznm

pucate’a la pregunta osetava), ¥ comd razdn de su di-

e g

cho 4ijo. gué le sonstoba lo declaradoj porque pasaba

a4 : por ani todos ilos dias,
responder Tambisn la pregunta sspdiiol formulads por

.ol Juggade, afivmd gue ol Cdnité Colonizador de Wom-

(Y

terroy ontrugd 1a posesibn a @%ﬁﬂﬁﬁﬁarﬂs, la ¢ual dig
fruteben en concepto de duefios (fﬁspuesﬁa a la pre-—-

gunta cekava), ¥ gus lo arado le constoba, porgue

lo habia visto, ¥ 8l rosponder =
1o rapreguntsz . pdned raeigdie, veliviva a g segumdo
- t“ r

direstd; ‘afirmd, que estuve presente. ¢uands sl Comi--

t& Colonizadod 416 Yos gerrencs a. los acborss, ol
cual toséfan en concepbe de propietericos  (respucsin
a l& pred{ET octava), v como wrazdn do su dicho, afir
wd guella declarsdo 1o constaba porquo 3o habia ———
. o ﬁiﬂ%u B =1 reepoader iz ro-

-

roubta nhmere diéz, reliative’a la primers direcka,

né que e entord de 1 funcionomientd del Jomitd -~

Colonizador de Monbverrey, porque vid cumndo Este eh-

— trpgﬁ &l‘t“rﬁéﬂéua'lelééﬁﬂréﬂ comu'ﬁuaﬁaé; Eoton--
| EJd;&#, Ség_;;uﬂha é;;tiﬂGALh+ regulth ﬁnaf?czg para 4o
" 4 @
) TV mistrsr la chuss gomebaddra’fe la poscsifn do-los ==
D
t h ACLOTEE, ﬂé'éﬁu*ﬂrﬁlﬁuﬁ con to dispucste por el ar-—
o ‘4 tiouio 398 Iracecibn IV, del Cfdigo. Procesal, yo gua
<&
@i- B -
L .

UL P, 0N 21941052
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no aparece que los testigos comocieron por si mismos,
algln hecho, que 8¢ tradumca en algin scto jurfdico -
detorminante de la ontrega de ls eosa; sin que por -
otre-lado se hybisran oxhibido, documcntos probatorios
al respectﬁ. El certificedo expedido por el Jucz --
iuxiliar de la Beccién nfmero 138 C., del Municipio -
de Monterrey, que los actores exhibleron, y on el -
cual se hace constar, gue &stos ocupan el innueble -
disputade, en calidad do posesionsrics desds aproxis
madamense veinte-afios antoriorcs a mil novecientos -
scsonta, no hece referencia a alfun acto traslative

dc dominio gue la generara. De consiguicnte, la fals

de comprobacién de la causa generadora de la pososléi

ol coﬁcei:to de propletario, fue por 81 sola bastan!
parz que no procediera la acc1on do PIGECIlPQlOD ro-
d sitiva, 1o ecual Fundanenbalmento asi é;n91£5;$ 4 ==
' auteridad responssble, Eate eriterio escmcial lo —-
mantuvo este Suprema Corte de Justicla, om la ejeou-
toria pronunciada el veintiziete de agesto de mil -
novecientos sesenta y cuatro, en el amparo dirscto -
‘nﬁmerc‘8956!61, propmovido por Maria Roegino de Here-
rfnrdez, contra el actc de la Segunda Hala del Tribu-
nal Buperior de Justicia del Estado de Nuevo Lebn,

, - QUINTO.- Resulta infitll el estudic del pri--

9 wv‘-*ﬁ e R s A
m&fO*ﬁ_le tbrcero, al-décimo conceptos de violocelén
quc ge refisren o la 1nﬁeh;da valoraclﬁn de laa pruc
bas siguientes: {a).- Iraspeceidén ceular del terreno
cuesticnado; b).- Docuuentallqunsistcntc cn ol De-=
ereto Presidencial de fecha diecisdis de ootubre de

pil noveeientos cuarenta y umo, convsalo celebrado -

el vointiséis de abril de pil nowveecicntces cipcusnta

“

»

-

A
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por la Seeretaria ds Bionaés Nocionales, loe Ferroca-

. rriles Nacionalos de Mbxied J ¢l Goblorme del Bstade

de Huove Ledng ¢).< {Jonfusidn producidc por loa seho-
rosy d).-‘aniﬁ certificadn de varias actuasciones ju-
dicinles relativas al proccdo nimero 279/9€1, ¥ f£).-
De prosuncionga; F an éue ‘1a autorided rosponsiple -
no las valorizd con;iumiﬁméntﬂ‘,.relacianﬁndolas antre
.sﬁ,'j&ﬁsﬁo qua*ie-ts&&g“eéasipruebas na sc dopprendd
alghn acto durfdico dstorminante de la ontrega de 1a
poscsifn, B decir no sc demuestra la W& gorerado-
ro dc ean posesifn a gue se alude on ol considerando
gque ankecedsa, - X

SEYTO,- Bs infunded décing primor Goh=-
ccgtoﬁ&.e violecibn, porgue s Dlen los demandados oT-
mendo GFza Gonsflez, L(% Sanjusna Rocha de Garzo,
Bogiizo Arispe Diaz ¥ RitoVagala de irispe, on 8% 95-

orite de conbesta ronfosardn qus 1los actorcs po-

seen ol dnmuteblo cue¥tionedo como inquilines, ya que

1o rucibi@rcn&los antericrcs propictarios. del in-
mucble en arrendaniento, sin embarge, leos demcndados
REELPOTL agos gurdcter de arrcmdatarios, on su -
casrito de ‘contesteeiln o la repsunvencifn, y.osi, —
no i ahora inidaar ese kecho ¢a su favor, andén -
a.e""clue ne 8¢ rindif prushe algune para demostrar 1z -

%ﬂtenaia de esa rolacidn arrendaticia. 2n opoyo --

" de lo asentade se ihvoes el eriterioc de costa Buprenmn

Corte de Jushbiciag’ austent:;do en la cjecutorin B e
guicnte: "ACCION RETVINDICATORLA, FROCEDENCLL DE Li.-
A0upands el causantede let posesldn Ao wun posseder 4g
trivado pretends 'exz'.;éir'-de date o d¢ sue csusahablen
"tos 14 devolucidn o cotrége de la cosa peseida, —--
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"agufl no esti lagitimada‘para_utilizﬂr la acciﬁﬂ -
"real relvindicatoria, slno la accldn peorscnal corres
Ypondisnte derivada del V{ﬁcu;g Juridico que hayﬁ da
"do crigan a- la posesidn & agi, el arvendador no pug
"de reivirdicar del arrendabsric la cosa dada on al!l

"rrendaniento, el depositamte del depositaric la cosa

"dadn en depbsito, el conodante del comodataric la - -

"aoga dada en gomodato ¥ en gensral en todos agucllos
"eontratos o actos juridicos en los que ¢l poscedor -
"Joha restituir la cosa que ha recibide por wirtud -
"do los mismos. BSin embargo, cuando ¢l poseedor de-

"rivodo niege toner posesidn de esta naturaleza ¥y —

"afirma disfrutarla en cenceplo-de propictarie, 7 de

"este mcde niéga el vinculo_&erivadu ée loa contratos
"de arrendanisnto, dap&sito, conodato, cte., el pro-
*pictaric de la cosa péseidﬁ puede intentar combra ol
“poseedor 1a accidn re#i réiviﬁdicatdri& para que el

"&rganc jurlsdiceional deeida sobre el derccho de —-

"propicdad gue en su favpr alega el reivindicante, —-

"fronte a idéntleo derecho de propicdad que para si -
"poclama el posoedor”. Amparo directo 2754/961/2a. -
Manuel Botello dguilar y Coag.- Resuelto el 14 de --
Junic de 1962, Unanimidad &e cuatros votos.

SEPTIMO.~ Es infundadce el dfcimo scgundc --
concepto de violzeibén. L& condena de los actores =l
poge de los gastos ¥y costas del juigia 08 conseourn~
cia de la exacta aplivacidém de log articulos 92 y 9%
del C6digo de Procedimientos Gi;viles, va que no cbtu
vieron sentercia favorable en ninguna de las dos lng-

tancies. JdonAs,conforme a-la tesis de¢ jurispruden-

4
s



et A

el T

B T e

7, L

Y L

AR

T T TP N S

CR

*

B AP, DOTM-Y IR0 6E

Forma A-55

- 31 -
=L Dyeasl/e2/1n {34)
¢cio nfinero 3@5,'4@0 aparcce publieadn en la pigina -
575 el flbimo ipéndice dsl Senahario Judicicl Ge 1a
Pedoracidn,. debe sér condonade en coé%as, el gue piep
de ol litigid en ambme instancies.’ '

De 1o anterior reswltd, gue la sentuneia po-
dlomads QQ‘eé viclatoria de los ar%icglas Moy 18 —
constitueionales, por no infringir lualdispcsiﬂianes
dc 1a Loy Sccumdsria fnvoesdsl v dsbe nogarss ol am-
pard. ‘

Por 1o e:i:pu_ae’_co ¥ ton apoyoe ad%ﬂ en Los -:'I.;
tfeulos 103-T ¥y 107-I, I, III y ¥ 4o So Bonsiibe——
cibn Gener&l; 45, 158.y'190 de 1la brg&nica'de —

. Log articulos 103 v 107 dq'laﬂzgﬁstituaiéa Fodoral ¥

AG~III de s Ley Orglnics del

Toderacidn, g1y -I'_Gﬁhclvegg e . _
CUNICO, - : 1o Fuatidia -ﬁ&_'-}'a. ‘Unibn ne ampara -

ni protegs 2 5@1@@4-&&@.9@&%@%% 8ilva, Te-.
G¥goria Martinesz, snbonio Gaytin,

der, Fudieizl de Iz —

reea Orbiz Rivers,
Consuclo BindaflPinfila ilfdro, Antonia Redrigucz, -

Iuisc Bilva y Cristina Martinez, codtra 108 actos —=

'qm:mcla%u de’Is Prinéra’ Sals dol Tribunal Supo-

rior de¢ Jus¥ieis dvl Botade &z Nusvoe Lodn, Jues Begun
do dyfhatras de Momberxey, Fueve Ladn y Encargade del
Ruéist_ fP&b;iéa de le Propiednd de dichd poblacibnm,

iztentos) raspeétivuﬁenté, en la sentensiz defi-
nitiva dietada ol nﬁoﬁe‘ﬁetjunic ge il noveciontos -
éaéén$a‘y'do$,:en gl toca o la apelacifn del juicic -
ordinparic, Queiaiguiéfdn a Rdmirs Arispe, Lrnondo --
@Garza Gonz&lez, Marfia Sanjuana Rocﬁa‘iaLGﬁrza'y Rita
Aynla de arivpe; ¥ en &u ejocucidn.
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Notifiquese, publlcagsc, con tostleﬁlo da

osta resclueibn, d@vﬂé}vqgﬁe los autos o la autoridod

responsable.y, en su oportunidad, archivesc el aXpo- "

dionbe.

Asi lo resolvid la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la ¥aciba, por unsnimidad de cinco
votos, habiende sido rela:i;'.or ei 8. Minitro Lic, Mariano
Ranirez VAzquez.

Firman los CC, Presidente y Ministros que la in-
feghanseon el Becretario que autoriza, ¥ da- fe,
TOENTR DE Li SATA .

Tque RartIngs ULLo8.

G MINISTROS:

Tic. Marianc naper

Ti§s Wost Qestro Estrada. .

“TIC. BariencRzuels.

EL SRIO.. DE Acwq?qs DE L& SAL&
\‘. " 5
)

Lic. saxtl Méralew loreno,

ﬁ‘:} 'II[W 195 e p.nz-'-‘}ist;‘ de la mizna

¥
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