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“2023, Año de Francisco Villa, El Revolucionario del Pueblo” 

 
Asunto: Notificación de respuesta 
Folio PNT: 330030523000177  
Folio interno: UT-J/0084/2023 
Ciudad de México, a 09 de febrero de 2023 

Apreciable solicitante: 
P r e s e n t e 
 
Con relación a sus solicitudes de acceso a la información, en las cuales pidió:  

 

"Asunto: Solicitud Acceso a la información Estimada SCJN - Unidad de Transparencia, Por medio de la 
presente, yo **solicito de la manera más atenta, se me haga llegar por medio de correo 
electrónico, las ejecutorias de las siguientes 9 tesis: 
 
1. Tesis Registro digital: 2025270Instancia: Pleno Undécima Época Materia(s): ComúnTesis: P./J. 
10/2022 (11a.)Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 17, Septiembre de 2022, 
Tomo I, página 5 Tipo: Jurisprudencia HUELLA DACTILAR. SIEMPRE Y CUANDO ESTÉ 
ACOMPAÑADA DE UNA FIRMA A RUEGO VÁLIDA, ES APTA COMO ELEMENTO PARA 
MANIFESTAR EL CONSENTIMIENTO EN LA CELEBRACIÓN DE CONTRATOS ESCRITOS DE 
ENAJENACIÓN DE BIENES INMUEBLES. 
Contradicción de tesis 348/2021. Entre las sustentadas por el Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del 
Centro Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Los Mochis, Sinaloa, en auxilio del Segundo 
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito, y el Décimo Cuarto Tribunal 
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 5 de julio de 2022. Unanimidad de once votos de las 
Ministras y de los Ministros Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Juan Luis González Alcántara Carrancá, 
Yasmín Esquivel Mossa, Loretta Ortiz Ahlf, Luis María Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, 
Norma Lucía Piña Hernández, Ana Margarita Ríos Farjat, Javier Laynez Potisek, Alberto Pérez Dayán 
y Arturo Zaldívar Lelo de Larrea. Ponente: Juan Luis González Alcántara Carrancá. Secretario: Gregorio 
D. Castillo Porras. 
El Tribunal Pleno, el ocho de septiembre en curso, aprobó, con el número 10/2022 (11a.), la tesis 
jurisprudencial que antecede. Ciudad de México, a ocho de septiembre de dos mil veintidós. 
Esta tesis se publicó el viernes 23 de septiembre de 2022 a las 10:32 horas en el Semanario Judicial 
de la Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 26 de septiembre 
de 2022, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021. 
 
2. Tesis Registro digital: 2009931Instancia: Primera SalaDécima Época Materia(s): CivilTesis: 1a. 
CCLXXI/2015 (10a.)Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 22, Septiembre de 
2015, Tomo I , página 321 Tipo: AisladaTRABAJO DEL HOGAR. PARA ESTABLECER EL MONTO DE 
LA COMPENSACIÓN PREVISTA EN EL ARTÍCULO 267, FRACCIÓN VI, DEL CÓDIGO CIVIL PARA 
EL DISTRITO FEDERAL, EL JUEZ DEBE CONSIDERAR QUÉ PARTE DEL TIEMPO DISPONIBLE 
DEL CÓNYUGE SOLICITANTE ES EMPLEADO PARA LA REALIZACIÓN DE LAS LABORES DEL 
HOGAR. 
Amparo directo en revisión 4909/2014. 20 de mayo de 2015. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldívar 
Lelo de Larrea, José Ramón Cossío Díaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sánchez Cordero de 
García Villegas, quien formuló voto concurrente, y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José Ramón 



  

 
 

 
 
 
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 
PRESIDENCIA 
UNIDAD GENERAL DE TRANSPARENCIA Y 
SISTEMATIZACIÓN DE LA INFORMACIÓN JUDICIAL 

 
 

 

2 

 

Cossío Díaz. Secretaria: Luz Helena Orozco y Villa.Esta tesis se publicó el viernes 11 de septiembre 
de 2015 a las 11:00 horas en el Semanario Judicial de la Federación. 
 
3. TesisRegistro digital: 2009932Instancia: Primera SalaDécima Época Materia(s): CivilTesis: 1a. 
CCLXX/2015 (10a.)Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 22, Septiembre de 
2015, Tomo I , página 322 Tipo: AisladaTRABAJO DEL HOGAR. PARA ESTABLECER EL MONTO DE 
LA COMPENSACIÓN PREVISTA EN EL ARTÍCULO 267, FRACCIÓN VI, DEL CÓDIGO CIVIL PARA 
EL DISTRITO FEDERAL, EL JUEZ DEBE CONSIDERAR SUS DIVERSAS MODALIDADES.Amparo 
directo en revisión 4909/2014. 20 de mayo de 2015. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldívar Lelo 
de Larrea, José Ramón Cossío Díaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sánchez Cordero de García 
Villegas, quien formuló voto concurrente, y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José Ramón Cossío 
Díaz. Secretaria: Luz Helena Orozco y Villa.Esta tesis se publicó el viernes 11 de septiembre de 2015 
a las 11:00 horas en el Semanario Judicial de la Federación. 
 
4. TesisRegistro digital: 353709Instancia: Tercera SalaQuinta Época Materia(s): Civil,Fuente: 
Semanario Judicial de la Federación Tomo LXIX, página 5153  
Tipo: Aislada 
POSESION, PROTECCION DE LA, AUNQUE NO SEA A TITULO DE DUEÑO. 
Amparo civil en revisión 1590/41. Saldaña Juana. 24 de junio de 1941. Unanimidad de cuatro votos. El 
Ministro Barba no asistió a la sesión por las razones que constan en el acta del día. La publicación no 
menciona el nombre del ponente. 
 
5. Tesis 
Registro digital: 242139 
Instancia: Tercera Sala 
Séptima Época  
Materia(s): Civil 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Volumen 33, Cuarta Parte, página 29  
Tipo: Aislada 
PRESCRIPCION POSITIVA. POSESION EN CONCEPTO DE PROPIETARIO PARA LA 
PRESUNCION DE PROPIEDAD EN VIRTUD DE LA POSESION. 
Amparo directo 5014/70. Enriqueta García Hernández. 30 de septiembre de 1971. Cinco votos. 
Ponente: Enrique Martínez Ulloa. 
Sexta Epoca, Cuarta Parte: 
Volumen XCVII, página 92. Amparo directo 6481/62. Salvador Rodríguez y coagraviados. 8 de junio de 
1965. Cinco votos. Ponente: Mariano Ramírez Vázquez. 
Nota: En el Volumen XCVII, página 92, la tesis aparece bajo el rubro "PRESCRIPCION POSITIVA, 
POSESION EN CONCEPTO DE PROPIETARIO PARA LA. PRESUNCION DE PROPIEDAD EN 
VIRTUD DE LA POSESION (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).". 
 
6. Tesis 
Registro digital: 342745 
Instancia: Tercera Sala 
Quinta Época  
Materia(s): Civil 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Tomo CIX, página 2703  
Tipo: Aislada 
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CONSTRUCCIONES, PRUEBA DE LA PROPIEDAD DE LAS. 
Amparo civil directo 4367/51. Guerra de Domínguez Ana María. 26 de septiembre de 1951. Unanimidad 
de cuatro votos. El Ministro Roque Estrada no intervino en la resolución de este negocio, por las razones 
que constan en el acta del día. Ponente: Carlos I. Meléndez. 
 
7. Tesis 
Registro digital: 807569 
Instancia: Tercera Sala 
Quinta Época  
Materia(s): Civil 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Tomo LXXIX, página 5316  
Tipo: Aislada 
POSESION EN CONCEPTO Y A TITULO DE PROPIETARIO, EQUIVALENCIA ENTRE ESTAS 
EXPRESIONES.  
Amparo civil directo 8150/41. Belmont Javier. 13 de marzo de 1944. Unanimidad de cinco votos. La 
publicación no menciona el nombre del ponente. 
 
8. Tesis 
Registro digital: 188209 
Instancia: Primera Sala 
Novena Época  
Materia(s): Civil 
Tesis: 1a./J. 104/2001  
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo XIV, Diciembre de 2001, página 23  
Tipo: Jurisprudencia 
INCIDENTE DE LIQUIDACIÓN DE INTERESES. EL EJERCICIO DE LA ACCIÓN RELATIVA NO ESTÁ 
SUJETO A LA FIGURA JURÍDICA DE LA PRECLUSIÓN, SINO A LA DE LA PRESCRIPCIÓN 
(LEGISLACIÓN PARA EL DISTRITO FEDERAL). 
Contradicción de tesis 92/2000-PS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo, 
Tercero, Séptimo y Décimo Segundo, todos en Materia Civil del Primer Circuito. 19 de septiembre de 
2001. Mayoría de cuatro votos. Disidente: Juventino V. Castro y Castro. Ponente: Olga Sánchez 
Cordero de García Villegas. Secretario: Heriberto Pérez Reyes. 
Tesis de jurisprudencia 104/2001. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesión de 
catorce de noviembre de dos mil uno, por unanimidad de cinco votos de los señores Ministros: 
presidente José de Jesús Gudiño Pelayo, Juventino V. Castro y Castro, Humberto Román Palacios, 
Juan N. Silva Meza y Olga Sánchez Cordero de García Villegas 
 
9. Tesis 
Registro digital: 2008097 
Instancia: Primera Sala 
Décima Época  
Materia(s): Civil 
Tesis: 1a. CDXIV/2014 (10a.) 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 13, Diciembre de 2014, Tomo I, página 
230  
Tipo: Aislada 
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EJECUCIÓN DE SENTENCIA DEFINITIVA. LA INSTITUCIÓN JURÍDICA QUE ACTUALIZA LA 
PÉRDIDA DEL DERECHO PARA PEDIRLA ES LA PRESCRIPCIÓN Y NO LA PRECLUSIÓN. 
Amparo en revisión 307/2013. Eduardo Alberto Benítez de la Garza. 11 de septiembre de 2013. Mayoría 
de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, José Ramón Cossío Díaz, Alfredo 
Gutiérrez Ortiz Mena y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Disidente: Olga Sánchez Cordero de García 
Villegas. Ponente: José Ramón Cossío Díaz. Secretaria: Mireya Meléndez Almaraz…” 

 
Respuesta 
Le informo que por lo que hace a los puntos 1, 2, 3, 8 y 9 de su solicitud, así como los datos generales de 
los expedientes de mérito, pueden ser consultados directamente en el portal de internet de este Alto 
Tribunal www.scjn.gob.mx, en específico en las ligas: 
 

1. Contradicción de tesis 348/2021. 
 https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=291390   

2. Amparo directo en revisión 4909/2014.  

3. https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=172100  

4. Amparo directo en revisión 4909/2014  
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=172100 

8. Contradicción de tesis 92/2000-PS 
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=37936 

9. Amparo en revisión 307/2013. 
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=153253  

  
Ahora bien, por lo que hace a los puntos 4, 5, 6 y 7, su solicitud fue turnada al Centro de Documentación 
y Análisis, Archivos y Compilación de Leyes, órgano de la Suprema Corte considerado competente, el cual 
señaló lo siguiente: 

 

“…Al respecto, le comunico que con los datos aportados se realizó la búsqueda en los Sistemas del 
Semanario Judicial de la Federación y de Control de Archivo de Expedientes Judiciales (CAEJ), 
y se identificaron los expedientes de Amparo en Revisión 1590/1941, Amparo Directo 5014/1970, 
Amparo Directo 6481/1962, Amparo Directo 4367/1951 y de Amparo Directo 8150/1941, todos del 
índice de la entonces Tercera Sala de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación; por lo que, en 
cumplimiento a lo dispuesto por la normativa en materia de transparencia y acceso a la información, se 
precisa la clasificación de la información solicitada en los siguientes términos: 
 

 

Información Clasificación Modalidad de entrega 

Amparo en Revisión  
1590/1941 

Tercera Sala 
(Ejecutoria) 

Pública 
Documento digitalizado/electrónico 

No genera costo 

Amparo Directo 5014/1970 
Tercera Sala  

(Ejecutoria) 
Parcialmente Pública 

Documento digitalizado/electrónico 
No genera costo 

http://www.scjn.gob.mx/
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=291390
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=172100
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=172100
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=37936
https://www2.scjn.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/DetallePub.aspx?AsuntoID=153253
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Por lo que hace a las ejecutorias de los expedientes de Amparo en Revisión 1590/1941, Amparo 
Directo 4367/1951 y de Amparo Directo 8150/1941, citadas en el cuadro de clasificación, se 
consideran de carácter público, ello en virtud de que dicha información, bajo resguardo del Archivo 
Central de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, no se ubica en términos de lo previsto en los 
artículos 113 y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como 
del punto segundo, párrafo segundo del Acuerdo General 11/2017, del cinco de septiembre de dos mil 
diecisiete, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que se regulan los alcances 
de la protección del nombre de personas físicas o morales contenido en los distintos instrumentos 
jurisdiccionales. 
 
Además, al tratarse de asuntos históricos, con más de setenta años contados a partir de la integración 
del expediente en la Suprema Corte de Justicia de la Nación, de conformidad con lo que establecen los 
artículos 36 de la Ley General de Archivos[1], 18 del Acuerdo General 8/2019 del Tribunal Pleno[2], así 
como lo dispuesto en la resolución emitida el seis de abril de dos mil veintidós, por el Comité de 
Transparencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nación, en el diverso Cumplimiento CT-CUM/J-

 
[1] “Artículo 36. Los documentos contenidos en los archivos históricos son fuentes de acceso público. Una vez que haya concluido 

la vigencia documental y autorizada la transferencia secundaria a un archivo histórico, éstos no podrán ser clasificados como 

reservados o confidenciales, de conformidad con lo establecido en el Capítulo I del Título Tercero de esta Ley. Asimismo, deberá 

considerarse que de acuerdo con la legislación en materia de transparencia y acceso a la información pública, no podrá 

clasificarse como reservada aquella información que esté relacionada con violaciones graves a derechos humanos o delitos de 

lesa humanidad.  

Los documentos que contengan datos personales sensibles, de acuerdo con la normatividad en la materia, respecto de los cuales 

se haya determinado su conservación permanente por tener valor histórico, conservarán tal carácter, en el archivo de 

concentración, por un plazo de 70 años, a partir de la fecha de creación del documento, y serán de acceso restringido durante 

dicho plazo.” 

 
[2] “Artículo 18. Los expedientes y documentos que contengan datos personales sensibles en términos de lo previsto en la normativa 

aprobada por el Pleno, respecto de los cuales se determine su conservación permanente por el sentido de su resolución o por 

tener valor documental, se resguardarán en una sección específica del Archivo de Concentración por un plazo de setenta años, 

contados a partir de la integración del expediente respectivo en la SCJN, y serán de acceso restringido. Una vez cumplido el plazo 

serán transferidos al Archivo Histórico como fuente de acceso público.  

 

Amparo Directo 
6481/1962 

Tercera Sala 
(Ejecutoria) 

Parcialmente Pública 
Documento digitalizado/electrónico 

No genera costo 

Amparo Directo  
4367/1951 

Tercera Sala 
(Ejecutoria) 

Pública 
Documento digitalizado/electrónico 

No genera costo 

Amparo Directo 8150/1941 
Tercera Sala 

(Ejecutoria) 
Pública 

Documento digitalizado/electrónico 
No genera costo 
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5-2022, dichos expedientes, se consideran como fuente de acceso público, con independencia de 
que contengan datos personales o datos personales sensibles[3]. 
 
Con relación a las ejecutorias de los expedientes de Amparo Directo 5014/1970 y Amparo Directo 
6481/1962, se clasifican como parcialmente públicas, al identificarse que contiene datos personales, 
de conformidad con lo previsto en los artículos 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública; 8, tercer párrafo, del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nación y 
del Consejo de la Judicatura Federal para la Aplicación de la Ley Federal de Transparencia y Acceso 
a la Información Pública Gubernamental; 86, 87, fracciones I y III, del Acuerdo General de la Comisión 
para la Transparencia, Acceso a la Información Pública Gubernamental y Protección de Datos 
Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nación del nueve de julio de dos mil ocho, Relativo 
a los Órganos y Procedimientos para Tutelar en el Ámbito de este Tribunal los Derechos de Acceso a 
la Información, a la Privacidad y a la Protección de Datos Personales garantizados en el artículo 6o. 
constitucional; fracción I, puntos 1 y 5, incisos a y c, de las Recomendaciones para la Supresión de 
Datos Personales en las Sentencias dictadas por el Pleno y las Salas de este Alto Tribunal, por lo que, 
este CDAACL generó su versión pública…” 
 

 
Por lo anterior, y en lo que respecta a las versiones públicas de las resoluciones definitivas 
anteriormente señaladas, hago de su conocimiento que dicha información, se encuentra clasificada como 
pública, y disponible en la modalidad preferida por Usted, en ese tenor, en aras de garantizar su derecho 
de acceso a la información consagrado en el artículo 6o. constitucional, por medio de la presente 
comunicación, se remiten los documentos referidos. 
 
Modalidad de entrega. 
La modalidad de entrega elegida por usted es: Correo electrónico.    
 
Fundamento. 
Lo anterior, conforme a lo dispuesto en los artículos conforme a lo dispuesto en los artículos 132, primer 
párrafo, 133, primer párrafo, parte inicial, y 135  de la Ley General de Transparencia y Acceso a la 
Información Pública, y sus correlativos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información 

 
[3] “… Ahora bien, el criterio 12/2008 fue emitido en septiembre de 2008 con base en la normativa vigente en esa época, la cual 

no regulaba la hipótesis de acceso a datos confidenciales (datos personales) contenidos en archivos históricos. Sin embargo, diez 

años después, el 15 de junio de 2018 se publicó en el Diario Oficial de la Federación la Ley General de Archivos, la cual establece 

explícitamente en el artículo 36 que los archivos históricos son fuente de acceso público y en el caso de que este tipo de documentos 

contengan datos personales sensibles, una vez transcurrido el plazo de setenta años a partir de la fecha de creación del documento, 

ya no opera la restricción de dicha información.--- Adicionalmente, el artículo 18 del Acuerdo General 8/2019 de ocho de julio 

de dos mil diecinueve del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, relativo a la organización, conservación, 

administración y preservación de expedientes judiciales bajo resguardo de este Alto Tribunal, dispone que los expedientes y 

documentos que contengan datos personales sensibles respecto de los cuales se determine su conservación permanente por el 

sentido de su resolución o por tener valor documental, se resguardarán en una sección específica del Archivo de Concentración 

por un plazo de setenta años, contados a partir de la integración del expediente respectivo en la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, y serán de acceso restringido, pero una vez cumplido el plazo serán transferidos al archivo histórico como fuente de 

acceso público.”. 
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Pública, 21 del Acuerdo General de Administración 05/2015, del tres de noviembre de dos mil quince, del 
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que se expiden los Lineamientos 
Temporales para regular el Procedimiento Administrativo Interno de Acceso a la Información Pública, así 
como el funcionamiento y atribuciones del Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación. 
 
Sin más por el momento, esperamos que la información otorgada le sea de utilidad. 
 

A t e n t a m e n t e 
 
 
 

Maestro Carlos Ernesto Maraveles Tovar 
Subdirector General de Transparencia y Acceso a la Información 

 
Actividad Nombre del servidor público Cargo Rúbrica 

Revisó: Ariadna Avendaño Arellano Directora de Acceso a la Información  

Elaboró: Roberto C Carvallo Fragoso Profesional Operativo  

 


