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AMPARD EM EREVISION 363/06
DANIEL CERVANTES FLOEES.
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MINISTRO POMENTE: MARIANO AZUELA GOITROM.
SECHETAKRIA: MARIA ESTEIA FERRER HAC GREGOR POISOT.

Méxicod Distrito Pederal. Acuerdo IE?TDIML

Plano la Sdprema S6O6
'!urmmﬂi-ntu al dia wvefy
-f.'l.ml:-uu noventa y seia.

YTIEBTOB: ¥,

viste Bueno: RESUL N O -
Lo ELWIETHG
o FRIHERO .- F AT L Aftado el seis de Jjulio
s ‘“h mil noveclentos “ iy eimag, pnte la Oficialia de
Parten Comin ¢ lof sdus dnu da [iatrito en Hatsrla
Adminiatratliva = ul. atrio Federal, Danlel Cervantss

Flores, por wsu gprapip  derecho, soljcité sl amparo ¥

o

protoccidn de lih =im da la Unidh on contra de las
autoridades ¥ por los “actdy ‘gues a conti 16n se¢ Indican:

%Im "-'-:.1"\3‘.; HLES e 1.- Honorable

S, como autoridad ordenadors.

Congreas da la
@3 - = .= 2.- PresidenWs Constitucional de los
Estadosn Unidoa Mexicanocs como  autoridad
..“‘&’F‘F“E"""," B EI - l’-'nuﬂt-lriu de Hacienda y
¢H-'ll.ﬁb thi:n como -utarl.dud elJecutora. - - -
4 - Administradora Central Lic.. Ma. Hora
Caballore Verdejo, do la Sscrotaria de Haclenda
¥ Crédite Piblico como autoridad -ﬂan:utm.

= = =  ACTD HECLAMADD: De todas estas



- B
AMPARD EN REVISION 383/88

autoridades, reclams por inconstitucional, la
filtima reforma a la LEY DEL THPUESTD AL VALDR
AGEEGADD, que rodoce mi mipera ponsidén ocon una
fuerte gabela reduciéndola a adlo el B85 X, sin
sujetarse dicha dispoaicidén a los dictados de
la equidad ¥ de la proporcionalidad. Leay gque
Bs ne impone por conducto del oficio ndmero
A25-A=1-248 = O012/084 da fecha 12 de Junio de
18985 forsulade por la autoridad rumrrﬂ:ﬂ

citidn con &)l nimera 4."
SECINDD .- [a parte guejosa nared los sigoi
antacedentea de los actoa reclamados: e

de haber de retiros; scomo lo acredito con la
copla de dicho pago ¥y en papal impresc, con los
logotipos ¥ leyendas del ISSDFAH y sello
estampado. (A-1). - - - 2.- La raquitica
penaidn qus percibo, gquedaba estructurada
dentro de patrones Justos para irla pasando y
para vivir, ain lujom, perc con algana
comod idad, absteaiéndonos de Lo ouperfluc, de
la vanidad, y de algin tipo de diversionsas, gque
resultan caras y ahora hasta poaligrosan, como
2@l sine o &l teatro, porque S8 eXpone uUnc o Ao
asaltada an la noche, inclusive por lLa pollicia,
a la gque han dado las autoridades
adninistrativas amplian facultades para detenar

¥ eoculcar a loa poctdimbulos, en busca de
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“arpan” o do “dinorito para comprar Aarmas”. Ya
an una ocasidn, policias que iban a bordo de i
una patrolla  pleanaménte identificada, a8

matieron a mi domicilio ¥ me robaron. de mansra
que no hablo do memoria. = = = 3.= Pldo perddn
por la disgresldn y retomo ol tema. Decia que
todo marchaba bien, hasta wwmtm

revral n inatltuecional conntituye la
- .1 inlativa, poensando teean afiom o
(. _ o - taa quE una
‘a N .
= : zadl, comh la Repiblica
Y son suficientes para
-
IRTE op funcidn, decidisron |
A HA G
T gy

la & Imponerle n[uewo
5 la gabala del IVA del dies

- Yles inaudito al cinismo
con desplantea da

Eran . hdld comg | pusde obomrvarss a
' ., José N. Gonzilez y
fastajo lo hubieran
hignor  da [OCTAVID PAZ cuando se
E@ corond FRINCIFE DE [AS LETRAS DEL ORBIS

TERRARM, ol festejo seria Justificado; poro

onlabrar con tanta esuforia la dearrota del
fusblo al que dicen representar, no ea Jjusto,
es indignante. (A-Z). - = = 4.- Como milirar
retirado gué moy, D8 amparan laa disposlclonea
contenidar e a8l articols 30 de la [eay del
Instituto de Seguridad Social para las Fuerzau
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Armadnm Mexicanas, qua ain ootablecor
distinciones de ninguns especie, oeflala que
“liom  haberes de retiroe. ocompenesaciones ¥
pansiones quadan exentas de todo impueato™, de
manera que sollcitd al titular de Haclenda ¥
Crédito Pihlico gque me liberara de esa gabala
llsmads I.V.A. = = = B.- la lisenclada HA. HOBA
CABALLERD VERDEJD, en un extenso dwp A

G

don hojan, my insimia que los haberes de e
son para sntercarlos en alguna pacte,
destinarlos a la compra de satisfactores :
hace una serie de razonamientoe para gaempipar~ .
diciendo que el artfoculo 3o. de lm a1 LA
Impusata al Valor Agregado estd schre lam leyea E
de seguridad social castrense ¥ que debo pagar

a8 gabala lgnominiopa del 15 por clemto. - - -
6.~ Por oonajiderar guea no hay equidad mni
proporoional idsd an un ispossto, gque lo @i
Erava con &l quince por clento a una restirada
da ocuaro gua as haga 1Ia lideresa de la CAmars
de Ssnadores para esnfrentar sus compromlsos,
comparado con un jabdn gque deba yo comprar para
no wvivir Dugroso. Aungque blen puedo andar
mugroso ¥ ponerme en la espalda una cartulina
“M“MWMHMME
QUINCE POR CIENTO DE IVA DEL JABON™. Pero ei
tenemns  auboridades federales gque pusden
remadiar essta injustiocla, ecrec gue 8 a8
poslble reducle los sfsctos de loa lmpusston a

|
|
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su Jjusta proporcidn. equitativa, proporcional y
sans; mixime cuando exiote una loy prohibdtiva
gus &8 la de loa milltares ¥ alesmpre el btenor
de las leyesa prohibitivas debe eotar por encims
de otro tipo de leyes; la ley quo prohibe a
los militares pagar TODA CLASE aa

hdhl%nm garant{ian

articulos 14, 18 y 31,

¥ tjca de los Ebtadon
| Unidos Mexicanos, con base eh, los digulentes conceptos de
vialaalomn: -l‘—-i--i

-:: “PRIMERD.- Se violhngh mi |perjulcio el articulo
gy 14 -:* porquo| se me priva de los
derekhos nidod a la sosbrs del articulo 3@ de

1a T ‘:’"w‘ *'x

las przhp Armadan Hexlcands, nada mds por 1la

wnu% Ynoaclable de| los  diputados

engendradcs pa&¢ el Partlde Revolucionario

tuclonal . t-u:ll.dn £k como @l retrato

de 1lan Oray. =8

puhm.l' poidn vivienbe quse
i&@uﬂll-ntu o :I.uut id B8l miema ¥ B0

corromps  8in llegar nunca a sordre. Eatoa
diputados nos han convertido en sus esclavos;
debemos trabajar para que ellpe vivan en la
abundancia y derrochen &n la zona rosa nuestro
sudor ¥ oangre. Alguien lea ha dicho que
conflictos; como el de Chiapas, son cosas

panajeras ¥ no ne dan coernta gue 2] mal Elesne

-115
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raices mds profundas, gue pueden dessncadenarse
an una revolucifn v gque sntonces sufrirdn por

retener ous rlquezas, porgque entendiendo todo '
bien, %o oon mi miperia ¥y ml familia puado
desplazarme a cualguier parte, porque pada
tengo gue D8 retenga a un lugar. FParece ser
gue en su lrreflexidn, diputados y senadorcs
buscan nada mdia satisfacer su sed de riguezas.

En mi caso, en mi lucha por la wida ¥
sobrevivie, dofiendo mi pennidn para gue
aloance, perc pagar quince por ciento de IVA, : ;
algo qgue para los millonarios es un pelo i
gatn, para loa pobrea ponelonadoa imp ! !
A
mayores sacrificiosn. Entonces creo yo que ea
patonta la desigualdad entre pagar una
restirada de p&lI&J‘n-'.ll- ¥ comprar un Jabin ¥y es
notoria la diferencia, entre obligar a que loa
Eiﬂ-ﬂli{lrﬂ.l.ull el guince por ciento ¥y exprimirie
a loo pobres &l gquince por alente. Por lo gque
este nuevo tributo va mis alld del sandabo
divino de’ "Dad al César, lo que ea dal César”,
pubqunfl:una-u- un Chesr muy axigente qua Lo
quieres todo para &l. Pido solemnements a cote
Homorable Juzgado que se estudlie ml petlcion w
oo determine que se == priva de Bi patrimonio
modiante un procedimiento Inlcwo, en el sentido
semdntico de esta palabra: Inicuo es lo gque
careca do equidad. - - - SEGINDO.- Se wiola en
ml perjulcic el articule 16 Constitucional,
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porgues existiendo un fundasents para no Dpagar
IVA loa militares penslonados, despufa de
haber prestado serviclos durants treinta afios & i
las fuerzas aresdan, oo protende ismponor una
nusva legislacidén, con leyea oarentes de

cquidad y proporclonalidad, lacidm
ERGA OMNES que fue cauna de Ia noia dal
impario

rwn&ﬂtihaﬂgdnmmuihu

patria tegra con la lepra de loa
paxonion, s @ afio de Hidalgo la
buida de millonarios, gmo @l sefllor Carlos -
Salinan de Gortari .—f“u us, quisrs profetizarle ‘I
a nuestro actug t-lrlu-qqﬂluunnllinnud'ﬂ |
@l serdn loa -'",_ gom da prosente Presidente
cuando tepmine 'wu gestidny| pero sl Charles
Dicko -:‘!;;'n.,||lr g 1d L sbolén ¥y  oabsmoa
BECE a lons latar 0 rooRe v lom

sdgtaitt el \pusden haclp algo lpositivamente por

r i ol blnuta.r de nueatras famdllas ¥y al fin de
-&r“lu cond, ol nunca bien llorado ADOLFD 1

" wmms.uummdudndu l
E@ personas  que Lle _‘h i ¥o dabtuve presente I
sotrs la sultitud y puds darse' cuenta ques al
safior ADOLFO [LOPEZ MATHDS su posblo lo queria ¥

su pueblo le llord. Todavia podemos rescatar la
dignidad del puebkblo mexicano, pero Do .con
Eabalan, pino con trabsajo, con produccldn y con
idean. [Los forjadores de ldean son loa gque

hacen grandes a lop pushlom:; mon lo#& gue. en

o ——
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cada fundamento encuentran la motivacldon. Roma
¥ Grecia. El Derecho y Ia Filosofia. EL
fundamsnto ¥y &l motlivo. Fero naootroo
legimladoren, gqus hacen leyea contradictorias.
protenden imponer las gabelas sobre las leyen
prohibitivas y ol articalo 30 de la Ley del
Institute de Ssguridad Social para las Fuarzas
Arsadas Mexicanas debs estar sobre oualguier

otra legislacidén porque prohibe a los militares
penalonados , e CHCAE S CRCUrSon
impuestos; snatonces el articulo 3o. de la t.-u‘r‘,.r"
dol Impuesta al Valor Agregado o= -
lnconstitucional y no debe aplicarse en ‘#1:
perjuioclo. - - - Quo e trata de una ley®BEW

¥

inconstituclonal parte del principio da Que
carece de equidad y de proporcionalidad. Gue
carece do .equidad oo “establece, recordando
aguella visja distribucidin gue oe tenia de la
Juatioia B aquitativa, consutativa ¥
distributiva, gua ya cani nadie comenta an lan
aulas; sgquitative sa dar o quitar a cada gquien
parta ds gu axoodents, para distribuirlo entre
otros de menoR recursca: proporcional es gue
cada gquien coopera on la medida do sus
poaibilidades; pero impedirnos disfrutar de un
bajo decente porgue el Jabén wsufre un
incremento del quince por clento de nuesatra
pensidn, ocarece de squidad y careca de

proporcionalidad; es vna gabela impussta porque
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oe nos oupone inesnsamente ricos ¥ la veardad ea
qua somos desoladaments pobres.”™

e

CUARTO.- El Jues Terverv de Distriteo en Materla
Administrativa en a]l DMatrito Federal, al gue por ru:du iy
turno correspondid ol conocimlento del asunto, por auto de
trece de Jjulio de mil noveclentos novenbta y « previo
ol cumplimiente de la prevencidn hecha al gqued a fin de
que exhiblora una cgpin més do mu dﬂm%ﬂl garantias,

adnitid dota, reg kb con el ndeere 303585 .
a8 loa L legales, @h santencia el

veinticustro de agoota _del“Rfio citady, la gue concluySs con
::1 algulente punto resolutivo: 4%
"UNICD.=- Be ok on o8l) presente Jjulolo de
amparo prosovidepir \DANIEI] CERVANTES FLORES.
- = - WOTIFIQUERE."
QUINTO.= T E‘"q oy, 2l guejoso| Interpuso recurso

da revinldn. \

El 3 "_""" itumal ™ Colegialin en  Hateria
Addnsieutive del Peinde Oltimite, poR vesclucita de
:dnmdu@dn mil wndgpcientos novephta ¥y oeis. oo
declard .'I._-nlunbl hlu-uml.un ELELT % & dol recurso ¥
ordent #jnluiﬁu a la Buprema%Corte de| Justicia de la

Hacldn.

Mediante auto de veintidéa de febrero de mil
novncientos noventa y oeis, el Prosidente de este Alto
Tribunal, adsitid el recurso do rovioldn.

Enlicitd el Agence dal Ministerio Fiblico Federal

o confirme al sentencia recurrida,
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FPor auto da diesciocho de marzo de mil novesisntos
noventa ¥ sels, oe turnd &l sxpsdients &l Hinistro Mariano
Azuela Glitrdn.

CONSIDERANDO :

PRIMERD.- Ests Tribunal Plesc de la Buprema Corte
de Justicia de la Hacidn es competente para oconocer ¥
resclver al pressnts recurso de revieidn, de conformidad
con lo dispuesto por los articulom 107, fraceifmn VI

inciso a), de la Constitucién Politica de los
Unidos Mexicanos. B4, fraccidn 1. incimo a), de la Ley }iS
hmparc, ¥ 10, fracocidm II. inciso a), de la Ley ﬂrlinlnufq
dal Poder Judicial de la Fedaracién, toda vesz qu#‘:rd.
interpons en contra de la sentencia dictada por un Junﬂ-l,:s
Distrito en un juloio de amparo en el qua se reclamd una
ley expedida por ol Congreso de la Unién, como lo es la Ley
del Impuesto al Valor Agregado, y subniste em el recuran sl
problema de constitucionalidad 'pl;.umﬂn en tormo a la
mi sma .
SEGUNDO. - Lam consideraciones gque sustentan la

sentencia recurrida son las slgulentes:

"PRIMERD.- Bon ciertos los actos reclamados al

Co de la Uniém y Presidente de la

Repiblica, consistentes en la expediclén,

discusidn y aprobacidn del decreto por al gus

ge roforma, adiciona ¥y deroga diversas

dispoaiciones de la Loy del Impusato al Valor

Agregado, publicado en el Diario Oficlal de la

Federaclén del wvelntisiete de marzo de mil

noveciantoa noventa y cinco, wvigentes a partir
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del primerc de abril del proplo afio, certesa
que oo corrcbora con la existencia del mismo
ordenaniento legal lsmpugnade y en los Gérmlooo
da los articules 86 y 82 del CHdigo Fodoeral de
Procedimlienton Civilesa, apl loado
supletoriamente conforme al artic 20. de la
Leay da Amparo. - - - Es ul%h

antarior, &l orlterioc susten por &l Plens

a lo

de la Supfems Corbte en la tesls Vielble a fojas

a3 de . AL e Sesanario Judicial
da la Fedecacid Primeya Parte, Pleno, ouwo
rubro es: “LEYES) —MQ SN OBJETO DE PRUEBA".

- - - Towblin ss clehic sllacto reclamadc & 1a

Licenclada \‘;—, daballere  Verdejo,
_,‘i,_ Centra g Aslotencia al
Contr Lbu; H de la Admisfstraciém Oeneral

Jurfdica da Inkteson, Adminls zlén Central de
lo . Sim \ Administiacion  de  lo
_Contenciong %)~ deja Secretaria de Haclenda y

to Fibl¥gd, connistente e la emislén del
oficio nimero I2G-A-1-346 de |fecha doce de
Junioc do mll noveoldptos noven y olnoo, puss
asi lo reconoce dichaZautoridad al rendir su
informe Jjustificade (fojasm 49 del expediente).
- = = SEFNDD.- Con excepolin al acto precisado
on ol pirrafo gque anteceds, no mon oclertoa los
demdn actos que oe¢ reclaman a la referida
Administradora Central de Aoictencia al
Contribuyents de la Administraciimn, pues asi lo
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manifissta oxpresasents al rendir sa informs
Justificade (fojams 48). - - - Tampoco oon
clertos los acton reclamados al Secretario de

2t s il

Hacienda y Crédito Piblico consistente en la
intervencldén en la reforma al Deorsto por el

que e reforma, adlclona y deroga diversan
disposiciones de la Lay del Impuesto al Valor
Agregadn, puesa dicha avtoridsd lo niega
expropamonte al rendir su informe Jult-'l.i'i.t:ndf

(fojas 20 del expedlents). - - — Ahora blen, in. :
parta quajosas no nparth proshas e
desvirtuaran lo manifeotado por lan I
responsablea, por lo que con fundamento en
fraccién IV del articulo T4 da la Leay mm
Ampare, lo prooedents es sobressar en el Jjuieia

regpecto a las autoridaded mencionadas y por

los actom a millan "‘fim"d‘fﬂ' - = = Birva ds

apoyo a lo anterior la tesia jurisprudencial

Mimero 1002, wisiblo a fojas 16821 del dGltimo v o
Apfiredl ce al Semanarlo Judicial de 1a |
Federacidn, Segunda Parte, Galam y Teain !
Comunes, ouyo rubro es: " INFORME JUSTIFICADO,
MEGATIVA DE LOS ACTOE ATRIBUIDDE A LAS
MITEI’I:IDH.II:EB. ¥ = = = TERCERD.- Previo al sstudio
del fondo del asunto, procede analizar las
causales ds improcedencia, ¥a aea gqua las
partes las hagan valer o que de oficio laa
advierta este Jjuzgado., de conformidad con lo i

dispuesto en el dltimo pdrrafo del articulo 73 .
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doe la Loy de Amparc. - = = Con independencia de
lan caumalen de improcedencia invecadan por las
sutoridaden, este Juzsgado eotima gque en la
enpacie ss surte la causal do inprocedoncla
previota en la fraccisn XVIII del articulo T3,
en relacién con la fracoldn V del artigulo 118,
asbon de la Ley de Amparo, toda gue l1a
parte gqualess o AXPOEAA B0 demanda de

pnoepto de wviolaci enderozado

relecifa resochadh Ypw ol lquadoss ba  de
antablecs -?'n. loss, fotos deaplogados por lan
autoridades ¥ los derechos
fundamen ntimn violados, demostrando
Juridi la “gogtravencidn | de &ston por

 ~ d1c tos. - - ~\ tanto, &l concepto de
wioLao debs @ser onZverdadass allogioma,
ndao la preming gt Leuds procapbos

canstitucionales que os nlnl:im nfy ingldosa: la
premisa menor, los actosa reclanados ¥ la
oonn lusidn, la contrarledsd epntre — amban
premipan. - - Aol lo ha sostenido la Suprema
Corte de Justicia de la Haclén en la toslo
Jurisprudencial visible a fo)as 58T y 5048 de la
referida Primera Parte del Gltimo Apéndice al



agravioms:

B

- 1d =
AMPARD EN REVISION 383,08

Semanario Jodicial de la Federacldn cuyo rubro
aa: “CONCEPTOS DE VIOLACTION. REQUISITOS LOGQICOS
Y JURIDICOE QUE DEBEM EREUNIR™. - - - Asi las
cosas ¥y al no haberse expresads oconceptoa de
vioclacidn con apoyo en la fracocldn I[II del
articule T4 de la cltada Ley. lo procedente as
sobreseer en el Julcio de garantias. - - =
Sirve de apoyo a lo anterior la gquinta toois
rélacionada a 1a Jur.:.lprudln::ll 449, ﬂ'lllE- i

fojae TBY dal dltimo Apéndice al
Judicial de la Federacidn, Semunda Parte,
¥ Teals comunes, ocuydn robeo ea: “CONCEEFTOS
VIOLACION WO EXPREEADOE. DEBE M’Eﬁ‘[ﬁ :
; FUsT: "¢ DE
AMPARD Y O HEGARSE™." SR~ - GUER
TERCERD .- El recurrents planted losa silgulentes

"FRIHERD .- He causa agravio la notificacidn gque
s psaaliza ds la wsentencia o auto de
mobreoe imlento, e ae una reso lucidn
definitiva y debe involucrar, de acuerdo con lo
que previenen los articuloa 30 y 32 de la Lay,
una notificacién realizada personalmente. pars
q;u.l n:l. quejoss no gueds en ontado de
indafonsidén precioamonts por la actoridad
Federal que Gtutelas la protecoldn de  las
garantias individuales. - - - [opugno la
notificacidn por listas y pldo ou nulidad ¥
reposlcidn de procedimiento ante el AD GUEM,

porgua la Ley de Amparo es una [nstitooldn qoe

S —— e
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tiene por finalidad. tutelar laa garantias
individualea ¥ entre allas, la salveguarda de
lan formalidades procesales do lam que la
HOTIFICACION de la ssotencia sa principal ean
todos los fosrom. Por lo mismo, 8l despuds de
qua los articulos 78 y 29 dan la tividad
gsnaral PAFA motificare, el feula 30
ocotablece un caso de mlﬁl%ﬂ ofscton de

soregional idad; coreemon que EL JUEZ, feiay
f1gars lauvdada por P Calamandrai an o
"Elogic\ de’ loa Juéces”, \tieneo, como el autor
slnusco “recopdcs, cRiteric amplio para
discarnie i debetin ordanar quae
determinada i'}v £ Lesac Lor e hiciera

....b- # a laY parts sctada, o1 poede

)

opongr o Q‘*h pugnpcldn ¥ lo que de
otra. TETa , sce  eacondex una resoluclon
eml ';‘ nforme M recurso de la comodidad,
que w \‘ Fueda carecer We la pollides

%xu pard, Spatentaras procopalmesnte. Por

lo misgmo, el eMrglcio do eota )\ facultad, en

jpal, debe comdlclonarae o
la imponencia intrinsecca de la diligencia que
debe npotificarse y por s trapocendencia,. una
sontoencia no debes considerarse como un auto mis
de trdmite, olno como ol epitoms &6 que B8
condensa todo el bisn o todo el mal que puede
eosperar ol mmparista; por lo miomo, ol déate

ejerce su derecho coso parte ilnteresada en la

W m—
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molucién del problema gque plantes, Bereoss gue
al menos, por imperative del articulo Bo.
Constitucional, da cuya influencia no quedan
substraidos los JUECES DE DISTRITO, formule um
acuardo epcrito ¥ o haga =saber an brove
términc al peticionaric de garantias. No
hacerlo asi es considerar gqua el criterio
discrecional de que habla el articulo 30 de la
Lay da Asparc, permite qué 2o vicle o]l articuls
Bo. del Pacto Federal; mdxlse cuando
articule 30 prewvs la situscién del quejoso muf

ha aaflalado un domicllio para
notificaciones. - - - Al respecto, consideramos
aue s aplicsble- la jurisprudencia n:—;“ﬁu”gfh':’
con el mimerc 55, aparsce a fojas 121 y 128 -det. Gazy o
Apéndice al GSemanario Judicial de la
Federacién, 1917-<1975, tercera Parte y Segunda
Sala, al nmparo del rubre ~NOTIFICACIONES
PERSONALES EN EL AMPARO. CRITERIO EN VIGOR.-.
= = = EE@AMNDO.- AD CAUTELAM, porque desconozco
al tenor de la sentencia, ¥y a reserva de gua oo
B parmita mejorar agravica para el caoo da que
la ecausal de sobressimiento no sea alguna de
las gue en eate acto Aiopugne, dige lo
siguiente: - - - Lam causales méis socorridas y
a las que con mis apasionamients se aferran lom
Juecea Federales, son la de FALTA DE INTERES
JURIDICD y FALTA DE CONCEPTOS DE VIOLACION: por

lo gue en este acto eeflaleo gue ninguna de soas
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doa pusde oparar: = - - Ho procede la de FALTA
DE IHTEBES JURIDICO gue invoca la sefiora MORA
CABALLERD VERDEJD, porque estoy reclamando de
manera oonoreba, la argeeentacion que dicha
persona hace, péro no de motu proplo, oino como

representante por delegacién de cyLbe
le poarmita la Ley en nombre dol 0 DE
HACIEMDA Y CEEDITO PUBLICO que no debemos
perd ata.—qua_todo nace con un escrite
qua d » hg a MNORA ~¢' R0 VERDEJO, sino
al titular de Smcretaria referida; y mu
vocora fue la o -l.-__?"'h ormd respecto a mi

peticidn, que en el -- n impositive de la
HEPUBLICA ME ‘i,: lo dYnico que wvale o=
aquello gos hangra al posbly ¥y no otro tipo da
levaa P"‘ pi\ea. Poar lo g, Subflats &l
integéa Juridicy, que me concqdde el articule 30
de JG—LFY DEL INGTITUTO DE |SEGURIDAD SOGIAL
<  PARA i.:-'-: 5 AFMADAS MEXICANAS, el gue en
@ylimﬂl expreas qua | loa @mllitarss
retiradon II . exceptuado da pagar
Hj-mmn. D H"I\ al pao 8 las nusvan
generacionsn des  abogadom, walidom de la
Universidad Hacional Auténoma de Héxlco, cuyo

titular qua al parecer ma llama Zak o Khan ha

dichoe que los egresados de las escuslas
particulares mon tonkos y solmmente los guae
tlenen pase automdtico son inteligentes;: por

allo, digo deaconozco al lam nuoVRo
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gensraciones de abogados saben que una LEY DEL
THETITUTO DE SEGURIDAD S0CTAL PARA LAS FUERZAS
ARMADAS MEKICAMASE concede a loa gobaraadons
militares reatirados, darechos piblicos
subjetivoe ques a la postre son su Lntercds
Juridico individual. - - - Bi en determinado
momento no aporte prusbas de gque ss =8 inpons
arbitrariamente el I.V.A., eotoy relevado de
ampliar al material probatorio, porgos bﬂ-l"hl
aon  estudiar lo gqus NORA CABALLERO .
{elc) me dice en el documento que ‘{-‘
reclama, para advertir que dicha fémina admi
que @l I.V.A. ss un ispusatoc, a8 wuna

Frya !
fiecal ¥y que por lo mleme ou aplicaclims De
parte da loa asbhirroa a sus Srdenss i.nr:ruﬁa‘im

an teléfonoe ¥ ocompafiia de Iuz a  quianocs
mmwrmummmmhm
una gabela gque asi precisamente 1laman
"MANTENIHMIENTO", ea algo lmminentes. Adends de
gque lo evidente no neceaita demortrarne,
conforme a un principlo general de darecho que
deberia’ estar plasmado en todoe los chdigos y
que l;mt.nhlnﬂntu solo aparece an el articulo
288 del Cldige de Procedimientos Clviles del
Maotrito Fedaral. Aparte el qua Bon
muscaptibles da probarses los hechom y no los
principios del derecho; aparte de gue sl lan
autoridades responsables encargadasm de la
promolgacion de las leyes han reconoclido que la
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norma que se les reclama ya eatd en el mundo de
la aplicabilidad, resulta una @stulticia guerer
qua B prusbe gue =l Eml_nhuuuumtm
sujeto a esa carga tributaria, de la que por
otra parte invoca la excepcidn de la LEY DEL

INSTITUTO DE SEGURIDAD SOCIAL FUERZAS
ARMADAS MEXICANAS y he probado que militar

ret percepoibn de &dgrn de retiro

{ foja 5 oa); por lo que satoy soreditando
desds mi un ;.E juridico qua
subslete al amparp do la loglslacidn castrenss
aplicable. - - - B t:‘ sogrimiera aussncia de
CONCEPTOS DE UIDL.I-L'I,. debl decirse que en un
capitulos des :‘-:',' de \mi demanda he sefialado
qua an relaclidhs al articulo |14 constitocional.

la rnudlllblﬂlﬂlndul.nu
inte s .iur:dl. e mi favor han
e \':-.;: N5 INWERESADOS EN LA

PROTECCION DEY, BIENESTAR DE YA FAMILIA ¥y no
como WOWA CABALLERO VERDUGO. (sie) Por
consscuencia le p tlmm &n esbs cass &
i-’-@h HONORABLE SUPREMANCORTE LE \USTICIA DE LA
‘ HACION MEXTCANA, que sefiale |\ con seriedad

absoluta, al el articulo 30 Dé LA LEY DEL
INSTITUTO DE SEGURIDAD SOCTAL PARA LAS FUERZAS
ARMADAS HEXTCANAS sarece de relovancia ante la
actitud de Wora Caballers Verduge {(aio) para
quisn deben perecer las familiam de loa
militares retirados. Ademim estoy haclendo

%

|
L]
!
|

P
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notar que el I.V.A. en la cantidad demorbitante
del 15X careca de equidad ¥ proporcionalidad;
eso obliga a gque sean loa legisladores gquisnea
Justifiguen gus e oquitative ¥y proporcional

- —

que @l rico pajue ese porcentale cuando se [
compra una residencia en loa Alpes Suizos oon
dinern maxicano; o un Gran Harguim; en
comparacién con el mismo porcentaje pagadaro
mltwid&ddnn;umnmunuhﬁnw-m

andar mugrosa. - - - Hora Caballero Ve
{mie) diee gque no aa cierte qua mi -'
queds reduclda a un OSX, pero adalte qus
pagar el 15% ds T.V.A.; o1 dicha porsos
desconoce las Matemiticas y conore
operaciones fundamentales de la Acitmdti ““
no o8 mi culpa; pero tlene un titulo de
Licenciada ¥ no puede ignorar que clen por
clento, menos guince por ulento es ochenta ¥ [
cinco :ir:-ur clento; uma aimpla oparacidn 3
ariteética qus m debe oor objeto de
demostracion en un Julclo; pero gues por otra
parte nom alela del wverdadero problema
planteado, gue ea lo inconstitucional del 15X

que 80 mo estd descontands por voluntad de unos
laginladores que se nienten satisfechos y oo

burlan de la miseria en que han hundido al

pusblo; miserla do la gue lamentablesents nadie
In quisra sacar ¥ por o800 8 que hasta a loa ¥

militarea retiradom nos agobian con &ms inioun -
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tributo gue reduce las pensiones a on ochenta ¥
elnco por ciénts de poder adguisitlve: ants
precios como ©l del azGcar que cada dia alcanza
alturas estratosféricas. = = = Hlendo eon estas
condicioneas, Aimprocedentes lam ocausaless de
improcedencia a que me reflero RO
son las invocadan para sobresear, qua hasta
al pmento ocontinbGo = ser notificado
“I snte; sollcito que después de analizar

e 1! g?.m repanars al

van los autos al A &,

profesionalisst las
cusntiones gua aa by plantesn, sln aplicar sl

R ok
CUARTO.— Bub ncialmente argumenta el recurrente
an g primer agrav ":- no dabld not)lfisdresls por liota
la sentencla, recurrly ‘*&. ser de pardcter definitive
requeria de _1 ificaciyn personall conforme a los
lﬁimlu:ﬂrﬂﬂ Ley do Amparo, quea no be 1o

Easta Organo Chlegiads astims | inopearante al
uhrl‘-&@lmﬁmtﬂh. en viptud de gue en)el recurso de

g

reviaidn no poode \‘

notificacidn de la ssntancia recurrida.
Efectivamente, el primer pirrafo del articule 32
de la Loy de Amparo, sotableoe.

"Art. 3. Las notificaciones que no fusren
hecham en la forma gue establecen lLaa
disposiciones precedentsa merdn nulan. Lan
partea perjudicadas podrdn pedir la nulidad a

A
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que g8 refiere sote articuls. antes de dictaros
1la sentencia definitiva, &n el expediente qua
haya motlvads la notificacidn cuya mullded ae

pida, ¥ que Be paponga al procedimientn desds
al ponto on gue Be inoureld on la nulidad™.

de nulidad de notificaciones el medio legal para T
laa notificacliones que os ceatiman pracskloadss i].l!lﬂllﬂtl
enktre ellas, la de la sentencla, oin que sea cbatfculo
ello al gue dicho precepto sefiala que la mliﬁw;n
podirse antes do dictarse la sentencia ﬁafinitinfmg
alls no debs Lnterpretarse en el sentido de que las
notificaclonas realizadan con poaterioridad al
pronunciamiento da dicha -ul-ut:nr.-h. no pusdan ser combatidas
mediants sl Ilncidents de nulldad. segin se determlina en la
Jurisprudencia 5/1884 de esste Pleno de [Ja Suprema Corte, en
oa anterior 11:t-u:|rmii)lp. que catablace.
"HULIDAD * DE ROTIFICACIONES, INCIDENTE DE.
PROCEDE CONTHA [..H.E QUE SZE LLEVAN A CABD CON
POSTERIORIDAD AL DICTADD DE [A SENTENCIA.
ﬂunnidnrmtﬂ; ante todo, que al articule 32 de
la Ley de Amparca al rofericrse a sentencias
definitivas alude almplesente a laa que as
dictan en &l expediente gque haya motivado la
notificacién cuya nulidad me pide. lo .que
incluys a lam gua han causade 3 a las gua no
han causado sjecutoria, debes sostsnerse gue la
circunstencia de que el precepto referido

.

— W SESEeAnlam -
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eatablezca que lao partes perjudicadas podrén
pedlr la oulldad de la motiflcacidn gue a6

oo ——

eptima irregular antee de la sontencila
deflnitiva, no debe intarpretarse en ol mentido
de que las mnotificaciones realizadas con
postarioridad al pronunclamisnto disha
sentencia no pucden ser cosbatidas te ol
incldenta de nullidad reapescti ¥o  qua  uns

correcta Jnthrpretacicon del clitado dispositive

legal oo " e L 1@ da qua tal

dgicamants respects ds las

notificanionen prs 2 .-,__.'-";.. ntea da qua se haya

exigencia

emitido la rescluciém, definlciva, parc no para

las notlficaclonsug ndas con posterioridad

*,
al pronang ento del fallo) pues sostensr lo

contrario pro Fw in gue a pdsar de inourrlrae
en deficldane practichrlias Ia parta
af ..,_:‘:"'. dara indgfensa anty ellas, lo coal
contrave 8 t.nl! pnoa de I prissra parte
el pEo udido gue sofflala qus  las

notificacionea he *‘\ en forma Wintinta a la
Ggml:l- por la ley¥gardn nulas.’

Peterminado goe ea =1 incidente deoe nalidad de

notificacionss el medic legal para combatir la notificacidn
de la sentencia recurrida, se slgee gue el agravio an que
88 plantea la ilegalidad de tal notlficacidn en al pressnts
recursc de revisisn, resulta Inoperante por no poderse
examinar los planteamientos relativos al corresponder loa
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mismos, en todo caso, & Jla materia del incidente
menc Lonado.

Es aplicable la teals [LVII/90 del Pleno de la
Suprema Corte an cuanto establece gque la validez de la
notificacidn de la seantencia recurrida en revieidn ea
materia del incidente de nulidad de notificacionss ¥,
analégicamente, en cuanto sefiala que en &l recurso
reclamacidin contra el aute desechatoric del recursg
revisidn no puede examinares tal notificacidn:

"HECLAMACTON. EN ESTE RECURS0) WO  PUEDE

AMALIZARSE A VALIDEZ DE [A NOTTFICACION g@¥Rewt Co
ﬂimlﬂﬂﬂmmmmm%g:

LA REVISION. En al recuroo de reclasscifo gqus

o2 interpone contra el auto gue desscha por
m-pnrﬁl-;llrmmmhmidﬂnmm
analizaras la walides de la noblflcaclén goo
glrvld de base para crealizar el cdoputo
relativo, pues tal andlisis debe ser. en todo
ecann, materia dal inoidente de nulidad de
notificsclones ¥y no del recurso de reclamacidn
on @l que debe tenerse como wvidallda dicha
notificacidn al no exiate una declaracldn de
‘nulidad do la misma.”

A mayor abundamiento, cabe precisar que en el
caso @l recurso de revisidén fue admitido por el Presidente
de la Suprema Corts modiants auto de wvelntidds de febrerco
de mil novecientos noventa y sels, ya que fue interpussto
dentro del término de diez dias provisto por el articulo 86
de la [asy de Asparo, puss habidndose npotlficads la

-
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sentencia recurrlda por lista &l visrnes weinticinco de
agoato de mll noveclentos noventa ¥ cineo, &l esorito de
expreslin de agrovios Do presentd el wviernes ocho de
asptismbre sBigulents, descontdndoss ocomo inhdblles loa
adbadon y domingo 28 y 2T de agosto, dos ¥y tres de
septlenbre. Ademsdn, sl recurronte plantea avio en
contra de la causa de improcedencia en gue Be ol a quo
para sobreseer en ol Julcio de garantias. %

QUINTO .- peterminado 1o an r!ull ¥ dado gqus no

on -'-.,__‘ sl sobressimlento

dearatads por ol a‘guo.dn ok connlde do pegunds de la

sontencia recurrida respeclo “"“ o reclamados de la

=)

Administradora Central de Asistdnolin 1 Contribuyants,
F=
diversos del oficio I25-A I""-i i de\doocolde Jjunio de mil

nnmlmmmr ¥ del Secro io de Haclenda w
Crédite Poblico con l"., ‘. an la intdrvencidn en =1
Decreto reclamablo, duhu declararae firms tal

SEXTO.- i "w. 8l recurrente 4n el segundo
sgravio, =u dalmente: N a) que no procedd la falta de
- interés .!w:'L:ll.l:u que lovoca Y Administradors Central de

hi.tmhé@], Coantribuyents pusShel articulo 3 de la Lay
del Instituto de Seguridad Social para las Fuerzas Arsadas
Mexicanas deja a loa militares retirados exceptuados de
pagar impusston, wostando relevado de la obligacldn de
aportar pruebas de gue ee le impone arbitrarisments ol
Impunoto al Valor Agregado ya gue del examen del oficlo
reclamado deriva gua pllo o8 inminente y, ademds, lo
avidentas no neceaita prueba; ¥ b) qua sn un capitulo de la

g

LEREe =
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demanda planted conceptos de wiolacién, pues en relacién al
articule 14 constitucional oefiald gque la carga del guince
por clento ea leslva a sus Intereses, ocarece da equidad y
proporcionalidad ¥ qua su ponoldn se reduce al ochenta ¥
¢lnco por clento, bastando para ssa concluslfn una mera
oparaclidn aritmétlica.

El planteamisnto resmumido en primer término
remulba inoperants dado gue combate conaideraclonea gque rw
pa formularon en la sentencia. recurrida. En : .
dacretd ol sobreseimlento en el. julclo porgue, al

del a quo, no se hicleron valer conceptos de viclacidn il
contra de alguno de los Actosa reclamados. mmﬁﬁ?tﬂﬂlc

]
agravio tendients a demostrar que oe acreditd el ::'

Juridico es ajeno a las conasideracionss por las que o

sobreseyd. "
Ez aplicable la Jurieprudencia 18/891 de Ila

antarior Tercera Sala de la Supresa Corte, que estableoe:
"AIRAVIOE ENM [A HEVISION. GON IHOPERANTES
CUANDD S5E DIRIGEN A COHBATIR CONSIDERACIONES
LEGALES QUE MO SE FORMULARON EN LA SENTERCIA
RECURREIDA. Comndo lo gque sa ataca, mediante loa
agravios expresadon, conotituyen aspectos gqua
no fusron abordados en la sentencla recurrida
para sobrepser on £l Julclo, otorgar o negar la
proteceldn constituclonal, deban dealstimares
talsa agravios por lnoperantes pussto gue no oo
desvirtda la legalidad del fallo a revisldn; a
menons de gue ssa sl quejoso quien recurre la
pentencia ¥ os eotd en alguna de las hipditeain
del articuls 78 bis ds la Loy de Amparc, en
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cuyo caso deberd suplires la deficiencia de la
quata. "

En cambio, &1 planteamientoe resemido en ssgundo
términe al inicio del presente conolderando resulta

fundado .
Efpct ivamente, banta la lucl;u.r% de lom
rlanteamiesntos trap B ¢n 2l reasal tercero de asta

resolunidn para r 2 (% npnatituyen verdaderos

concepton de wviolabddr ot e !.&_ actoa oo lamsdon

puss #n ellon as aduce, bislkxaments: \a) la violacidén al

JRTE DB L ticulo 14 connbitucional pogdpssse phiva al
Tar Whe 3 gquejoso de
4 HACION T
BE. Mizzaem los derechoa nacidos d artidquls 3R do la Loy dol
Inotituto do Sopuridad k:\., phra lan) FPusress Arsadas

Mexicanam; bl la -.‘-- al artiouls A6 constlitueclonal
por axlotir un "‘? \ para que | los wmllitarean
penaionados no pagudg &4l Isp -_\. al Valor| Agregada ¥, no
obstante ello, ag—daced ieyos coMtradictorids pretendiendo
imponar p.bl.'l“ sobra Yy, leyea prohibitivas, e lendo
m:m-ttm%\ el articulogo. de la ley |aue establece
//_;‘ ,/uu gravamen puea la Ley del“]netituto snc lonade dabe
: Fe

eatar E@H cuslguine otra eglolacién; ¥ ab la
inconstitucionalidad de la ley roclamada puos carcco do

equidad ¥ proporclonalidad ya gue el locremento al gqulnce
por clanto supona Inmensamente ricos a quienss son pobres.

SEFTIMD.- Se¢ procede a oxaminar las causaleg de
improcedoncia plantsadas por las autoridades responsables
ya gus ou eatudio es de carficter preferente conforme a lo
dispuesto por la jurisprudencia publicada con ol ndnero 940
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en el ApSndics al Semanaric Judicial de la Federaclén de
1917-1988, Segunda Parte, Volumen IV, pdgina 1538, que
eatablece: “[MPROCEDENCIA. Sea quo law partes la aleguen o
no, debs sxaminarss previamentes la procedencia del juiols
deé amparo, por oer asa cusstidn de orden pilbllico en el
Juicie de garantias®.
G2 lea en el Iinforme rendido en represantacltn
dal Presldents de la Repiblica:
“1.- El presente Jjulclo es improcedente ;
ello deba ser scbressido, con fundamento S
articulo T4 fraccidén IIL, en relacidn tt(
diversa T3, fraceidn V de la Ley de =

toda wes que los dispositivos ﬁ:‘:ﬂl

reclamados no afectan los Inbereses :.Ium

g

VR

de la parte quejosa, como a continuacidn se
despastra: - - - .En primsr término oa de
sefialaree, que conforme al articule 1% de la
Loy dal Impussts al Valer agregedo, los suleton
del impussto eson lan perconas fialocam y laa
morales gue, on terrvitorio naclonal: enajenen
hisnes; prasten sarviaioa indopand lentas;
uturt;.uln el uso o goce temporal do hilenes &
importen bienea & sarvicioa. - = = En esgundo
términe ea importante resaltar., gque en el
parrafs antepeniltims dal citado articuls 17,
pe eatableca en forma clara y precisa que cl
contribuyente trasladard dicho impuesto, @n
forma eaxpresa ¥y por ssparado, a las personas

gue adguisran loe biemss, los usen o gocen

¥

- ——— e i eE o w
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temporalments ., o reaiban los sorviciong
astablocieondo igualmenta, que por btrasledo del

lay. = = - Conforss a lo anterior oconcluyes,
rongumidor final no &#1 sujeto del

impues por wllo cyando éste adguiere
bliener cloa o -'*-""..-.'.-"- blienss no sotd
pagandog fubsto, pino hn monto sgquivalsnte
al mismo, AR %‘-\\m revista especlial
importancia, puseato gus la ldy no lea obliga a
pecuniarisa e da por sl Estado, por via da
autoridad ~""'*1, tjtule definftive y wsin
contrapirtidy. a la caractierintica de un

-- ~ Bajo tales linsamientos es
olaro gue la Ley del Tmpuesto al Valor agregado

fecta ul.nt.-ure- juridipe de los
consmidorea f{inale pusa éstos nunoa quodan

o
“Joomprendidos  dentro Yde la hipdtesis de

causacidn ¥y por ello no satdn legitimados para
combatirla. = - - Ho cbeta a lo anterior, el
hecho de que oe les traslade un monto
squivalente al ispuocsto de referencia, pusa tal
cirounstancia lo gus pesds implicar para sstos
mujetos em un porjuicio econdmico, mas no
Juridico., pussto gques no afecta el ocomolo de

G0
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derechos ¥ obligacioneas gue posesn conforme o
Ila Ley. - - - [lusgo eontonces, slendo el i

perduicio juridico una condicién indispensable
para la procedencia del amparo, el pressente
duicic debs pobresseres, puss la parts goslosa
no desuestra gqus se couss dicho perjulcio

Juridico, al no ser 2l sajeto pasive del

impuesto, quien en todo caso ea el fnleco Jyi
pusds sotimar que ol nisss s desproporciofin
I inequitativo, gque wicla el principio” .
legalidad, que oo oiguieron
procedimionton satablecsidas en la rlﬂ-sl:
para la slaboracidn de la Ley, eato.
éate a quien pudiera, por la ausencia de dichos
regquieitos, afectarse en mu esfera Juridiea,
supuesto qus en la especie no se da; de tal
forma, gue al carecer de dicho cardoctar =l
nan.:n.-}dur final, a #&Aate sdlo poade causarle
una afectacién econdmica que no actualiza la
procedencia dal Jjulcle de ampars. - - - Son
aplicables  al respecto lan tesis de
durisprudencia npimeros 1030 y 102, wviaiblan
respect lvasenke en las piglnas 16862 y 1666 del
Apéndice al Semannric Judicial de la Federacldn
de 18988, GSegunda Parke, gue en el orden
anunciado expresan: - = = T“INTERES JURIDICO,
CONCEFTO DE. PARA LA PROCEDENCIA DEL AMPARD. -
Deba distinguiree entre parjuicio & Interéds
Juridico como condicifn para la procedencia del
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Juicio de amparc ¥ a2l perjuiclio escondmioo
sufrido por un  Individoos o oconjunto de
individuce en virtud de la roalizacidn dal acts
reclamado, perjuicio dete Nltims que no e
suficiente para la procedencia del Juicio de
garantian, =t L bisn afectarss
econdmicamente los interessa de un ato ¥y no
afectarss su esfera Juridica. ge ol interén

ellos como 4 1l ¢ s de a peracna juridica

moral \1{"' i s no se refieren
a ol deeetho pertenecicpnte a la eofora
Jurbdie anu. aata o da lntarda
Jurididg', para Ishugnarlas eh el Juielo de

£ -.--- el lo ! debal declararss la
improcedenciiy, del Juicio.” -\ - - "INTERES
DICO Y FERNJICIO ECONOMICD|, DIFEHRENCIAS,
PARA LA PHOCE -.:-‘-” DEL JUICIO DE AHPARD.- Lom

28 |
1-&"’@ perjuicios escondmicof¥y materiales mufridos por

una perscona an virtud del acto reclamado no dan
derecho a la interpoeiclin del Juicio da
garantiaa, Faaa bien pPusds afectaros
escondmicaments loa interesss de un mujeto ¥ no
afectarse su eafora Juridica. Burge el intards
juridico de wuna persona cuando el acto
reclamade ss relaclona a sa sefera Juridica,

A

v A - . R T



- P -
AMPARD EN REVISION 383/96

= el

entendiendo por éeta el clmulo de derechon y
obligacionas possidos por un suleto o varlos de
allos, como en el caso de la persona moral. §i
las disposicionss impognadas no a8& refisren a
loa derechosa contenidom en la safera Juridica
de loa quejosos, éstos carecen de Iinterés

S

Juridico para Iimpugnarlas en el Julclo de
amparo ¥ &l lo hacen debe doclararse

improcedencia del julofo.” - - - Igualmen 2
aplicebls en wsentido contraric la teais@
Jurlisprudenclia nisers 107, vielble en la pdg
199, del Apéndice al Semanario Judicial #m:m“;
Federacién 1017-1988, Primera Parte, T a

Pleno, que literalmente expresa. - - - “LEY
AUTOAPLICATIVA. QUIENES PUEDEN  [MPUGHARLA
DEMTRC DEL TERMINO DE LOS TEEINTA DIAS
SIGUIENTES AL DE 5U ENTRADA EN VIGOR.- Una ley
autoap tiva m=bHlo pusde per impugnada da
inconstitucionalided como tal, esto es, dentro
del término de los treinta dias eiguientes al i
de ou entrada en vigor., al gue se reflere el

articulo h fraceldn I de la Ley de Amparo, por
squellas perscnas qus, en ol somento da mu
promulgacidn, quadan automdt lcamente
comprendidas dentro de la hipitesls de eu
aplicacidin. En conoecuencia, las parsonas que
por actos proploes oo cologuen dentro de la
mencionada hipStesls legal con posterloridad al

. S

transcurss del referido Gbérmino de treinta
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dias, asdlo =satardn legitimadsas para objetar la
conntituclonallidad de la ley en cusstldn a
partir del momento en que  las  actoridados
ejecutoras correspondientes realicen el primerc
acto concre o e aplicacidn de dicho
ordonamiento en relacién con el _— = = =

Conviene hacer una breve meflex sobre al

) i amparc qua 8e soliclta, pusa concederse la
\ 1"'. proteccién de la Justicia Federal a la guajoaa,

1 me dar buac Lomnes m@lnhurlﬂ ¥y fuesra

: de toda poes por un lade el
1@RTC DB contribuyents gque™lugaiwepte traslada un monto
L 5, AT del impuesto n dor final, se wveria
imposibllitado de b Alo ¥ por ello no lo

pagaria a pesar T eto del impuesto.

viéndoss i .._* ANpATO QU T

policitd; verian obllgadas

o ro, ontlidadea

1 particulare parasatatales

pressnts Julslo de garantiss, con Tundasento en
la causal de improcedencia antes cltada, toda
vaz que al quejosoe pretende fundar su interés
Juridico a través de la consulta realizada a la
autoridad adminigtrativa, sefialando que le

cauma un perjulclo el locremento a la tasa del
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impuesto al wvalor agregado, porque de
conformidad con el articule 30 de la Ley del
Instituto de Seguridad para las Fuarzas Armadas
Hexicanam, sstablece gue losa haberes de retireo,
compensaciones ¥ penolones gquedan exentos de
todo impuesto. eituaclin que rcesulta infundada
an atencidn a las siguientes consldaraciones
legales. - - — Eme H. Poder Judicial Fadaral ha
soatenido el criterico firme de gque
soreditar su Interds Suridico el gobemmado de

demostrar qua la norma que se lo aplica o se la

aplicard realmente afecta su esfera Jurid P

por tanto, Bi en el capo qQue no oCupa lnﬂ'_"m

parjudica al promoventa ea qua su pensidn ae
vea afesctads por el Llnoremento al Ispussto al
valor agregado, ya gus la Ley del Inatitubo de
Seguridad ‘para las Fuerzas Armadas Mexicanas,
esatablece gque la percepoldn qgueda eaxenta de
todo lampusste, dobemos coneiderar lmprocsdente
el presente Julcio en razdn de gque obvliamente a
lo gque pe referia el Legislador sl otorgar tal
hmfi-:h:. #s que no oo aplicardn a las
pensiones que reclben los militares en retiro
los impuestos que &n realidad lea
corresponderia pagar por uunq ingresc obtenido,
como pucde ser por slemplo sl impussto sobre la
renta; pero definitivamente no era Pu intencidn
qua las parsonas gue se ubican an tal supusato
quedaran exentam de gque se les tracladara un

s

Sy e TN T ST
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monto eguivalents al impusato cuando realizaran
alguna operacion de consumo. - - - Ho aa dblos
que el quejoso pretenda acreditar msu interds
Joridico a través de la consulbts plantsads anta
la autorlidad administrativa, ya gue resulta de
exploradn derecho gue las mismas ormidad
oon le dispussto por el artiouls 34 del Codigo
Fiscal de la Federacidn dlrh‘n%r relativae a

hachoa alea ¥ concroton .. aiondo evidente gue

ta axtremcn, puss al

imputato al W pEgady no va encaminado &

. PO~ DR gravar gqua reciben loa
B RA i CHOMY
milltarea rotl homon diche loa
T s Y F
sujetos de dicho pEo son aquellas percsconsas
PN B Eh P B EBR porviclon,
otorguen \ phral de blenes o

importagy A% dentro de los
= = = En tal

/ s no pyeds causarle un Juicio a san
A mlb..:lu. un P o al conmimo
~ como es ol impucdgo al valor \agregedo., que
@ﬁtmlm no va dirigldo a #1, pues molamente aa

&l conmumidor Ffinal, ¥ por ende al mlisss oo
Erava los ingrescos cbtenldos por la penaidn de
retiro sino a las operacionea de consumo, en
oonassusncia, al no causarls un  porjuicio
Juridico resulta procedente ne scbresea el
Juicio de garantias que noa ocupa.”.
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Animiomos, an al infarmea rendido por la
fdministradora Central de Asistencia al Contribuyente sa
pefiala:

“"También esa improcedents el pressnte Jjuicic ¥
por lo tanto debe pobrescerse, con fTundamenbo
en lo dispuesto por el articulo T3, fraccidn W
¥ T fracoidén [1I de la Ley de Asparo porque no

Agregado, lo gque sstaba cbllgade a mrpﬂﬁlﬁ“ﬁ =0
fu
fin de comprobar =1 interéa ..‘lu.ridlm glp,‘,lgﬁll'ﬂ-

L aniste.

Eote .Drm:n Coleglado eatima Infundada la
anterior causa da improcedencia. El gquejoso roclamd Lo
reforma a la Loy del Impussto al Valor Agregado ocontenida
an &l Decreto publicade en &1 Dlario Oficlal de la
Federacifn de wveintislete de marze de mil noveclentos
noventa y cinco, gue ausentd la tasa del gravamen del diez
por clento al guince por ciento, con motivo del primer acto
de aplicaclin en s parjuicio consistente en el oficlo 325-
A=1-348 de doce de Junic del afic citads, msussrits por la
Administradora Central de Asistencia al Contribuyente. que

conalgna:

c. panigl cervantes Fores - - - [N

- - - - - - % retiero a =
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asocrito de antecedenteas, en el cual molicita ae
glren oficiom al Dopartasento del DMotrito
Foaderal, a la compafifa de Luzx ¥ Fusrza del
Centro ¥ a Teléfonos de MHéxica, para gua en
cunplimients d8 lo dispuesto por el articulo 30

de la Ley del Instituto de Be Social

para las Fuerzas Armadan MaxPhanaos, oo

" abstengan da incluir el Idguesto al WValor

1:‘ Agregadg-—eq loa reclbos de pagos por los

t ' uaﬁl.nl A, LUz "{.. 14fann, ya gque &8
militar retirados ¥ ol iculo mencionado

1E DR astablece que *: militares el haber de
® MEheap - retiro eotd libre de)\inpudgston., al respecto
eata Admihia ”‘H' Ceéntral & moansra de

orientacidn les igdica: - - = |El articulo 18 de

la Ley daf to de Segubidad Social para

o Bt
] 4
las Fimrzas )\ Arsadak Mexloan satablece gue

'Hnb% sfilrn & la preasbacidén econdmica
4 ,/ vitalicia a q tienen derechp los militares
an losspasos y condlplones que Tija

esta lay”, a su vez'l articule’ 30 da la misma
E‘.’@ ey eatipula que “Ooe haberes da retiro,
compensaciones ¥ penslones guedan esxentas de
todo impuesto™, por lo gque relacionando amsbon
articuloa se conocluye que las prestacioneas
scondmicas witaliclas mo cousan lmpuseto
alguno, esto &8 las ocantidades gque a8 lea

paguen a lom militaren ratirados no estdn
gravadas, sin que esllo impligue que por ooe
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sclo hecho los militares en retiro no deban
pagar impuestos cuando obtengan  ingreson
distintos ds ous habores da retlre o 88 trate
de otros actos o actividadea. - - - En resumen,
lo que la Loy del Instituto de Seguridad Sccial
para las Fuerzas Arsadas declara libre de
imppestos aa la ocantidsd que por conceptoa de
prootocidn ccondmica witalicia =2e pague a los
militares en retiro y no establece gues a dichas
peraconas no s los podrd  cobrar nW
impussts. - - - Por obre parte ol artfout o ¢

aunque conforms a otraa laysa o da:mt#mn
cause lmpuestos federales o eotd mﬁ‘ﬂ
alloa, debard aceptar la traslacidn del
impuesto al walor agregado, ¥y en ou cano
pagarlo ¥y i:'.rul.ui-ufln. por lo gos tomando en
connlderacidn las razones eaxpussban no ea
posible acceder a lo solicitado, en primer
término porque la Loy del instituto do
Saguridad Bocial para las Fuerzas Arsadas
Hexicanas (dnicamente declara exentos a loa
lw que por concepto de haberes de retire
perciban los militarss retlradom, ¥y on segundo
porgue la Ley del Impuesto al Valor Agregado
establece que cualgquier parsona debs aceptar la
tramlacién de dicho l.:lp'm-lt-u ¥. WO N cano,

pagarla y traslsdarlo, aungue por ocualquier

e I ERT o 1 iy L e
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otra ley o deocreto cotén exontos de impusato.
I :--ll_*l;ml,nunm para resolver futuras
pdnsintin? 7 gofdnds 4 sus drdenss nuestro
mservicio de orientacién fiscal, mismo que le
a?.andnr! da !uﬂ:u gratuita vy confidencial. do
AR & plnunnu.l en Reforma Norte . H&d., 5
Pl-l.lﬂ:-l Bu.:.in. Col. Guerrero de B:00 a 15:00 Hrs.
¥ por beldfono al mms‘r%am a 19:00
lﬂr:-". ;

El oficié transeri gatifuye al primer acto de
aplleacién en perjulecio del :
primero, porgue no ha . aciasen jauton de algin otro
acto de aplicacidn
niega al agraviado la o nzlé a fin de que no
ge la cobrara el Impiestd’ al VA or Agrepads, con fundamento

en el articulo Iinatitute de Segurldad
aocial BPE irmadan Mexipanas, por ss8r un

militar ret considor®

fconforme a o articule y al ) do la miissa Ley, no sstdn

gravada prestaciones econtmicas italiclias gue oo
cubren a Yoe militares retirados pero gue ello no implica
1!.:& A asAs personas no pueda cobrarsales ninglin lopueato,
mixime &i l-l u:hi,c_ul:{"i?’, d'?ﬂ II.. Ley dal 'I-punnt-n al Valor
Agregado di-pnn- qua [:'l.l.I]:Il.ll'.ﬂl.' persona; aunque esté exenta
por obtram leyes federales, debs acepbtar la traslacidn del
gravanen.

En consecusncia, al haber acreditado el agraviado

ol primesr acto de aplicacidn an su perjulicico de la Lay
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reclasada demostrd plenaments la afectaclén de su lnterds
Juridico, ain qgue sea obetdcule para la antearior conoloaidn
al gue no axistn en autes prueba de gue aguél an causantae
del [mpuesto al Valor Agregado sino dnicamsnte conmumidor
final al qua &8 cobra unn suma equivalents al inpusato
caussds .
En efecto, el articulo lo. de la Ley del Impuesto

al Valor Agregado, antablecia anton dal decreto ..,

reformatorio que ®se reclama en el presente Juinio g
garantias, en la parte conducente, lo siguiente:

“"ARTICULO lo.- Estdn obligadas al Hﬁ"iﬂu_:
j.Iguautn al wvalor agregado satablecido ﬁ-ﬂ.ﬂ
lur, las personas Ffislcas y morales mm. an

territorio nacional realicen loas actoms o

actividades asigulentes: - - - I.- Enajenen
blenss; - - - I'.] - Presten pervicion
indepandisntes; - = = [II.- Otorguen &1 uso o

goce temporal de bienes: IV.- Importen bienss o
serviclos.- - - El impusstc oo calculard
aplicandc a los valores quo sefiala esta ley, la
tama dol 10¥%. El impusato al wvalor agregadc an
ningin caso oe conoiderard gque forma parte de
dichos valores. - - - EL_contribuyents

tramladard dicho impussto. &0 forms sxpress ¥
por_ocparado. a los porcpopas gue adguieran los
bienea. los ussn o gocen tesporalmente. o
peciban lom  porvicion. S= esktendesrd  por
beanladn del Impussabs sl eohes o oardo gus sl
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2 T

m.u'- = 1iIIl contribuyente pagard en las
uﬂﬂlinnu autorizadas la diferenclia entre el
impuesto  a’ su cargo ¥ @l que hubleran
trasladads o el gue 41 hublese sa la
l.-:rur:i;l.::iﬁn de blanes y servicioa, sBlempre gue
sean acreditables en loa tﬁﬂ% de esta ley.

1..5.5 L npussto a gque se refiere
a bt 1 el sigerard violatorio de

p lons oficlales.”™

For otro  lado, e] @ se reclama en ol

te que interssa,

loa articulos

it . gundo  pdrrafo;
pirrafo y fracoidn

¥y 41, fraccidn II; SE

11L,
ﬁmlmmu lozs articaloa Z2o. ¥ 4do.. con un

dltimo pdrrafo, y SE DEROGAN loa subinciscos 3 a

7 inclusive. dal inciso b) de la fracciin 1 del
o § g e 8 % -k d &
artiodle Zo.- A ¥y a la Ley del Impueato al

Valor Agregado, para guedar como alguen: - - -
ARTICULO lo.- ... El impussto pa ocaloulard

aplicands a losa valorea gque sefinla esta lay, la
tama del 15X. El impuesto al valor agregado en
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ningin caps oce oonaliderard que forma parte
de dichos wvalorea. - - - ARTIQULO 2o0.- El
lmpussto se calculard aplicando la tasa del 10%
a loa valores gue pefinla esta Loy, cuando loo
acton o actividadem por lom que se deba pagar
al impussto, a8 realicen por romidentan en la
reglén fronteriza, ¥ olempre gJue la entrega
material de los blenes o la prestaclén de

garvicina e lleva a cabo &n la clbada
fronkeriza. - - = Tratindose da lmportaci
aplicard la tasa del 10X slempre gus loa b

¥ servicilos sean enajenados o prestmdos en I8
PREMNL

mencionada regidn fronteriza. - - -
de la enalenacidn de inmusbles en 1
fronteriza, el impuscto al wvalor agregadoc oo
caleulard apunmdn-nl valor que aeflala sata
ley la tmama del 15¥. - - - Para efecton de oota
ley, 82 conaldera como reglin Cronteriza,
adends de Ia franjm fronteriza de 10 kildsetros
paralela a Lam lLinoan divisorias
internacionales del norte y our del pais, todo
al territorio de loa weaotadoa de Baja
California, Baja Califorpia Sur y Quintana Hoo,
al Munlciplo de Cananesa, Sonora, asf como e
roglén parcial del Estado de Sonora comprendida
en los slguientea limitem; al norte, la linea
divisoria internacional desds ol causs del Rio
Colorado hasta el punto aituado en esa linea a

10 kildmatrom al oeste del municipio Plutarco
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Elias Callea; de ose punto, una linea recta

hl.l‘l':-l_‘u- S la. mﬂl‘-n. a un punto situado a
_a.l,_

Jﬁn kﬂ?htﬁl."-ﬂ.l um ‘de Pusrto Pefiasco; de

ahi’, 'ummdu el. uuiz-:uuh soe Rio, hacia el

mrtu\ﬁtl‘!t-u - mnnt;?t.r la lines divisoria

; o am __'llll:l e LR T
l.ntgrj’ﬂ;l.ﬂnll. = =l = ARTICULD A. (El
s it i a

1r.|p|.|-:tan II I:-..l.m.l]:ll:-ﬂ I,:p] 11'_'1.,1:&:! la del 00X

ac actividaden
{loa alpuientes
¥ hu.am cualquiera gue

- = 3.- 3 a T.- (Be
WL - #-: _ n. B.=- El impussto sa

o]

siguisntea:) -

blanaa) = = = 2, .=

al meinudec, g dir.'l‘ln-l ocales mno tengan

madicinas de
patente, ¥ eesan cualguiera de los siguientes
birnes: '." = = k.- Productos destinados a la

-

gl ' i | - -
l.].l.—h‘l'.lﬂiﬁn a uﬂlpﬂl&n da: - - - a).—- Babidas
I:.intnn da la « Ilnclusive cuamlo las

g hettediSel a1 imoctos. - - -

}.- Jarabaas o concentrados para preparar
refrescos que se oxpendan en envases abiertos,
utiligando aparatos eléctricos o mecdnicoa, aal

coma loa cancentradoo, polvon; Jarates,
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esenclas o extractoa de saborea que al diluirse
rermitan obtener refrescos. - - - c).- Aquélloa
a los qua les seca aplicable al articuls 26.- A
= = = d).- Caviar, salmin ahumado ¥y angulas.
- = = [I.- Hedicinas de patante. - - - 5e
aplicard la btasa gue uut-l.hlm::.n 8l articulo lo.
a la enajenaclin de los alimentos a que sa

rofiere la fraccidén 1 de ocste articulo,
preparadon para ou coneamo  en el lug ;
establecimiento en que se enajenen, incldl

consumidos en los miemos. - - - ARTICULO 3o.
La Federacidn, el Dlatritc Feder ~Logng
Entados , loa Hunicipios, ani M
organismon descentralizados y lan instituciones
Pﬂhllﬂu‘?’ de peguridad social, tendrdn la
obligdcifn de pagir el impuesto fnicamente por
los actos quu-'én.‘[im que no den lugar al pago
de dereclioa, salvo que se trate de derechos
uut-hn,lr.un o municipales por ol mservicioco o
suministro de agua potable. - - ~ ARTICULO do.-
Para acreditar el impussto al valor ngregado an
la importacién de bienen tangiblesm, cuando oe
hublera fpagado la tasa del 10, el
contrlbuyenta debapd podar compreobar qua lom
bienoss fusron utilizados o enajenados oan la
reglin fronterima. - - - ARTICULOD 25.- (Ho =e
pagarda el ismpuesto al valor afgregado en las
laportacliones siguilentes:) - - - [IL.- Laan da
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bienes cuya enajenacitn en el pais y las de
servicics por cuya prestacién en territorle
mlun:himdnn"lum'ulpu:ndnl impusato al
valor agregado o cuanda ssan de los sefinlados
en el articulo Zo. A de esta ley. - - -
ARTICULO 32.- Loa cbligados al de eate
impussts ¥ las parsonas gue real loa actos

o u:u A qua 5o rﬂflu% loms articulos

. B .l.dn-iuﬂlll.l

ptroe articuloa de

; adgul rente , al
prastab "'-- icic ol quien ume o guce
e\el bidn, asi| lo molicite. Io

en sbe pdrrafo | no ese aplicard

: da g contribuypntes a gue ae
g-m los artic s 20.~ A ¥y 20.- B de sata
ey. - - = .I.Iﬂ'IWI.ﬂ 4l.- {(La Sesoretaria de

Haclenda y Crédito Pablico celebrard convenio
con las Eskadom qoe moliciten adherirss al

_ Blstema HNacional de Coordinacidén Fiscal para

I I 'h-

rm::ih‘ir mrt.lnipm:i.unau &I lnu términos de la
Ley de Coordinacién, Fiscal, convinlendo en no
mantenar impusstos locales o municipales
sobrei}) = = = [I.- La snajenacitn de blanes o

ypreataclén de pervicios coando unm o otras oo
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exporten o ssan de loo pofialadoc en loa
articule 20.- A, 280.- B ¥ 2o0. C da esta Ley.™

Del eontenlds de log preceptos anbtes invocados,
ne conoluye que =l bien el sujetoe pasivo direcbe  del
impyesto al valor agregado, en tédrmince del articulo lo.

de la ley respectiva, lo constltuye el enajenador de
A

blonea, el prestador de Bervicics independienteas,
importador de blenes o servicios ¥ ol que otorga ol -
poce temporal de binjnua, tambidén o verdad que on mater
tributaria, ademdis del obhligado principal o contribuyente,
puedan existir uu.'.l;ut-l:lh pasivon ohligados 1mrmtmﬂ'l'a?:":
saportar ]-I; carga de la contribucifn, hipdtssis quiitiEkd @
pregenta en el caso da t.rulnus::.ﬁn de impusatos como el
previsto esn el plrru.!';.'r sagunde del articulo lo. de in Loy
del Impuesto al Valor Agregado, lo cual confiere a dicho
tlpo de sujetos el | rés Juridico para combatir las
dispogicionea fiscales que prevén obligaciones a su Coargo.
aungue G&otas 'jmﬁdmumlt de la repsrcusidn dal
tributo originads por ou treslacidn a terceros.

Ello ea asfi, en virtud de que A& pusde sar mijato
pasivo de las prestacionco tributarias, ya en concepto de
contribuyente, ea decir. como titular del hecho lmponible,
o hisn, en cardcter de sustituto o sujete incidido o
repercutido, pues son ootos ditimos gulenes se snocuesntran
obligados a cubrir materialsente el monto correspondients
del |mpusata . por tante, los gue se apcuwsntran facoultados
para cosbatir a travéa del Julclo de asparo, cualguier
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disposicién por medio doe la oual oo modifigue o regule el
fendmeno de lirn_nlm:ilﬁn_:lul tributo. Ho cabe admitic en
ccniirarin s’ sate hipe He mielnn sile weeulbes aluckulon
esconiaicamanta, en virtud de gue provinlendo la obligaciin
de la lay, la afectacidn tambilén es Juridica.

La antie cconelusldn, encusntra m%w en las
.h". teala JurisprudencIfiles' nmimorocs & ¥ EE.%ihlﬂ a fojas

‘e38 y 670, respectivamegte, la'\ dltima aplicable por

interpretacidn extensiva, de\la pr "!"1.-" parte del Inforse

> de Laborea rendido por el Predidente |ds esta Suprema Corte

ey =
I"uﬂl" :s ds mtlﬂlﬂ de 1la Hacldn s -!- al afio de M: que
M B MERRCH 4 can: e
"\g__.:
- MPLURGTO RSPE ‘ SOBRE PHODUOCCION ¥ SERVICIOS
AL CONS ‘ 5 ELECTRICA. EL COBRO DEL

HIEﬂ% \ LOS INTERESES JURIDICOS DE LOS

\ o goa all impussto espacial
:n-rm'hc-:riﬁ-n
k tt hora) se OMubre inicialmente por loo

h bervicios | (un peno por cada

prestadores de ase servicios; oin ombargo,
conforme- a loa artieulo lo., dltime pdrrafo ¥
40., de la ley relativa, trigésimo wvegundo,

transitorio. de la Ley que Establece., Reforma,
Adfoténa 'y deroga Diversss Disposiciones
Fiscales (D.0.31-XII-82), ese impussto debs sor
trasladado a los usuarios guiesnes, an dltima
instancia, Juridicamente soportan la carga
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impooltiva, por lo ocual ®mi ee afecta sus
intereses Juridicos.™

"CREDITO FISCAL. INTERES JURIDICD DEL DEUDOR
SOLIDARIO.- La figura Juridica de deudor
solidario, tiens como mota caracteristican el
gus por volunbad ﬁ&ll legialador, la autoridad
tributaria guede facultada para exigir al igual

que el deydor o causante principal
lopuesto. el cobro total del débito Fiscal g3f
importar que el hecho generador del gravas
paa abtribuible al sujeto pasivo principal, :
miarts que, aste tipo de deuvdoras * mﬁ
ajena”., segin los dencmina la JEPCAVASW
juridica, al guedar vinculados con la autoridad
fiscal -y asumir ol cardcter de obligados asi
pea con la pota distintiva de sollidarica ¥
precisamente por encontrarse apenassdos en su
patrisonis, tienen la facultad de buscar la
llhmﬁﬁn de ou adeuds y conpoousntemente, ae
manifisato al Lnterda Jjuridico qua les asiote
para acudir en domanda del amparo y protaceidn

de la Justicia Federal.”

Dariva de la anterior gue al gqueajoso, comd
conmumidor final, eetd obligado, por dispoeiocidén legal, a
aceptar la traslacidn del Impuesto al Valor Agregado
cubriends wns cantidad sqguivalente al monto del gravaman,

de lo que a¢ sigus que no sa le causa shlo una afectacitn a

»
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su ssfera patrimonial sino tambidn una afectacldén Juridica
que lo legitima para intentar la accidn de amparo.

Dobe - pﬂ-l:lmm que en caso de gue be
concadisera éi ) amparc noc o8 erearian situacionos

eantradictorian ni Eﬂ'll'll.hl.ﬂﬂ. COonon inexactanente 1o

considera la puea al hecho que el
contribuyente dar =l gra a un
s determinadn consumidor finay no implika :ﬂq&mimm que
% . agquil no deba cubeirla y, p nn:li. r benaficia de un
1 'Ib"‘ amparoc que no solicltd; al gue dgba I'\_..- pagarlo y ol hecho
de gus realmonte beneficia al umt-t que traslada el
impuanto el gque Este no sd cihy H stit n problemas que
JETE DR %
& NACIONy an todo caso Geogcian qug  detd pnarssl al momonto de
.“ acatares el amparo| qus 4"":.;’ ediess, poarp gue no puasden
afectar la proo paro promovido|por guien tlene
intards Juridico \"- tiha Ley reclagada.

Por qdlhj tampoco aaiske 1 razdn & la

‘ rosponpable al | Bpetend \ el oficle reclamado o
/7 rodita o interés Jurhy co del guejoso porgque al

legislador rgar u]l benallioio consistente en axentar
— e mpuesto & los haberes de retiro de los militares
Htll*llil? pe rafisre a lps trlbutos quie corresponden por el
ingreso derivado do esoca haberea pero no a obeos impuesstos
que no gravan t l I.:lﬁrun:l, ¥a q,l.n lo anterior conmtituye el
problema relative al™ fomdd del”'ssuntdo,” 4ue no afecta la
procedencla del Juicio de amparo, ¥ ban e asi que lo gua
al reaspacto m_:"ﬂI.Hl'lﬂ lleavaria al otorgamiento o a la

negativa del amparo sollcitado.
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OCTAVO.- En al informe rendido en representacién

del Prasidente de la Bepdbllice se argumenta:
"3.- Adamdn, resulbta proceadents sobhrossar an al
preponte juicio de garantiss en términcs de lo
preceptuado por el articule 73, fracclidén XVIII
en ralacién con ol 1168, fraccién IV ¥y 74,
fraccidn 111 todos de la Ley de Asparo, en

virtud de gque el pronovente no precisa god

al Valor Agregado contraviens lo dispuesto

la Carta Hagna, siends necesaric expreasr

diepositive da la reforma a la Lay del Impuesto F-ﬂ'

manera eapecifica la contrarledad entre ol o

loa preceptoa de= las layes sescundarian mrﬁlH"—H:
i |

diverscs de la Constitucidn Politica, vm&m.li
e valldo Juridicamante pretender alaborar un
argumesnto gque adusca en  forma gendrlca
supuestas violaciones, pues loa preceptoa deben
sor oofialados do manera proclsa, ya gue el
dJuzgador no podrda estudiar el fondos de la
situacién planteada respects de una Lay
sefinlada en forma general.- - -~ En este
santido, reaulta ifldglioo y antijuridico gue el
quejosc pretenda el andlisls en forma condunta
de todoe los artiomloa gue integran la reforma
a la Ley del Impuesto al Valor Agregado, puesto
s da ninguna forma cotoa articulos
Integralmentes pusden ocanlonarle un perjulcio
parmonal ¥ directo, sino en todo caso el
promovents del amparc deba wverter razonamientos
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légicos-juridicoa del por qué cada uno de loa
precaptos vulnera las garantfias tuteladan en la
Carta F'lmd.nlntul, por tante al no permitirsale
a -‘i-“ l:[. Ju:.:lndnr datarminar Im
l:-:'m'l-'l-'lil.l:-l.'l?i.:‘-l:l'l-lll_l.ﬂnd o inconatitucionalidad en
forma 1nd11riu|:_h:|nl da loa precapbos, Be Epons

scbreéseer en el Julcio que nos - - -

. 'F impugnacién de wun fonto om
esos términag, nte %nlu qua lasm
autoridades rehponsables\ pudieran hacer una
busna defensa de M consttd ionalldad, ya gque
una [Ley establece ) qns srje  de  hipStesins
normativan, qio e *_:h pa unas exoluyean &
otras, o & prgan sobre cukstloness gue pusden

A

ser diadete #" opuestas) o bien que @e

raf bRren . distinton mujeaton Lari
caracta .‘ 'vdn difprentes, de ahi que secia en
contra udog loa lineamienths procesalss al
_ < que Fpcbligara’a rendir un |(informe de esa
" ra, 1o qua Cfgmuestra conl facilidad In
i odente dol julcio en que de actda.- - -

Sirve deo apoyo a lo sollcitado el contenldo de
%ll teais Jurisprudencial vimible ‘Pn la pdgina
504, ‘:I:l-l In!‘u;-n de Labores de la H. Suprems
_Corte dn: Junt-t:l.l i lu. I!l.l:mn. roendido por su
?r-uu.'lduhtn h_'l t-url..'u.nlr el afic do 1983, Primera
Parte, Trilmal Plens, gue a la letra dice:- -
- "AMPARO CONTRA LEYES. BAETA HRECLAMAR EL
PRECEFTO QUE SE ESTIMA INCONSTITUCIONAL, SIN
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QUE GEA HNECESARIO ITHPUGHAR TODD EL OUERPD LEGAL
QUE Lo OCONTIENE. Ta accldén constibuelional

procods tanto conkea un cusrpo legal como en
contra do uno de sus dispositivos. Mo _results

pecemario reclamar todo sl articulado de la

reforma a la Ley del Impuossto al WValor ﬁu:-nga:ln

reclama .

EUPREMA COBF

Es infundado el anterior plantsamlentes ~ ulac LA

demanda constituye un todo unitaric que obliga a Iﬂﬂ
en su conjunto; por tanto, para determinar los actos
reclamadon deben considerarse los diferentes capitulos de
la demanda. Eo clerto lI'III.ﬂ]. quajoss an el capitulo gue
denomina “ACTO RECLAMAIN” , no precisa el precepto logal del
Decreto que reformd la Ley del Impuesto al Valor Agregado
que reclama, puea adlo oefinla que recloma la dltima reforma
a la Loy hl'lmuﬁuurmm gque Ba le impone
por medio del oficio 326-A-1-346 de doce de Junio de mil
noveciantos noventa ¥ cinco. Sin embargo, basta la lectura
integral des la demanda para detorminar gue al precepto gqua
reclana oo ol gque incrementd la tasa del impuesto del diez
por ciento al quince por ciento, esto es, ol articule lo.
da la Lay, en relacidn con el articula 3o. que satablece la

cbligecidn de lam perscnan que conforme a otras leyes o

‘A “ERCRAL 0
rla

l*'1-
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docrotos no causen impuestos federales o estén exentan de
alles, a aceptar la traslacidn del lmpuesto, pues de lo que
e Gl ™ mpuu de violacifm esa del
depconocimiento del derecho que Ll.uul:a. pagin =su dicho,
conforme a la Ley del [nstltuto” de Beguridad Boclal para

lar Fusrzas A Afs_Mexicanas, a no cubrir n? impuesto
que redusca eu haber, de_m 0, obligindose "a pagar el
incremento desprdperfiohal & inedg t.-ul:im%l ETavamean .

Es aplicable la\ tesis puflicada con ol nimero 4
an a8l Inforss rendido por ek Presid -.l'-.___,.-' la Suprema Corts
al finalizar el afo ds mnil YVooyeoidénton ochenta y ocho,
Primera Parte, pdgina\B05,“que afabléce:

\ e

INERSE COMO TAL, LA LEY

HESME *l,. LA CLIAL S FLARTEA 50
THCO IDAD, AUNQIUE HO SE LE HAYA
# r——

PEHANTWS '.l:llI CaR AS. El escrito de demanda

L | ; :
w un tixin unitariol lo gua hace gue
nte o qum _l.ir-h on =

conjunto, sin sujetarss al rigorisso, gue ni la

% légica ni el derecho pueden autorizar, pues
saria contrario a loa min elenentales
.pri.nr.irriuu de Gmu, da que precisameonte sean
Iml.'ﬂurlduﬂ cémo Eoton reclamados (nlcamente
lon que ese safalan como tales en un capitulo
sapecial de la demanda.”
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Ho sximtiendo causa de ismprocedencia pendlente de
examan, plantsada por las antoridades responsables o que se
advierta des oficio, rooulta procedente revocar el
sobreseinlento en el Juiecio decretadn en la sentencia
recurrida ¥ examinar los conceptom de wviolacifin cuyo
andlisio omitld el a quo, con fundamento en la fracelén ITI
del articulo 91 de la Ley de n-puc.

HOVENO.- Argumenta el quejoso en el pri -
concapto de wviclacidén gue mse wiola en su parjuicio
articulo 14 constitucional porque se 1= priva de 1
derechos nacidos a la sombra del articulo 30 de la Ley del
Institute de Enm_midnﬂlﬂmlal para las Fuersas & HHEHJ;
Mexicanas al obligidrsele a pagar el gquinoe por EIM“
Impueata al Valor nmmd?:l.

Este Tribunal '/hm estima infundado el anterior
Plﬂ.n-l‘-qhiiht-n. En cierto qua ol Decreto reclamado modifiocd
ol eegundo pdrrafo del articulo lo. de la Ley del Impuesto
al Valor Agregado para establecer que ol Do oo
caleulard aplicands /,/Inu valores que safala eata ley, la '
tasa del 15%",; aol’ como gue atento a lo dispussto por el
tercer pdrrafo del articulo cltado ¥y por el articulo 3Jo.
de la missa [eay, el contribuyente debs trasladar el
iopuesto a las porsonas que adguieran los bilenons, Llos wsen
o gocen temporalmente, o reciban loe servicios,. setando
obligadas lan parsonas ques conforme & obtras leysa oO
decretor no caussn impusatosn federales o ecatén exentan do
ellos, a aceptar la traslacidn del gravemen. Sin embargo,

sl gque ss tranlade o] impuessto al consumidor final, aundgs
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date ssa un militar rpetirado, no wviola el principlo de
irretroactividad ?:%1 i
i
"Lﬂhﬂ;'aﬂ"!dn 1L Li;r del Instituto de

hmru::u ﬂ&éiu para ru Fuar-uu Armadas Maxicanas

#ltlbl;ﬂ.' "Lon l‘ﬂt&ll‘ﬁ ﬂl ru';l.rn, : compensacliones ¥

N JJ !..hJ |_-'-'

pensiones qufdim sxentos do todo impuosto”. nforme &
ey sblecerse impuesto alguno que

uinr&ﬁr peEns ionea gue

asta dispoalold

=% :
ﬁ% _ grave loa haberés de re
5 "I b

-" " peciban lom militares

dispone, por tanto, gua

par suletos dﬂ Bravam: ' -.r__u,i entén exenton del pago

§

gAMLty de cualguier impuesio, cc ARpctavente lo considera el
L E LG quajomo. \

EL de m avor de loa militares

retirados en & y _+. A 2 de la ¥ del Inetituto de

Segurldad Enuin]. “‘ .. Fuerzas Ammadas Hexioanas, oon

l.nt-'lriurid.-l:r.'l n g ‘\.‘ a la I.I:ir del Impuesto al Valor
ﬁ..:l.::p[u.dn- rnr:ln- i;m .-. en 1un aldichor militares no

Rra’ luﬂ I:H:m 'I.'.l" "u_lm ue recalga an IEQ
ingreson deri o de haberes de reticd, componmaclones ¥

L

Hulm.%' A la luz del dispositivo legal citado, 1n<

-il.l.tmn nu-l:.i.l:'u:h'u m""pdqutrl‘urﬂn nl darecho a gue no SE

lu l:.rnh:l.- o n-nhr- impuests alguno sino dnicaments a gus
no B8 gravo Lngrason : p-mim por habares ds
A E iR a’si
retlro, pensliones y compsnmac ﬁ.l:lIi.-
En consscuencia, los preceptos roclamados de la
Ley del Impuesto al Valor Agregado no violan el principio

de lrretroactividad de la ley an parjuicio da loa militarea

retirados ya que a travée de ellos no se gravan los
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ingresos derivados da haberea de retiro, compensaciones y
penaiones, aino los actos y activlidades oefialadas en al

articulo lo. de la Ley citada, a saber, la enajenacion de
biensa, la prestaclin de servicica independientem, ol
otorganiento del uso o gooe temporal de biensa y la
lmportacidn de bienes o servicios.

Debe precisaras gue ui‘h- militaren retirados
cubren la scantidad sguivalente del Ispuessta al Valsr
Agregado que e les braglades coando adguieren blonaa
gozan o disfrutan temporalments o reciben sarvicioot

los ingrescs provenientes de wsusn habesrea do reb i i

] nEaci neiohen, ello no = Floa B &8 i

ok 1o oneE Yy pa 8, o 1gni qua gupten cor

gravando estos ingresos sino fOnlcamente gqoe con BEITods (RE AR
! [ LT TR Y

ostd cubriends la cantidad que B8 les traslada ocomo

conmmidores finales.
DECIHD.- Al final del segundc agravio, =sostlione

al recurrente gue ol incredento dol guince por clento a la
taos dol Impuesto al Valor Agregado viola Joa principicn de
proporclonalidad y equidad porque eo una geabela que supone '
inpenoaments floos a quisnes son dessladamente pobren.

Este Organo Coleglado estima infundade lo
anterior, en virtud de gque no basta el mero aumento da la

tasa doel Impumsto al Valor Agregado deal diex por cliento al
quince por clento para sstimar por ello gques s vioclan loa

principios de proporcicpalidad y equided, sino que es
necesaric que oo acredite, a través de las prucbas
pertinentes, que la tasa ispussta presulta rulnoss o

exorbltants.
?-
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Ea aplicable la segunda tesala relacionada a l1a
Jurlsprudencia publicada con el nimero Bl en el Apéndice al
Semanaric Judicial de la Federacién de 1917-1988, Primera
Parta, mmlﬂhlu en la pdgina 153, gue sstableosa:

““IMPUESIOS, DESPROPORCIONALIDAD ?ﬂm& DE
0S. © DEHEN PROBARSE. S1 de la

u-mﬁ?&y&rldﬂrdll

% recurso ‘de revisign intebpyesto por el quedaoso,

no B8 dosprondd l\-"' misma probara

.j fehacientemente que jel Hopuesto que reclama
TE BE fuara deaprops lun e| inequitativo, ¥ por

allo rulnosp B » no banta ol simple dicho

i

&
dia quee fosn :\ senfjideo, elno gue debe
probario ¥oal o hacarlo, | procede confirmar Lo

T
sentencia ;h\ rida que nisga =l amparo.”
no

| El ui-%dﬁ Mpecld prucha alguna tendlente a
< acreditar el incremento alja tasa del Impussto al Valor
Agrogado :ﬁ& rulnosa ¥, \-\ ello, contrario a los
princip tributarios que Lovoca, pues se limita o seflalar
que sa Te asupons  inmensamente rico a pesar de ser
desoladamente pobre sin gue on autos obre prueba alguna ni
de su rigueza ni :l-u II'I.'I, p-::'l:rm.
Mu.":- lu prnfpm'.cinml.l'.dl.ml y equidad de los
impuootos no posde depender de la gituacidn particular an
gue  Be  enousntre on gobernade aino de clrounstancias

generales, nepin deriva de la siguiente Jurisprodencia
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publicada con el ndmero 12 en &l Informe de Labores de
1888, Primera Parte, Volumen II, plginas 570 y 65¥1:

"PROPORCIONALIDAD ¥ EQUIDAD TRIBUTARIAS, FALTA
DE. DEPENDE DE CIRCUMSTANCIAS GEMERALES. El
alegato de un causante en el sentido de que su
capacidad contributiva ha dissinuide por
niﬁunmm dhﬁnri;-. ¥ dus, por easte bﬁk‘q
al lmpuesto que  debe  cubrir ;ﬂl Ay
ke

dnupmn?mlml e inegquitativo, no &

para considerar que la ley que lo PO e
Lunu‘:Bhltuuiﬂnﬂl. toda vez i Falog
determinacién no pueds derivar de :l.m_mﬁﬂa_'r,‘"‘;
particulares da un contribuyente, aino :uu
depanda de circunstancias generales. El
cardcter desproporcionado o inequitativo de una
contribucidn ﬁlemntﬂ puede derivar, por la

propia naturaleza de la ley fiscal que la ,

establece, de su relacléin con el conjunto de
las mu)etom pamivos,™”

Por dltimo, no puede satlsarss Iinconotlboclonal
a]l incrementn a la tasa del Impuesto al Valor Agregado
porgqus todos loe conmmidorea finales daben pagar la misma
cantidad oquivalonte al monto dnl Hravamen,
independ lentemente de cual sea su altuaclin scondmica, ya
que al adquirir determinado bien, usar o pgozar
temporalments de algin bilen o al reaibir wun servicio,

reflejan exactamente la misma capaclidad conteibutiva a
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pesar de gque tengan una situacidin econfmica diferente, pues
&ata 88 ajena al almtu' conaiderado por el leglialador al
establecer la u"l:;li;nu.nu"[.-ﬁm fd-ui' t‘ra-n}.'udlr a8l gravaman ¥y dn

ageptar tal hl.'v.l.Ilﬁd'ﬂ-.
DECIHO = PRIMERD.- Sostiene el recurrente, al
inicio de m segundo agravio, gus s viola o fouln 18
constitucional poegue oxioto fundamento legal para que
— los militares pensionados no pagyen el ?ﬁmutn al Valor
% ‘1‘ Agregado y, no obetante éllo, se expldp una norma contraria

o

a la Ley del Inastituto de Sepurldad 'I'H"-—-a: para las Fusrzas

Armadan Mexicanam que debe,.o. eaty eobra cualquiar

i)

8 BE lagimlacidn.

Eate Tribuals Plano sstima nfundado 2l gque la
festo al Valor Agregado sea
inconatitucional =+_.-5.‘.~'H ariar lo \dispussto por el

A

articuls 30 de la Dby Hel Instituto dd Seguridad Social

reaforma a 1la Ley dil

las Pue 44 rma deex Loanan irtud de la
Parra (LI Ii':l-?.l 3 xig y Um R

l e una o adlo pusdd derivarss de =

E‘Eﬂ le dispusatd por algin ,I‘tl-r«-n-nrt.n de la
:.. ta Hagna o de su conbradiccifn con' obra norsa de

i neona:

sacundario, sagin fer] determina an la
T ia 1s1992 de eoste Tribunal PFleno, en su
anterior integracidn, gue sstablece:

- P ey e .
= Ll A &

“CONTRIBUCIONES. LA TNCONSTITUCIONALIDAD DE LA
IEY QUE LAS ESTABLECE RO DEPENDE DE SU
CONTRADICCION CON OHDEMAMIENTOS SECINDARIOS O
PACTOS ECOMOMICOS. La inconstitucicnalidad de

la ley que establece un gravamen no pueds
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fundarse en el hecho de que éste contrarie el
egpiritu de leyea de ocardcter secundario o
pactos econdmicon, oino en la demostracidn de
que resulta violatorio de algin precepto de la
Constitucién Federal. ™

DECIMO SEGUNDOD.- Por lo que se reflere a los
planteamientoas de legalidad relatives a la contradighld
antra leyse secundariam y a la flegalidad dal

ostima procedente ejercer la facultad de ntrmlﬁnumulf
conoeaden lom artfculos 107, fraccidn VIII, ingieach)CE A
segunds pdrrafo, de la Consotltuclin, B4, fr-uc:iﬁﬂﬁ??..la: A
la Loy de Amparo y lﬂ'l. fraccién II, inciso b), de la Ley
Orgdnica dal Poder Jul:i.l.-r:inl. de la Fedoracitn, ya gus tales
planteamientos estén estrochamente wvinculados con los ya
examinados en torno a la constitucionalidad de la Ley
reclanads.

Remilta Infundadeo el planteamlento sonaistenta an ,
la contradiccldn exletente entre la Ley del Impucsto al
Valor Agregado ¥ &l articuls 30 de la Ley del Instituto de
Seguridad Bocial para las Fuesrzas Arsadan Mexicanan. Coms
s deotermind en =l conslderands mnovens de la pressnts
regoluclin, &l articulo 30 del ssgundo ordenamiento logal
eitado, &l establocer qua losa habares de rcetlro,
compensacionea y pencicngs guedan exentos de todo impuesto,
lepide que 2e Ilmponga gravamen alguno sobre los ingresos
derivadoa de lom haberes de retire, coEpensacliones ¥
penolones que reciban loa militares. La Ley reclamada no



AMPARD EN REVISION 283,06

. E

Erava sotos habores, pernniones y compensaciones slno lﬁ:-',

actos y actividades gque especifica en su articulo lo. ¥,
por ends, no u_iui;uln }unlnlt-r:u.dimiﬁn a que ase rofiers el
quejona. X

Por otro lado, lL.d‘.t.ti!::. resulta Lnfundada la
pretenaiin del agraviado respesctc a la ilegalidad del
oficio reclamado en cuanto en &l =e eatablpce que el

Ty militar retirado de ey e 1a aalac del Impuasto al

Valor Agregado, Wl como quedigdo o lecldo, ests
gravamen no recas sobre o8 I'h wares de retiro,
= compensaclonps ¥y penolonon gquo edibe gue gquedan exantos

%“‘ﬁ conforme a lo dispussto por el—dpkicullo 30 de la Ley del
i o L Instituto de Gaguridad Sosipl 'ﬂ l4a Fusrzas Arsadan

5
HMaxicanan. s

o)
Ti¥

no hay concepto dd =

e conformiy
pendients §e examen, nl 88

encuentra razin legal bara estiymar inconstltuclionales los

- 61 - :'E

tudulnuniﬂubndur:h-:hw

actes ool n il.un:l.l de aguillos, rooulta 51

‘ procedente modificar la sedtencia recurrida, dejar [lrme el

m;@ deoratada "a-._"‘h P b chin loa actoa
M;Zu—adnn an &l nnmiﬂqp sogundo de la missa ¥
/-T) .ﬂmr ﬂ%ﬂl‘n solicitado. '
7 " Por 10 sxpuesté ¥ con fundamento, ademds, m:.'l.
articulo 91 de la Ley de Amparo, se resuelve:
PRIMERO.~ Se modifica la sentencia recurrida.
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BEGUNDO. - Gueda firme ol sobressimientc decretado
respects de los sctos eppecificados en el considerando

asgunds de la sentencia recurcids.
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TERCERO.- ©Con la wsalvedad del resolutivo
anterior, la Justisism de la Unidn no ampara nl peotege a

Dhaniel Cervantes Flores oontra las autoridades ¥y por los

actor precissdos en el esultando primero de esta

roaolucidn.
Hotifiquess; con testimonio de la presente

ejecutoria,. vuelvan los autos al Juzgado de su origen ¥. en
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#au oportunidad, archivess el toca.
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Asi lo resolvld la Suprema Corte de Justicla de
la Maclén, funclonando en Pleno, por unanimidad de nueve
votos de loa sefiores Ministros: Aguirre Anguiana, Azusla
Giitrdn, Castro ¥y Castro, Dinz Romero, Gudifio Pelayo, Ortiz
Mayagoitia, Sdnohez Cordero, Gllva Meza y Preasidents
Aguinace Alemén. Estuvieron aussntes los ssfiores Ministros
fmgora Pimental ¥y Romdn Palacioa previo aviso a la
Preasldencia. Fue ponente ol sefior Ministro Azuola Glitrdm.
Firman loa OC. Fresaldente y el Hinistro ponente, con ol
Secratario Genoeal de Acusrdos gue da fe.

¥ Por medio de lata, se
las paites y al Ministerio Piblige
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