AMPARO EN REVISION 738/2000.
QUEJOSO:ERNESTO PEREZ
CHARLES.

PONENTE: MINISTRO SERGIO SALVADOR AGUIRRE
ANGUIAND.

SECRETARIA: ALMA DELIA AGUILAR CHAVEZ NAVA.

¥
v

México, Distrito Federal, Af.:uurdu@a Segunda Sala de
la Suprema Corle de Justicia de Ia__DIacidn. correspondiente al
dia veintislete de abril de dos MiLUNo.

]

COTEJO: i V
COTEJ a@%,

VISTOS vy,
RESULTANDO:

&

F%!EED.— Por escrito presentado el ence de febrero
da mil novecienios noventa y nueve, en la Oficialia de Parles
Comin a los Juzgados de Distrito en el Estado de Nuevo
Leén, con residencia en Monterrey, ERNESTO PEREZ
CHARLES, ocurrié a demandar el amparo y la proteccidn de
slicia Federal en contra de |as autoridades y por los
que a conbinuacion se indican:
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AMPARO EN REVISION 738/2000.

“I.- AUTORIDADES RESPONSABLES:- - - a).-
Congreso de la Unién.- - - b).- Presidente
Constitucional de [Ios Estados Unidos
Mexicanos.- - - ¢).- Secretario de Gobernacion.-
- - d).- Director del Diaric Oficial de Ila
Federacién.- - - V. ACTOS RECLAMADOS.- - -
A).- Del Congreso de la Unidn se reclama:- - - 1)
La discusion, aprobacién y expedicion del
Decreto por el que se Modifican Diversas'Leyes
Fiscales y Otros Ordenamientos Federales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion,
de fecha diciembre 31 de 1998, en cuwanto
contiene e! articulo primero por el cual se
modifican los articufos 22 y 141 del Codigo
Fiscal de la Federacién.- - - 2) La discusion,
aprobacién y expedicion del Decreto por ef que
se Modifican Diversas Leyes Fiscales y Oiros
Ordenamientos Federales, publicado en el
Diarfo Oficial de la Federacién, de fecha
diciembre 31 de 1998, en cuanto contiene el
articulo tercero por el cual se modifican los
articulos 80, 86, parrafo segundo y 141 de la
Ley del Impuesto Sobre la Renta.- - - 3) La
discusion, aprobacion y expedicion del Decrefo
por e que se Modifican Diversas Leyes
Fiscales y Otros Ordenamientos Fadarall'es.i_
publicado en el Diario Oficlal de la Fﬁ-ﬂemﬂdﬂ.i
de fecha diclembre 31 de 71998, en cuanto
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AMPARO EN REVISION 738/2000.

contiene ef artfculo séptimo por el cual se
modifican los pérrafos tercero y cuarto del
articulo 1° y el cuarto parrafo del articulo 5° de
una parte, y se adiciona el articulo 1°-A, de la
otra parte, todos de fa Ley del Impuesto al Valor
Agregado.- - - B)- Del Presidente
Constitucional de los Estados ?ﬂm
Mexicanos se reclama:= - - 1) La sancién,
promulgacion y publicacion del Dechéio por el
gue se Modifican Diversas Fiscales y
Otros Ordenamientos Federales, emitido por el
H. Congreso de la Unjes. asi como todos
aquellos actos que pmrﬁﬂw&rn cabo para
proveer en la asrg'@ administrativa a su
observancia.- -,- C).- Del Secrefario de
Gobernacion lama:- - - 1) La firma y
refrendo | decretc mencionado en el
apartado ‘A° del Capitulo ‘ACTOS
RECLAMADOS' de este ocurso.- - - D).- Del
Director del Diarfo Oficial de la Federacién se

ama:- - - 1) La publicacion del Decreto por el
gue se Modifican Diversas Leyes Fiscales y
Otros Ordenamientos Federales, que se
reclama del Congreseo de la Unian.”

La parte quajosa expresd como antecedentes del caso,

éq;gfrqua a continuacidn s¢ transcriben:
ean
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AMPARC EN REVISION T38/2000.

“A.- El suscrito guejoso desarrolla actividad
profesional independiente, dedicado a Ia
prictica de la profesién de [ TGN
I o cual acredito con ef ‘Anexo 1° de
esla demanda, copia certificada notarialmente

de la Cédula Profesional Nimero [ con
efectos de patente para ejercer mi profesion
expedida por Jla Direccion General de
Profesiones de la Secrefaria de Educacién
Pablica.- - - B.- Con fecha julio 1° de 1992,
presenté ante la Secrelaria de Hacienda y
Crédito Publice, siendo recibida por dicha
Secrefaria en fecha fulio 21 de 1882
‘Formulario de Registro’ en el Registro Federal
de Contribuyentes de la Secretfaria de Hacienda
y Crédite Publico, bajo la actividad
preponderante da  ‘Honorarios,  Servicio
Personal Independiente’, siendo contribuyernie ™
del impuesto sobre la renta de las personas
fisicas, y del impuesto al valor agregado.- - -
Como ‘Anexo 2' acompano copla certificada
notarialmente del ‘Formulario de Registro’ en el
Registro Federal de Contribuyentes gque
formulé ante la Secrefaria de Hacienda y
Crédito Publico.- - -« C.- Por fo que respecta al
Impuaslm Sobre la. Renta, el suscﬁm'qunjnsn
tributa bajo el régimen denominado ‘De los |
ingresos por Honorarlos y en General por l'a*f "
Prestacion de Un  Servicio Pemnnar:
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AMPARO EN REVISION T38/2000.

Independiente’, el cual se encuentra regulado

por el Capitulo N, del Titulo IV, de la Ley del

Impuesto Sobre la Renta, contenido en los

articulos 84 a 88-A, de la referida normativa

federal.- - - Para acreditar el régimen juridico

conforme al cual ftributo, de una parte,
consecuentemente mi interés juridi ara

solicitar el amparo y la proteccion de la Justicia

Federal, de la ofra parte, ::nmu%%ﬂnaru E b

@ acomparno copla certificada rialmente de
mis declaraciones de myn@nﬁshnal de

impuesto sobre la renta—e-Jmpuesto al valor
agregado, correspondienfes a los cuatro
trimestres del ajwel‘é# 1998, encontrandose
pendiente de presentar la declaracién anual de
dicho efercicio; ual se formulard en el mes
de abril dg/ aflo en curso, en terminos del
articulo 1%& la Ley del Impuesto Sobre la
Rentas - - Como 'Anexo 4' acomparno copla
nnnﬂ;i'%éa notarfalmente de mi declaracion

| del impuesto sobre la renta y dal

impuesto al valor agregado correspondiente al
ajercicio 1997.- - - D.- Con fecha diciembre 31

de 1998, se publicé en el Diario Oficlal de la
Federacion, el ‘Decreto por el gue se Modifican
Diversas Leyss Fiscales ¥ Otros
<y, Ordenamientos Federales’, gue constifuye el
3?21 acto reclamado en amparo, mediante el cual se
.violan en perjuicio del quejoso diversas
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AMPARO EN REVISION 738/2000.

g

garantias constitucfonales, al establecerse
contribuciones y obligaciones fiscales que
contravienen los principios de
proporcionalidad y de equidad de las cargas

tributarias, entre ofras irregularidades, razon
por la cual ocurrimos (SIC) oportunamente a
presentar esta demanda de amparo.”

SEGUNDO.- El peticionaric del amparo estimd violadas,
en su perjuicio, las garantias individuales contenidas en los ¥
articulos 14, 16, 31, fraccion IV, y 88, fraccion |,

constitucicnales.

TERCERO.- En la demanda de garantias, la parte
guejosa expresd com:  conceptos de violacion los

siguienies

“PRIMERO.- INCONSTITUCIONALIDAD DEL
DECRETO QUE CONSTITUYE EL ACTO
RECLAMADO EN AMPARQO, POR
CONTRAVENIR LA GARANTIA DE EQUIDAD
TRIBUTARIA QUE CONSAGRA LA FRACCION
IV, DEL ARTICULO 31, DE LA CONSTITUCION
FEDERAL.- - - La fraccién IV, del articulo 31, de
la Constitucién Federal, establece la garantia
individual de equidad tributaria, la cual /se
traduce en que las contribuyenies gque ﬁ
encuentran en idéntica situacion jur.fd'."ng-'
(hipotesis de causacion tributaria), ﬂﬂbﬂ.ﬂ

-
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ANMPARO EN REVISION 738/2000,

guardar o mantener simifar tratamienfo en la
norma juridica que regula y establece alguna
contribuciéon a su cargo. Este principio
fundamental implica que las disposiciones
fiscales deben tratar de manera igual a quienes
$0 encuentren en una misma situaclon, y de
manera desigual a aquellas personas ? s
ubiquen en sitvacién diversa.- - - En el caso
especifico de la Ley del ImpuestovSobre la
Renta, el principio constitucighal de eguidad
tributaria fmplica que todos aquellos sujetos
QUE PRESTEN SEW% PERSONALES
INDEPENDIENTES g’hipd is de causacion),
sean ftratados en 5 a igual. Por lo lanto,
carece En!u légico, juridico y

‘éﬁﬂu impositivo que do la loy
impugnadas resulta al quejoso, por dar

economico, of

P tratamien desigual a Ilos profesionistias
mexicanos, residentes en México, (que al
perci onorarios tributamos bajo el régimen

{ denominade ‘De Jlos Ingresos por
Honorarios y en General por la Prestacion de
un  Serviclo  Personal Independiente’),
contenido bajo el Capitulo Hl, del Titulo IV, de la
referida Ley Federal, respeclio de Jos
nmfuslunisms residentes en el extranjero (que

— __Wﬁr honorarios en nuestro pais tributan

bajo el régimen fiscal denominade ‘De los
Residentes en e Extranfero con Ingresos
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Provenlentes de Fuenie de Rigueza Ubicada en
Territorio Nacional'), incluido en ef Titulo V, de
la ley Imposltiva indicada, segun pasamos a
demostrar.= = = Los dispositivos 80, 86, parrafo
segundo y 141, de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta, reformados mediante el ‘ARTICULO
TERCEROQ' del ‘Decreto por el que se Modifican
Diversas Leyes Fiscales ¥ Otros
Ordenamientos Federales, que constituye el
acto reclamado en amparo, sefialan a pa-tir de
enero 1° de 1999 textualmente lo siguiente:- - -
‘ART. B0.- Quienes hagan pagos por coiceptos
a gue se refiere este capitufo estdn obligados a
efectuar retencliones y enteros mensuales gue
tendrdn el caracter de pagos provisionales a
cuenta del impuesto anual. Cuando guienas
hagan los pagos correspondientes realicen
pagos provisionales {frimestrales en los
términos de esta ley, efectuardn las retenciones
respectivas mensualmente, debiendo realizar
los enteros correspondientes en  forma
trimestral conjuntamente con SUs
declaraciones de pagos provisionales. No se
efectuard refencion a las personas que
tinicamenta perciban salario minimo general
correspondiente al area geografica del
contribuyente ..."- - - La retencién se calctflard

aplicando a la fotalidad de los ingresos
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obtenidos en wun mes de calendarlo, la

siguiente:
TARIF

LiarTE LTI CLOTA PORCIENTD PARA
WEERIOR SIARERIOR Lo APLACARSE EONRE

EL EXCEDENTE DEL
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TITULO IV.- - - DB LAS PERSONAS FISICAS.- - -
Capitulo I.- - - ¥ DE LOS INGRESOS POR
HONORA Y EN GENERAL POR LA
L 3 PRESTACI DE UN SERVICIO PERSONAL
INDE IENTE.- - - *'... ARTICULO 86.- Los

contribuyentes que obtengan ingresos de los
d%hdns en este Capitulo, efecluaran pagos
provisionales trimestrales 2 cuenta del
impuesto anual @ mas tardar el dia 17 de los
meses de abril, julio, octubre y enero del
siguwiente ano, mediante declaracion gue
presentaran anie las oficinas autorizadas. El
f‘i pago provisional se determinard aplicando la

» ﬁ‘mﬂfa que corresponda conforme al siguiente

‘& parrafo, a la diferencia que resulte de disminuir
cORTE D%
‘E_ W PRRCIOT,
Tph BALA 9
A il AGURERCS-



AMPARO EN REVISION 738/2000,

a los Ingresos del trimestre por los que se
efectia el pago, e/ monto de las deducciones a
que se refiere el articulo 85, correspondiente al
mismo periodo. Los contribuyentes acreditardn
contra el impuesto que resulfe a su cargo, &
monto del crédito general frimestral que les
corresponda en los términos del articulo 141-B
de esta ley. En los casos en que el impuesto a
cargo del confribuyente sea menor que la
cantidad acreditable conforme a este pédrrafo, la
diferencia no podrda acreditarse contra el
impuesto qQue resultce a su cargo
posteriormente.- - - La tarifa aplicable conforme
a este arficvlo se determinara tomando como
base la tarifa del articulo 80 de esta ley,
sumando las cantidades correspondienies a las
columnas relativas al limite inferior, limite
supevrior y cuota fija, que en los términos del
articulo B0 referido resulten para cada uno de
los meses del trimestre, y que correspondan al
mismo renglén identificado por el mismo por
clento para aplicarse sobre el excedente del
limite inferior. La Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico trimestralmente realizara las
operaciones aritméticas previstas en este
pdrrafu‘para calcular la tarifa aplicable y la
publicara en el Diario Oficial de Ila
Federacién...- - - TITULO IV.- - - DE LAS
PERSONAS FISICAS.- - - CAPITULO XII.- - - DE
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AMPARO EN REVISION 738/2000.

LA DECLARACION ANUAL.- - - “... ARTICULO
141.- Las personas [isicas calcularan su
impuesto anual sumando, después de efectuar
las deducciones autorizadas por este fitulo,
todos sus ingresos, selvo aquéllos por los que
no se esié obligando al pago del impuesto y
por los que ya se pago impuesto d&ﬁn@, Al
resultado se aplicard la siguiente:

TARFFA %

LEMITE INFERIOE LIHTFE FLPFRMOE CLA0TA FILA ORI
P el A E
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P T (R BT g [FFNTE W i
FTA B 34 sl FENT A AL
0 DR [ S e, IRESEIT ram

LTatapaar 2O L AWML IT 4T 3R

L.t g 07 _%v LR R frr
‘Los contribuyentes podran actualizar la tarifa
contanid esta arficulo, sumando [as
cmﬂgs correspondientes a fas columnas

ralat al limite inferior, limites superior y

ota fija, que en los términos del arficulo 80 de
% ley, resulten para cada uno de los doce
meses del afio y que correspondan al mismo
renglén identificado por el mismo por ciento
para aplicarse sobre el excedente del limite
inferior. El resultado de las sumas sera la tarifa
actualizada. La Secretaria de Hacienda y
Crédito Puablico, en el mes de enero del afo

siguiente a aquél por el que se determina la
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AMPARO EN REVISION T38/2000.

tarifa actualizada, realizara las operaciones
aritmeéticas pmw’#tas en este pdrrafo para
actualizaria, v la publicara en el Diario Oficial de
la Federacidn.- - - El impuesto gue resulte a
cargo del contribuyente se disminuird con el
subsidio que, en su caso, resulte aplicable en
los términos del articulo 141-A de esta ley y
confra el monto que se obtenga serd
acreditable el crédito general anual a que se
refiere ol articulo 141-8 de esta ley. En fos
casos en h:-& gque ef impuesto a cargo del
contribuyente sea menor que Jla cantidad
acreditable conforme a este péarmrafo,
Unicamente se podrd solicltar la devolucién o
efectuar la compensacién del impuesto
efectivamonte pagado o gque le hubiera sido
refenido...- - - Los articulos 80, 86, parrafo
segundo y 141, de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta, reformados por e Decreto que se
combate en amparo, conforme a los cuales
calculamos (SIC) el Impuesto gue corresponde
a las personas fisicas residentes en México,
gue prestamos (SIC) servicios personales
independientes, resultan Inequitativas al
establecer fasa maxima de hasta el 40% de la
base gravable, toda vez que para los
profesionistas residentes en el extranjero
dedicados a la misma actfividad, que ocbtienen
ingresos en el territorio nacional, fa referida fei.r

r
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impositiva federal en su articulo 147, los
beneficia estableciendo PARA LA MISMA
ACTIVIDAD GRAVADA, tasa impositiva fifa del
21%, LO CUAL SE TRADUCE EN TRATO
DESIGUAL PARA LOS RESIDENTES EN
MEXICO, NO OBSTANTE REALIZAR LAS
MISMAS ACTIVIDADES GRAVADAS Q os
RESIDENTES EN EL EXTRANJERO, segin se
advierte del texto del referido pr&’hﬂn legal
gue en lo conducente dispone#~- TITULO V - -
- ‘DE LOS RESIDENTES EN EQHTRAHJERQ
CON INGRESOS PRO TES DE FUENTE
DE RIQUEZA UE:‘CADA. EN TERRITORIO
NACIONAL'. - - ... A;@um 147.- Traténdose de
ingresos por hgnorarios y en general por la
prestacion o un sarvicio parsonal
independiente, se considerara que la fuente de
& riqueza s ncuentra an territorio nacional
cuange el servicio se preste en el pais. Se

presume que el serviclo se presta totalmente en

co cuando se pruebe gue parte del mismo

se presfa en territorio nacional, salvo que el

contribuyente demuestre la parte del servicio

gue presto en el extranjero, en cuyo ca-sn el

impuesto se calculard sobre la parte de la
contraprestacion que coresponda a la

proporcion en que el servicio se presto en

México...- - - ... EL IMPUESTO SERA DEL 21%
! SOBRE EL TOTAL DEL INGRESO OBTENIDO,

B
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T
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AMPARO EN REVISION 738/2000.

sin deduccion alguna, debiendo efeciuar la
retencién del impuesto la persona que haga los
pagos si es residente en el pais o residente an
el extranjero con wun establecimiento
permanente o base fija en México con el que se
relacione el servicio. En los demds casos, el
contribuyente aenterard el impuesito
correspondiente madiante declaracion que
presentard ante las oficinas autorizadas dentro
de los quince dias siguientes a la obtencién del
ingreso...- - - ... Los contribuyentes que
perciban ingresos de los sefialados en este
precepto, ftendrdn la obligacion de expedir
recibos por fos honorarios obtenidos, gque
deberdn reunir requisifos que fije el
Reglamenio de esta ley...".- - - Los dispositivos
80, 86, parrafo segundo y 741 de la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, resultan contrarios al
principio de equidad, consagrado por nuestra
Carta Suprema, foda vez que oforgan frato
desigual a las porsonas fisicas mexicanas
residente en el pals (que tributan bajo ef
régimen fiscal de honorarios), AL GRAVARLOS
CON TASA IMPOSITIVA DE HASTA EL 40%,
favoreciéndose inconstifucionalmente a los
rasidentas en el extranjero gue también prestan
servicios profesionales, porque a la luz del
articulo 147 de dicha normaliva ESTDS

ULTIMOS LIQUIDAN IMPUESTO SOBRE LA

5
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RENTA CON TASA DEL 21%. Esto significa que
con la reforma efecluada a la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, en forma por demas sorpresiva,
infjusta e Inequitativa, se oforga a los
profesionistas  independientes  mexicanos
tratamiento fiscal desigual en relacién con los
profesionistas independiantes m&fﬂﬂﬂtﬂ?l el
exfranjero, favoreciendo a estos dallimos en
perjuicio del suscrito quejoso.- - - anterior
es asi, en virtud de que bos casos
(mexicanos y residenies en el extranjero) se
frata de personas fisic : una parte, y el
hecho generador del tributo es el mismo para
dichos mnrﬂbuynm;g},}def impuesto sobre la
renta, (‘Prestacign de un Servicio Personal
Independiente’); la otra parte, lo cual HACE
EVIDENTE » LA EXISTENCIA DE TRATO
JNEQUIM% ENTRE SUJETOS DEL MISMO
IMPUESTO, QUE REALIZAN LA MISMA
Acﬂ%gﬂ GRAVABLE, QUE OBTIENEN
f?m:us INGRESOS, Y QUE EN SUMA
GUARDAN LA MISMA HIPOTESIS DE
CAUSACION TRIBUTARIA.- - - Asi, aunque el
hecho generador del tributo sea el mismo para
todos los contribuyentes del impuesto (aspecto
en el que son iguales), basta con que varie uno
de los elementos del gravamen (tasa o tarifa)
para que ésie se torne inequitativo, al tratar en

forma desigual a los iguales, generando la

-Gt
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AMPARO EN REVISION T38/2000.

-

inconstitucionalidad de los preceptos 80, 86,
péarrafo segundo y 141 de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, por vulnerar la garantia de
equidad tributaria que consagra la fraceidn IV,
del artfculo 31 de la Constitucion Federal.- - -
En apoyo de los argumentos aqui expresados,
se transcriben a continuacién diversas
efecutorias y tesis de jurisprudencia:- - -
‘PROPORCIONALIDAD Y EQUIDAD. = SON
REQUISITOS DE NATURALEZA DISTINTA CON
LOS CUALES DEBEN CUMPLIR LAS LEYES
FISCALES'. (La transcribe y cita precedantas).-
- - ‘IMPUESTOS. PRINCIFIO DE EQUIDAD
TRIBUTARIA PREVISTO POR EL ARTICULO 31,
FRACCION IV, CONSTITUCIONAL'- (La
transcribe y cita precedentes).- - - 'IMPUESTO
AL VALOR AGREGADO, ARTICULO 29 DE LA
LEY DEL (TEXTO VIGENTE DURANTE EL ANO
DE 1980). ES INCONSTITUCIONAL'.- (La
transcribe y cita precedente). - - - ‘EQUIDAD
TRIBUTARIA. LA TRANSGRESION DE ESTE
PRINCIPIO NO REQUIERE COMO
PRESUPUESTO QUE SE ESTABLEZCAN

DIVERSAS CATEGORIAS DE
EGHTR._FEUT'EH TES'. (La transcribe y cita
precedente)- - - °‘LEY FEDERAL DE

DERECHOS. SU ARTiCULO 287 ~QUE

ESTABLECE LOS DERECHOS POR EL Uﬁfl O
APROVECHAMIENTO DEL ESPACIO AERECQ.
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CONGESTIONADO, VIOLA EL PRINCIPIO DE
EQUIDAD TRIBUTARIA'. (La transcribe y cita
precedente).- - - "TACTIVO, IMPUESTO AL. LA
EXENCION A LAS EMPRESAS QUE
COMPONEN EL SISTEMA FINANCIERO VIOLA
EL PRINCIPIO DE EQUIDAD TRIBUTARIA". (La
transeribe y cita precedentes).- - - ° TA,
IMPUESTO SOBRE LA. ARTICULO 77,
FRACCION XXVill, INCISO C), DE ONLEY DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA,£UBLICADA EN
EL DIARIO OFICIAL DE LA FQEEAGMH EL
TREINTA Y UNO DE DICIEMBRE DE ML
NOVECIENTOS OCHEN rﬁ UNO, VIOLA EL
PRINCIPIO DE E{Jﬂ%ﬂ CONTENIDO EN EL
ARTiCULO 31, FRACCION v,
CONSTITUCIONBY; AL DAR UN TRATO
DISTINTO CONTRIBUYENTES QUE SE
ENCUEN EN LA MISMA HIPOTESIS

TRIBUTARIA'. (La transcribe y cila
pma:%ﬁasj.- - - 'RENTA. EL ARTICULO 80 DE

Y RELATIVA, EN CUANTO A LA TASA
ADICIONAL, VIOLA EL ARTiCULO 31,
FRACCION IV CONSTITUCIONAL". (D. O. 31-Xli-
1985) (La transcribe y cita precedentes).- - - El
acto reclamado en amparo, ‘Decreto por el que
sa Modifican Diversas Leyes Fiscales y Ofros
Ordenamiontos Federales’, pratende
Incrementar la recaudacion del gobierno
federal, sin embarge, no es valido que dicha

17
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finalidad se realice VIOLANDO LOS
PRINCIPIOS DE EQUIDAD Y
PROPORCIONALIDAD DE LOS IMPUESTOS EN
AGRAVIOD AL QUEJOSQ, conculcando por
consecuencia las garantias consagradas por
nuestra Carta Suprema- - - Por |o
anteriormente expuesto, procede se conceda el
amparo y proteccion de la Justicia de la Union
al suscrito quejoso, foda vez que el articulo
tercero del acto reclamado en amparo, al
reformar los articulos 80, 86, pdrrafo segundo y
141 de la Ley del Impuesto Sobroe la Renta,
resulta Inconstitucional porgue viola la
Garantia de Equidad Tributaria que consagra ef
articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion
Politica Federal, toda ver que vclorga (ralo
inequitative a los coniribuyentes personas
fisicas maxicanos residentes en el pais, que
tributamos bajo el régimen de honorarios, cuya
actividad gravada es la presiacion de servicios
personales independientes, respecto de los
contribuyentes personas fisicas residentes en
el extranjero que se encuentran exactamente en

la misma hipdtesis de causacion, pues
mientras gque para los primeros establece tarifa

impositiva de hasta el 40% de la base gravable,
para los segundos en su articulo 147, r:nnsig:na
tasa impositiva fija del 21%, lo que se traduce
en violacién a la referida garaniia individual en

Sug 18
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perjuicio de quejoso.- - - SEGUNDO.-
INCONSTITUCIONALIDAD DEL DECRETO QUE
CONSTITUYE EL ACTO RECLAMADO EN
AMPARO, POR CONTRAVENIR LA GARANTIA
DE EQUIDAD TRIBUTARIA QUE CONSAGRA LA
FRACCION IV DEL ARTICULO 31 DE LA
CONSTITUCION FEDERAL.- - - La fm.-:E? v,
del articulo 31, de Ja Constitucion Politica
Federal, establece textualmente J'u%e sigue:
N . ‘.. Articulo 31.- Son obilg es de Jos
mexicanos: ... IV.- Coniribuir para los gastos
publlcos, asi de la garacién, como del
Distrito Federal o del Estado y Municipio en que
residan, DE LA MANERA PROPORCIONAL Y
EQUITATIVA QUE DISPONGAN LAS LEYES... .-
- = Nuestros me&oa tribunales han sostenido,
en forma fterada, que fos requisitos de
™ prupnri:fu%’
articule 31, fraccién IV, de la Constitucion
Fu.!fﬂg%%ﬂdmh son elemaentos esenciales de

dad y egquidad previstos por el

ves lfiscales, los cuales deben satisfacerse
por las disposiciones legislativas que
establecen contribuciones.- - - La simple
lectura de las diversas tesis sustentadas j:nr la
Suprema Corie de Justicia de [a Nacidn, en
: torno al principio de equidad tributaria previsto
% por la fraccién IV, del articulo 31, de la
%?; Constitucién Federal, necesariamente nos
% permite llegar a la conclusion de que esle
CORTE DE
LA PACTGH,
A BALA 18
s BEUEEDCS.
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principio exige que los contribuyentes de un
impuesto, que se encuentra en Jla misma
hipbtesis de causacién, deben guardar
IDENTICA situacion frente a la norma juridica
gue ifo establece y regula, lo que a la vez
implica que las disposiciones tributarias deben
tratar de manera igual a quienes se encuentren
en una misma sluacidn juridica, y en forma
desigual a los sujetos del gravamen que se
ubiguen en situacion diversa.- - - El ‘Articuio
Tercero’ del acfo reclamado en amparo resulta
inconstitucional, al violentar las garantias de
proporcionalidad y equidad ftributarias que
consigna la fraccion IV, del articulo 31, de la
Constitucion Federal, por el contenido de los
reformados articulos 80, 86, parrafo segundo y
141 de la Ley del Impuesfo Sobre la Renta,
conforme a los cuales fos contribuyentes
personas fisicas gque {tributamos bajo ef
régimen de ‘Honorarios® calculamos el
Impuesto a pagar por la percepcion de ingresos
derivados de la prestacion de servicios
profesionales independientes, toda vez que el
hecho generador del gravamen NO SOLO SE
ENCUENTRA GRAVADO CON TASA SUPERIOR
QUE EL PREVISTO PARA LAS PERSONAS
FISICAS RESIDENTES EN EL EXTRANJERO,
que perciben Ingresos provenientes de fuente
de rigueza ubicada en el territorio nacional, lo

o |
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cual acredifa su inegquidad, pues mientras que
para el guejoso (POR EL HECHO DE SER
RESIDENTE EN TERRITORIO NACIONAL) las
normativas combatidas Jimponen la ftasa
impositiva variable hasta el 40%, TRATANDOSE
DE PERSONAS FISICAS RESIDENTES EN EL
EXTRANJERO LA CITADA LEY DEL IM?TD
SOBRE LA RENTA EN SU ARTICULO 147, LES
OTORGA TASA IMPOSITIVA FMAQQ"\BEL 21%
INFERIOR, PREFERENCIAL, obstante gue
nos encontramos en la mi&%hfpdtesﬁs de
causacion, lo que se traddce en violacion de la
garantia de equidad que” consagra nuestra
Carta Magna, por rra-iéfven forma desigual a los
iguales.- - - Lgs articulos 80, 86, parrafo
segundo y 1-#1,‘{3&;5 Ley del Impuesto Sobre la
Renta, reformados mediante el ‘Articulo
[ Tercero’, acto reclamado en amparo,
result contrarios al principie de equidad

cons do por nuestra Carta Suprema toda

que no obstante que el suscrito percibe

ingresos de fuentes de riqueza ubicadas en el

territoric nacional, por la prestacién de

serviclos personales I[ndependientes, al igual

gue las personas fisicas residentes en el

extranjero, que calculan el Impuesic a pagar de

conformidad con el articulo 147, de la referida

- : normativa federal, nos coloca en situacion
' desigual, inequitativa desde el punto de vista

1y

Lo Fls

L o

0 i3 GRL 21
- mm_



AMPARO EN REVISION 738/2000.

tributario, al establecer para el quejoso la
obligacion de pagar impuesto sobre la renta
aplicanda tasa impositiva progresiva (de hasta
el 40%), mientras que para los residen: : en el
extranjero prevd ol pago de dicha con: -ucion
federal con tasa fija del 21%.- - - Para sustentar
esle conceplo de violacién resultan aplicables
las ftesis de jurisprudencia y precedentes,
emitidos por nuestros mas altos tribunaiz=s, que
transcribimos a fofas 7 & 18 de esta demanda,
fas cuales pido se tengan aqui por
reproducidas.- - - De este modo, la desigualdad
en el {tratamiento fiscal otorgada a Jlos
profesionistas, residentes en Meéxico, respecito
de aguélios que residen en el extranjero, es
nolorla, pues a pesar de que ambos grupos de
contribuyentes constituyen personas fisicas
gue obtienen ingrosos en nNUesiro pais por
realizar igual actividad (servicios profesionales
independientes), solo los primeros soporian la
carga ftributaria maxima de hasta el 40%
conculcando el principio de equidad fiscal.- - -
Los reformados preceptos 80, B6, parrafo
segundo y 141, de la Ley del Impuesto Sobre la
Reanta, resultan inconstitucionales an agravio
del qua;’ﬂsu. por lratar en forma desigual a los
profesionistas residentes en Meéxico, respecto
de aquellos residentes en el extranjera que
perciben ingresos de fuenies de riqueza



ublcadas en el pais, no obstanle enconfrarnos
ante la misma situacion juridica, toda vez gque
en fterminos del articulo 147 de dicha ley
imposifiva éstos Ultimos Nguidan el impuesto
sobre la renta aplicando tasa fija del 21% sobre
sus ingresos provenientes de honorarios,
mientras que los primeros {entre los ¢ sa
encuenira el guejoso) deben pagar dicha
contribucion aplicando tarifa varfable gque

oscila entre el 3% hasta el 4 ., aunque el
hecho generador del tributo es €l mismo, para
los residentes en Méxica-£ el extranjero, al

oforgar el legislador federal tasa Impositiva
distinta, mas a.'nvn'-ﬁ% para contribuyentes
como el quejgse, SE PROVOCA TRATO
INEQUITATIVOENTRE CONTRIBUYENTES QUE
ESTAN EN LA MISMA HIPOTESIS DE
CAUSACI TRIBUTARIA, EN ABIERTO
DE TO A LO PRECEPTUADD POR LA
FRACCION IV, DEL ARTicuLO 31

STITUCIONAL.- - - El acte reclamado en
amparo ‘Decreto por el que se Modifican
Diversas Leyes Fiscales ¥ Otros
Ordenamientos Federales’, pretende
increamentar la recaudacién del gobierno
federal, sin embargo, no es valido que dicha
finalidad se realice VIOLANDO LOS
PRINCIPIOS DE EQUIDAD Y

- PROPORCIONALIDAD DE LOS IMPUESTOS EN

AMPARO EN REVISION 738/2000.
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AGRAVIO DEL QUEJOSO, conculcando por
consecuencia las garantias consagradas por
nuestra Carta Suprema.- - - Por o
anterformente expuesto, procede se conceda el
amparo y proteccién de la Justicia de la Unién
al gquejoso, toda vezr que al reformar el acto
reclamadeo en amparo los articulos 80, 86,
parrafo segundo y 141, de la Ley del Impuesto
Sobre la Renla, se establece TASA IMPOSITIVA
PROGRESIVA aplicable a las parsonas fisicas
mexicanas que tributamos bajo el régimen de
‘honorarios', por la praestaciéon de servicios
personales independientes, mientras que para
las personas fisicas residentes en el extranjero
que perciben ingresos en Mexico por la
prestacién de los mismos  servicios
profes:- “ales, el articulo 147, de dicha ley
establece TASA FIJA del 21%, sin existir
justificacién legal para su diferenciacion, con lo
gue se acredita gque se oforga Watamiento
desigual a igual categorfa de contribuyentes, en
perjuicio del suscrito quejoso, actualizandose
evidente violacion a la garantia individual que
consigna la fraccion IV, del articulo 31, de la
Constitucion Federal- - - TERCERO.-
INCONSTITUCIONALIDAD DEL DECRETO QUE
CONSTITUYE EL ACTO HEGMMAD!‘.’.I_‘, EN
AMPARO, POR CONTRAVENIR LA GARANTIA
DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA QUE

AMPARO EN REVISION 7382000, . :
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CONSAGRA LA FRACCION IV, DEL ARTICULO
31, DE LA CONSTITUCION FEDERAL. - - - La
fraccian IV, del arficulo 31, de la Constitucion
Federal, establece la garantfa individual de
proporcionalidad  tributaria, la cual tene
relacion directa y necesaria con la capacidad
contributiva de los mexicanos. Dicha na.%ad
se determina en forma distinta dependiendo de
la naturaleza de la contribucién, es ir, de la
manifestacién de la rigueza se lome en
cuenta por el legislador para” imponer una
contribucion determinada, - Nuesfros mds
aftes tribunales han dﬁﬂiﬂm en forma
reiterada, que f@s requisitos de
proporcionalidad y equidad a gque hace
mancién el a%h M, fraccion IV, de Ia
Constiluciag Politica Federal, son elementos
ﬂﬂﬂ:fﬂfﬂ% validez constitucional de las
norm tributarias, mismos que daben
satisfa ¢ por las leyes gue ostablecen

buciones.- - - La capacidad contributiva
puede manifestarse por las rentas o ingresos
de una persona; por sus egresos o consumaos;
por la tenencia o propiedad de ciertos bfuﬁas, o
por ofro tipo de manifestaciones diversas de
las mencionadas. En cualquiera de los
supuestos referidos la capacidad contributiva
debe estar constituida, respectivamente, por el

monto de las ufilidades percibidas; por la suma

23
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de las erogaciones realizadas; por el valor de
los bienes o patrimonio de un sujeto y, en cada
uno de esfos supuestos, la carga fiscal que de
su imposicion resulte debe guardar la debida
proporcion.- = = La proporcionalidad exige gue
el sujeto con mayores ingresos, con SUperior
consumo, o con fenencia de bienes de majyor
cuantia, deba pagar impuesto
proporcionalmente mayer que el que
corresponda a gquien tenga ingresos, consumos
o blenes de cuantia inferfor. Es precisamente
este requisito de proporcionalidad el que no se
satisface por el acto reclamado en amparo,
segin pasamos a demaosirar- - - En el caso
particular el gquejoso, segun se advierte de los
articulos 80, 86, parrafo segundo y 1471 de la
Ley del Impuesto Sobre |la Renta,
REFORMADOS POR EL ARTICULO TERCERO
DEL ‘DECRETO FOR EL QUE SE MODIFICAN
DIVERSAS LEYES FISCALES Y OTROS
ORDENAMIENTOS FEDERALES', conforme a
fos cuales debo determinar el monto del
impuesto a pagar, al percibir honorarios, por la
prestacion de servicios parsonales
independientes, se advierte que dichos
servicios, AUN Y CUANDO NO CONSTITUYEN
ESPECULACION COMERCIAL, se encueptran
gravados con tasa superior que la prevista para

otros contribuyentes de dicho impuesto

K
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federal, permitiéndorme citar entre otros a las
personas fisicas con actividad empresarial
dedicadas a la prestacién de los mismos
servicios profesionales, NO OBSTANTE QUE
ESTOS ULTIMOS REALIZAN ACTIVIDADES
MERCANTILES CON PROPOSITO DE
ESPECUALCION COMERCIAL.- - - Wﬁtﬂ
desproporcionado gravar en forma igual o
superior a guien realiza un acto sin~propasito
de especulacion comercial, g la persona
que realiza un acto semefante con animo de
especulacion mercantil, —es., decir, matizado
como acto de comercio.” De aceptarse tal
fratamiento equi vaiﬂrﬂ.@f imponer un gravamen
injusto, desorbitado, sobre aquellas personas
no a:omarciantéﬂ equipararlos para efectos
fiscales con. quien s lo es, en su potencialidad

%Eﬂ efecto, los articulos 80, BE,
parrafp segundo y 141 de la Ley del Impuesto

tributaria.-

Sobre 1 Renta, establecen tasa impositiva de

el 40% de la base gravable del referido
impuesto federal, PARA LAS PERSONAS
FiSICAS QUE COMO EL QUEJOSO PERCIBEN
INGRES0OS POR HONORARIOS, POR LA
PRESTACION DE SERVICIOS PERSONALES
INDEPENDIENTES, MIENTRAS QUE PARA LAS
PERSONAS  FISICAS QUE OBTIENEN
INGRESOS POR ACTIVIDADES
EMPRESARIALES (QUE PRESTAN LOS
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MISMOS SERVICIOS PROFESIONALES QUE EL
QUEJOSO) CON EL ANIMO DE ESPECULACION
MERCANTIL, Ia referida ley en sus articulos 10
y 108-4, primer pérrafo, los beneficla,
estableciendo fasa mdxima del 35% de
impuesto sobre la renia, la que pucde ser
reducida hasta en un 5% cuando se reinviertan
las wvtilidades de dichos contribuyentes, para
guedar como tasa gravable la del 30%, lo cual
se fraduce en falta de proporcionalidad del acto
reclamado en amparo, Si tomamos en
consideracién la naturaleza Juridica y
econémica del referido tributo- - -
Efectivamente, los articulos 10 y 108-A, de Ja
Ley del Impuesto Sobre la Renta, disponen
respectivamente lo que sigue:...- - - ‘Articulo
10.- ' "= personas morales deberan calcular el
Impussiwe Sobre la Renta, APLICANDO AL
RESULTADO FISCAL OBTENIDO EN EL
EJERCICIO LA TASA DEL 35%.- - - No obstante
lo dispuesto en el parrafo anterior, dichas
personas morales podran diferir parte del
impuesio a gque se refiere el mismo parrafo en
fanto reinviertan las utilidades. PARA %Lﬂ

PODRAN APLICAR LA TASA DEL 30% A LA
UTILIDAD REINVERTIDA DEL EJERCICIO..." - -
‘Articulo 108-A.- Las personas fisicas deberdn
calcular el Impuesto Sobre la Renta a que s&
reflere esta Seccién APLICANDOD A LA

wh



UTILIDAD FISCAL EMPRESARIAL LA TASA
DEL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 10.- - -
No obstante lo dispuesto en el parrafo anterior,
dichas personas fisicas podrin diferir parte del
impuesto a que se refiere el parrafo anterior en
fanto reinviertan las ufilidades. PARA ELLO

PODRAN APLICAR LA TASA DEL LA
UTILIDAD FISCAL EMPRESARIAL
REINVERTIDA DEL EJERCICIO...Sy- - La

contribucion que nos ocuy, tiene como
finalidad gravar en forma de—manifestacion
patrimonial de fos ciuda.%s. como lo es la
percepcién de ingresos” provenientes del
capital, del trabajo, J;L‘gg ofras fuenies {"Renia
Gravable'). El! requisifo constitucional de
proporcionalid, ige que la carga fiscal sea
mayor parg, fos contribuyentes que obtengan
mayores s05. No abstante lo anterior, de
la aplicacion de los articulos 80, 86, parrafo
segundd y 141 de la Ley del Impuesto Sobre la

, REFORMADOS POR EL ARTICULO
%EEED DEL ACTO RECLAMADO EN
AMPARO, se desprende que los contribuyentes
como el quefoso (personas fisicas que realicen
dprestacion de servicios personalas
% findependientes) NO  OBSTANTE  NO
ﬂtﬁEﬁSEGUJH FINES DE ESPECULACION
1‘-‘:%@&41.. de una parte, y manifestar igual o
.Eiﬁwar capacidad conlributiva que las

AMPARO EN REVISION T28/2000.
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personas fisicas con actividad empresarial que
prestan los mismos servicios personales
independientes, y que PERSIGUEN FINES DE
ESPECULACION COMERCIAL, de la otra parte,
estin obligados & pagar un impuesto mayor
que esfos dlfimos, quienes cumplen su
obligacion tributaria con el pago de las tasas
del 35% o reducida del 30% que consignan los
preceptos 10 y 108-A arriba transcritos.- - - LO
ANTERIOR IMPLICA QUE EL QUEJOSO
TRIBUTE EN MAYOR MEDIDA, EN FORMA
DESPROPORCIONADA, PARA LOS GASTOS
PUBLICOS DE LA FEDERACION, QUE LAS
PERSONAS  FISICAS QUE  REALIZAN
ACTIVIDADES EMPRESARIALES Y EJECUTAN
LAS MISMAS ACTIVIDADES GRAVABLES, SIN
QUE SE SUSTENTE CONSTITUCIONALMENTE
TAL DESPROPORCION TRIBUTARIA, TAL
TRATAMIENTO DISCRIMINATORIO.- - - Los
articulos 80, 86 parrafo segundo y 141, de fa
Ley del Impuesio Sobre la Renla, reformados
por el acto reclamadoe en amparc, raesultan
contrarios al principio de proporcionalidad
consagrado por nuaestra Carta Suprema, foda
vez que no obstante que el suscrito guejoso
realiza actos sin propoésifo de especulacion
comercial, de una parte, y manifestar lgg:l 0
inferior capacidad contributiva que los
contribuyentes PERSONAS FISICAS CON
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ACTIVIDAD EMPRESARIAL QUE PRESTAN LOS
MISMOS SERVICIOS PERSONALES
INDEPENDIENTES, da la otra parte, la referida
Ley Federal se torna DESPROFPORCIONAL al
gravar con tasa superior la misma actividad, lo
cual coloca al quejoso en situacién
desfavorable respecto de otras pTﬂH
fisicas situadas en fa misma hipotesis de
causacion, estos es, sitia a los profgsionistas
independientes en circunstancia
desproporcionada desde el %ﬂm de vista
tributario, en relacién _lag personas fisicas
gque realizan aclividad empresarial, al imponer
un gravamen supﬂrkir@dﬂ hasta el 40%), que ef
gue corresponde a éstos dltimos (del 35%).- - -
Confirman \;;- antorior las fosis
jurisprudengiales que pasamos (SIC) a
- transcﬁh:'%:: - 'INGRESOS MERCANTILES.
ARRENDAMIENTO DE CASAS DESTINADAS AL
HOSPEDAJE. INCONSTITUCIONALIDAD DE LA
= (La transcribe y cita precedente).- - -
‘TMPUESTD SOBRE LA RENTA, LEY DEL,
PUBLICADA EL 31 DE DICIEMBRE DE 1853. SU
ARTICULO 24 ES INCONSTITUCIONAL'- {La
franscribe y cita precedente).- - - "ACTIVO DE
LAS EMPRESAS, IMPUESTO AL. EL UL TIMO
. PARRAFO, PRIMERA PARTE, DEL ARTIiCULO

“? 9° DE LA LEY RELATIVA AL, ES

S

-?.-ﬁ INCONSTITUCIONAL EN TANTO DESATIENDE

. WACION, L)
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LOS PRINCIPIOS DE JUSTICIA TRIBUTARIA
CONSAGRADOS POR EL ARTIiCULO 31,
FRACCION IV, DE LA CONSTITUCION
GENERAL DE LA REPUBLICA, EN
TRATANDOSE DE FUSION DE SOCIEDADES
MERCANTILES'- (La ftranscribe y. cita
precedente).- - - ‘IMPUESTOS. CONCEPTO DE
CAPACIDAD CONTRIBUTIVA'.- (La transcribe y
cita precedente).- - - "ACTIVO. ESTE IMPUESTO
QUEBRANTA EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD AL NO PREVER LA
POSIBILIDAD DE DESVIRTUAR LA
PRESUNCION DE GANANCIA MINIMA OBJETO
DEL GRAVAMEN'- (La transcribe y cita
precedenie).- - - El acto reclam:do en amparo,
‘Decreto por e gque se Modifican Diversas
Leyes Fiscales y Otfros Ordenamientos
Federales’, pretende incrementar fa
recaudacién del gobierno federal, sin embargo,
no es vilido que dicha finalidad se realice
VIOLANDO LOS PRINCIFIOS DE EQUIDAD Y
PROPORCIONALIDAD DE LOS IMPUESTOS EN
PERJUICIO DEL QUEJQSO, conculcando por
consecuencia las garantias consagradas por
nuestra Carta Suprema- - - Por o
anterformente expuesito, procede se conceda el
amparo y proteccién de la Justicia dé'la Unjon
al quefoso, toda vez que al reformar el -5:[:!0
reclamado en amparo los articulos 80, 86,

:w'-u‘]'i_ﬁ'
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pédrrafo segundo y 141, de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, se grava al quejoso en forma
desproporcional en relacién con ofros
contribuyentes, personas fisicas con actividad
empresarial, que cuentan con igual o superior
capacidad confributiva fraducida en Ia
percepcion de iguales o mayores ingre no
obstante no perseguir fines de especulacion
comercial como éstos ultimos.- - =~“GUARTO.-
INCONSTITUCIONALIDAD DE ECRETO QUE
CONSTITUYE EL ACTO R MADO EN
AMPARO, POR CONTRAVENIR LA GARANTIA
DE EQUIDAD THIEUTAR:ﬁE CONSAGRA LA
FRACCION 1V, DEL"?\@RTI::ULD 31, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL- - - EI acto

reclamade en ro resulta inconstitucional,

la garantia de equidad tributaria
que cansigna el articulo 31, fraccién IV, de Ia

por lo que especta a su "Articulo Tercero’, toda
vez qgue v%
Constitifcion Politica Federal, segun pasamos a
oslrar:- - - La norma constitucional citada
Eﬂfﬁ:i a la letra lo siguiente: (La transcribe).
- = - Nvestros mds Altos Tribunales han
sostenido, en forma reiterada que los requisitos
de proporcionalidad y equidad a que hace
mencion el articulo 31, fraccion IV, de la
Constitucion Politica Federal, son elemenios
esenciales de validezr constitucional de las
leyes fiscales, cuyos requisitos deben

33
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satisfacerse por las leyes que establecen
contribuciones.- - - De una revisién a fas
diversas tesis sustentadas por la Suproma
Corte de Justicla de la Nacion, en torno al
principlo de equidad tributaria previsto por el
articulo 31, fraccion IV, de la Constitucion
Federal, se llega a la conclusiéon de que, en
esancia, este principlo exige que [los
contribuyentes de wun Impuesto gque se
encuentran en fa misma hipotesis de
causacién, deben guardar IDENTICA situacién
frente a la nc :a juridica que lo establece y
regula, lo que a la vez implica que las
disposiciones tributarias deben (ratar de
manera igual a quienes se encuentren en una
misma situacion y de manera desigual a los
sujetos del gravamen que se ubiguen en
sftuacion diversa.- - - En el caso particular del
quejoso, segun se advierte de los articulos 80,
86, parrafo segundo y 141, de la Ley del
Impuesio Sobre la Renta, reformados por el
articulo tercere del acto reclamado en amparo,
conforme a los cuales los confribuyentes
personas fisicas gque Iributamos bajo el
rﬁgfmeq de ‘Honorarios, calculamos el
impuesto 2 pagar por la prestacion de nuﬂgbﬂs
servicios personales independientes,
advertimos que el heche generador del
gravamen s¢ cncuentra gravado a tasa superior

= r
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que la correspondiente a las personas fisicas
con actividad empresarial que realizan la
misma actividad gravable ({prestacion de

servicios), pues no obstante gque nos
encontramos en la misma hipdtesis de

causacion, fa ley impugnada trata en forma

desigual a los iguales, lo que se Ira en
violacion de la garantia de ﬂi;fa que
consagra nuestra Carta Magna.- - Los

dispositivos de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta identificados en el pa precedente
resultan conirarios al ipio de eguidad
consagrado por nuestra Carta Suprema, toda
vez gue no ubsfamei@w el guejoso realiza la
prestacion de servicios personales, al igual que
las parsonas f&s con actividad empresarial
gue se dedjcan a la misma actividad, la referida
ley en sus asficulos 10 y 108-A, parrafo primero,
beneficia a estos ultfimos obligandolos a cubrir
impu sobre la renta con tasa maxima del

la cual puede ser reducida hast