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A/1PARO EN REVISION Jlo, 62'13/7'1. 

ANTONIO BENJAJIIN GOl!l!:Z GUERP.Il -
MORALES Y COAGRAVIAD03, 
(ACU#ULitDOS) ,' 

\\\y HTRO, PONENTE: CARLOS DEL RIO FIODRIGUEZ. . 
\ 1 . . • 
\\ j SECRE'i'J!RIO: LIC. JOSF: M/GEL N,!NDUJI.NO GORDILLO. 

r: 
. ~ 

.. lléxico,. Dtstrtto F~derat..'!· Acuerdo de 

Úz Segunda Sala de la SuPNJIIIJ Col"te de Ju~ia de ·ta 
, ·-·· . - . "'-• 

Nación, cC?r respondiJ?n.te a l d { a t~~~·de ~U 

· ~<4ntos ochenta. 
.. 

Bo · · 

' . 

VISTOS¡ 

R ESIJL 'i'/.NDO : 

r :~ Por es~o presentado el qutnce 

de dtctembre de mil no~ecientos setenta y 5eis, l.ntp­

n io Benjam.(n Gómez ~ /ldr'a].es. .oaurri6 en demanda 

d2 amparo ante ~ez de Distrito en el Es t ado de CQ 

lima: contra las ortdades y actos que en segut~a ~ 
se precisan~',~UTORID.1DES ~SPONSIIBLE$:- -- - -1 , - -

PRESIDENTE ~t ~PIJB~IC,I , - -;- - - - 2.- SECRET,iRIO DE 

L,! REF'OI!f;!, ,:Gn.!RJ,l , - - - - - J , -SUB-SECRET.:FqO DE ,:::U!f_ 

'J'9S ,¡GR,"'fi;¡OS DE L.: SRI.: . DE LA REF'. ,;GR..!.RI,:, - - -. --

1¡. , - OFICI.lL J.f,:YOR DE L.: REFOF/JII,i AGR.:RI.: .-..- - -. -5.-­

'DIR!fCTOR GCNER.:L DE l/IJEVOS CENTROS /)E FOf!tL.!t;IO!I l:JI._-.· . . 
D,:L,- - - - - 6,- SIJJ3-SECRET,:RIO DE NUEVOS.CEN'i'ROS DE . . . . 
POBL.lCION EJ!D.:L, - - - - -7. - DIRECTOR GENER.!L DE IN.: 

~ . . -
F'EC'J',lBILID.:D .:GRICOL.! Y G/.N,!DER.~ . - - - - - 8 · - DifiEC-

--
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i!. R. No. 62?3/?(. 

'roR DEL REGISTRO .IGR.!RIO N.íCION.:L.- - - ~ -9,- DIR.:."CTOR 

GENER.lL DE DERECHOS ,1GR.1~IOS,-- - -. - 10,- DIRECTOR GZ­

NERI.L DE TIERR.:S Y ,;GU.1S,-. - - - -11.- DIRECTOR GENER.:L " . . . 
DE INSPECCION, PROCUR..1CION Y QUEJ,1S,- - - - -1?.- DifiiXJ. 

TOR GENER..:L DE TERRENOS N.iCION.iLES.- - - - -13.- JEFE -

DE L.: OFN,:, DE RESOLUqiONES PRESIJJENCI.:LES Y PL,:NOS PRQ 

YEC'roS Y DE EJECUCION,- - - - -14, - JEFE DE L •. : OFICIH,! 

DE .EJECUCIONES DE RESOLUCIONES PRESI DENCL:LES. - - -.- -: 

15,- GOBERJI,:DOR CONSTITUCION,:L DEL EST.~DO DE COLI/f,! ,- -

16,- DELEG.lDO ,lgR.:RIO DE L,! SRJ.:.. DE L,l REFORH.~ ,:GR.:- -

RII.,- - - ~ -1?.- SUB-f!ELEG,lDO DE PROCEDIJIIENTO$ Y CON­

TRC(VERSIAS,- - - - -18,- COHISION ,:GR.!RI.! MIXT.! ,- - - -

19.- DIRECTOR DEL REGISTRO PUBLICO DE L,; CIUD.:D Y PUER-
• o 

TO DE }f.'.NZ.!NILLO, COL,- - - - -20.- INSPECTOR O Iflf:PZC..., 

TORES EJECU'J'9RES COMISION.!DOS POR CU,:LQUIER.: DE L,lS - -

RESPONS,!BLES,- - - - -Las autoridades que se indican --. . 
con los n~meros del 1 al i4, tienen su domicilio en Bo-

' . . 
l{var 145, lféxico, D, F., y las dem6s autoridades en-­

Palacio del Gobierno 9n calzadaGalván e Hidalgo _ en.-~ 

esta Ciudad de Colima.- Se aclara que la P.r:'il!l<lrp .d~ .. :--: 

las responsables tiene su domicilio en Palacio Nac!ona~ 
"' . ·-

en México, D .• P..- - - -.- .:eros RECL/.Jf¡JDOS: D~l 9 . .". fre:: 

stdente de la Rep~bltca, reclamo la Resoluct6n Presiden . ., 
-·· 
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A. R. No , 62?3/?? . 

·~ .,. 

'o, :~~·~~l del 2? ~e Nóviembr'e. ~.,~9.~::~~~b'.t~i6dttid:::~¡i ei .. Pi~~~ 
' . 

.. . 

rto Ofictal de la F'ederación,.; ~ii.. <J{(l 30 ·ae · Novteinbre. de¡ , . . . . . . . . 

prqsente ai'io, la que resu11lve s 0 <cqncl?de la c~ión - ., 

del Nuevo Centro de Pobiació,; E)1:da't· !'.EL CAIJPA!~FuO" --, ,. . : , . 
Hpto . de lfanzanillo , ahor~ .~e Armer(~~-'('~ .. ~ue inclu­

ye la supf!rfide de mi pequeña proptectiid~ .. as{ co"!o 11\l .­

·e.jecuctón, cuya ~ess>}u,9~9n~{l.to~!.tex • .e'· en• su pun­
:t o ~es?lut~¡¡,o~e,f(!'kTó: :~~ .Pnf;.;.~·l ·, é.r.eiret-ó~· de~"Wu,wo"Cen 

"r' . ·. ~ .. 
. tro de Poblact'6n de, que se tr .. .. li~-'éi z:e;s. ic;>l ici-

lln ,. ",, .. ,...... .... • . , ? ü , 
tc;:'lt!JO c·'n . ·· ·" ·i'·' ·· · · · · . 

tan tes con una superficie total de 1 ,81~5{] Hs. , lfiL . 

. OCHOCIEN'J'¡:S DOC~ HECTAREA~O CERO /:f}EAS Cit{CUENTA Y .. 

OCHO CENTIJ.REAS1 las ~e 601-51¡.-1¡.2 Hs. , son de 

· dn rteg~: 8;~-~5-00 -ce~reas: son. terrenos de . . ... . , 

~e~renos 

agos ~.a-:-:-

dero con porcion~t;~borables y 316-1¡.6-16 H s , , de mon!e 

baj91 .~yparftcie~se puecJ._e . t .om(¡r dl!,la stgutent<J for. 

ma: ,. , ,. y _PJf ... ~lttm13 las 316-1¡.6~16 Hs,, (Tf}ESCIENTAS - .­

fiECISEIS é'Fffe%REAS 1 CUARENTA ·Y SEIS AREAS, DIECISE!.S-:.":: 

CEliTIM<if!:g), de monte bajo de la· prop.iedad ~el ~eñor--;, 

ANTONIO ""JNJ,1JIIN GOHEZ GUERRA; superftc ie que se di.!!- ·,. 

tribuirá en la forma establecida en el CONSIDER.:NDO SE-.. , ' 
i· 

:~ , GUNDO DE ES'J',1 . RESOWCION, decry¡¡tánqose al rifecto las - -
::; ..... :' . . ,. . ' . 

. . . . exprop!áciones .. correspond{t2nt•es; ,leí antertol"' superfic tr¡ . . . ~ . . .. 
deberá' ser localizada por el Plano ~¡probado por laSe--

' ·-
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cretar{a ·de Z(:f Reforma Agraria 

ateo benefic'tado co~ . t<;>.;l9$ sus 

bras y servidumbres •• ••• •• ~ 

A. R. No, 62?3/??. 

y pasará a poder det·nú-
• (sic} · 

acciones,/usos, costum-~ 

-Det C. Secret.arto da 

la Reforma Agraria rectamo, todos los actos proc~§aZ~~-.. 
que dieron oAgen a la Resoluci6n Presidencial que in;.-

• 
pugno, su sanci6n y firma y las 6rdenes que ha dictado 

' . 
para la e}ecuci6n del referido Fallo Pres!dencial, que 

crea el Nuevo Centro de Poblaoi6n EJ'idal "El Campana--,-, , . , . ~ ~ 

. . . , . 
rto", Npto, de ~Janzan,tllo, ahora de Armerta, Col . , y-,-, 

haber sometido a ACUERDO de la primera autorida9 agra-­

ria de la. RepÚblica esa Resoluci6n Presidencial, sin-­

asegurarse prev tament e qoerca de la procedeno ia cons.~ i­

tucional ·de la misma; el haber girq.do las 6'rdimes cond!f 

centes a los trabajos t~cntcos e informat tv_os tendien.tes 
. . 

a dar como resultado el De~reto dotatorio,que se comba-

te mediante la p~esente demanda de amparo, y todos los 

actos y 6rdenes que ha girado a los ce. DIRECTORES GE~~ . . . 
NERALES DE DERECHOS AGRARIOS, DE NUEVOS CENTROS DE Pd-

, > 

BLACION EJIDAL, DE I!IAF'ECTABILJDAD AGRICOLA · Y GANA/jERA., . ' 
DE INqPECCION, PROCURACION Y QUEJAS, DE T~RReNOS NACIO~ 

. NALES, SUBSECRETARIOS DE ASlfNTOS AGRARIOS, DE J'!UEVOS _; 

CENTROS DE,POBLACION EJIDAL, OFICIAL HAYOR DE LA !IEF'OR­

HA AGRARIA, JEFES DE LAS OFICINAS DE RESOWCIONF:S PRESI 

)-
.. .-· 

1 
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.. :·: ~ · · ; • • • • • •• •• • • .¡ ~:!( ,:··: .. '·.'t -~:tt :t · : . ¡ 

'• ''DEfiCiALES ~ .PLAI{~? PROYEC'I'OS Y :P.&·E,JEOfJ.Oif}N ':Y PE LA . - -... .. . . . 
,. OFiCINA Di E_JECÍJCIONES DE ReS9kflc;IONES. PRESIDENCIALES.,-

J·, • • • • • • • .. ..· . ... ,, , 

as{ como del Gobernador C'onstit~,tctonal del Es~l=!g_ :--

.C'ol tma, : Del~gado de la Secretar fa de la Refo~ma Agrgrtp 

e<·e~ Estad_o, Subdelegado de .• Pr~cedimt_ent~ 9o!:l.t.rouez: 
. ' 

stas, C'omtst6n Agraria Mixta, Direct~del Registro_?ú-

blico __ .de la Ciudad y Puer to de Nanza-Mo, C'oZ., .. e .. fn!l., 

pect:p.~ o Inspectores C'omtstona~ara su eje_cuci6n,. ~..: 

igualmente reclamo de todas Zas · orid<zdes que señalo .. . " - . . . 

como responsables, todos Z~~~ctos o efectos que tien-~ 

dan .a. privarme de mts pose~es: propiedades y dere--

cho S:', ./!:.. 
EZ ;ueJ~ sefial6 como ¡¡ar9_ntf~s v.iÓlp-~ 

das Zas que consa~n los art {culos ~4, 16 Y. 2? de . .t. a_:-, c. . 
C'onstituct6n Gene de la República; como parte. t~rce~ 

ro per judica.!!J.. .~l poblado "E( Campanario", Nu(lic tpio de 

Armer(a: Es~ de qoi ima; y ~anif.est6 como a!lteceden--

te~J . I!e ~emanda los siguientes: 111,- El suscrito que­

joso, mediante ~scritura No~ ,83: tiz::ad~ an.te .la _¡;;6 d.~J . 
NC?tarto Público en ejergtc.tC?, Lic , Ram6n Ahuma<;la¡ el 7-..: . ' . .. .~ . ' ,,., . . ~ . . 
d·('<; _ 20 de . Junto de . . 1942, NIL /{OVEC'JENTO€ C'liA~II'IJA ·y: f.!OS, 

tnsertta .·en el.Regtf}tro Públ!co de la Propi~dad, ,.baJ.o . -:­
:.~ ,: .. : ... ,:·¡.t . :. . . . ·' : ,:.:.:'\·...:> .·· . : ,' . ·~!JJ Jtl 
~nscripct6n No; 135~ de l a Secci6n Primera del 2? de Jg· . . .. . 

. .. 

... . 
' . 
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A, R. No. 6273/77 . 

Ho do 1.942, adqutr{ la P,ropiedad por compra ~jectuada . 

al 3eñor 8~ASTIAN CUEVA, del predio rqsttco_que formg 

_t'Q:: pgrte 4r¡ Za Ex,..Hacien.da de CUALATA, Npto! ge llpn.zg 

n.tHo~ CgZ, 1 (ahora ubtcada dentro ·del Nuntcipio de Ar: 

mer{a, Coz . ,) el cuaL ti,ene una supePficte de - - - --. . , ~ 

210-00-00 Hs., de Agostadero Cerril y linda a~ llfJ.rte. :-: -~ . . 

con Aguas ·corrientes ·Ejido Cofrad(a de Ju~~zr al Sur. ~ 

con Zona Pederat de Laguna de Cuyutlán; al Ortente ~n 

e Z Predio propiedafl de. P.ascual J./f)reno Barreto. y. al Po-, 

ntente con Za pro~iedad de Gustavo RoL6n Dueña$.•- - -.., 

2.- También digo que la superficie que · e~ el punto an­

terior se menciona es el resto de las 316 hectáreas --. . . 
·· que originaln;tente adquir{, . ¡¡a que 

de 1945 vrmd! 105-1¡.8-51 Hs., t;z la 

con fecha 9 de jun~o 

señora DOJfiTILA AL--
• 

. VA~Z · DE HERNANDEZ,---- -3. - Desde 191¡.2, año éste. ­

en que adqutr( la propiedad del predio antes menciona-. . 

. . do la he trabajado en forma p6bqca, paa{fica y de bug_ 

na té y pose{do como propietario, dedicá~dola a su ex­

plotación agr(cola y ganadera. - ·- - - -1¡., - Acabo de ~g 
< -

ner conocimiento el d{a de ayez: en lt;z n , che,· que el -~ 

27 de Noviembre próximo pasado, el c. Presidente Cons-, . . 
titucionaZ de tos Estados Unidos Mexicanos, firm6 P.~~~ 

,,... 

1 ·-

soluc.t6n sobre la creación del Nuevo Centro de Pobla- Jr 

.... -·--· . ---~--------
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A; R. ·No, t52?3/?? • 

. ' . . ,. . . ! · ~ ..; 

tón. Ejtdal que se.denomtnara ."EL CAMPANARIO", Upio. ~ . , ~ . . . . . - . . . . 
e Manzanillo, Col., publicada eh. el Diario Oficial de 

l~ F~de~dc iÓn e.l d{a 30 . de Nov tembre del prese~_c!lio: . 
en e¡ cual y entre .otros predios se señal~el de mi 

propiedad: po; lo cual. me v~o· ob¡ tgado a e~rezar en 

su contra la presl]nte demanda de gar~~a!~"; ·. 

II . - Por '?Scrito prese'Md~· i!.~ yQtnte .. , 

d!l diciembre de mtl novectentos~enta y s.e.ts,. AlfPn-:­

so A: La;ard~ Valenzueta: ocu;r~n demanda de amparo . . . , .. 
ante el juez de D~strtto e~~Estado de Col~ma, cpn~ 

tra las a~toridades y actos~e en segutda 6~ p;eci- = 
;a~: "III. - NOIJZFIE Y ~CILIO DE LAS AU1'0RIDADE~ RES.-: 

PONSABLES:- - - - -Señalo como Autoridades Drdenadorasr 

e; PRESIDENTE DE ¡:¡,._ n"'PUBLICA DE ios ESTADOS Uf/IDOS J.JE 
' ~~ . -

XICANOS,. con cjomt~}'q~ en Palacio Nacional de la Ciu-.:.. 

dad,de H~xt~. F~; ei. SECRETARIO DE LA REFORJIA !i9P.J. 

RI A 1 con domicí l io en el --~d"mero 12?, .de la Can e "Fray· 

S~rvand~resa de .11ter", de la Ctud~d delléxtco: D. F'. 

y como Ejecutora.~ la DELEGACION DE LA SECR,eTA!IIA A~f'.A­

RIA EN .EL psTADO, con domicilio en el cruzamiento· que 
.·:. 

forman. las calles "Calzada Galván" e "Hidalgo" dEt .es.ta 

Ctudad •. - - - - .. -IV,- ACTOS RECLAf!ADOS:- De las llutort-.. 
dades señaladas como Ordenadoras., .... ' recZa:no la Resoluct6n 

. ' 
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A, R, No , 62?3/??, 

Presidenc tal dictada en mi' contra .Para la cNac.ión del 

Nuevo Centro de Poblaci6n Ejidal que se denomina '~L -
' 

CANPANARIO", con la cual se me pretende privar y des-­

poseer de mi aut6ntica y pequeña propiedad que tengq ~~ 

explotación; y de la Autoridad señalada como Ejecut9r~ 

el. cumplimiento inminente quq de dicha orden real tge :­

Y que constste en. la desposestón real y material de mi 

pei:¡ueña propiedad. 11 • . . 
El quejoso señalÓ como ~arant {as vJoZ,q-, .. 

das las que consagran los art{culos 14, ~6 y 2? de .l.c;I .. 

ConstituciÓn General de la RepÚbl ica; com? parte terci 

ro perjudigaga al,poblado "El Campanario" , lfuntcipjo -

de J!rmería,Colíma; y manift¡stó como antecedentes de su 

demanda los siguientes: "1 , - Como lo acredito con la - · 

copia fotostátiga cqrttftcada de la escritura y plano 

correspondiente, ~oy propietario y poseedor del_prqdio 

rústico nú~ero 3 que antiguamente fprmaron la Hacienda 

de Armer{a, ubicad? e.n el Jlunidpio de esa misma Local! 

dad de este Estgdo, tontendo una extensión superfiotal 

de 265-48-00 Hs , de las oa~idades que a continua9!6n ~ 

se menctonan; ,11?-50-9Q Hs , terrenos .de tempora~; - - -

11?-9~ Hs , , cerril, y 31-00-00 Hs. ,de pastos; ste~ 

do sus linderos como stguen: AL NORTE, con el Zote nú-

· . ·f 
~· ~ .· 

. ":)~---·-· : ~· : . .. 

.i 
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A. R. No', 62?3/7?. 

/ ~ 

(]9 maro 4 ' que fue de ta propiedad dat señor. sebastt6.n 

Cuev'ás; I.L SUR: éÓJ:l· el totQ nt1mel'o 2 d~ i'a pr'o~t.'eaad 
' 

det señor Ben!to J , Lagarda Vaiimzueta; ,lL ORIENTE, :: 

··::.· ··con et loty ru1mero 1 ' dcr ig -~ropiedad del señor.~..., 
. nto Jfcrreno, y I:L PO/IIEI/TE;'· con el lote ru1mero 6 que -

jUe de la propiedad ~el señor Sebgsttán Cu~: y hoy 
'· 

pert~nece al señor J , Jest1s Gómez. - N~opi~ad fue 

registrada bajo el número 130 del Lib~o. 4, Sec- -" , . ' 
ctón Primera, a fojas de la 44 a~47, con fecha 6 -

de Jul to de 1!:f42 d~l Registro P6.~o de la Prop_~adad 
de Manzanillo, Col , - LC]s oJlf!¡;t,.,_artos de la ampl,ipc~ón 

dlll Ejido uEz Peltll'o", so ~sionarOJ:l por:. ~l ... ~adQ .. -
~rtonte de aprox{madam~ 3D-00-00 Hs . y_ una ~agun9 • 

. ~ue se foi711a en .e.l tel!lPOral ocupt;z una ext11nsión apro: 

xtmada de 10~--- ~· :.2 .- Con ff1cha. 17. de­

Dicteml?ra de 1975,')ror correo certificado con .. acuse.Jle 

recibo, la ~~cretar!a.de Nuevos Centros de Pob]a:: 

ctón Ejtdal, ma ;omuntcó que deberla presentar an.ta .. =: 

eUa por~rtto, tos alegatos que a mis intereses . ..., 

conviniera, en un tlrmtno de 45 d!as a part!r de la -
' · tec~a en que recibiel'a el ~enctonado Oftcto, debtando 

v~rsar los alegatos s~bre una posible atec.tac tón para 

Zq creación de un Nuevo Contra de: Población Ejidal 
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,1 , R. No. 6273/77. 

que. se denominar{a '(EL c,:/tPJJNJ!RIO", Jlunici.pio da .!rmo-. . 
;'r!a . - .n t 'omunicadó anterior, con techa 25 do Znoro d11 . . ~ . . ._ 

1976 y 22 de F~kroro del mismo año, alegué lo quq a.m~ 

derecho conuen{a y adjunt1 a mis escritos co~o ju~tifl 

cact6n de mis alegaciones, copias de la escritura, .. c;o­

pia de Cert ificac i6n de. compra-uenta por el Rogü}trQ -

P~blico de la Propiedad, copia del recibo de P.qgo, do 7 ~ . .. 
contrtl]uc!o¡tas, copia do la rclaci6n da ,pago ·al, Sogurp 

. . ..... ' 

Soctal, copia dál Plt;tno da mt propiedad, y cpp.ia d.e.,la 

Tarjeta de PenSiones. Con la documentaci6n anterior, -

co~probaba en [or~a . absoluia la autenticida~ de mi-~ 

pequeña propted~d, as{ como la axplotact6n que en for­

ma cont!nut;t he estado efectuando desde que la ad~trf4 

- - - - - 3.- Con el esfUerzo y ~orros de 25 oños~ lo­
gré mediante sistemas da bombeo, hacer. que una P.e<l'fpña 

frt;tcci6n de mi propiedad da aproximadame~te 25-oD-00 -. . 
Hs, ~e .transformara en torre~os de riego, ery dong9 ten 

go plantaciones de limonero~, patma·de co~o, etc,, y 7 
o • l 

en ~l resto de !ni prc:ptedcid, que son terreljos pq,. ta¡npQ . . 
ral , cl!rril ¡¡ pastos1 los dedico ' a la qxplott;tct6n del 

tgmato, ma{z, frijol, sorgo y a la ganade~{a. - - - - -. . -
4. - Con techa 1.7 de~ presento mes y año, me enter.é e¡t .. 

1 

forma qxtraofictal quo sQ hab{a dictado Resoluci6n PrQ 1 
"(~ 
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JI . R. No , 62'?3/'l'lo 

... ··-
tdencial ~obro la 

blaqt&~ Ejtdal que 

crqact6n da un Nuevo Centro d~ .Po~~ 

se dcmomtnará "EL c:.HPAN;IRI0 1' qua .. . ~ . ~ 
se encuentrq ubicado on ot Nunt c tpto de Armer(a, Col., 

Reso.luci6n que fue pubqcada cm ot .Diario Oftct~o -

. ta Faderact&n n~ro 22~ con focha 30 de Nouiamb~9 d~l 

. pro&OIJ"Le año: con la ~uo. se. me afecta ~-~~ .. Hs •. do 

~~~go, aduct6ndose como causa para dtc~ ~ectaci~,~ 

que én mt ~equeña propiedad axtste a~o de atta, -

sttuact6n que os absólutame~ta !~como s9 pod~á com 

probar en forma deb ida ante este ~uzgado, ya que ~­

soy po::oodor del. inmueble dod.'i,i .. p~optedad en. forTTJ.a pa,-, 

c(ftca, continua, do buena f~bZ tea y a t(tuzo. dp ..,. 

~ueño desdo hace más de~ años~ ta totalidad dp. ~t­

inmueble ta tango en e;p~ct6n, él cual no r gbasc;z. da 
• ' . 4 '. 

ninguna manara en ~st's-n, tos t ·{mttas f!Jq.dos pgr: .. r-

la Co~tttuct6n Po~ca da tos Estados llntdos Jlax~c;g.;, 
nos y la Lay .~e[al 

ña p~optedad; ~6s 
da Reforma Agraria parg ta ppqua~ 

de .que SQ me pretende afectar 90n 

terrenos ~tenst6n con una calidad que no tiana m~ ; 

propiedad, razonas por Zas cuales me presento anta us-
. . . 
t~d ~ol~cttando el ampc:ro y protec.ct6n do la Ju-?_~tcta 

F~darat, on vtrtud.de qua da realizarse tos a~tos motl 

vo da esta demanda, se ~~J.a causar(a~ daños y pcrjutcto~ 

de d{ft.ct.z Nparaci6n, n . 
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A,. R. No. 62?3/??. 

III.- Por escrito presentado el ~e1nttg 

· nd cte .. dtc"iembr'e dé· mil novecientos s·ete:rita iJ ·se.is~ - . ­

· Jaime Robles Baltazar ocurriÓ en demanda de p~parq _ pn­

te ·el juez de Distrito en ·el Estado de Colima, CQ~tra 

.las ~utoridades y . actos que en seguida se prec.i:?o;::- -.. 
"III . - Señalo como Autoridades Responsables a. ~os c .• c.,. 

• • :. •i . 

. :'"'.:... -- -1)."- Secretario de la Raforma .. Agraria.- -.:-.., 

3. - Sub-Secretario de Asuntos Agrar?os . - - - ~ 73).~. ~ 

'Director General de Tierras y Aguas.- - - -. .. -!¡.) .- Dir:eg, 

tor General del Registro 

5). 7 Dtrector._<:k}neral de 

Agrario y· Catastro,- - -, . . . 

Inspección, Procurac ión Y . 0u~ 

jas . - - - - -6).• D?rector General de Nuevos Ce~tros -

de.Población Ejidal.- - - - -?).- Oftcial.Hayor.- - --

8) .- Gobernador C.onstttucional del Estado,- - - - -:1).-
. Delegado d¡¡ la Sacreta;(a de la Reforma Agraria en e.s­

ta Entidad.- - - - -10).- Su9-Delegado de.Procedimten­

tos y Controversias ~grarias.- - - - -11).~ Presi~ente 

y Secr(Jtario de la H. Comisión Mixta ,en el:·F!stado,- --
. ' 

- -12) , - Director de~ Registro'Público 
.•· 

en Manzanillo 9oltma.---- -13).~ El 

de i·a Propieqad 

EJecut;or ·o los . ,· , .... . 
. Ejecutores comisionados para dar oumplimte·nto . ¡;¡ .l·.a Re.-

' solución Presidencial da~a en el Palaciq del Poder .Ej~ 

.1' 

cut tvo de la Unión el" d.[<;~ 2? del mas próxtmo pasado y j 

... 

• 

. ¡ 
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ubltcado en el No, 22 dal d(a ~O del mtsmo.m'es. cm .. i?l .. ,., 

t;~to Oftctal dé.' la"1'.od;;~ci6n.~' - : - -IV,-. Da. lgs_::­

'Autoridadcis sañaladas como T'~spolisab~es les- r.wJamQ lps 

stgutentas Acto~.;- -- "" - -a)~·-- l?~. i ·l;, Secrat.W:~ la 

Reforma Agraria, a( ·no haber ob.servado al p.rt;>cod.imicmto 

"ofdtnar.:t o. c~ue ,al 12facto sañcila ~~--Lay F'ade~· da; la RfJ-

:.':·i jc}rmq¡ Agraria, ·11a, que con· notoria u·io~:ón a., los artí­

culos· relativos, se atactó mi Pradto ~ord.ialmante --
' · 

·. --.:·· pon.-¡:¡o hq.bcrso des.ahogado ·~as pr~s qua· bp<H'tlUl<;Tntmte 

- ~rac{a en_defensa de mis derach~an el procedimtanto 

nr~tnario que sobra nul.id~d~_: Jraccionamiant_os si!!.uto­

ron an mi contra; y al hdbe~nc'ionado y firmado todos 

los actos procesales ci~rios q_ue ._culmt.nartm .'con.al .. Pr.Q. 

y acto de Rttso luc tqn Pr~~encta~ ,. qua se· conv(i<j, ~§ o~ __ al 

:r, ~tsmo Fallo que a!:: impug.no; a[it 'como todgs a([IJel.la!J .. 

6rden~s y actos ·qu· . sa dictan o que estóri por riic'j_ar~.e, 

p~ra qua so ~u~ a afecto una ~nctabida a in(lxac'ta ejeo:: 

.t;ur;.ipn ¡:~9·. l'{l ~dida Rasolución Pr~·stdanctal~:-: .. :- ::. ::. - ­

b) ,- De ~Autor~dades que señalo como · Raspon~~bles y 

comprandtdas an los números del 1 al í' les re.clam?l E~ 

no haber observado ·ias formal idadas esenciales del P_r.:o-" . : . . . : 

cedtmtento Agra~io, an cuqnto a li:z afectaCión ,qua ha sg 
. . .. 

fr.tdo mt Predio, primordtalmenie'· el no hapersa ordenado 
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. !1 l dasahogo · da las pruc~as qua oportunamente .. otra e { ,on 

defansa da mis derechos, .... . . . ~ 

causándoma un astado da inda-. . ' 

fe~si6n j~r{dic~ ·Y todas aquellas tntarvencionas, 6rds 

nas para qua el personal Técnico r i ndiera informas Y. .. -
, .. 

formularan planos, proyactos y disposiciones para d~r , 

.cumptimionto a la Rasoluci6n Prasidancial en cuost~§n, . 
stn ajustarsa a los preceptos Constituctgnala§ Y. di?~Q 

s te iones raglamontarias sobro la m.atarta.- :lis·( mismo,-. .. ; • . . . . . 
todas qque.lla_s 6rdcmas qua so dictan o f!rmp_n qua t Í !J!J: 

' · , . dan a ·l.a indebida e inc>xacta ejecuc i6n de la refc;¡rJdg._ 

Resolu'c't6n Prasidanctal y qua trafga como cor¡scc~encia 
la Dasl?osasi6n do niis proptcdadas, as{ como la modifi­

caoi6n, tildaai6n o cualquier otro acto qua ocasiona -

daños y parjuigios an mis ~arechos de auténtico ppqu,o­

fío prop!_etario , - - - - -e) . - El habar ordonc:do __ y acor­

dado gn los Oficios números 5'1?309 y 57'1311, a~podien-. ... . 
te No . , 406 da _facha 1? de Diciambra de 19'15 formulara . 

Alegatos sin qua prevtamcmta so hubiaran recib.ido y :-­

desahogado las pruebas qua oportunamante ofro9!.dq mi 

parta. y en,. consecucmc ia habar tenido por agotado la . . -­

!nstauractgn dal expedionta y alavarlo a la considor~­

ct6n dal c •. Presidenta da la Rapúbltca para luogo cu~~ 
' • . , 

mina~ con la Rasoluci6n Prosidoncial sobra la craaci6n ~-

' . 
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Cfi?J .. , """' e,.,, _.-, "'""'"" -eJtdat ' d'Mmtiiád~, •e¡ -
Cq¡npanarío"; Nunt'cipaltdad da Nan.zanHlo Coli,ma;· stn .. 

que antas se hubioren observado ~as for~Üd~os asaa 

ciales del procedimí.ento · agrarto,_.,. _ · _.· - -d),'.;~ --

acu~rdos- y 6rdl11U!S qua ··dtcten 'o -'est€n por.&icta'r_ :'pa­

·ra qu-a , cm-forma indabida e inexacta" se n~ q efes. 

to la ejacuci6n y localizaci9ñ. 'de las~ctaciol:l.eS dQ, 

cretadas en la Resoluct6n Pr,asi.dencial qua ~e comb¡:¡ta, 

y como consecuencia se me disp~~e mt pequeñ~ pro~ 

p:tedad agr'{c~la en exptotaci6n, ~bstanta.:dCl_gu~ :-:-: 

Zas t torras que so locaz.tz~!5 mi finca· son . completCr 

mcnte distintas a las ' cal iddfas qua se¡ espegjttq.an ::­

C0711-0 aj'cctadas por la ~luci6n Prcsidanc tc;¡_z ;~- -:-. -.. -
a)~- El habar pormitido que .c·on notorías · utola~t~mes_ 

al procedimionto ~ario que, al afecto señgla. ;a .. --:­

Lc¡y 'F' Cldaral de Reforma. Agraria¡ se pretendp a:f_r¡_ctg.r_ -

al PNdto Rú~ de mt proptadad por _Ja V{p de f{ul_i~ 
dad do Fraccionamientos para la oreactón del · Nueuo-­

Centro ~blact6n F}Jtdql. genominado "Et Campanari~': : 
Nunictpto de .1rmor{a, C.ol tma, conio se determtn~ en gZ 

: ' . 
·Fallo Pre1stdenc}al dé. focha 2? de Noviembre dol año_-

Cln curso y publtcaqo en el Diario Oficial ~e la F0dq-
. . 

ración el d{a 30 del mtsm• mas . - - '- - "':f) ,- Por la -

•. . ' 

• 
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circurystancia de h~borsa asentado an los trabaj~s . t§~­

·ni<:os, ·hGchos falsos y fatacGs consistentes en QJ.IO . !I!~, 

pequeña propiedad se encontraba en astado da pb~ngono, 

.con.el objet0 da .darle cariz legal a la cau~al . gHe so­

menciona como fundamento da afGctación en. a..t P9.r:raf9. ~ 

final del primer punto Petitorio de la Resolución Pre-. " .. .. -
.sidenciaZ antes mencionado, sin tomar. en cupnta que dl 
cho inmueble siempre se ha encontrado an constante ex-" .. " 
plotactón agr{cpla y ganadora, por zas plan.tljlcioncs, -

,ga~ado a. t~versiones qua en .la finca ~tstan.- ----= ~ 
g),- DGZ C, Gobernador Constitucional del Estado,.eL­

haber emitido su op!nión sin antes haber efectuado un 

astudto minucioso dO los trabajos .t6cnioos Y .Proyoctos 

formulados con relación ~· ~a nulidad de fraccionam~on-

tos de mi predio r6sttco, trabajos en los cuales no sa 

observaron las formalidades esenciales del procadimton " . . .. · -
to, .que sin embargo culminaron con la Rosotf;!c..~ó¡;_Pr:q~l 

~ . 

~ .. 
~ . .. 

i 
danctal qua combat o; as·( c.omo todo acuardo o ar;t<) q~fJ .... 

tienda a ordenar su publicación en el Pertódtp.Q_ OfiP:f.al 

del Estado y como consecuencia de ello se profondg .U.ll. 

~ara afecto una tndebtda.e inexacta ejecució~ . del re~ 

fartdo fallo Presidencial , '"" - - - - h)~:_. D9' l'9s ce:._ t¿il_ 

legado da la Sacratar{a de la 11:ktfor~a Agrartr;i', Sub-Do- ~: 
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itu!fado da Proo"Mtmtantos y C:ontrod.ersfas A{jra'Jtá's, ·:=­

Pros:tdaritá y Secretario dq la H. Cómt'st6n Hixtg ·im o·l 

Ehit'aao :.y a'l Ejecutor o ·e¡ec\tt'orás ~éomt:S·Únados, 'so las . 

'M'Olaman· é'Unl;~f.ér al!uérd~:" :ras<ízti'c ·Mn ·~ ·"eré fo"~~M f,Ch 
ca ,as;t'~n ;¡501" <GQ:ttár ~para ·'que ~a 'trévo ·a 'c{foc'to . u~t'tiície . 
'I?'Ula :·e 'tncr.cac'ta e:J;c~c·t6n da la Rosolució~~s'tdoncial 

. ,gu.o «miJo .di¡ :Nu'év~ O.tiW't'Ni,,<.da ~li:lf®if6n :E,j'i(dctl '~g ~-·~ · 
<il.IJUDariima ''!Eil. '-9"~Pctil~'ib'',, w.t%1'iWI'~ ~liJ!l'J:lf'c':"fj;$! 
1iaad do 'Ncmzrdll.:'€1 t'b-, .hd!J :de i!·rmor'!i:z ·éfa es'to ·m'tsino . Es-"" 

tad'o: en m( po;'Ucfta prOP_.tadad: ·~ ~-ierras son dq. ~ 
·dtsttnta calidad a las que se especifican como afocta­

bles por el rafortdo Fallo ~'tdenctal y ~uo tr9iga~ 
como consClquencta la privación de los derechos d_o Prs:!:­

ptadad y Posesión ~e ~o en es~ P~odi~ ~u9 confoz:m~ 
al art!culo 2'? fracción XV y los art!culos 249 y 251 -

da la Ley Fodora~Rafor~ Agrari_a: constituya unc;r,­

aut6ntica pequeña propiedad en qonstant9 explotación -

agr{coZa yg~ra,- - - . - -t? · - De_l,C, Director dcz . 

Ragtstro P~blico da Manzanillo Colima, sa le rec laman 

~ual~Úte~to: rosoluctón o acuerdo ~e dict~ 9. c¡s~ó 
~or dictar qua traiga como consecuencia modificar,, - 7 

tildar o cancolar mts.derochos de propiedad con t{tulo .· .. . . . ··. . . . . . 
d~btdamant a tnscri ~o an asa Oficina, " . . .· 

El quejoso señaló como _garant ( as utol~ 

.. 
' 

.· 

rOII:W4 4·aa 
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' ' 

das las que consagran tos art!cutos 11¡., 16 y 2'1-.da . .l.a , 
· Constitución General do la República; como P,arto ter~. 

c<!ro perjudicada al poblado "El Campanario" , Municipio , . 

de Armar{a, qotima; y manifest9 como antecedentes do 

su demanda los siguientes : "io, - ·Con focha 31 del mes 
' , . 

de octubrg da 1963, ante la t6 del Notario ~bltco on . . , 

ejercicio, Lic. Enrique Naittón de la Hgdrid, co~ar.~ 

otcron la 'sra. ~far(a Baltazar de R?bl<i!S, asis tida.dc _ 

su esposo al Sr • • Don Juan Roblas S , y el Sr. I~g . - ­

Jaima Roblas Baltazar con al objeto de formalizar al 

Contrato da Compra-Ventad<! un predio r6stico corres~ ' . . 

pendiente a la Fracción Sur del Loto No . 1¡. del frac-­

ctonamianto de los fcrranos que formaron la. antig!L~ .. :-: 

Hacienda do Armor·la, ,ubicada en el Municipio do {lr;~¡tzg 

[ 
)<'' 

'· 

nillo __ da_ es_to estado, gon unci extensión. superficial .. - J 
de. 336-00-00 Hoctároas, d<! las cual os 61¡.-30-00 Hcct.á-

reas son do Temporal y 2'11-'10-00 Hoctáraas son d.a . . te-, 

rrono cgrrtl con los stguiontos linderos gencra~gs:-

Al Norte, con la fracción Norte dol mismo lo~c ~o . _ !¡. 

que tua do la Sra. Cataltna.Co~tan do Rincón; al ~ur 

en una parte. con, el Lote No, 11 propiedad do llnton~o. 

Moreno y on otra, C?n ol loto 119, 3 propiedad de J_. -

Mercad Torres Rocha; al Oriente,· con terr<lnos d<l la - ~ 
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acienda "Paso dgl R(o" y al J;'onicinta, con <l~ Lote No . 
· .. 

6 propiedad de J., Jesú.s G611!.(1z,- El · Test tmonio · qu{!. cory.­

t tgne la escritu'ra relat tva· sa ·tom6 razcSn en e·z Libro 

No, 55 da la Sacct6n Primara de T(tuZ<;>s tz:asla~ .r!.e 

Domtn,io o Dcrachos Reatas, bajo el No , 246? da . ~~ e{¡,­

pecie con. focha 22 da Novi<Jmbro do 1963 y ~e .la. Oft­

cin~ de4 Ragistro Pú.bliqo de la FTopicdad en »ang~~~ 

Zlo, Colima,- - - - - 2o .- C9n fecha 1~ r.l~yo do +9?5 

y 12 de.Junt9 del mismo año, al suscrito comP,arcci6 gn 
te el c. Líe. Mario da la Madrí~la Torre, Notar.io 

Pú.blico Titular de la Notar{a No , 9 de · asta Domarca- -

ct6n: con al objeto da ratt~r la axt~nsi;~ s~pc;f~­
ctal del prodto descri~an los puntos que antecedan -

y para ello en virtud os planos levantados por al .. 
Ing • . 1ndrés Arc~~a 11, , la rafertda fracción do to­

rr~n.o doscrtta en punto primero de esta cap(tulo d: 

Antecedentes ~:ano una oxtansi6n suparficiol da so~a~­

mente 280-50~ectáreas de temporal y agostadero, -­

cuyo· ros~~onio fue presentado para su registro bajp .­

el No . 9~iry.ca 1869 del .Libro 53 da la Secct6n Prim~ 
ra dal Segundo Distrito con fecha 15 ,de .. Jfayo do 19?~?,-,. 

en el ~cgtstro Pú.blico de la Propiedad d(J)fanganillo,-:­

Col tma,- - - - - 3o.- Desda la adquisición del Prc.dio 
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qua se menciona en al punto primero da estos a~tccc~an~ 
' .. 

tes, se ampcz6 a desmontar siendo en !a actucltdad car-

ca da 50-00-00 ilqctáraas las qua ·están ·do-S7l.!Ontadas y en 

ase mismo predio, se partor6_un pozo .profundo y se la~ 

instal~ un Equipo de Bombeo qua hace apro~imaagmanta --

12 años en qua se hicieron talas . inst~lqctoncs, se tn-­

virtt6 an allas carca de:-~- .. 8200~000.00 (DO;JCib'l!-·. . 
TOS Jflf., PFJSOS 00/100 II.N.)~~!. co.nttiwaci6n, se rcali-­

· za~~ en la cxtcnsi6n da que ~e habla las siguientes 
. . 

plantaciones da árboles frutalas como son: coco de -
' . ' 

agu·a, limoneros, mango; · aguacata y ·tamarindos que on --

con¡unt? tiqnan un valor aproximado de:---~; 
. . 

fJ 1 1000,000,00 (UN lfiLLON DE PESOS 00/100 N,/1,), ---,..Jo. 
- - - - - - - -encontrándose el inmueble debtdamanta 

ciroulando (sic) 001< Liemos d~ postes d<1 madero y alr,mbra da 

púas con excapci6n.da los linderos que colin~an con los 

carros.- - - - -4o.- En virtud del Oficio No, 125? da -

fecha 2 de Abril da 1975 qua me rcmt.t t6 Gl C. Úc; Os:-­

car Santos Rivas dalcgago da la SGcNtar(a de la .llafor­

ma Agraria anal Estado, por medio del cual sa .ma hizo 

del conocimiento de la tniciact6n del procedimiento de 

Nulidad da F'racc~onamientos de las Propiedades .~fccta--, . 
bles, por modio da mis ascritos dG facha 23 de Abr.·il y 

. · . • .. ~!...':~---- - -- ·~· .-___ _ ·' 

.( 

• 1 

'¡... 
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~ l¡. de Junto de 19''?'5~'!~~1/W.lando ai'egatos y o{réciel}dO . 

\..._t):(j pruebas PaYIQ. el efec.tr> de demostrar la tmproced(lnc ia --
1 • • • 

de procedimientos d1 l{v.Z tdad de Fraccionami-entos~- No ..,,.. . . . 
obs_t._ant_e que opovtttnam~nte fueron preseÍi"tadis. e~es~­
crttos en donde se ofree(an las pruebas Pertcial y Tes­

timonial: hasta la fecha no he recibido no~cac.ión. al 

guna de que las 

la recepción de 

responsables me hayan ~!tido o _negado 

eso~ medios probatorto~pero en cambio 

con fecha 19 de Enero· d11 este añ~ entreg<Jron,por :- -

cor:ducto de la Prestdencla llunic~ de . Armer(a, Co'lt:--

ma, los Oftc to.s ·~úmeros 577~ !! 57731+ de fecha 17 de · .. •' 

diciembre de 1975 y suscrit~r el c. Sub-Secretario 

de Nuevos Centros de P~actón Ejtdal Lic. ff~rtha - - -

Chávez Padrón y po~ el~Di)?ector General de Nuevos Cen~-.. ' 

~ro_s_ de Población ~al Ing. Antonio Naira Garc (a, . en 

los cuales se me ~ere para que presente por escrito 

·l .os alegatc;>s !!!J,.e., a mis interes-es. convunga ~n un 

d~ 1¡.5 d(as.- ~nsecuencia de lo anterior, con 

término' 

fecha -

~ - de F.eb~ del 
rant(as" ante el 
•• 'f. .. .. 

año en curso interpuse demancla de "Ga­

Juzgado de b~strtto ~e est~ Entt~ad el 

que fUe registrado bajo el No . !¡.5/976,-- - ·--5o.- C'o~ , . . . :' 

~~ta fech~, me d( cuenta qu~ en ~l Diar,to Oficial de . ~~ 
Federación correspondiente al No. 22 del 30 de Novtem--

'•,' . . : 

·· . . 
.. • ... 

... . .. 
. , · 

f • • ' · 
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bre ·det· año _e p.. curs·o, aparece pub t icada la Res o luc.t6n 

. ·.; ~ 

:":-· 

· Presf.denc} .. aZ so~ra · ta craaci6n de un N!!-,lf~O Ceritr:o, de PQ 

l:i.tacl6n~·.-zJ.idat. gue .se._.:denomtnar6 "Et qampanarto" , hoy_ 

de li{Jfun.ictpat idad de Armer{a e; o tima. --: .A_cor¡¡paño copia 

fo t o1tt'6.ti?.a de dicha Resotuci6n.- -,- ::-. -6o. - En el-­

Fall~· Presidencial antes. mencionado, se me afec tan 

... ~ ·~ ' • 

·'· 

~ ... · 

~L · ' 

242~50-00 (doscientas cuar enta y dos hectáreas) de • -
•) 

terréno~· -d¡¡ agostadero con porciones laborables, tnvo-

".\·candO · c~mo . causal para ·la afectaci6n de esa superfic te 
. ' . ''·' ·· . . . . 
el J¡.éch.~ .. de que según las responsables compr:obaron en 

mi per.¡uicio el estado de abandono de mi pequeña pro- ­

piedad, circunstancia que en la realt~ad es totalmente 

fals·á ·e·n primer .lugar porque mi predio desde la fecha 

en q~e 1lo adquir{ siempre lo he tenido en constan!e - ­

aprovechamiento y exptotaci6n Agr{cola y Ganadera, ya 

qwi coi¡to ' ·lo manifesté en uno de los puntos _dlf ante9e-­

dentes .. ·ae· mi escrito de demanda de garant {as, qe ·m.i. ::-
. r· . • 

.,_,.propio esfuerzo y sacrificio. y dentro de mis po¡libtt i ­

dades econ6micas · togré transformar una superficie-. \ ;• . . . .. 

aproximada de 50-oo-oo hectáreas , de z·a cattdad de -. . . ~ . 

"temporal" ·a la dé ' "dego" mediant·e.· el s~stem~ de :::quJ. 
~ . ' . \ . . . .. . .. . . 

po ~e Bombeo" su.m. i r:tstraqo det·;agua que. se .. _o.bttene de-
· ····. ( . . .. 

uit pozo pr·otuhdo que .. constru{, .stendQ por, .est.a .raz6n -' ~ . -. . •' 

¡· 
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que en ta actualtdad tengo plantaciones de árboLes --
' ' . 

frutale~ en ptena P,roducci6n, ·9omo son pa~mera· de qoco · 

de agua, limonerqs, tamarindos, aguacates y mangos; y 

~n segundo Lugar, .et . resto de ta superficie de ~e-­
queña propiedad en una· parte ta vengo aprovechando en 

cada ciclo agr·{coÚz al cultivo det ma{z de~poral: -

y el resto qlfe son tierras de agostad~ncerrit d~ 

mala calidad, tas tengo debidamente a~echadas al--
' 

dest tnarias al pas·toreo de ga~ engord~, ~ trcuns­

tancias todas éstas que vienen ~strar que .za f .in­

ca jamás ha estado en et sutfjJt¡,to abandono· en que. se ...; 

fundaron las responsables p~ decretar la infund.ada - · 

y anticons ~ ituctonat a~ación· en mi perjuicio de mis 

derechos, ". . 
' 

IV~l juez de Distrito indicado, en -

acuerdos de quince, veinte y v.eintiuno de diciembre de 
. ' ' 

mil novecien~etenta y seis, admitió las deman~a~1 -
las qw? quedaron ,r;egis tradas con tos números 529(9'?6, .-

536/976 ~9/976, solicitó Zos informes justificados 

~ zas autoridades respons9bles y mandó emplazar a la 

· part e tercero perjudicada, la cual quedÓ.debido.mente ~ 
' .. 

notificada, según qonstanctas que obran a fojas 26, --

110 y 194 de autos . 

t O II loolA .. . . , 

.. 
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Con fecha giectséts de marzo de m.tl .. no­

vecientos settlnta y siete, ,..z juzgador decre.t.6 t~. 9cu:: 

mutaci6n de tos juicios de ampar0 números 536/976 Y .. --

539/976 promovidos por ~lfonso A. Lagarda ·vatenzu9la -

y Jaim~ Robles Baltazar,at jutcto de amparo númerp--

529i976. promovtdo por Antonio nenjam(n G6mez Guerra 

Jforales. 

1To.mtta!bs los j .ttci&s en todas sus partes, 

con feche¡. dtectnueve de jUlt<f de mil novecúmtos sote.a 1• 

ta stete, dtct6 su senten~ta1 con los siguientes pun-­

tos resolutivos) "PRIMERO. - Se sobresee en estos Jui-­

cios de Amparo Acumulados promovidos por Antonio SenJg 
' 

m{n G6mez Guerra lforales y coagrauiados, contra los 

actos ya i~dicados en el Prtmer Resultando que se - -

atribuyen a las autor idades especificadas en el Consi­

derando I . - - -- -SEGUNDO.- La Justicia de la Unt6n­

ampara y protege a AN'I'ONIO BE/IJANIN GOHEZ GUERRA llORA-
' 

LES, ALFO/ISO .1 . LAGARDA VALE!fZUELA Y A JAIIIE ~DU:' --

BALTAZAR contra los actos que reclaman de, las autor~~­

dades especificadas en el Considerando II , y cuyos ac­

tos que~aron claramente espectftcados en el Result9n~o 

Primero.- - -- -Notif{quese y an6t11se el registro .• ".•-: 

La resoluct6n de rllfllrencia se ap~ya an 

l
l . 

. 
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~las consideraciones siguiéntes; "I ,-Al -rendir,su inior­

~ me ·justift~9ado los c,c .• Go]>ernador del É~tado, -Comisión 

Agraz:i .. ~ f.ltxta en esta Capttal y Subdelegal!o de Pr;ocedi­

mtento$ y Contro·versias de la Delggactón· Ayr~u:~ie-­

gan .. los. ac·tos que les atribuyen los quejosos, y como en 

contr;.pr_io· no se aportó prueba para desv ir~ esq nega­

tiva;. proc_ede tener por· inexistentes ~s actos repl~ma­

dos a · diChas autoridades y en consecu~a so.breseer en. 

estos Juicios de Amparo Acumula~ con fUndamento e~­

el art(culo ?4 fracción IV de l~ de Amparo y -Tests 

Jurispruden;ial 11? de ~a O~~a~a Parte de la Última - -

Comptlczción.- -- - -II. - L~.c-. Presidente de la r.r1-, , . . 
pública, Secretario d~a Reforma ~graria, Subsecreta-­

rio de Asmtos Agrario[}'", '8ftcial !Jayor de la Secretar(a · 

de la Reforma Ag~, D~rector General 

tros de Població~dal , Subsecretario 
' 

de Nuevos Cen--
' . . 

de N.C.P.E., da 

l~ S.R. A., D/ttCf.,tor General de Inafectab~lidades ,1gra-.­

rias Agr{cola~Ganadera, Director ·del Registro 'Agrario ' " . . .: . . . , . 
Naciona~irector Genaral· de ~ergcJlos _Agrarios, Direc-; 

tor General de Tierr9s y Aguas, Director de Inspección, 

Procuración y Quejas, Director Ggneral de Terrenos Na--
' 

ctonal.es, Jefe d12 la Ofic~na d<i Rgsoluciones Presiden.-:-­

ctales y Planos Proygctos, Jefe de la Oficina dg Ejecu-
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e ión. de Resoluciones Pres·id<mctates, todas res tden.t~s 
' ' 

· en la ciudad de llb:ico, D .• F'. , Inspector_ (f;.~mi~ionado __ 

de Za Secretar(a de la Reforma A~rarta y· Dtrector. det 

Registro Plibtíco de Za Propjedad, d11 esta Capit.al Y. -.. ' 
Nimzanilto, 

justificado 

. • . . 
r¡¡spectiu~ente, no rindieron el informe . ' 
q~e tes fUe solicitado, y su omisión sur-

~e en el caso, la presunción de ser ciertos los actos 

que se les atrib~y<m en t6rminos del art ( cuzo 11¡.9 de 

1.a Ley de Amparo, presunción que s.e co:-robOl'a con el 

injorm11 emitido por et Delegado de. la Secretar(~ de .­

ta Reforma Agraria en esta Capital".-- -:- . -:- .-III, - C_o­

mo con~ep~o~ de uiolaci9n s11 expresan:( •••• los trans-

. cribe ..... ) . --- - -IV.- Son 11senciatmente fundados. 

tos conceptos de uiolación aducidos _por los quejosos. 

En efecto: _De la prueba documental que e~hibteron - ~ 

tanto los quejosos oom9 Zas autoridades que emitiergn 

su informe Justificado~ se desprende que en eZ F'atto 

Presidencial impugnado, se consideró: Que por esc~ito . , . . . 
de fecha treinta de mar~o de 1965, un grupo d~ campe-. . . 
sinos sin parcela radicados en el poblado de Armer(a, 

~ . . . , 
del Nunictpto de NanzanHlo, del Estado de Cottma, ss¡, 

licitó del Titular gel Depart~ento de Asun.tos.Agra-­

rios ~ Cotontzactón, hoy Secretar{a de la Reforma 

{;_ 

•. 

l 

... : 

-~ 
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Agraria; la creación de un nuevo cent.ro de población -
' 

ejtdal; qua de const ituirse se denomtnar~"El Ca~pan~~ 
~ . ' ' .. ·. . 

rf.o"; qu<l la i¡lstancta se rqm.~ttq a · la Direéét~n Gene-

ra~ · d~ Nwlvo·s C~ntros de. ~ob~¡:r;tón d,el c!tado ~ta.:. 
mento, la ey~e ~~tetó el expedtante respectivo el 2~ -­

d~ ab~íl da 1.965: h~i~ndose ~ubt ~cado lcz ~icttud en 

e~ Diario Oftc(al de la Federación el~.de HPY.9 de. ~ 

lii6S 'y en e't ·P~r tód~cp Oftda~ del GoM.n~ e¡;¡ .Es tadg 
: . • ' ; . . ! .. . . ' : .. ~. .. : .. , • . . ' .. ·, ~ .. . . . 

d11. ?pqma, .llt .~ .d~ .. mQy,o. .d~ ,,19.~~~~ed~é.nqo~e · a ~a :.,.~ 

~:(ecuétón df1 ~P.s' ·~rabci/.9~ 'táéÚ~ informativos; qua . . . . . .. . 
tiir~~naciop ;R~ ·~z:a9'!/Q.!I ~n1e.,a~os, ~e llegó al qonoct-

mt.ento de que. ~ ~ ··ndctep sol ~ante, cwmta con '12 co-

pa~Úados <~{¡n~t~;.{a_' ~~~a~: .~~·a~ . pet te ionart~s mani-­

festaron co~for~!dad ~; ·~á8lqparse y arraiga~ en el .-. . . :. . . ~ ' 

tugar donde .~~~.~~~~~a~ \~u~~~{d~ges agrarias, y prac-: 

t {Mcf!l. la (nv.qs·d~ ~ón c,orrespo~i<~nte se comprobó -
.. . •.······ ... :·. :.(' ....... /'.', . . :<! · )·. 

qug ~ps n11qe~~es agr~cófas .ctil .~?B s.o ~t9~tQ(t!e~ no , :7 

p~~(~ron. sati~c<~rse por las v(as de dotación , ~plig 
ctó~ o ~tut~~ta J:!é .t!e.rras y. no 11xtst<1n un.idade~ . ­
dedotaotón ~c<1ntes e~ los. ~J.~dos ~e la Ngión dondQ 

• • · -· • . • 1 ' 

p\jel;!1cir an ~~r:. a~omó:ctados .Y. .·para 'rciso tver 'el pre~Qntii -

l!lt~ao 1 resultEIIl afaotablesi"· entrg otros ! grre!IC)s , - -: 
' . . ' ~ 

92-09-00 heot,4r<~as dfi!. ~ll propfgd~rl qel C. Atfonso .. A. -
• . 

_j . 
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Lag~rda VatenzUéta; 242-50-00 hect6reas de ·la propiedad . . 
'' de Jaime·· Robles Battazar y 3~6-46-16 hectáreas da monta 

bajo de la,propiadad da António Benjam{n G6mez Guarra;-, 

que adem6s, fue desvirtuado el alegat'o de los afectados, 

ya que fueron concedidos con. t oda ampli tud los derechos 

para randir pruebas· y alegar, que es inexacta su afirmg 

,. ción en el sentido de que ·los predios inscri.t9s a su -­

nombre en el Registro Público do la Propiedad, ampara-­

dos, a~gunos de eLlos con certificados de inafec!ab.il ~-­

dad, sean explotados personalmente por cada UfiO, Ya .. que 

demostró la tnexplotactón en que se encuentran algunos 
' 

pradios, Ia exoed~ndia .'m otro y los actos, de stmt,~la- -

oión en tos demás, ya qua en és'tos ú~t irnos, el usufruc­

to do lg axplotaclón lo realiza el c. Pascual ~orenº-­

Barr~to, y que los certtficad9s de tnatectabiltdad agri 

cDla, _ ~xpedtdos a asa persona, s6Io han parmtttdo s imu~ 

lación, as( como aludir la aplicación de la Ley Agraria 

en· perjuicio del núcleo de población con necesidades --. .. , 

agrarias tnsati$/echas¡ que en tos términos de tey, se 

remitieron al C. Gobe?rnador !! al Prasident'12 de lp Comi­

sión Agraria Hixta en Colima, los estudios~ copias del 
' 

proyecto del nuevo contra de? ' poblaeión de que se trata, 

para que emitieran su opinión SIN QUE ESTAS HAYA!/ SIDO :~ 

~- -
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EXPRESADAS 1 y se l'}Ot iftc6 .~: ros campesinos y ~l pro-. -

pietarto afectado,.,para ·el efecto de; art{cul~ · ~32 de 

la Ley Fee!eral de la Reforma Agra.ria; liabtettd.o. a.leg~do 

ambos lo que a ·su derecho convino. y la opini6n~la ~ 
Dirección General de Nuevos Centros de Población¡ eJ:l -

el sentido de que es procedente la acct6n~entada. -­
- - -El referido fal~o presidencial f~ {echado el 2? 

de Novtembre de 19?6, y publicado en 'Mtario O.ficjal 

de la Federación del 30 de Noui~ del propio año. - ­

- - - - - El quejoso Antonio Ben~ Gómez Guerr~ ad--
' 

juntó a su demanda de garan~~' como prueba de su de­

recho: ascritura p!Zbltca nú~ 83: de :[echa veinte de 

Junto de Mil nouecient~uarenta. y ~os, elaborada por 

el Notario P!Zblico Licenciado Ram6n Ahumada~ ~ebid9men 

te inscrita en el~istro Aúblico de la Propiedad, -­

m~dian!e la cual el expresado agr~uiado ar1quiere por -

compra, urya ~ión de la finca rústica denomt~gd~-~ 
"Cualata", !fbicada en el J!unicipio de NanzardlZo, d~ =' 

e~te Est~ con superficie de dOscientas diez hectp-~ 
reas de agostadero cerril y 9on las col~ndonctas que -. . . - . 

en tal . docum~n~o se precisan, reduciendo u~a fra~ci6~ 

de 105-48..;51, que fugron cedidas ~n uent a .a Domitga­

Al varez de flernández.- - - - -El que jos o Alfonso .1 • 

f(IIIM44• 0!1 
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Lagardg Valenzuela, contprq_b.~ .s_u doNcho de proptodgc! -

del tnmueble afecto por ld Re~oluctón ·Prestden1ial, - -. . . . . 
ntedtan~e .Z.a escritura y plan?•· .e~aborados el va~n!i- -

. . • ¡. · : 

cuatrQ~q~ Junto de mil novecientos_ cuarenta y .d~~~--
' . . . .-\'. 

debidamente inscrito en el Registro Páblico ~e . la Prp-
, • . • . 't• • • .• . .. • • 

piedad, mediante la cual el expresado aurauiadq pdq~i-. . . . . . . 
rió et predio r~stt9o número 3 que formó parte de. la -

. .... ·- ... 
Hactenga de Armer{a, enton:.es del }funicip~o ,9".l . nti/3.11}0 

~Mbre, con exte~stón de 266-48-oo hectá~as, de Zp~ -

cattdades cerril , temporal y de pastos co~ tas coZtn-­

danc\as que _se precisan on ese testimoni~,- - - - -Por 

~ltimo, el quejoso Jaime Robles Baltazar, exhibió co-­

mo pruobg Ua su derecho de propiedad y posesión del -­

inmueble, Testimonio de Escritura ~blica número dos­

cientos setenta y dos 1 de focha tretnta y uno de octu­

~ro de mn nouoctontos sosenta y tres, ola~o,radcr cmte 
.. · .. 

el Ltce~tado Enrique Hetllon do la Madrid, Notario --. .. 
~blico, modianta la cual el ag~auiado adqui~~q, do la 

señora Mar{a __ Battazar de Roblas, la fracción F_ur d~l. ­

Loto Número 4 del Fraccionamiento de los terreno~ gua. , 
formaron la ~ttgua Hacienda de Armer{a1 

da Nanzantllo , con QXtansión superficial , . 

' del Huntctpio 
~ - .. . -. 

de 33§-<>Q-00 .. 

.l. 

da tarrenos de temporal·, cerril y con las colindancias .. .~' 
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,, 

que se precisan cm e~ tes.timonto, . habtándose ·.inscrito· 

el test tmon.to ,.en a~ · Ragist:ro Pábl t'co ·de la Propiedad -. .. 
qa Manzanillo¡ Col,- Qua sa manifcst.6 le¡¡almanta que -

•. 

·en la actualidad el pródto de referencia, s6l~·~a -
una extensión superficial de 280-50-00 .hactáraas de-­

temporal y agostadero: . habi6)Ulose .. h!fcho la~c·~~P<:ión 
correspo~dtanta.---- - AHORA BIEN:-~a relación que 

antecede, pone. de manifiesto qua como~sosttone~ los 

quejosos 

pretende 

en sus rospact~uas doma~ de gar.ant(as, se 

prtuarlos,do sus autQnt~ pequeñas propi~-~ 

dados inafectablcs, puesto ~:~se encuentra~ e~ pp~a-­

si6n desde la fecha da sus ~actiuos ·tesqm~?ntos, -,-, . · ~ . . 
muy anteriores a la P~.cación dq la solic·tt~d ·dal. --

n¡Ícleo da. población .. ll~i,~tanto; Y. so Zas .cau~~~ ~as-. . . ~ 

molestias tnfunda~or adolecer al procadimtent~ .-­

agrario da Zas fo~idadas esenciales, al igual qua . ~ 
.· ~o opera unatf!J!.t~nta utolación al art!culo_-2?,fracc:t6~ 

XV da la <;ons1Jfuctón General da la Raptib~ica, porqw;. 

coma lo ~man, sus pequeñas propiedades, agr(colas 2 -

an axplota~ión~ an cantidad n~ mayor al z(mitc fiJado 

para la pr~piadad inatactabla, posa(da a t(tulo da do­

minio con más do cinco años da antigÜedad a la solict-. . . . " . , ' . . , 
tud agraria, en forma pac(ftca, p~lica y continua, 
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que han demostrado mediante las pruebas Testimonial, -
' 

Pericial y · do Inspacci6n Ocular, que se ccr.tifican ·.cm :­

t6rminos do los art{culos,18? y 19? del C6djgo Fcder.al 

do Procedimicm~os Civ Hes , como· aptas para ac;ed.i .. tr;tr ,... 

precisamenta.quo contrariamente 
. ' 

la Rosoluci6n Presidencial, los 

~omo se establece en .~ 

quejosos s{ han tenido 
' . 

en explotaci6n ?onstante sus referidos predios, . q~e -7 .. 
aún cuando carezcan de certificado de inafectabtltgad, 

que no es sino u~ ·~econoctmiento ulterior del P~eside~ 

de d~ la Re;J~lica; de un derecho preexistente q¡¿e 

debe r~spe.tarse la 'pequeña propiedad y preservarse - -
.. 

contra los procedimientos agrarios por una ilegal - --·' .. .. . . . . , 
' apreciaci6n~ · q~~ surge en el propio fallo ,presidencial, . ~ .. . . • 
al establecer que. se comprob6 que las necesidades agrf. 

colas de Zos soÚcit c;tnies no pudieron satisfacerse por 

Zas v!as de dotaci6n, ampliact6n o restitutort.o de 

tierras y no existen unidades de dotact6n vacantes en, 

acomodados~ i·cis ejtd~s de ia regi6n donde pudferan ser . . - .. . , . ,. . . . , 
concluye qu'e para. resolver el 'caso, señala como afee--, ... 
tables las pequ~ñas propiedades de los agraviados, qo~ 

abierta violaciqn en. su perjuicio de las garant{a§ coa 

tenidas en lo¡¡ ~rt{euloB 16 y 27 fracci6n. XV ·'diz la ·- .. -.· . . . . . , 

Con.a.tÚuci61t ,G~neral de la /1.ep1Íbltca, ste~o de adver- ~ 

·. 

.r • . ~.·~~.\L' •. 1Í .. ~.i - --~---· ~-
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t ir que en las pruebas documentales que t,ueron r,emit i-

das como base probatoria de los ~ejosos, obra 
' ' 

éT'ito ' del cuatro de Junio de 19?51 y el. oficio 2427 - -. . . . . 
del 5 de Julio del presente año, ofrecidas por~ue-

joso Jaime Robles Baltazar: ~ue determinan una ~torta 
~ . . ' 

violaci6n de garant{as~ ·ya que en la ~ram~i6n d¡¡¡l'-, 

procedimiento .agrario correspondiqnte~~ se 5)Ump_Zie-;- . 

ron con las formal idades esenciales d~ocedimien!o,­

puesto que las pruebas ofrectdasg dicho quejoso, no 

fueron acordada~ ni menos desall~s en los términos 

que se solictt6, c~rcu~tancias que se demuestran .con 

el oficio 2427 indicado, do~nto en el que el P.ropi-9 

Delegado de la - Secret~a de la Reforma Agraria admite 

que en el expediente r~~tuo al Nuevo, Centro .. d(2 P~blQ j / 
ct6n EjtdaL de1t9~~o "El CampanaT'io", Hunictpaltfi.a_d · 

de Armer{a, Col . ,~ obra en el archtu~ de esa Delegg~ 
ct6n, no exi~!~antecedente en el que se haga con~tar 

la admtst6n ~sahogo de ~as pruebas ofre~tdas por - -

el quej~Robles Baltazar, circunstancia que constt-~ 

tuye ·u;.a ~ave ~iolact6n a la garant(a de audianci·a:-., . ' 

y la tndefensi6n jur{dtca en que se dej6 al quejoso - -

por no darle _ op~rtuntdad de que sus prueba~ fueran. de­

sahogadas y ualortzcdás conforme a derecho, pues se 

.. 
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probó fehactentemente que las pr?piedades de los aara­

viados no se encontraron o'c'I>Qsas, como lo dejÓ plena--
' 

mente demostrado la inspecc{ón j~dicial, al determinar 
' ' 

·que en tos· predios referidos, ·extst(an cercos, árboles 

frutales en plena producción con edades aproximadas de , , , . 

doce años, palmares de coco de agua, mangos, aguaca-.. = 
' ' 

terc¡s, limoneros y tamarindos, · y el casco de las fin-::. 

cas, pozo profUndo ·.e . instalact6n. <m equtl?o de bombJ?o -
. . . . 

instalado por el que!oso Robles Baltazar~ p~eba de --

inspección judicial que aunada a z'a pericial, demos- -

traron la inexistencia de la causal invocada po' las -
' 

autoridades, para afectar el predio del referido que-­

joso, siendo las calidades de las tierras muy disttn--. ' 

ta a tas establecidas por la Resolución Presidencia t.,­

en ' que se pretende crear ~l nuevo centro de población 

ejtdal de "El Campanario"·, por lo que es forzoso convg 

nir en que ·zas autoridades no solamente han incurrido 

en violaciones a las formalidades esenciales del proce , . ~ · -
dimiento agrario, sino que también pretenden efectuar 

' ' . 
~na indebida e inexacta ·ejecución, se concluye, que en . ' 
el caso, es procedente otorgar a tos peticionarios, la 

protecctón federal que sol te! tan e¡t contra del Fallo -

.. 

'• 

Presidencial impugnado y de su ejecución por medio de ~ 
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Zas áutoridades encargadas de atto.--- - -Sir~en de-... ' 
apoyo a las considergctonas precedentes, ,la Tf!~i~ J!-fri§. 

~ .. 
prudenctaZ ndmero 3?, vt~tble en Za página 71, de la.-~ 

>· 
Tercera Parte de la ~ltt;~.:ompitactón, bajo el~o -

de "EJIDOS. RESOWCIO!IES DOTA'I'ORIAS O AIIPLIA7'0RI/ft;. DS,,: 

AJIPARO 1N7'ERPi/ES'I'O , POR¡ WS PEQUEROS PROPIEf~t~{{:J CÓ!I ,..., 

CERTIFICADO DE INAFECTABILIDAD O "POSEEDORES"" , - - - -­

y Tes~s·: ~u.ri;prudenct~·; mtmero 34: . vis~ cm la págtna 

68 dat propio Ap~ndtca, bajo al ~ de "EJECUCIO!I - -

INCORRECTA DE RESOWCIONES PRESI ALES DOTATORIAS --

0 RES7'I7'U7'0RIAS D~ TIERRAS O AOOAS, PARA RECLJ.NA.F!l.A SN_ 

J!HP,1RO NO SE REQUIERE CERTI~ DE INAF'ECT,!BILIDttD --

111 REUI{I.R WS REQUISI~ESTABLEC!DOS EN EL ,JRTICUW --

66 DEL CODIGO ,JO~IRIO"·~ . . 

' 
rtor, e; 

V,~ontormes con la sentencia ante- -

oficial m r de la Sacret~~{a de la, Refor~p-
Agraria, a no~_:~ del Presidente de la Repdelica, pqr, ~ 

el Secretario~la Reforma Agrar.ta y por el subsecreta . ~ . . -
rto de A~os 

subsecrei~~os 

.. . 
Agrarios en su au.sGmcta y <m ld 'de. Jos. ­

de Planeactón e Infraes~ructura tlgrgria 

y de Organización y Desarrollo Agrario; el delegadº y -

subdelegado de Proc~dimientos y ControVersias. de l~§9-

cretarla de la Reforma Agraria en el Estado de Colima;-
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' 
y el poQla~o tercero perjudicado, por conducto de su 

autorizado, int~r-pusieron el recurso do rovist6n ouo 
' . . . . ., 

fue admitido por la Presidencia· de esta Segunda Bala, 

·en acuerd9 do seis de junto·· de mit novectantos setan: 

ta y ocho, 

El agol}ta del Utnisterio P6bltco F~jd!J. 

rol de la adscripci6n, en su pedimento rosp~ctivo, -

sol ic'ita . . s9 confirme ~.a sentoncta rlilcurrtda. 

Por acuerdo dll guatro de octubre gil 

mn' 'novecientos s11tenta y ocho, nottttcado el scts -
' 

del mismo mas, sg· turnaron los presentes autos al -­

ministro ponente. 

C O N S I D E R .l N D O : 

Primero .- Esta Segunda Sala 

tente para conocer del presente recursp de 

es campe-. ·~ 
rev tsi6n, ... 

de . conformtdad con lo dispuesto en los art(culos ---

84, fracct~n I, inciso d) , de la Ley de Amparo y'251 

· ·fracci6n I, inciso e), de la Ley Orgánica del Poder­

Judicia l de la Federaci6n, por reclamarse en la esp~ 

c í e, en materia agraria, actos que en concepto de -- '\ 

los quejosos afectan:sus pequeñas propi12dades. 

Segundo , :: _Debe desecharse el recurso- '..:· "-, · 

de revtst6n que hacen valer el delegado y subdelegado ~ 

. . . ~ ... . . ' 

¡ r:, 
' . .. . . ~ 

·--- --- --~--

' . 
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de Procedimientos y Controversias de · La Secr.etar(a -
~} 1 • • 

de La.fl_ejorma ilgri:ú· ta· 'en el Estado de Co_l ima; en vir_ 

"tud d~ que estas 'aútoriciades carecen de tegÚir.iaoi6n . . . 
para i~terponerto dado que no pueden defender La -­

constituoi_onalidad de un act_o que_ no Le~_,_eslt'pi~.­
Sirve de apoyo a la anterior cons ideract6n la tests­

jurisprudencial número 14~ de la Segun~aLa de la­

H. Suprema Corte de Justicia de Za~a:i6n· que ap~re­

ce publicada en la página 30· del I~me de 19??, 

que dice: "REVISION INTERPUEs:¡¡¡;R AUTORIDAD QUE 

CARECE DE LEGITIJfACION, DEBE ECHARSE,- De conformJ:. 

dad co~ lo dispuesto por¡.f¿~art{culo 8? de · la Ley de 

Amparo, debe desecharse -~ecurso de revisi6n ínter_ 

puesto por una auto~ad que, mediante los agravios­

que aduce, pretende~d~ender la c9nstitucionalidqd-

de un acto que~le es propio, , pues carece de Zegi~ ­

timaci6n para ¡:¡¡;;;;r valer dicho recurso.". 

!;;, !> Tercero,- No es materia. de la 'preser:­

te revisi6~or no haber sido im~ugnado por la parte 

a qui~udiera causar perjuicio, el sobreseimiento­

decreta~ por el juez del conocimiento en términos -

·del primer punto· resolutivo, N;gido por ·el cons ide-­

rando primero. de za ·sentencia recurrida , respecto de 

zos actos reclamados que fueron _atribuidos al gober-

.· 
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nador Const i.tucíonal ~el Esta.do de Colima, Comis i6n 

Agraria Mixta y subdelega~o de Procedimientos y Co~ 

troversias de la Secretar!a de la Reforma Agraria -

de ese Estado. 

Cuarto. - Con apoyo en la tesis ¡uri~ 

prudencial ntímero 109, consultable a.foj_a_s 196 del 

Ap€ndice al Semanario Judicial de la Federaci6n de-. . . . 

191?-1975, qctava Parte, se analiza de oficio una­

ca~sal d~ imProcedencia que encuentra fundamento en 

la fracct6n XVIII 'del' art!cÍllo 73 de la Ley de Am-­

paro, en relaci6n cdn los art!culos 27, fr.acci6n 

XIV Constitucional, 193 y 74, fracci6n III de la 

ley ya citada, por. estimarse que en la . especie los­

quejosos Antonio _Benjamín G6mez Guerra Morales, --­

Alfonso A ~ Lagarda Valenzuela y Jaime Robles Bol--­

tazar no Henaron lcis requisitos señalados en el -

artículo 252 de la Ley Federal d~ _Reforma Agraria -

para estar legitimados para hacer procedentes estos 

juicios de garantías . ac~ulados. . . 
L9s.:· ''quejosos Antonio IJenjar:.{n -. - -­

Gómez Guerra Morales y Alfonso .A.- - - - - - -
' 

Lagarda Valenzuela, promovent.es, de . l~s juicios de a!!!: 

paro números 529/976 y 536/9?6,j~tifican .con los-
~ • •' 1 • 

testimonios notariales que obran a fajas 6 y 93 de-

4 ... ,•. 

~-
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autos, ser propietarios, cada uno, 'de una '[racci6n -

de terreno de tos predios rústicos que formaron par­

te de las hac i endas de "Cuatata" y "llrnier(a", Nunic.J:. 

pío de f.fanzanitto, Estado de Colima , . pero tales do­

cumentos no demuestran por s! misn¡.os t a po~n ca­

_lificada exi gida por et art!cuto 252 de ta .L~y Fede­

ral de Reforma Agr aria en virtud de q~o son sufl 

cientes p~ra ·acreditar e~e extremo~ues solamente -­

constituyen un indicio de posesi6n.y 

El. anterior c~io sust enta la te-­

sis jurisprudencial número 7 e ·aparece publicada 

en la p6gina 15? del Ap6~ice . al Semanario Judicial ­

de la i'ederaci6n de 191·~5, Tercera Parte, Segun­

da Sa la, bajo el ru!Jfo: "POSE:SION PARA LOS EFECTOS -

DEL AP!I'ICULO 66 DE!:f'iXwiGO AGRARIO. TITULOS DE PRO-­

PIEDAD NO BAS~ARA DEMOSTRARLA" . 

be obser var que ta pruaba testimo-­

nial ofre~~~ por los quejosos, id6nea para _acredi-­

tar la po~6n según reiterada jurisprud'rmcta de -

12sta ~a, 

no habé#s~ 
les .fue desechada por extemporaneidad al­

anunciado conforme a lo preceptuado en el 

artículo 151 de la Ley de Amparo , en un caso, y en -

11Z otro, porquo no fueron presentados los testigos ­

. para su desahogo; sin que se hubiese hecho valer 

tcJ•"'"' •. ,. .. 
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algdn recurso en contra da su desechamtento . 

Por t anto , al no estar acreditado ~ 

de los requisitos i ndicados por el invocado artículo 

252 .. de la citada Lay Federal de Reforma. A~raria 

- es innecesario invastigar si han quedado o no. 

satisfechos tos demás , atanto to estabLecido en La 

tesis de jurisprudencia que con el namero 70 puRde -

consuLtarse a fojas 147 y 148 del Apéndice y Parte -

ya citado, rubro: "POSESION, PROCfiDENCIA DEL JUICIO­

DE ANPARO EN CONTRA DE RESOLUCIONES PRESIDENCIALES -

DOTATORIAS O AHPLI,1TORIAS DE EJIDOS, DE ACUERDO CON­

EL ARTICULO 252 DE LA LEY FEDERAL DE REFORJ;,¡ AGRARI,; . 

EXTREMOS C!JE DEBEN PROB!.RSE", 

Por otra parte , del an6Lisis integral 

de la demanda presentada por Jaime RobLes Baltazar -

que dio origen al jutcto de amparo número 538/975 se 

desprende que el quejoso reclamó no so lamente la re­

solución presidencial publicada en et Diario Oficial 

de la Federación de trainta de" noviembre de mil novi 

cientos setenta y seis sino también la indebida -­

ejecución de ta misma, 

Ahora bien, respecto de la resolución­

presidencial reclamada debe decirse . que si bien es 

cierto que con ta pruaba testimonial desahogada se -

-~ 

,.. 
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acr~dit~ L9 posesión det quejos~ · tambtén lo es que 

ta m.isma resuLta irrelevante en eL presentjl. caso pgra 

t ener por Henado .. et z:equ.isito. en cue.st.ión,¡x.teS. td 

prueba se encuentra contradicha con ta escritura del 

· predio controvertido, en. virtud que de Las ~du----. . ~ 
sulas primera y quinta de ese documento se d prende 

que el quejoso recibió la poses.ión mat~l de dicho 

predio a partir de la fecha de su adquisición que -­

fue et treinta y .uno de octubre d~ ~vecientos -

sesenta y tres, lo que hace evidente que no media -­

·entre tal fecha y L.a de la p~ac.ión de ta sol tci­

tud de dotación de tierras para la creac"t6n del nue­

vo centro de pobiación,'~te.rcero perjudicado, una 

posesión de cinco a~s como m!nimo. para hacer pro-­

cedente la acción ~itucionaL. 

_!!!;_apoyo a la consideración anterior-· 

se cita la tes~ustentada . por esta Segunda Sala al 

resolver ~- ~pa¡o en revisión número 1735/76, Osear 

VHaboa Z~al, el . vetnt iséis de enero de mil nove-

e ientf?:P.r-... setenta 

actua"t;;fhntst ro 

y seis, . en el que fue . relator el --­

ponente, c~ya sinops.is aparee<?. m.tbl~ 

cada en el Infor:me de 19781 páginas 39 y 401 con el 

rubro: 11POSESION EN NATERIA AGRARIA. PRU!tBA TESTilíO­

NIAL PARA ACREDITAR LA. NO DEBE ESTAR CONTRADICHA 

.· . 
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CON OTkJJS DATOS". 

También resutta' apticabte th tesis-­

jurisprudencia't númer~ 67 del · Apéndice . at Semanario­

Judicial de la Fed¡¡raci6n de 1917-1975, Tercera Par ... 

te, .Segunda Sala, que aparece publicada con et ru--­

bro: "POSES ION. CARACTEFI PERSONAL. IN'l!ERPRETACION 

DEL AFITICULO 66 DEL CODIGO AGRARIO". 

En mdrito de tos razonamientos y fun­

damentos anteriormente expresados y no estando acre­

ditada ta.tegitimaci6n de tos promouentes para hacer 

procr~:Untes tos juicios de garant!a~ nt1mero 529/976 y -

sus acumulados 536/976 y 539/976 procede sobreseer en 

·ellos con fundamento· ,en los . preceptos. '<inuocados a·z ... _ 

inicio· de este considerando, siruieru:lo dé apoyo ta -

tesis jurisprudenciat nt1mero 95 consultable a ~ági-­

nas 195 y' ·196 del Apéndice y Parte ya tnuocado, que­

dice: "RESOLUCIONES PRESIDENCIALES DOTATORIAS O Alf-­

PLIATORIAS DE EJIDOS. JUICIO ·DE AMPARO PARA RECLA--­

MARLAS . SU PROSCRIPCION.- PNicisando et alcance de -

la . proscripci6n en materia agraria del juicio de am­

paro que para los propt~tarios de tierras afectadas­

consigna el ar~!culo 2?, tracci6n XIV, de la Consti­

tuci6n Federal, se sostiene que aquél s6to es proce­

dente en dos casos: ci) cuando et aject'ado por una -- ¡ 

~ 
1 
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resolÚci6n .dotatorta ·o ampliatoria .de . tierras o ·aguas 

.. ·, demuestrá. que su pequeña propiedad está mnparada con:-

c.ert ifi.cado de inafectabit idad agrícola. o ganadera o·; 

en .su defecto, 
¡ ' 

que. se dict6 la declaratoria de reco~ 
. . ' ' . 
cimiento de pequeña propiedad por quien leg~te --

~stá fa~ultado pa~~ hacerl.a; · y b) cuando· .sin 'l;nar ce!: 

tif~cado de inafectabilidad .o no exist~~·declarat2 
ria 1 demuestra que es poseedor en forma. pública, pa-­

c(f¡ca; co~ttnua, ~n no~re . propt~a t!tulo de - --

dueño', por lo menos desde ci~os a~terior<~s a 

fecha de la pubZ icaci6n de l icitud de ejidos 

la-

o -

der acuerdo que inici6 el procedimiento agrario, y - ­

también; en e~ta segunda~6tesis1 . que la poses'i6n ·.:. 

es de tierras que s~~cuentran en explótaci6n y que­

su extensi6n no es ~~r que ; l · l (mi te . fijado para Za 
' . .. ' . . 

pequeña propie~tnafectable, seg.ún lo establecen-:-: 

los art!culos ~el C6digo Agrario y 252 de Za nueua 
~.· . · . . ' 

r(IIUIA A• .;< .. 

Ley F'eder.ap~d.e Reforma _Agraria . ". 

. V Por tíl tima 1 debe, hacerse notar que --­

resul~ intrascenden.te. para el sentido de esta re~oZ..!:! , .' 

ci6n la~ircunstancia de qu.e . el quejoso.· de referen-..,-· ·. 
1 • • • 

cia, impugne la "indebida e" inexacta ejecuc'i6n" de -

la resoluci6n pr.esidonciaZ qua crea .ez, nueuo ·centro -

de poblaci6n tercero perjudicado, en uirtud do que la 

., ' : .. ' 

. . ·· 

f 
1 

•' \ 
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·'· ·- leci~~ 'integral d~ 'ia dema.~a lleva al conocimiento 

· ·de .. que tal · ejecuci6n la considera Úeg~l '·';¿'rque, en-
• • • • • l, • • 

su conc .. f1pto, la propia resói.uct6n afect6, . indebida--
. . •. . . . . . .. . - : ; . , . 

mente, un predio. que es inafectabte; adem6s, ¡¡t"qull-
. . . . . . .;·: ~;: : 

joso' no ofr~ci6 prueba alguna en el caso tendiente a 
; .. . .~ ....... .. ~ ,; . . .. . . , 
acreditar que en la especie existe una indebida e --

inexacta ejecuct6n. 

En consecuenoí~, procede .revoc~r, en­

lo que es materia de la revtst6n, la sentencia recu­

r rida , 

P?r lo .expuesto y con fundamento en -

los artículos 89, 90, 91 y d11m6s r¡¡lativos d11 la Ley . . 
de A1Íiparo1 • se resueive~ 

PRIMERO , - Se desecha el recurso de 

revi st<Sn. iriterp~es~o por ·et délegado y subd~~egado 
de Pr.oc~dtmtentos j; Contr!Jverstas Cie .l a Secretar Ca - :j··. 
de l.a. Reforma A.grd~ta cm ·el Estado .-de Col tnia. 't-·. . . ~ . . . . . . . .. . . : . . . 

.. srouiloo . ... 'En· lo qui? es' ·matilria dll ta-

presentll revtst6n~ se revoca la sentencia r.ecurrtda • . 
TERCERO , - Se sobr.ese'!? en.et· presentll-

_ .... ~ 
jutcto de garantías , 

JANG/dmhg 

Not if(qut;~se·; con tr1st im.onto· de esta -

resoluc i6n, vuelvan l,os autos al Juzgado .de su ori­

gen Y1 en su oportunidadJ arch(vese t;~l toca .· 

.,., 

·. 

·. 
' 

' ¡ 
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As-{,, por; unari.t¡nidad de. ci~~9 · vo1os, J.¡;¡ 

·resglvtó la Segunda Sala de la Suprema 'Corte de .ZHs,.-:: 
• • ,1 • • 

ttc .ia de la Ng.ciór-, h,a{>iendo sido,ponente el señor - ­

ministro Carlos del . R{o ~Roq.rtguez. 

Firman gJ e~ Pr~s ide~te 

Secretario de Acuerdos de la misma que 

da fe, 

_ELP~ ~ 

cA~<{, o i,,;"t· 
~. 

------ .... EL SECRETARIO 

~/ . e--:-···"'""'" 
. • f:tc:··¡¡¡;¡¡¡ÉL- ORTIZ 'ANO GO. <::-,.(-·-

Est~ fo.j.a c~~responde~a$ nciadtcta~: en el A ~ ~ 
R, No . 62?3/?? . ~IO BENJMIIN GONEZ GUERP.A' llORAbES­

y . COAGRAVUDQS .. (7lf!!;{J!ULADOS); Fallado el 13 de m«rzo· ele 

1.980, Unanimidad de 5 .. votos . .. Ntro . Ponent(! : Garlos .. de'l: 

R-{o Rodr.{g~ecrt:ltarto: Ltc. Jos~ Angel Handujano -

Gordtllo, . · ·) 

< 
/' , _..-· 

,.' ' ' 

(__ 

. .... ""':' 

. .... ..:::.:.. 

. ····· ·- ~···~.-.. ·-." 

r 

H JUN. rg~f 
En ..... : ..... ................ . .. ... ;o::r litJt,'l de t. mJ9ma fecha, 

~<.r..t-!' ... ~ ~;. ~·. u.u;..tvrto f ·llbllco Fee..l 

l - - --- - --
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