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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CT-CUM/A-13-2024 DERIVADO DEL
DIVERSO CT-l/A-2-2024.

INSTANCIA VINCULADA:

DIRECCION GENERAL DEL
CENTRO DE ESTUDIOS
CONSTITUCIONALES.

Ciudad de México. Resolucion del Comité de Transparencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al cinco de junio de dos mil

veinticuatro.

ANTECEDENTES:

I. Solicitud de informacion. El ocho de abril de dos mil veinticuatro, se recibio
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia la solicitud tramitada bajo el
folio 330030524000783, requiriendo:

“Solicito las actas del comiteé de ética de enero a marzo 2016, si no hay
pido la declaracion de la inexistencia formal”

Il. Resolucién del expediente de clasificacion de informacion CT-I/A-2-
2024. En la sesion de ocho de mayo de dos mil veinticuatro, este Comité de
Transparencia dicto resolucion en el expediente citado, del cual deriva el presente

cumplimiento, en el sentido siguiente:

TI.]

Il. Analisis de la solicitud. Como se advierte de los antecedentes, la
persona solicitante requiere las actas del Comité de Etica de enero a
marzo de dos mil dieciséis, o en su caso, la declaracion de inexistencia.

En respuesta a la solicitud, la DGCEC informé que no cuenta con las
actas del periodo de enero a marzo de dos mil dieciséis, de la Comision
Nacional de Etica Judicial, en atencién a que durante ese periodo la
Secretaria Ejecutiva de la Comision de referencia, no estuvo integrada
por el Centro de Estudios Constitucionales, por lo que la informacion es
inexistente.

Para analizar el pronunciamiento realizado por la instancia vinculada,
debe precisarse, en principio que el Reglamento de la Comision Nacional
de Etica Judicial, en su exposicion de motivos, asi como en sus articulos
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1, fracciones V y X, 2, 4, 9, 10, fracciones I, Il y Ill, y 16, sefala lo
siguiente:

T...]

En el caso del Cédigo Modelo de Etica judicial para impartidores
de justicia de los Estados Unidos Mexicanos, los origenes de éste
habria que ubicarlos en el Primer Encuentro Nacional de Organos
Impartidores de Justicia, llevado a cabo en diciembre de 2005 en la
Ex Hacienda de Jurica, Estado de Querétaro; alli se acordé como
compromiso relevante establecer un Cédigo de Etica Nacional para
los Impartidores de Justicia y la creacion de la Comision Nacional
de Etica Judicial.

En febrero de 2006, se realiza la Primera Reunion de
Seguimiento de los Acuerdos del Primer Encuentro, en el que se
acordo la conformacion de una Comisién de Redaccion del Codigo
de Etica referido. Las reuniones de trabajo se realizaron el 30 de
marzo, 5 de julio y 4 de octubre de 2006. El referido Codigo Modelo
se examiné en el Segundo Encuentro Nacional de Organos
Impartidores de Justicia y fue aprobado por unanimidad el 16 de
noviembre de 2006.

Muchos son los adelantos que de manera original presenta el
referido documento, baste s6lo mencionar uno: la creacion de la
Comisién Nacional de Etica Judicial, establecida en el articulo 16,
el cual senala: ‘Mediante acuerdo de la instancia competente y de
conformidad con su normatividad interna, los oOrganos de
imparticién de justicia podran crear una Comisién de Etica Judicial
0 Su equivalente precisando su integracion, organizacion y alcance
de sus atribuciones’.

Por ultimo, el 20 de abril de 2007, en el marco de la Asamblea
Constitutiva de la Asociacion Mexicana de Impartidores de
Justicia A. C., se celebré la Mesa de trabajo sobre ‘Etica judicial’
en la que se arrib6 a los siguientes acuerdos relevantes: i) la
formacion de un Directorio Nacional de Etica Judicial, para lo cual
los integrantes del Sistema Nacional de Impartidores de Justicia se
comprometian a hacer llegar los nombres y datos de los
representantes que lo integrarian, y ii) la conformacién de la
Comisién Nacional de Etica Judicial, presidida por el Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, e integrada por un
miembro destacado por su honorabilidad y prestigio de la vida
académica, que no litigue; un miembro que goce de reconocido
prestigio moral y profesional proveniente de la abogacia, de
preferencia jubilado;, un miembro de intachable conducta moral y
profesional escogido de entre los magistrados, jueces,
representantes ante las Juntas de Conciliacion y Arbitraje o
equivalentes, que no pertenezca al Poder Judicial de la Federacion;
un miembro de reconocido prestigio y honorabilidad escogido entre
los jueces y magistrados del Poder Judicial de la Federacion, y un
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Secretario Ejecutivo que sera el Director del Instituto de
Investigaciones Jurisprudenciales y de Promocion y Difusion de la
Etica Judicial.

[..]

Articulo 1. Definiciones. Para los efectos del presente
Reglamento de la Comision Nacional de Etica Judicial se entendera
por:

V. Instituto. El Instituto de Investigaciones Jurisprudenciales y de
Promocién y Difusion de la Etica Judicial de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.

[..]

X. Secretario. El Secretario Ejecutivo de la Comision.

[..]

Articulo 2. Naturaleza y objeto. La Comisiéon es, dentro del
Sistema, un érgano especializado en materia de Etica judicial que
tiene por objeto, con ejercicio autdbnomo e independiente, estudiar,
promover y difundir sus principios, asi como interpretar las normas
del Codigo con el proposito de unificar los criterios a nivel nacional,
y aplicar dichas normas a través de consultorias y asesorias. El
seguimiento de dichas acciones comprende:

[..]

Articulo 4. Integrantes. La Comision estara integrada por cinco
miembros y un Secretario, cargos que seran honorificos y
corresponderan a:

I. El Presidente de la Corte, que sera quien presida la Comision;

Il. Un miembro destacado por su honorabilidad y prestigio en la
VIDA ACADEMICA, de preferencia que no litigue;

lll. Un miembro que goce de reconocido prestigio moral y
profesional proveniente de la ABOGACIA, de preferencia jubilado;

IV. Un miembro de intachable conducta moral y profesional
escogido de entre los magistrados, jueces, representantes ante las
Juntas de Conciliacion y Arbitraje o equivalentes, QUE NO
PERTENEZCA AL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION;

V. Un miembro de reconocido prestigio y honorabilidad escogido
entre los jueces y magistrados del PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, y

VI. Un Secretario Ejecutivo que sera el Director del Instituto.
Articulo 9. De los requisitos para ser Secretario. EI cargo de

Secretario de la Comision sera ocupado por el Director del
Instituto.
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Articulo 10. Funciones del Secretario. El Secretario tendra las
siguientes funciones:

I. Convocar a las reuniones ordinarias y extraordinarias de la
Comisioén y proponer el orden del dia;

Il. Llevar el registro de asistencia, la determinacion del quorum
de las reuniones, la toma y resultados de la (sic) votaciones, asi
como el control y registro de actas;

Ill. Recibir, tramitar y archivar las distintas solicitudes, consultas
0 cualquier otra peticion relacionada con las funciones y
procedimientos de los que conozca la Comision.

[...]

Articulo 16. De los pronunciamientos. Los pronunciamientos que
emita la Comisién podran presentarse en la forma de asesorias o
recomendaciones, las que requeriran, cuando menos tres votos. En
caso de empate, el Presidente tendra voto de calidad.

[...]

(negritas anadidas)

De lo transcrito, se desprende que, en el marco de la Asamblea
Constitutiva de la Asociacion Mexicana de Impartidores de Justicia,
asociacion civil, de veinte de abril de dos mil siete, se celebr6 la Mesa
de trabajo sobre ‘Etica Judicial’ en la cual fue creada la Comision
Nacional de Etica Judicial (la Comisién), cuyo funcionamiento se
encuentra determinado en su propio Reglamento.

De acuerdo con el marco normativo citado, la Comision es un 6rgano
especializado auténomo e independiente en materia de Etica Judicial,
que se conforma de cinco miembros con cargos honorificos, destacados
por su honorabilidad y prestigio moral; especificamente, la o el
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (quien también
preside la comisién), asi como integrantes de la vida académica,
abogacia, del ambito jurisdiccional federal o local, y del Poder Judicial
de la Federacion; ademas de un Secretario Ejecutivo -que debe rendir
cuentas de sus actividades a la Comision-.

Asimismo, se sefiala que la Comision tiene por objeto, estudiar,
promover y difundir principios de Etica Judicial, con el propésito de
unificar criterios a nivel nacional, a través de la realizacion de
consultorias, asesorias y la emision de recomendaciones, de oficio a
peticion de los miembros integrantes del Sistema de Impartidores de
Justicia.

De igual manera, debe sefialarse que a través del Acuerdo General
Numero 19/2014 de veintiséis de agosto de dos mil catorce, del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicado en el Diario
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Oficial de la Federacion el cinco de septiembre de dos mil catorce, se
establecio el Estatuto del Centro de Estudios Constitucionales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

En el considerando octavo de dicho instrumento normativo se sefiala
la transformacion del Instituto de Investigaciones Jurisprudenciales y de
Promocién y Difusién de la Etica Judicial al actual Centro de Estudios
Constitucionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, como
organo encargado dedicado al estudio, investigacion y difusion del
conocimiento en las materias relacionadas con el Derecho
Constitucional:

‘OCTAVO. Atendiendo a todo lo anterior, se estima conveniente
que este Alto Tribunal cuente con un 6rgano dedicado al estudio,
investigacion y difusion del conocimiento en las materias
relacionadas con el Derecho Constitucional, para lo cual se
requiere transformar el actual Instituto de Investigaciones
Jurisprudenciales y de Promocién y Difusiéon de la Etica
Judicial, al efecto creado mediante Acuerdo General Plenario
11/2006, de doce de agosto de dos mil seis, en el Centro de
Estudios Constitucionales de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, para estar en condiciones de atender los nuevos retos
que impone la dinamica de la evolucion normativa, en la inteligencia
de que con la creacion del nuevo Centro de Estudios
Constitucionales, se continuaran las labores de difusion de la
ética judicial dirigidas a los integrantes del Poder Judicial de
la Federacion, tomando en cuenta ademas que la estructura y
recursos del Instituto de Investigaciones Jurisprudenciales y de
Promocién y Difusién de la Etica Judicial, son idéneos para
transformarse en beneficio del referido Centro de Estudios
Constitucionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.’

(negritas anadidas)

Lo anterior se retoma en el punto de acuerdo PRIMERO del referido
Acuerdo General, en el que se indica la creacion y funcion del Centro de
Estudios Constitucionales: ‘PRIMERQ. Se crea el Centro de Estudios
Constitucionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(CECSCJN), como encargado del estudio, investigacion y difusion del
conocimiento en las materias relacionadas con el Derecho
Constitucional.’

Ahora bien, recordamos que el Reglamento de la Comisiéon Nacional
de Etica Judicial, en sus articulos 4, fraccién VI, y 9, sefiala que uno de
los integrantes de dicha Comisiéon Nacional es el Secretario Ejecutivo,
cargo ejercido por el otrora Director del Instituto de Investigaciones
Jurisprudenciales y de Promocién y Difusién de la Etica Judicial, ahora
Centro de Estudios Constitucionales, con motivo de la transformacion
referida a través del Acuerdo General Numero 19/2014 del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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Asimismo, el Secretario Ejecutivo de la Comisién Nacional de Etica
Judicial, de conformidad con el articulo 10, fracciones | y I, del
Reglamento citado, tiene como funciones, entre otras, las de convocar a
las reuniones ordinarias y extraordinarias de la Comision y proponer el
orden del dia, asi como llevar el registro de asistencia, la determinacion
del quérum de las reuniones, la toma y resultados de las votaciones, y
el control y registro de actas.

De lo anterior, se puede advertir que en términos del reglamento que
regula al Comité Nacional de Etica Judicial, uno de sus integrantes es el
Secretario Ejecutivo, cargo que ejercia el Director del Instituto de
Investigaciones Jurisprudenciales y de Promocién y Difusién de la Etica
Judicial, ahora Centro de Estudios Constitucionales.

Por tanto, a efecto de dotar de eficacia al derecho de acceso a la
informacion, con fundamento en los articulos 44, fraccion I, de la Ley
General de Transparencia y 23, fraccion | y I, y 37, del Acuerdo General
de Administracion 5/2015, por conducto de la Secretaria de este Comité,
se requiere a la DGCEC, para que en el término de cinco dias habiles,
contados a partir de la notificacion de la presente resolucion, emita un
informe en el que, tomando en consideracién el marco normativo
expuesto, se pronuncie respecto a la disponibilidad y clasificacion de la
informacién solicitada, esto es, las actas del Comité Nacional de Etica
Judicial, emitidas durante el periodo de enero a marzo de dos mil
dieciséis; o en su caso, senale justificadamente, los motivos por los
cuales no cuenta con la informacion referida.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. Se requiere a la DGCEC para que atienda lo sefialado en el
ultimo considerando de la presente resolucion.

[.]

lll. Notificacion de resoluciéon. La Secretaria Técnica del Comité de
Transparencia, por oficio electronico CT-166-2024 de catorce de mayo de dos mil
veinticuatro, dirigido a la Direccion General del Centro de Estudios Constitucionales
(DGCEC), hizo de su conocimiento la resolucién antes transcrita, para el efecto de

que emitiera el informe solicitado.

IV. Informe de cumplimiento. La DGCEC envié el oficio CEC/DTVOA-210-
2024, de diecisiete de mayo de dos mil veinticuatro, en contestacion al
requerimiento hecho por este érgano colegiado en la clasificacion de informacién

CT-1/A-2-2024, y al efecto preciso lo siguiente:
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0]

En razén de lo anterior y en atencion a lo solicitado, se expone: El
Director General del Centro de Estudios Constitucionales (DGCEC),
periodo del 2015 al 2018, considero, en su momento, que al no existir
facultad expresa en el Acuerdo General Nimero 19/2014 de veintiséis de
agosto de dos mil catorce, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, que establece el Estatuto del Centro de Estudios Constitucionales
de este Alto Tribunal, para que el DGCEC ejerciera la Secretaria Ejecutiva
de la Comisién Nacional de Etica Judicial (CNEJ), y en atencién a que, la
CNEJ se encontraba en el marco de la Asociacion Mexicana de
Impartidores de Justicia (AMIJ), correspondia a esa Asociacion
determinar y, en su caso, reformar el Reglamento de la CNEJ para
modificar los articulos en los que expresamente se sefalaban las
funciones del Instituto de Investigaciones Jurisprudenciales y de
Promocion y Difusién de Ila Etica Judicial (IJPDEJ) y de su director,
analizando si con base en las nuevas atribuciones otorgadas al Centro
de Estudios Constitucionales (CEC) resultaba idoneo que el ahora
DGCEC ocupara la Secretaria Ejecutiva de la CNEJ toda vez que, el
Acuerdo General numero 19/2014 fue publicado en el Diario oficial de la
Federacion (a fin de que fuera observado y aplicado debidamente en sus
respectivos ambitos de competencia), por ello y hasta en tanto no se llevara
a cabo dicha reforma por parte de la AMIJ el DGCEC estimé no contaba
con las atribuciones para integrar la Secretaria Ejecutiva de la CNEJ.

Aunado a lo anterior, es importante aclarar que, lo sefialado en el
considerando octavo del Acuerdo General Numero 19/2014 relativo a que:

‘...con la creacion del nuevo Centro de Estudios Constitucionales,
se continuaran las labores de difusion de la ética judicial dirigidas a
los integrantes del Poder Judicial de la Federacion, tomando en cuenta
ademas que la estructura y recursos del Instituto de Investigaciones
Jurisprudenciales y de Promocién y Difusién de la Etica Judicial, son
idéneos para transformarse en beneficio del referido Centro de Estudios
Constitucionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.’

(negritas anadidas)

Esto, no significa que las labores de difusion de la ética judicial por parte
del ahora CEC forzosa y exclusivamente debieran darse a través de la
CNEJ, cuyo objeto no solo era la difusion de los principios de la ética judicial
sino la interpretacion de las normas del o los Codigos en la materia con el
proposito de unificar los criterios a nivel nacional (ambito federal y local), lo
cual, esto ultimo, estaria fuera de la competencia del CEC.

Debido a lo anterior, el DGCEC al considerar que no contaba ni con las
facultades, ni con las atribuciones, ni con la competencia para integrar la
Secretaria Ejecutiva de la CNEJ, no podia convocar a sesion a la CNEJ y
en consecuencia no existen actas de las sesiones de la CNEJ del periodo
de enero a marzo de dos mil dieciséis.
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Sin detrimento de lo antes expuesto, no se omite mencionar que, hasta
donde se tiene conocimiento ninguno de los integrantes de la CNEJ solicitd
al DGCEC (Ni como titular del antes denominado IIJPDEJ ni como titular
del nuevo CEC) convocara a reunion extraordinaria de la CNEJ durante el
periodo del 2015 al 2018, de conformidad con lo sefialado en el articulo 14,
tercer parrafo, del Reglamento de la CNEJ, que a la letra dice:

‘Cualquiera de los miembros de la Comision podra solicitar al
Secretario que convoque a reuniéon extraordinaria cuando asi lo
considere conveniente, allegandole los elementos necesarios para el
estudio del caso. Para este ultimo supuesto, el Secretario procedera
inmediatamente a convocar a la reunion y remitir los elementos de estudio
a los otros miembros de la Comision.’

(negritas anadidas)

[...]”

V. Acuerdo de turno. Mediante acuerdo de diecisiete de mayo de dos mil
veinticuatro, la Presidencia del Comité de Transparencia de este Alto Tribunal
ordeno integrar el expediente CT-CUM/A-13-2024 que fue remitido al Titular de la
Unidad General de Investigacion de Responsabilidades Administrativas de este Alto
Tribunal, mediante oficio electréonico CT-192-2024, de la misma fecha, por ser
ponente en el expediente CT-I/A-2-2024 del cual deriva y éste, a su vez, del diverso
UT-A/0244/2024, para que conforme a sus atribuciones procediera al estudio y

propuesta de la resolucion respectiva.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. El Comité de Transparencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, es competente para pronunciarse sobre el debido
cumplimiento de sus determinaciones; instruir, coordinar y supervisar las acciones
y procedimientos para asegurar la eficacia en la gestion de las solicitudes y
satisfacer el derecho de acceso a la informacién, de conformidad con los articulos
6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 44, fraccion |, de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (Ley General de
Transparencia); 65, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica (Ley Federal de Transparencia); 23, fraccién |, y 37 del Acuerdo
General de Administracion 5/2015.
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SEGUNDO. Analisis de cumplimiento. Debe recordarse que la materia de
requerimiento en el asunto que dio origen al presente asunto, consistiéo en que la
DGCEC, emitiera un informe en el que se pronunciara respecto a la disponibilidad
y clasificacion de la informacién solicitada, esto es, las actas del Comité Nacional
de Etica Judicial’, emitidas durante el periodo de enero a marzo de dos mil dieciséis,
0 en su caso, sefialara justificadamente, los motivos por los cuales no contaba con

la misma.

Al respecto, la DGCEC sefala en su informe:

- El Director General del Centro de Estudios Constitucionales, durante el
periodo de 2015 al 2018, consider6, en su momento, que al no existir facultad
expresa en el Acuerdo General Numero 19/2014 del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que establece el Estatuto del Centro de Estudios
Constitucionales, no podria ejercer la Secretaria Ejecutiva de la Comisién

Nacional de Etica Judicial.

- Le correspondia a la Asociacion Mexicana de Impartidores de Justicia,
determinar y, en su caso reformar, el Reglamento de la Comisién Nacional de Etica
Judicial, para modificar los articulos en los que expresamente se sefalaban las
funciones del Instituto de Investigaciones Jurisprudenciales y de Promocién y
Difusién de la Etica Judicial, y de su Director, y asi estar en condiciones de analizar
la idoneidad de que el ahora Centro de Estudios Constitucionales ocupara la

Secretaria Ejecutiva de la Comisién referida.

- Por ello, y hasta en tanto no se llevara a cabo dicha reforma, el Director
General del Centro de Estudios Constitucionales estimé que no contaba con las

atribuciones para integrar la Secretaria Ejecutiva del citado Comité.

- Respecto del considerando octavo del Acuerdo General de Pleno 19/2014,

aclara que no significa que las labores de difusion de la ética judicial por parte del

1 Siendo lo correcto, “Comisidn Nacional de Etica Judicial”.
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ahora Centro de Estudios Constitucionales forzosa y exclusivamente debieran
darse a través de la Comisién Nacional de Etica Judicial, a quien le correspondia
tanto la difusion de los principios de la ética judicial, como la interpretacion de las
normas del o los Cédigos en la materia, con el propdsito de unificar los
criterios a nivel nacional, por lo que esto ultimo, estaria fuera de la competencia

del Centro de Estudios Constitucionales.

- Debido a lo anterior, es que el Director General del Centro de Estudios
Constitucionales considerd que no contaba con las facultades, atribuciones, ni con
la competencia para integrar la Secretaria Ejecutiva de la Comision Nacional de
Etica Judicial, por ende, no podia convocar a sesién a la Comisién referida. En
consecuencia, refiere que no existen las actas de las sesiones solicitadas, del

periodo de enero a marzo de dos mil dieciséis.

- Aunado a lo anterior, manifiesta que tiene conocimiento, que ninguno de
los integrantes de la Comision Nacional de Etica Judicial solicité al Director General
del Centro de Estudios Constitucionales (o como titular del Instituto de
Investigaciones Jurisprudenciales y de Promocion y Difusién de la Etica Judicial),
que convocara a reunién extraordinaria de dicha Comision, durante el periodo del
2015 al 2018, de conformidad con lo sefialado en el articulo 14, tercer parrafo, del

Reglamento que lo rige.

En ese sentido, este Comité de Transparencia considera que se tiene por
cumplido el requerimiento hecho a la instancia vinculada, en la resolucién del
expediente CT-I/A-2-2024. Al respecto, se emite el pronunciamiento

correspondiente.

Para analizar el pronunciamiento realizado por la instancia vinculada, se

precisa primeramente que, en términos de la exposicién de motivos?, y los articulos

2 9] En el caso del Cédigo Modelo de Etica judicial para impartidores de justicia de los Estados
Unidos Mexicanos, los origenes de éste habria que ubicarlos en el Primer Encuentro Nacional de
Organos Impartidores de Justicia, llevado a cabo en diciembre de 2005 en la Ex Hacienda de Jurica,
Estado de Querétaro; alli se acordé como compromiso relevante establecer un Cédigo de Etica
Nacional para los Impartidores de Justicia y la creacién de la Comisién Nacional de Etica Judicial.

[..]
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2,4, 9, 10, fracciones |, Il y lll, y 163, del Reglamento de la Comisién Nacional de
Etica Judicial, la Comisién Nacional de Etica Judicial (la Comisién), fue creada bajo
el marco de la Asamblea Constitutiva de la Asociacién Mexicana de Impartidores de
Justicia, A.C. de fecha veinte de abril de dos mil siete, al celebrarse la Mesa de
trabajo sobre “Etica Judicial’, cuyo funcionamiento se encuentra determinado en el

referido Reglamento.*

Por udltimo, el 20 de abril de 2007, en el marco de la Asamblea Constitutiva de la Asociacion
Mexicana de Impartidores de Justicia A. C., se celebré la Mesa de trabajo sobre ‘Etica judicial’ en
la que se arribé a los siguientes acuerdos relevantes: i) la formacién de un Directorio Nacional de
Etica Judicial, para lo cual los integrantes del Sistema Nacional de Impartidores de Justicia se
comprometian a hacer llegar los nombres y datos de los representantes que lo integrarian, y ii) la
conformacioén de la Comisién Nacional de Etica Judicial, presidida por el Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, e integrada por un miembro destacado por su honorabilidad
y prestigio de la vida académica, que no litigue; un miembro que goce de reconocido prestigio moral
y profesional proveniente de la abogacia, de preferencia jubilado; un miembro de intachable
conducta moral y profesional escogido de entre los magistrados, jueces, representantes ante las
Juntas de Conciliacion y Arbitraje o equivalentes, que no pertenezca al Poder Judicial de la
Federacion; un miembro de reconocido prestigio y honorabilidad escogido entre los jueces y
magistrados del Poder Judicial de la Federacion, y un Secretario Ejecutivo que sera el Director del
Instituto de Investigaciones Jurisprudenciales y de Promocién y Difusién de la Etica Judicial. [...]”
(negritas ahadidas)

3 “Articulo 2. Naturaleza y objeto. La Comision es, dentro del Sistema, un érgano especializado en
materia de Etica judicial que tiene por objeto, con ejercicio auténomo e independiente, estudiar,
promover y difundir sus principios, asi como interpretar las normas del Codigo con el propésito de
unificar los criterios a nivel nacional, y aplicar dichas normas a través de consultorias y asesorias.
El seguimiento de dichas acciones comprende: [...]”

“Articulo 4. Integrantes. La Comisién estara integrada por cinco miembros y un Secretario, cargos
que seran honorificos y corresponderan a:

I. El Presidente de la Corte, que sera quien presida la Comision;

Il. Un miembro destacado por su honorabilidad y prestigio en la VIDA ACADEMICA, de preferencia
que no litigue;

Ill. Un miembro que goce de reconocido prestigio moral y profesional proveniente de la ABOGACIA,
de preferencia jubilado;

IV. Un miembro de intachable conducta moral y profesional escogido de entre los magistrados,
jueces, representantes ante las Juntas de Conciliacion y Arbitraje o equivalentes, QUE NO
PERTENEZCA AL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION;

V. Un miembro de reconocido prestigio y honorabilidad escogido entre los jueces y magistrados del
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, y

VI. Un Secretario Ejecutivo que sera el Director del Instituto.”

“Articulo 9. De los requisitos para ser Secretario. El cargo de Secretario de la Comision sera ocupado
por el Director del Instituto.”

“Articulo 10. Funciones del Secretario. El Secretario tendra las siguientes funciones:

I. Convocar a las reuniones ordinarias y extraordinarias de la Comision y proponer el orden del dia;
Il. Llevar el registro de asistencia, la determinacion del quérum de las reuniones, la toma y resultados
de la (sic) votaciones, asi como el control y registro de actas;

Ill. Recibir, tramitar y archivar las distintas solicitudes, consultas o cualquier otra peticioén relacionada
con las funciones y procedimientos de los que conozca la Comision.

[..]”

“Articulo 16. De los pronunciamientos. Los pronunciamientos que emita la Comisién podran
presentarse en la forma de asesorias o recomendaciones, las que requeriran, cuando menos tres
votos. En caso de empate, el Presidente tendra voto de calidad.

7

4 Reglamento de la Comisién Nacional de Etica Judicial. SCJN | Intranet (pjf.gob.mx)
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De acuerdo con el marco normativo citado, la Comisiébn es un organo
especializado auténomo e independiente en materia de Etica Judicial, que se
conforma de cinco miembros con cargos honorificos, destacados por su
honorabilidad y prestigio moral; especificamente, el Presidente de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién (quien también preside la comision), asi como integrantes
de la vida académica, abogacia, del ambito jurisdiccional federal o local, y del Poder
Judicial de la Federacioén, y un Secretario Ejecutivo® -que debe rendir cuentas de

sus actividades a la Comision.

Asimismo, se sefala que la Comisién tiene por objeto, estudiar, promover y
difundir principios de ética judicial, con el propésito de unificar criterios a nivel
nacional, a través de la realizacion de consultorias, asesorias y la emision de
recomendaciones, de oficio a peticién de los miembros integrantes del Sistema de

Impartidores de Justicia.

De igual manera, debe precisarse que ni la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion®, ni la normativa interna de este Alto Tribunal, entre ella, el
Reglamento Interior y el Reglamento Organico en Materia de Administracion, ambos
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, contemplan a la Comision Nacional

de Etica Judicial dentro de la estructura organica y funcional del Alto Tribunal.

Bajo ese contexto, se puede advertir que la Comision es un érgano
auténomo e independiente que tiene una integracion plural’, que entre sus
funciones destaca la de formular recomendaciones sobre diversos aspectos de ética
judicial a otros miembros del Sistema de Impartidores de Justicia y, que no forma
parte de la estructura legal del Alto Tribunal, asi como que el actuar de los

miembros de la citada comisidn (entre ellos, su Presidente y Secretario Ejecutivo?®)

5 Concretamente, el Director del otrora Instituto de Investigaciones Jurisprudenciales y de Promocion
y Difusién de la Etica Judicial, actualmente Centro de Estudios Constitucionales.

8 Titulo Segundo de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, articulos 2 a 25.

7 Con miembros provenientes de la academia juridica, el litigio y los organos judiciales y
jurisdiccionales del fuero federal y local.

8 Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y el Director del Instituto de
Investigaciones Jurisprudenciales y de Promocién y Difusion de la Etica Judicial, hoy Centro de
Estudios Constitucionales
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deriva de una norma creada y aprobada por la Asociacion Mexicana de Impartidores

de Justicia.

Por tanto, este Comité de Transparencia advierte que lo solicitado, esto es,
las actas que hubiesen sido emitidas durante el periodo de enero a marzo de
dos mil dieciséis, de la Comision Nacional de Etica Judicial, no se trata de
informacion que haya sido generada en el ejercicio de competencias de este Alto
Tribunal, sino en todo caso de facultades de la asociacion civil referida, a través de

la propia Comision.

Aunado a que, la instancia vinculada sefiala de manera justificada que el
entonces Director General del Centro de Estudios Constitucionales, durante el
periodo 2015 a 2018, consider6 que no contaba con las atribuciones ni la
competencia para integrar la Secretaria Ejecutiva de la Comisién Nacional de
Etica Judicial, por no existir facultad expresa en el Acuerdo General Numero
19/2014, por el cual se establece el Estatuto del Centro de Estudios

Constitucionales de este Alto Tribunal.

Al haberse creado la Comisidon Nacional de Etica Judicial, bajo el marco de
la Asociacion Mexicana de Impartidores de Justicia, ésta asociacion debid en su
caso, modificar del Reglamento de la Comisién Nacional de Etica Judicial, los
articulos en los que expresamente se sefialaban las funciones del otrora Instituto
de Investigaciones Jurisprudenciales y de Promocién y Difusién de la Etica Judicial,
y de su Director, para estar en condiciones de analizar si era idoneo que el ahora
Centro de Estudios Constitucionales ocupara la Secretaria Ejecutiva de la Comision

referida.

Es por lo anterior, que la instancia vinculada sefala que el Director del Centro
de Estudios Constitucionales no ejercié el cargo de Secretario Ejecutivo de la
Comision Nacional de Etica Judicial y, por ende, tampoco estuvo en condiciones de
haber convocado a sesion a la Comision referida, como lo sefiala el articulo 10,

fraccion |, del Reglamento que lo rige.
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Por consiguiente, del informe rendido por la DGCEC se advierte que no obran
en su poder las actas de las sesiones de la Comisién Nacional de Etica Judicial,

solicitadas, del periodo de enero a marzo de dos mil dieciséis.

En razén de lo anterior, debe tenerse presente que en términos del articulo
4° de la Ley General de Transparencia, el derecho de acceso a la informacion
comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacion generada,

obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados.

Sin embargo, en el caso en términos de los articulos 19 y 12970 de la citada
Ley, lo requerido no es informacion que derive de facultades, competencias o
funciones de este Alto Tribunal; lo que se traduce en incompetencia,

precisamente, por la ausencia de la obligacion legal de poseer tal informacién.

Lo anterior es asi, porque que si bien es cierto que el Centro de Estudios
Constitucionales forma parte de la estructura organica de este Alto Tribunal, al estar
adscrito a la Secretaria General de Presidencia de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, en términos de lo dispuesto en el acuerdo primero, fraccion Xll, del

Acuerdo General de Administracion 1/2023'", de la Presidenta de la Suprema Corte

9 “Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacién comprende solicitar, investigar, difundir,
buscar y recibir informacién.

Toda la informaciéon generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesiéon de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte, la Ley Federal, las leyes de las Entidades Federativas y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; so6lo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los términos dispuestos por
esta Ley.”

0 “Articulo 19. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos
obligados. En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido,
se debe motivar la respuesta en funcién de las causas que motiven la inexistencia.”

“Articulo 129. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias
o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes,
conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.
En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.”

" “PRIMERO. La Secretaria General de la Presidencia tendra las atribuciones previstas en los
articulos 9o0., fracciones I, II, 1, IV, V, VIII, IX, X, XI, XII, XIll, XIV, XV y XVI, y 20, fracciones VIII, IX,
X, Xl'y Xll, del Reglamento Organico en Materia de Administracion de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion (ROMA).

[..]
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de Justicia de la Nacién, por el que se modifican la estructura organica y diversas
atribuciones de la Secretaria General de la Presidencia y la Coordinacién General
de Asesores de la Presidencia; y tiene previstas sus atribuciones en la normativa
interna, como lo indica el primer parrafo del articulo 23'? del Reglamento Organico
en Materia de Administracién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en
relacion con el Acuerdo General Numero 19/2014 de veintiséis de agosto de dos mil
catorce, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicado en el

Diario Oficial de la Federacion el cinco de septiembre de dos mil catorce's.

También es cierto que la Comisién Nacional de Etica Judicial no forma parte
de la estructura organica y funcional de este Alto Tribunal, por regirse bajo un
reglamento que fue creado bajo el marco de la Asociacion Mexicana de Impartidores
de Justicia, y por ello, el entonces Director General del Centro de Estudios
Constitucionales considerdé que no tenia las facultades ni la competencia para

formar parte de la Secretaria Ejecutiva de dicha Comision.

Es por ello, que este Comité de Transparencia, en apego a lo dispuesto en el
articulo 44", fraccion Il, de la Ley General de la materia, determina la

incompetencia legal para poseer la informacion solicitada.

Bajo similares consideraciones fundamentales este Comité resolvio el
expediente CT-1/A-16-2017"°.

Para el ejercicio de sus atribuciones contara con las areas siguientes:

[...]

XII. El Centro de Estudios Constitucionales, que ejercera sus atribuciones conforme a lo previsto en
el articulo 23 del ROMA, y [...]"

2 Articulo 23. El Centro de Estudios Constitucionales tendra las atribuciones previstas en su
normativa especifica y las demas disposiciones juridicas aplicables.

En lo que no se oponga a dichas disposiciones juridicas, la persona titular de la Direccion General
tendra las atribuciones a que se refiere el articulo 8o. del presente ordenamiento.

3 Acuerdos Generales Plenarios | Suprema Corte de Justicia de la Nacion (scjn.gob.mx)

4 “Articulo 44. Cada Comité de Transparencia tendra las siguientes funciones:

[...]

Il. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de ampliacion del plazo de
respuesta, clasificacion de la informacion y declaracién de inexistencia o de incompetencia realicen
los titulares de las Areas de los sujetos obligados;

[...I”

5 En el que se solicitd cuantas recomendaciones de ética han sido recibidas, admitidas, desechadas
y resueltas por la Comisiéon Nacional de Etica Judicial, en el periodo de 2007 a 2016. Asi como
el numero de recomendaciones emitidas a titulares de 6rganos jurisdiccionales o a otros servidores
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Por lo expuesto y fundado; se,
RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por cumplido el requerimiento hecho a la instancia
vinculada DGCEC.

SEGUNDO. Se declara la incompetencia legal para poseer la informacion,

conforme a lo expuesto en el ultimo considerando de la presente determinacion.

Notifiquese con testimonio de esta resolucion a la persona solicitante, a la
instancia vinculada y a la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la
Informacién Judicial de este Alto Tribunal y, en su oportunidad, archivese como

asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvio el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y firman el Licenciado Mario José Pereira
Meléndez, Director General de Asuntos Juridicos y Presidente del Comité; el Maestro
Christian Heberto Cymet Lopez Suarez, Contralor del Alto Tribunal; y, el Licenciado
Adrian Gonzalez Utusastegui, Titular de la Unidad General de Investigacion de
Responsabilidades Administrativas; integrantes del Comité, ante la Secretaria del

Comité, quien autoriza y da fe.

LICENCIADO MARIO JOSE PEREIRA MELENDEZ
PRESIDENTE DEL COMITE

MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET J.()PEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

publicos del Consejo de la Judicatura Federal, por un comportamiento no apegado y/o contrario y/o
violatorio al Cédigo de Etica del Poder Judicial de la Federacion.

Al respecto este Comité de Transparencia determiné esencialmente, que la informaciéon solicitada
no fue generada en el ejercicio de competencias del Alto Tribunal, sino de facultades de la
Asociacion Mexicana de Impartidores de Justicia, A.C., a través de la propia Comisién. Aunado a
que, los sujetos obligados solo deben proporcionar informacién que obre en sus archivos, de
acuerdo con sus atribuciones legales. Disponible en: CT-I-A-16-2017.pdf (scjn.gob.mx)
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LICENCIADO ADRIAN GONZALEZ UTUSASTEGUI

INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRA SELENE GONZALEZ MEJIA
SECRETARIA DEL COMITE

“Resolucion formalizada por medio de la Firma
Electronica Certificada del Poder Judicial de la
Federacién (FIREL), con fundamento en los articulos
tercero y quinto del Acuerdo General de
Administracion 111/2020 del Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, de diecisiete de
septiembre de dos mil veinte, en relacion con la
RESOLUCION adoptada sobre el particular por el
Comité de Transparencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en su Sesién Ordinaria del siete
de octubre de dos mil veinte.”

AGU KHG
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