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“la disposicién de ese crédito, ya que para esto era
“necesario que esa opcién se presentara a los
"obligados cuando los réditos ya se hubieran
“generado, pero no con treinta dias de
“anticipacién, cuando aun los desconocian®.
(Amparos directos civiles 1883/97 y 240/98, del Primer
Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Gtacxyto
sefialados con los nameros 201 \“04,

respectivamente). %

Precisado lo anterior, procede ahora @Mc:ldar como punto

bl P

de coﬁtrad:ccmn si es nula la clausuia que establece la

obhgacf:'na_‘ del acriditado de dar \a\uso al acreditante con
armupauon a la fecha de la erog\gmon-neta mensual, sobre la no
dlSpOSICIOH) ﬁel crédito adlmonal}é/rya pago de intereses.

_.__‘.,lmfa?f. : &

Al respecto, se estima rndlspensabie destacar de manera
preponderante que t dose de Ios contratos de apenura de
credito, éstos se,_encuentran regulados en la Seccion | (de la
apertura del creditQ) del Capitulo IV (de los créditos) del Titulo Il
(de las ope@/iones de crédito) de la !ky General de Titulos y
Operaciones 52 Credito, en cuyo articulo 291 se prevé que en los
convenios de esa naturaleza el acreditado puede disponer del
crédito en la forma, términos y condiciones convenidos, y a la vez
se obliga a restituir la suma dispuesta y a pagar los intereses,

prestaciones, gastos y comisiones que se estipulen.
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De lo anterior deriva como interpretacion lgico-juridica que
en este tipo de actos mercantiles rige la voluntad contractual: lo
que ademas se corrobora con lo dispuesto en el articulo 78 del
Codigo de Comercio, de aplicaciéon supletoria conforme lo prevé
el numeral 2° de la invocada Ley General de Titulos v
Operaciones de Crédito, por tratarse de uno de los elementos
esenciales (voluntad) de las convenciones comerciales y por no
existir disposicidn expresa en la norma especial, en el sentido de
que en los contratos mercantiles cada uno se obliga en la manera

y términos que aparezca que quiso obligarse. R S

En este orden de ideas, no son nulas las cléusulés que en
un contrato de apertura de crédito establecen la obhgacmn del
acreditado de dar aviso al banco con anhc:pac:or?%obre la no
disposicion del crédito adicional para pago de mtereses tbda vez
que, en la hipotesis examinada, al momento de firmar el convenio
dicho acreditado otorga su consentimiento para que el

acreditante aplique su importe para el fin convenido.

Aunado a lo anterior, como la clausula relativa se redacto en
el sentido de que el acreditante otorgaba en favor del acreditado
un crédito adicional para pago de intereses, y dicho deudor se
obligd a avisar con anticipacién a la fecha de la erogacion neta
mensual sobre si respecto de ésta no haria uso del supracitado
crédito adicional; resulta evidente que la falta de ese aviso
necesaria y légicamente traia como consecuencia que la

institucion crediticia aplicara automaticamente el multicitado
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era el mencionado aviso.

Tampoco es correcta la consideracion relativa a que es nula
la clausula que establece la obligacion del acreditado de dar el
aviso previo al banco de que no va a disponer del crédito
adicional para pago de intereses, bajo el razonamiento de que
tomando en cuenta que las tasas para la cuantiﬁcaEﬂg de tales
productos son determinables pero no determin%lyas, ante esas
Comdjg‘i’_ones es practicamente imposible qgfa pueda conocer con
anticip:%ién el monto de esos accesorio\s'{Jpara dar el aviso

corresp‘.éndiente sobre la no disponibili del crédito adicional.
: g‘—-._.)

- 350bré: el particular debe c’@irse que es verdad que el
ERBOSE

RS

acréditado desconoce el monto-de los intereses que se van a
generar en el periodo feséxo del que tiene que dar aviso de
que no desea disponerdel crédito adicional para el pago de tales
accesorios, pues dicﬁ%ﬂso se\da buando van a empezar 0 se
estan generandozsos réeditos (Io que depende del plazo pactado
por las partes), [p%ﬁo que es obvio que no conoce de antemano
el resultado@@al de las tasas de interés para que deba tomar
como referencia la tasa del mes y cuantificar los réditos

devengados.

Sin embargo, el hecho de que se desconozca por parte del
acreditado el quantum exacto de los intereses que se causaran
en el mes, ello de ninguna manera le impide dar el aviso previo

de que rechaza la disposicién del crédito adicional para el fin
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convenido, y por ende tampoco es nula la clausula relativa; en
virtud de que, en primer lugar, tiene como antecedente el pago
que realizo el mes anterior, que por légica es una solida
referencia de aproximacion a la cantidad que esté obligado a

liquidar el mes siguiente.

En segundo término, no es presupuesto de validez de ese
pacto (avisar previamente que no se va a disponer del crédito
adicional para pago de intereses), el que se deba tener
conocimiento exacto del monto de la obligacién, ya que bast_a\i?;con
que exista una previsiéon econdmica para que se pueda ej:é-‘r;{éitar
validamente la opcién de avisar que no se dispondra del cr'é’dito

adicional. e

Zg}s-g AT

Ademas, no existe precepto legal alguno, erd®fas“I&yes
especiales de la materia ni en las supletorias, que exija que
previamente al vencimiento de una obligacion, como en el caso lo
es el pago de intereses, se tenga que conocer necesariamente el
momento exacto en que se debe pagar; por el contrario, el
articulo 1825 del Codigo Civil para el Distrito Federal, aplicable
supletoriamente a la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito y demas normas de la materia, establece que la cosa
objeto de los contratos puede ser determinable, esto es, no

necesariamente debe estar determinada.

De acuerdo con los razonamientos expuestos, sobre el
particular debe prevalecer con el caracter de jurisprudencia, la

siguiente:
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“APERTURA DE CREDITO. NO SON NULAS LAS
"CLAUSULAS QUE ESTABLECEN LA OBLIGACION
"DEL  ACREDITADO, DE  AVISAR CON
"ANTICIPACION SI RECHAZA LA DISPOSICION
"DEL CREDITO ADICIONAL PARA PAGO DE
"INTERESES. De conformidad con lo dispue%qsor
“los articulos 78 del Cédigo de Comercio y 291 de
"la Ley General de Titulos y Opereﬁﬁnes de
"Credrto si se celebra un contrato e apertura de
cred:to conwmendosef que\ el acreditado pueda
'"d:Sponer del crédito \ \para o- de intereses
generados por otra obhgacm\;r v, a la ve -, Sse

co} \
- LA bhga a restituir la sumWspuesta y\:—: pagar los

R

”'mtereses prestaciones, gastos’ y comisiones que
“se estipulen, de a\%do \con el principio de que
“en este tipo de tos‘mercayt:!es rige | voluntad

"contractual, r}a son nul‘as las cfausu!as que

"contengar( Ja, obligacién del\acreditado de dar

"aviso al banco con anticipaci \n respecto de que

“no va@@isponer del referido crédito adicional, en

"virtud de que, en la hipétesis examinada, al

"momento de firmar el convenio dicho acreditado

"otorga su consentimiento para que el acreditante

"aplique su importe para el fin convenido.

"Ademas, el que el acreditado desconozca el
"monto de los réditos que se van a generar en el

"periodo mensual respectivo, ello no impide que
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"pueda dar el aviso multicitado, ni trae como
“consecuencia la nulidad de la clausula relativa,
“toda vez que, por un lado, tiene como antecedente
"el pago realizado por el mes anterior, que
"obviamente constituye una referencia de
"aproximacioén a la cantidad que esta obligado a
“liquidar el mes siguiente, y por otro, no es
“presupuesto de validez del pacto el que deba
“conocer con exactitud el monto de la obligacidn,
"ya que basta con que exista una prew's:'_ﬁgm
"econdémica de su parte para que pueda ejercitar !a';
"opcion de disponer del crédito adi'c_fiona!_;

"condicionado al aviso previo.”

examinar en seguida el tema que el Presidente de la Primera

Sala de la Suprema Corte presenté en la siguiente forma:

“APERTURA DE CREDITO. LINEA ADICIONAL DE
"CREDITO AL ACREDITADO, PARA PAGO DE
"INTERESES DEVENGADOS Y NO PAGADOS
"RESPECTO DE UN CREDITO INICIAL. (EXISTE
"FALSEDAD IDEOLOGICA PARA ENCUBRIR LA
"CAPITALIZACION DE INTERESES?”

A este respecto, debe sefalarse que en el legajo de

ejecutorias, y con los numeros que se indicaran entre
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ai%ﬁaéentesis, aparecen las resoluciones en que los Tribunales
Colegiados: Primero del Vigésimo Tercer Circuito (amparos
directos civil 1695/97 y 397/98; 199 y 206 del legajo); Primero
del Vigésimo Segundo Circuito (amparos directos 149/98,
253/98, 295/98 y 359/98; 192, 194, 195 y 196 del legajo):
Segundo del Décimo Noveno Circuito (amparo directo civil
450/93; 140 del legajo); Segundo del Décimo Etimo
Circuito (amparos directos civil 835/97; 139 del legajo);
Segundo del Décimo Sexto Circuito (amparo%

65€/97.y 1074/97; 133 y 136 éleI\LegaJo égfbtimo (amparos
directos civil 4457/97, 4507/97, 624%6397197 10037/97,
1887/98 y 2767/98; 31, 32, 33, 34, 36,,38 y-40 del legajo) y
Octavo eﬂ%flaterla Civil del PrlmEJ CII‘CLMO (amparo directo

irectos civil

328/98; 45"@9! legajo), al analizar si el contrato adzcjonal para
el pago de intereses que\s cto en ﬁn contrato de apertura
de crédito con garanti \hlpotecana implica o no una
simulacion, determlnarf%je manera sw?nlar que dicho crédito
adicional o refina@mento conter?ﬁ@ en el referido contrato
es un acto sumulado para capitalizar los\ mtereses devengados
Yy No pagados @Jor tanto, concluyen que todo ello encubre el
pacto de anatocismo, prohibido por los articulos 363 del
Codigo de Comercio y 2397 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal, lo que esta comprobado con el propio instrumento
publico en que consta el esquema financiero a discusion y

con lo dicho al contestarse la demanda. De tales elementos

probatorios se presume la simulacion, lo cual es acorde con la
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jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
que puede verse en el Apéndice al Semanario Judicial de

la Federacion 1917-1988, Segunda Parte, pagina 2891, que
dice:

“SIMULACION, PRUEBA DE LA, MEDIANTE
"PRESUNCIONES. La simulacion es por regla
"general refractaria a la prueba directa, de tal
"manera que, para su demostracion, ﬁengi-‘:’:i.,_r-.s
"capital  importancia la  prueba de

“presunciones.”

Ay

Sostienen también que el sistema de crédito éé;éional-'i%o
de refinanciamiento, conlieva a considerar fundada Ila
excepcion de falsedad ideolbgica por dinero no entregado, lo
que origina la nulidad de la operacion contenida en el
contrato o en la clausula relativos a ese crédito adicional,
pues cuando no se hace la entrega de dinero y sdlo se
producen movimientos contables para que la cantidad
correspondiente quede en favor del banco acreditante, se
simula la apertura de crédito al cliente y la sucesiva provision
de numerario para cubrir intereses, sin que para ello medie
acuerdo o juicio que legitime el procedimiento, incurriéndose

en el vicio de falsedad ideoldgica o subjetiva.

508



CONTRADICCION DE TESIS 31/98

Este criterio se ejemplifica con el contenido de la
jurisprudencia 1.7°.C. J/2 del Séptimo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, que aparece publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VI,
correspondiente a febrero de mil novecientos noventa y ocho,

pagina cuatrocientos quince, cuyo rubro y texto son del tenor

siguiente: ?

) “‘;CREDITO ADICIONAL O REFINANCIAMIENTO,
'---‘-"SI%TEMA DE. ES UN /ACTO S@Aoo QUE
"'ENC!ERRA UN PACTO DE g,q TOCISMO. Las
c!ausgdas y definiciones de!Wtrato base de la
accq@, contempladas a ip luz de\!a doct\\na y de
"las d:spos:c:ones !ega.’ - re!at vas, perm:ten
“arribar a la con :cc,@ de que eT#amado sistema
"de crédito adicional se estrm:turo desde un punto
"de vista ecoﬁ%co \p\ero no juridico, con Ia
"finalidad de que los mte?e\ses devengados que no
“pudieran c%ihr los acreditados, los pagaran con
"las cani idades de que dispusieran mes a mes, al
"ampar; del crédito adicional, durante el tiempo en
"que los intereses fueran mayores a los pagos
"mensuales de capital, previstos en una de sus
“clausulas. Esos pagos de intereses, en virtud de
“las cantidades dispuestas del crédito adicional, se
“sumarian al capital, y sobre ambos conceptos, es

"decir, sobre intereses y suerte principal, se
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“causarian otros intereses. No puede darse
“interpretacion distinta al esquema financiero. En
"otras palabras, el sistema de crédito adicional se
"disei6 para pagar intereses cuando los
"acreditados no tuvieran capacidad de cubrir el
"capital; de este modo, el pago se aplicaria primero
"a intereses y, de quedar algun remanente, se
"aplicaria a la suerte principal;, en caso de que el
“pago de los acreditados no alcanzara a cubrir el
"monto de los intereses devengados, el ba%:‘&

“mediante un asiento contable de cargo y abéf_;o’”

"tomaria del crédito adicional el importe necesario:

"para pagar los intere: es faltantes. Sucet%ﬂjque

5 O

A (
g

"como ya se dijo, el importe del crédito adiciBfal'se-

"sumaria al crédito inicial y ambos generarian
"intereses. La realidad del caso es que el crédito
"adicional o refinanciamiento establecido en el
"contrato de apertura de crédito simple con interés
"y garantia hipotecaria, es un acto simulado para
"capitalizar los intereses devengados no pagados,
"ya que no es verdad que se trate de un nuevo
"crédito otorgado para pagar intereses debidos. -n
"efecto, como no se entregd ningun dinero para
"cubrir los intereses causados, pues incluso se
"expres6 en una de sus cldusulas que las
"disposiciones del crédito adicional se
"documentarian con asientos contables, lo cual no

"es ofra cosa sino la denominada falsedad
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"ideolégica por dinero no entregado, que consiste,
“como precisado quedé con anterioridad, en que
"cuando no se entrega el dinero que se dice
“prestado y sodlo se producen movimientos
"contables para que la cantidad dispuesta quede
"en favor del banco acreditante, se simula el cobro
"por su cuenta de cantidades adeudadas. S S ta,
"entonces, en presencia de un acto simufatyzue

“encierra un pacto de anatocismo, prc%#:do por

]

’?Hos articulos 363 del Cédigo de Comercio y 2397
s "aef Cédigo Civil para el ﬁrStnto Fedg i

Poffotra parte, los Tribuna}s” Gpleglados Segundo
amﬁardﬁﬁwecto civil 10992/97 %\)del Iegajo) Quinto (amparo
directo civil 6155/97; 23% legaJ&) Sextja amparo directo
civil 4276/97; 27 del legaj Noveno (amparo directo civil
3359/97; 46 del legajok-en Matena le del Pr%mer Circuito;
Segundo del Quinto Circuito (a?nparos dlrectos civil 267/907
y 1048/97; 64 )é@del legajo); Pn ero (amparo directo civil
463/98; 717;.del legajo) y Segundo (amparo directo civil

1332/97; 84 d%l legajo) en Materia CIVI| ‘del Séptimo Circuito;

Primero (amparo directo civil 499/97; 99 del legajo) y Tercero
(amparo directo civil 222/94; 103 del legajo) del Décimo
Segundo Circuito; Segundo del Décimo Cuarto Circuito
(amparos directos civil 287/96, 398/96, 231/97 y 272/97; 108,
109, 110 y 111 del legajo); Primero del Décimo Sexto
Circuito (amparos directos civil 634/97, 693/97, 702/97 vy
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832/97; 114, 117, 119 y 126 del legajo); Primero (amparo
directo civil 254/97; 156 del legajo) y Segundo (amparo
directo civil 137/98; 189 del legajo) del Vigésimo Primer

Circuito, coinciden en sefalar, substancialmente, que no
existe simulacion en la celebracion del crédito adicional en un
contrato de apertura de crédito, ya que en la especie no se
acredito la existencia de disconformidad entre la voluntad real
y lo declarado por las partes en los contratos de
reestructuracion de pasivos; de lo que se infiere que mﬂ”se

cre6 un acto aparente, pues ambas partes cogsnntejron

textualmente en suscribir los contratos de CI‘E.‘d!tO }de
referencia, para que la parte acreditad: reegtructurara
pasivos. Por todo ello, al no haberse probado qué‘gxistlera
disconformidad entre la voluntad real y lo declarado, no puede
afirmarse que se trate de un acto aparente, ni tampoco que el

contrato de referencia tuviera como fin el engano a terceros.

Este criterio, para efectos de la presente resolucion, se
ejemplifica con la tesis XIV.2°.21, sustentada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Décimo Cuarto Circuito, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo IV,
correspondiente a diciembre de mil novecientos noventa y
seis, pagina cuatrocientos cuarenta y cinco, que a la letra

dice:
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“SIMULACION DE CONTRATO. NO EXISTE
"CUANDO EN EL MISMO SE PACTA
"EXPRESAMENTE UN CREDITO PARA LA
"REESTRUCTURACION DE PASIVOS. Para que
"exista simulacion de un contrato, es necesario
"que se realice en un acto aparente por no
“coincidir la voluntad real con lo declarad@ﬁn
"de producir engano a terceros, %ero tal

‘=, hipotesis no se actualiza cuando se celebra un

: _‘%ontrato de crédito con garan@ hipotecaria
. :"'_'.é_sbecfﬁcamente para la r%{tructuracién de
coi"pasivos al amparo def—cug?':la institucion de
rerédito acreedora dep\g@ita en la. cuenta de
"cheques del deudor cierta cantidad para
"después cargarlaﬁﬁaeyam_ent; y abonarla a
"cuenta de loséia'tereges ﬁef;erados de \acuerdo
"con lo ,t:ua\cl.‘a'd%,L tod;}?\;_\.gez que ambas partes
"manifiestdan claramente \é\(}\_gl citado acuerdo de
"vofuniades, su intencién %&pecto al objeto del
"referi%@contrato, es decir, dé actualizar el pago
"de intereses; de ahi que no existe simulacion
"alguna por no  haberse demostrado
"disconformidad entre la voluntad real y lo

"declarado externamente.”
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Dado que en los juicios de los que derivan los criterios
antes citados, se analizaron contratos provenientes de
distintas instituciones de crédito, a saber, Bancomer,
Banamex, Banca Cremi, Banca Serfin, entre otros, a
continuacion se reproducen de las transcripciones relativas
que obran en las ejecutorias, soélo las clausulas que
corresponden al tema que suscita la contradiccion, tomando
para ello como referencia el contfato de apertura de crédito
del Banco Nacional de México, en virtud de la semejanza que
en este punto tiene con la totalidad de los contratos, d%&ﬁ/o

analisis se ocuparon los Tribunales Colegiados de Cmﬁ@t

Las clausulas son del tenor siguiente: P EM

“PRIMERA.- El banco abre al acreditado un crédito
"con garantia hipotecaria hasta por la cantidad de
"I Ccsos, moneda
"nacional, equivalente a doscientos ochenta y dos
"puntos treinta y cinco veces el salario minimo
"mensual vigente en la fecha de firma del presente
"contrato, en el que no se encuentran
"comprendidos los intereses, comisiones y gastos
"que se originen en virtud de este contrato,
"cantidad que el acreditado se obliga a destinar
"para la adquisicién del inmueble descrito en el
"antecedente | (uno romano) del presente

"instrumento, esta suma la recibe el acreditado
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- "mediante cheque numero | EEGTGEGNGN

T
T o osto focha,
"expedido segiin solicitud verbal del acreditado
"que ahora ratifica.-- En los términos que mas
"adelante se indican, el acreditado, podra utilizar el
"sistema de crédito adicional, de acuerd S lo
"estipulado en la cldusula quinta, con lo cual se

“incrementara el importe del crédito se/?ﬁg,ado con

_"anterioridad.--- QUINTA.- EI acnkeditado podra

dj isponer del crédito adrc:onaf en s fechas en

iqhe deba cubrir los mtereg% pactados en Ia
"cldusula séptima, | 3ed:a\t’e\ disposiciones

- men,suales cada una de % hasta la cantidad que

"resulte de . restar al :mporte de los intereses
"ordinarios que ualmente “se causen, la
"erogacion netann ens'a.;,-: i }?ue esté obligado el
"acreditado a cﬁ%, segﬁn\ la cldusula octava.--- El
"crédito agdicional al que s\é\-{reﬁere esta clausula
“sera hasta'por mil cuatrodientos once punto
"seten@jy seis veces el sa:;gio minimo diario
"genera? del Distrito Federal, elevado al mes, y se
"dispondra en un plazo maximo de nueve afos
“contados a partir de la fecha de este instrumento,
“incluyéndose el plazo de disposicién.--- EI
"acreditado al ejercer las disposiciones previstas
“en esta clausula instruye al banco para que la

“aplique al importe del pago de los intereses

CONTRADICCION DE TESIS 31/98
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"devengados.--- Cada una de las disposiciones
"bajo el sistema de crédito adicional se
"documentara mediante asientos contables que
"hara el banco sin necesidad de que el acreditado
"suscriba documento alguno.--- En caso de que el
"acreditado no desee efectuar las disposiciones
"citadas, debera dar al banco el aviso
“"correspondiente por escrito cuando menos con
"treinta dias de anticipacién a la fecha en que se

“realice la erogacién neta mensual y por lo tangé,, X

“pagara al banco los intereses correspondtentes
"ese mes por el importe total.--- SEPT:‘MA Durahtl
"la vigencia de este contrato, las cantmdes
"dispuestas por el acreditado, causaran a sugg:rgo
"intereses normales sobre saldos insolutos
"mensuales calculados en los términos de la
"definicion de tasa de interés senalada en el
"capitulo de definiciones de este contrato.--- En
"este contrato se pacta una tasa de interés inicial
"anual del treinta y ocho punto cuarenta y seis por
"ciento, que queda sujeta a los ajustes a la alza o a
"la baja en los términos en que aumenten o
"disminuyan los instrumentos mencionados en la
"definiciéon de la tasa de interés de este contrato.---
"La tasa de interés pactada en el parrafo anterior
"de la presente cldusula incluye el punto setenta y
“cinco por ciento por concepto de seguro de vida y

"danos.”
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Este Tribunal Pleno considera que si existe Ia
contradiccion de tesis denunciada, en tanto que un sector de
los Tribunales Colegiados de Circuito afirman que en los
contratos de apertura de crédito con clausulado similar al
Supracitado, se incurre en simulacion, se oculta |a
capitalizacion de intereses y se incide en falsedaé@olégica
o subjetiva por dinero no entregado, en tanto gue otro diverso
numero de Tribunales rechazan tales co%usuones por
eetlm$ que no existe simulacidon m\false(@ﬂ ideoldgica en el
contemd@ de las clausulas, sostemgo que para que exista
swﬁ%jgmqrg de un contrato, es necesario que \se realice un
acto apa;;gnte en el cual no qunmda Iarvoluntad real con lo
declarado y que esto se reallc;,\/p_arecmamente,-gon el fin de

producir engario a tercero§, . J

Es pertinente (glarar que si\bien unos tribunales
colegiados solo/8e; pronunciaron sobre.""la simulacién y otros
sobre la S|muIaC|on y falsedad ldeo!oglca % contradiccion se
da porque ia@alsedad ideoldgica se examin6 en funcién del
estudio sobre la simulacién, es decir, la falsedad ideolégica
se invoco porque, al propio tiempo, configuraba un supuesto

de la simulacion.

Con objeto de dilucidar la contradiccion planteada que ya

se preciso, y tomando en cuenta que el estudio realizado por
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los tribunales respectivos introdujo, de modo confuso, el
analisis de figuras juridicas especificas y distintas, este
Tribunal Pleno estima necesario que el desarrollo del tema de
contradiccion y sus variantes se oriente a dilucidar tres

cuestiones distintas, estrechamente vinculadas, que son las

siguientes:

1) ¢La apertura de credito adicional para el pago de

intereses constituye, o no, un acto simulado?

2) ;La apertura de crédito adicional para €l pa
intereses, encubre el establecimiento ilicito de interesés sobre
§ Ve
intereses? BOPKE

IJ:-
BGRElain <G

E

3) ;La apertura de crédito adicional para el pago de
intereses, implica la existencia de falsedad ideoldgica o

subjetiva, como una forma de simulacion?

Para seguir el orden establecido, es pertinente indicar, en
principio, que la figura de la simulacion de los actos juridicos se
encuentra prevista en los articulos 2180 al 2184 del Codigo Civil
para el Distrito Federal en Materia Comun y para toda la
Republica en Materia Federal, y que, dentro de los temas en
examen, estos preceptos son aplicables a los contratos
bancarios. Esta circunstancia obedece a que ni la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, que regula los contratos de

apertura de crédito, ni la Ley de Instituciones de Crédito, que
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AR
Ay

e m%téblece disposiciones especificas a este tipo de instituciones, ni
ninguna otra ley especial, establecen las normas relativas a las
acciones o excepciones generadas por la simulacion; soélo el
Codigo de Comercio, ordenamiento general supletorio, de
acuerdo con el articulo 2° fraccion I, de la mencionada Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, establece, en su
articulo 81, de manera expresa, lo siguiente: v( on las
"modificaciones y restricciones de este Cédigo, seran
"aplicables a los actos mercantiles las disposiciones del
"derecho civil acerca de la capacidad de“los contrayentes, vy
"de faf’s excepciones y causas que resc:%n o invaliden los

contratgs” con lo cual remite, obw@gte a. Ias \normas que el

Codugo Cuwi mencmnado establece al reSpecto \ :’1
: \
Y \\

S

P"ues bien, para el Iegz%dor civil, la srmulajlon de un acto

—

juridico se presenta en los su estos y g\jados snguuer.]tes.
4‘% N -
“Articulo 2180. Es simu!gdo el acto en que las
partes "de no conﬁesé(p falsamente lo que en
\

"realidad no ha pasado o no ée\ ha convenido entre

"eﬂas.@@ \

“Articulo 2181. La simulacion es absoluta cuando
"el acto simulado nada tiene de real; es relativa
"cuando a un acto juridico se le da una falsa

"apariencia que oculta su verdadero caracter.”
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Las disposiciones transcritas estan inspiradas,
fundamentalmente, en la doctrina dominante en torno a esta
institucion, sustentada por Francesco Ferrara (La Simulacion de
los Negocios Juridicos; Madrid, 1991, paginas 61 y 62), como

puede verse de la transcripcion de la parte siguiente de su obra:

“En la simulacion, pues, los contratantes estan de
"acuerdo sobre la apariencia del acto que no llevan
"a cabo realmente, o bien, en aquella forma visible
"de que se sirven como un instrumento paramo

"enganar a los terceros.

2

"Los equisitos del negocio simulado son, por:.

gurpie

"tanto, los tres siguientes: JUSTI 17
BECRETAKIA GLNE
"1° Una declaracion deliberadamente disconforme

“con la intencion.
" 2° Concertada de acuerdo entre las partes.
" 3° Para enganar a terceras personas.

“Lo mas caracteristico en el negocio simulado es
"la divergencia intencional entre voluntad y
"declaracién. Lo interno, lo querido, y lo externo, lo
"declarado, estan en oposicion consciente. En
"efecto, las partes no quieren el negocio; quieren

"solamente hacerlo aparecer y, por eso, emiten una
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"declaracion disconforme con su voluntad, que
"predetermina la nulidad del acto juridico y, al
"mismo tiempo, sirve para provocar una ilusién
“falaz de su existencia. Los que simulan pretenden
"que a los ojos de los terceros aparezca formada
"una relacion que, en realidad, no debe existir, pero
“de la cual se quiere mostrar una exteriémad
"enganadora mediante una declaracion que ca}ece
"de contenido volitivo...” . [\%

o f’
‘Ia.as ideas de Ferrara en materla de smulamon fueron
recogldas por la anterior Tercera Salaiﬁa este Alto Tribunal, al
establecen diversos criterios sobre la flgura que 3& examina,

como pu :e observarse de 1asTes:$‘§igmentes

V&

“SIMULACION, PR&E\E’E\ DE LA, MEDIANTE
"PRESUNCIONES’\ La sr ulacién de un acto
"juridico, conformé a\ la deﬂmc:on del tratadista
"Francisco Ferrara en su_obra ‘La Simulacién de
"los Negocfas Juridicds._’, consiste en la
"decfarg%bn de un contenido de voluntad no real,
"emitida conscientemente y de acuerdo entre las
"partes, para producir la apariencia de un acto que
"no existe o es distinto de aquel que realmente se
"llevé a cabo. Por ello, ante la falta de elementos de
"conviccion precisos, o sea de prueba directa, por
"regla general, la simulacién es refractaria a este

"tipo de prueba, de manera que, para Ssu
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"demostracion tiene capital importancia la prueba
"de presunciones.” (Semanario Judicial de la
Federacion, Séptima Epoca, Cuarta Parte, voliumenes
169-174, pagina 171).

"SIMULACION, TERCEROS CON RELACION A LOS
"ACTOS AFECTADOS DE NULIDAD, POR CAUSA
"DE. Es doctrina universalmente aceptada, que las

"consecuencias de la simulacién no pueden afectar

"al tercero de buena fe, que adquiere una cosa de!wc

"propietario aparente, pues como dice Ferrarai"e' ;

"su obra ‘La Simulacién de los Negot:o.

"Juridicos’: ‘no es posibi~ dejar a los terceros .

"merced de las maquinaciones de las partes, sin

2 .. A i RECRETARIA GENE
"protecciéon  juridica y sintiendo  “pesar

"continuamente sobre sus cabezas la amenaza de
"verse despojados, en cualquier momento, de sus
"derechos’, y ‘El derecho no puede tolera: “ue las
"partes urdan un engafio y que esoSs {terceros
"resulten victimas’. Filipo Pestalozza en su
"Estudio sobre la Simulacion’, sostiene la misma
"tesis. Por otra parte, debe decirse que las
"relaciones civiles y comerciales han hecho
"patente la necesidad de dar firmeza a las
"relaciones de derecho, y por eso, en todas las
"legislaciones se han fijado normas para favorecer
"a los terceros de buena fe, lo cual es natural, ya

"que quien otorga a favor de otro, un documento
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"publico, en que se reconoce que existe
"determinado vinculo juridico, consistente en que
“tal documento se utilice, y debe atenerse a las
"consecuencias que de esto resulten, porque una
"declaracion contraria a lo que en él se establece,
“no puede hacerse valer en contra de quien no la
“conoce. Asi lo admite el Cédigo Civil vigent el
"Distrito Federal, al establecer en su articulo 2184,
"que ‘Luego que se a.[nu!e un acto s:m%ado se
“restituira la cosa o dérecho a qmpﬁ pertenezca
1»"t:o.rr sus frutos e intereses, si los hu iere; pero si
"Ia cosa o derecho ha pasado zgé%t:tulo oneroso a

"un \fercero de buena |fe no \habra lugar a
- *-‘vg A T

ran! s gravamenes
:mpuestos a {favor de tercero de bt}ena fe’.”
(Semanario Judlmai de%lFed acion, Quinta Epoca,
tomo LXXVII, pag|rfa$528) 2

M N\
“SIMULACI@ DE CONTRATOS, PRUEBA DE LA.
"Se drce que L;n contrato es\simulado ‘cuando en
"él se k@"&:ﬁam un contenido\ de voluntad real,
"emitido deliberadamente y de acuerdo entre las
"partes, para producir con fines de engano, Ia
"apariencia de un negocio juridico que no existe o
"que es distinto de aquel que realmente se ha
"llevado a cabo’, como asienta Ferrara. No es tarea
“facil probar una nulidad de esta especie, ya que

"los que acuden a la simulacion, se esfuerzan por

CONTRADICCION DE TESIS 31/98
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"encubrir el acto simulado con todas Ias

"apariencias de legalidad, para que no deje tras de

"si, ninguna huella del engarnio. De aqui que los que

"impugnan la validez de un contrato, por reputarlo

"simulado, tendran que recurrir, la mayor parte de

"las veces, a recoger hechos anteriores,

"concomitantes o posteriores al contrato, de los

"que pueda inferirse, presuntivamente, el hecho

"desconocido de la simulacion.” (Semanario Judlmal

de la Federacion, Quinta Epoca, Tomo LXVIIl, pagma -

694).

/

La accioén contra la simulacion es una accion e %pﬁdadde
conformidad con lo dispuesto en el articulo 2183 B “Gitado
Codigo Civil, que al respecto establece: “Pueden pedir la
"nulidad de los actos simulados, los terceros perjudicados
"con la simulacion, o el Ministerio Publico cuando ésta se
"cometié en transgresién de la ley o en perjuicio de la
"Hacienda Publica”. La anterior Tercera Sala de esta Suprema
Corte de Justicia, interpretando este articulo, ampli6é su concepto,
pues también reconoci6 legitimacion a las partes contratantes
para ejercer la accién de nulidad, como puede verse en la
jurisprudencia publicada en el Apendice Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1995, Tomo IV, Materia Civil, Pagina 243, con
el rubro y texto siguientes: “SIMULACION, NULIDAD POR
"CAUSA DE. Las partes que intervienen en el acto simulado
tienen también accién para pedir su nulidad”. La base

fundamental en que se apoyo la Tercera Sala para integrar la
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f.\-‘? f__“:

Zgarisprudencia transcrita, radica en que la maxima juridica “nemo
auditur propriam turpitudinem allegans” no es aplicable, por
regla general, a la accién contra la simulacién, sino sélo en el
caso de que los simuladores opongan la simulacion a los
terceros, porque con relacioén a ellos si cabe considerar que han
procedido con dolo, que les impide deducir, validamente, la
pretension referida. f\?ﬁ,

Del texto de los articulos 2180,,2181 y 2183% Cddigo Civil
mvocaﬁ@ de la jurisprudencia y de/i doctrma mperantes sobre
las StmLﬁaCIOn es posible estab!ecer pdr Tb tanto, que los
requ:srtbs fundamentales de la acmon\—“bantra Ia simulacion son
los* SIgUIGB-tﬁS 1°. Una declarac;on que deIVFe adamente no
céﬂ”eéponc?e a la intencién. 2°. thQeﬁada ent e \zs partes. 3°,

Para perjudicar a terceras peljsonas o para transbre irla ley.
N? \ \ \
El planteamientogg nulldad por sﬁw\clacic')n en"-cada caso,
debe ser sometido a I\J pnnmplés_ enunciados en el apartado
precedente, mdeg@qﬁl;entemente de\que la accion sea deducida

por una de las par‘tes contratantes, ‘un tercero o el Ministerio

Publico, pue@@-unico que podria variar es la demostracion del
hecho particular del perjuicio, que ya se vio puede cometerse

contra terceros, la sociedad o la hacienda publica.

Pues bien, en relacion con el interrogante sefalado con el
inciso 1), cabe observar que de la aplicacion de los principios
anteriores al caso en el que se pacte un contrato de apertura de

crédito para pago de intereses, resulta claramente que éste, por
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si solo, no es nulo, pues la declaracion formal de las partes
coincide con la realidad, con lo cual se descarta, desde luego,
que las partes le hubiesen dado una falsa apariencia para ocultar
un acto distinto.

En efecto, no es aceptable estimar que el contrato de
apertura de credito adicional celebrado con el objeto de cubrir
intereses con motivo de otro contrato bancario celebrado en el
mismo instrumento o en uno distinto implique, por si solo, un acto
irreal, porque el uso del crédito en cumplimiento del contga;eﬁfasi
como su impugnacion por el deudor, reflejan clarament’g-:qué;se
trata de una operacion bancaria efectivamente concertada y
querida por los contratantes, que produjo consecuenmas para

LLLLL

simulacion a que se refiere el Codigo Civil.

Mas aun, siendo acordes con los términos en que
resolvieron la cuestion los tribunales federales correspondientes,
se advierte que proponiéndose decidir si el contrato o la clausula
en que se pacta una apertura de crédito para el pago de
intereses causados por diversa operacion bancaria, encubre en
realidad un acto distinto, formulan el planteamiento de una
hipotesis que, si se demostrara, conduciria a la nulidad por
simulacion relativa del acto, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 2181 del Cddigo Civil, el cual determina que la
simulacion es relativa cuando a un acto juridico se le da una falsa
apariencia que oculta su verdadero caracter. En esta modalidad

de la simulacion, bajo la falsa apariencia de un acto juridico
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,«L:'s}iffﬁ;u!ado, existe en realidad un acto juridico verdadero que las
partes ocultan, en relacion con el cual, dice Rojina Villegas, “si
"se ha convenido por los interesados para producir
“determinadas consecuencias, pero se disfraza ese acto real
“con una capa o envoltura que oculta su verdadero caracter,
“dandole por lo tanto una naturaleza o clasificacién distinta”.
(Derecho Civil Mexicano, Tomo V, parte I, pagina 491@

Dichas caracteristicas no (inciden en Ic%bontratos de

aQ%rtura de credito adicional que se-examiffargn en los asuntos

—\ N }
,___\“___./x

que %gginaron esta contradiccion, pues el reﬁnanciamiento que
comp-};;girfgen tales contratos no es um%a jﬁrid_licd aparente que
sneubra, \por via de simulacion, Ora. exisﬁencia de una
Cap'liallzs‘i;@fon de intereses, eff“@t/ﬁntbt que las partes que
intefufiiéron en los mencion;_aeos" contraté,‘s no acordaron el pago
de intereses sobre intereses:\:}f%o un nuevé; credito para cubrir los
intereses derivados de dirq crédito.
S

Lo que se &dvierte, en cambio, es\que los contratantes
acordaron exgresa;ﬁente la utilizacion de\un crédito adicional
para un ob&%@ﬁ determinado y mediante" el procedimiento
prefijado, que refleja la voluntad del banco acreditante y de los
acreditados de pactarlo en esos términos; esto es, existe
conformidad entre lo querido y lo declarado en el contrato, de
modo que no hay elementos para que este Tribunal Pleno ilegue
a una conclusion distinta, y si un deudor argurrentara el
desconocimiento de las posibles consecuencias a que podria

llevar la ejecucion de una estipulacion de esa naturaleza, sin
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duda se trataria de una circunstancia ajena, evidentemente, a los
presupuestos establecidos para la oponibilidad de la accion

contra la simulacion.

Por otra parte, el contrato de apertura de crédito adicional
que celebra una persona con un banco con objeto de disponer
del crédito necesario para cubrir intereses con motivo de otro
contrato bancario celebrado en el mismo instrumento o en uno
distinto, tampoco adolece de simulacion, porque no se ve que la

celebracion de esa operacion bancaria afecte a algun tercero que
pueda resultar perjudicado ni se advierte, obviamente, la cgaﬁ@da

intencién de los contratantes en este sentido, prInCIpIDS‘%Ué'_:'On

fundamentales, como se dijo en parrafos anteriores, para obtener

la declaracién judicial de la simulacion de un acto Jurld%%%._
JUSTICIA T

EBCHETARA sc bl
De las ideas expuestas deriva que cuando el argumento
invocado »ara pedir la nulidad por simulacion consiste en que
existi6 un aprovechamiento del banco para la estipuiacion del
crédito y e! mecanismo de aplicacion de los recursos, y un
desconocimiento correlativo y preciso del deudor, no se esta en
presencia de la hipétesis de la accion contra la simulacion, ya
que uno de los elementos requeridos para su ejercicio es que
exista un acuerdo de voluntades entre las partes que contenga la
declaracion deliberada y disconforme con la intencion, situacion

que no puede acontecer si la intencién de simular solo se

atribuye 3 una de las partes, y no a la otra.
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' En ese sentido, Ferrara sefiala (pagina 65): “La simulacién
"es el resultado de un acuerdo entre los contratantes y sale,
“por lo mismo, del campo de los actos unilaterales”. En
nuestro derecho este mismo criterio prevalece, si se atiende al
texto literal del articulo 2180 del Cédigo Civil, y a la opinién, entre
otros autores, de Rojina Villegas, quien afirma (si bien
refiriendose al error, pero es vélido inclusive para gano u
otro vicio analogo): “En la simulacién, ya hemos dicho que
"existe una disconformidad consciente y p!en%ente querida
"por ambas partes, entre lo mamfestado@/ el verdadero fin
\_
qtm-se proponen al celebrar el negacio juridico. Ademds, en
"el eerr la disconformidad sélo esa;@\_uno de los autores del
acto, en tantc que en la s:mulac:on es coTun” (Derecho
Lwﬂ’Memcgno tomo V\parte I, pﬁﬁgﬁa 4886, qumta}edlmon)

Y

S W O t

Pys) \
BAL B AlUcale? \

Al concierto de voluntadd encaminado a la realizacion de
un acto simulado, qu@@conde un acto. \(eal y secreto debe
anadirse, como reqwsnt?esencual Ia\ mtenc:on de las partes de
enganar a tercere{s:;ﬁ)transgredlr ala Iey No se advnerte de qué
manera, en los asuntos examlnado por los tribunales
correspond|e§n@s la celebracion de los contratos respectivos
afectd, por medio del engano, a terceros, pues la obligacion
pactada, en general, cuando se estipuld, solo gener6 derechos y
obligaciones para las partes. Es inconcuso que en cada caso en
particular, tendrian que haberse expuesto razones para
demostrar la intencion de las partes de generar, a través de la

simulacion, un perjuicio a terceros, lo que no se da.
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Es obvio que el engafio entre las propias partes no es el
requisito que la ley, la jurisprudencia y la doctrina en materia de
simulacion exigen, pues entre los simuladores no puede haber
engano al llevar a cabo el acto simulado, si ya se vio claramente
que el nacimiento de la accién requiere, de modo forzoso, el
acuerdo de los contratantes en simular el acto; el engafio puede
ser posterior entre ellos, para desconocer el concierto ilicito y
aprovecharse de esa circunstancia, solo que esto tiene como
consecuencia permitir al afectado pedir la nulidad del contrato,y
no la actualizacion del engano a terceros, caracteristica qp% no
corresponde, obviamente, a una de las partes. i

Por otra parte, en el contrato de apertura d%%ﬁj:;édi_fc‘_:
adicional que celebra una persona con una institucion d&'crédito,
con el proposito de disponer del crédito necesario para solventar
los intereses devengados con motivo de un diverso contrato
bancario llevado a cabo en el mismo instrumento o en uno
distinto, no puede haber transgresién a la ley, porque estando
configurada la apertura de crédito en los articulos 291 a 301 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, como un
contrato mediante el cual el acreditante se obliga a poner una
suma de dinero -entre otras posibles obligaciones- a disposicion
del acreditado, para que éste haga uso del crédito “en la forma y
en los términos y condiciones convenidos” (criterio que ya se
establecié en otra parte de esta resolucion), debe admitirse que
no estd vedada la convencion que permita disponer de dicho

crédito para el eventual pago de intereses; y si, por otra parte,
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“
Gomo ya se puso de manifiesto, coincide la realidad de los
hechos con el pacto juridico, del que aparece que el acreditado

se obligo a efectuar pagos parciales con intereses. debe
concluirse que en esos términos, la sola celebracidn del contrato

de apertura de crédito adicional no adolece de simulacion
En lo que respecta al punto 2), cabe decir que eI‘Wrato de

e
N

Vs

apertura de crédito adicional para el pago de intereses pactado
; \

en el mismo instrumento o en otro, no encubre e&tebiecnmlento
[
Pﬁra arribar a tal conclusion, sed@na en cuenta que en los

|Iug,g:; de intereses sobre intereses.
contratos \que fueron examinad s en los asuntos de los que
RTE DE
emana esta contradiccion, las parK$ expresam?nte acordaron el
a\fl cEat se otoxgo eLcr\Shto adicional con
el proposito de cubrir lo mt&éses de@gngados respecto de un
.gacordaron que las
ias electronicas, sin que

ALk (;D?
esquema financiero b
credito %l(:lonalmente
transacciones flnanmer?s’ se Ilevartan a cabo mediante 'cargos y

diverso
abonos, reglstrosfﬁc;gn\tables 0 transfere
Pues bien, en esta misma resolucién esta Suprema Corte

se realizara entrega f:sma del dinero
@’-""‘T\
7
interpretando los articulos 2° y 291 a 301 de la Ley General de

Titulos y Operaciones de Crédito, en relacion con la Ley del
Banco de México, que resulta aplicable por la remision que hace

el articulo 6° de la Ley de Instituciones de Crédito, se sostiene
que en los contratos de apertura de crédito puede, validamente

pactarse la capitalizacion de intereses
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Por lo tanto, no cabe admitir la objecion de que los contratos
de apertura de crédito adicional para disponer del crédito
necesario para pagar los intereses causados y no cubiertos por el
obligado en otro contrato bancario celebrado en el mismo
instrumento o en otro distinto, encubra la capitalizacion de
intereses o un pacto de pagar intereses sobre intereses, en virtud
de que el pretendido engano que invoca el acreditado (no
susceptible de configurar la simulacion del acto) parte,
necesariamente, del supuesto de que estos actos son, JIfCﬁCis
cuando lo cierto es que no lo son dentro del contrato defapertura
de crédito y que, por ello, no es dable aceptar la mtenclon dolgsa
de la institucién bancaria. ! L
@l’ﬁf"‘*"‘ .

M" B CP o
Esta conclusidon se pone de manifiesto con mayor claridad,

.'/\

si se tiene en cuenta que el contrato de apertura de crédito para
responder por intereses, puede ser convenido con el mismo
banco éon el que se pactdé la obligacién primaria, pero en
instrumento distinto, o bien, con otro banco, hipétesis en las que
se evidencia que ni siquiera puede existir, materialmente,

capitalizacion de intereses.

Por otra parte, de los movimientos contables que sobre el
particular llevan a cabo los bancos cuando realizan ese tipo de
operaciones, no puede desprenderse que se contenga alguna
falsedad, ya que los suscriptores de los contratos si obtuvieron
beneficios econémicos por la disposicién del crédito adicional al

haberse reducido el pasivo previamente contraido con el
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"‘-“%taﬁfédltante, que corresponde al crédito inicial. Dichas
reducciones se hacen del conocimiento de los acreditados
mediante los estados de cuenta que las instituciones acreditantes

les entregan en forma periddica, generalmente mes a mes.

Por las razones anteriores, debe concluirse que no existe
disconformidad entre la voluntad real de las partes y lo rado
Expresamente, pues ambas partes manifestaron su intenciéon de
celebrar el contrato de referencia, sujetandose a%disposicién
del crédito adicional y a la mecanica cﬂé apiica@ concertada en
el co;ﬁ%to. p

fl?alrgente en lo que respecta al lnter 3gante planteado

hlpOtG‘SiS de la falsedad |deolc> aren vrr‘[&d de q‘l:re la naturaleza

juridica de esta figura no justific éfsu mvoca ion, en la medlda de
que no es causa que {gg!eve a\ Ia nuhdad del contrato por
simulacién. p7 '

&)

La Tercera Sala de la Suprema Cort de Justicia, sobre la

t

falsedad |deolo%%l, establecié el criterio contenido en la tesis
visible en el Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca,
volumenes 163-168, Cuarta Parte, pagina 117, que tiene el

sumario siguiente:

“TITULOS DE CREDITO, FALSEDAD IDEOLOGICA
"O SUBJETIVA EN LOS. Existe falsedad ideolégica

"0 subjetiva cuando las partes hacen constar en un
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"pagaré algo que en realidad no sucedidé, como es
"el caso en que los deudores no recibieron del
"acreedor cantidad de dinero alguna. Esta
"excepcion esta implicitamente comprendida en el
"articulo 8o., fraccion Vi, de la Ley General de
"Titulos y Operaciones de Crédito, al prescribir que
"contra las acciones derivadas de un titulo de
"crédito pueden oponerse las siguientes
"excepciones y defensas: la de alteracién del texto

"del documento o de los demas actos que en éi

"consten. Un medio adecuado para comprobar esta’
"altima es la confesion judicial si concurren en eHa_
"las circunstancias y requisitos que establecen Ibs
"articulos 1287 y 1289 del Cédigo de Comergio, . .
"aplicables cuando se ftrata de un procedimifé}i{o
"ejecutivo mercantil, en el que al rendirse la prueba
"de confesiéon del actor éste reconoce
"expresamente, bajo protesta de decir verdad, que
"nunca entregé cantidad alguna a los

"demandados.”

Como se aprecia, el concepto que ha dado la Suprema
Corte acerca de la falsedad ideoldgica ha sido exclusivamente en
relacion con la materia cambiaria, esto es, titulos de crédito. Este
criterio no es aplicable a los contratos de apertura de créedito
adicional que las personas celebran con un banco para que éste

ponga a su disposicion el crédito necesario para cubrir intereses
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?d‘é’nvados de otro contrato bancario celebrado en el mismo

instrumento o en uno distinto.

La inaplicacion del citado criterio deriva no sélo del hecho
de que la apertura de crédito es una figura juridica distinta de un
titulo valor, como el pagaré, sino también y fundamentalmente,
de que en aquel contrato las partes hicieron cons%mo que
sucedio en la realidad y que, cuando llegé la fecha del pago,
tuvo plena y valida ejecucion, sin que sea obstacHlo para esta
conclusioén el hecho de que no se haya entr@@aﬂo materialmente

é’&gdltado el dinero para pagar los mtereses sino que
solameﬁte se hayan efectuado asx%i@s contables por el
acraditamsi, ya que aquél recibio, de |gual anera el beneficio du
vpr,hqulda@os los intereses a su céﬁgp \

et T

La aplicacion de\kg fals_?dad idé.plégica para obtener la

nulidad de un contrg@d‘e apertura \ee credito, implicaria

desconocer la naturalez}\furidica -de"l\propid contrato, en virtud de

que, como ya se vigren la presente resoiucion al estudiar el tema
&
|, dicho contrato es de caracter consensual y no requiere, para su

? S ;
perfeccionamiérto, la entrega del dinero.
Los cambios patrimoniales que se suceden cuando el banco
dispone, en beneficio del acreditado, de los recursos del crédito

adicional, no motivan la actualizacion de lo que se ha

denominado ‘falsedad ideolégica”, por las razones siguientes:
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a) Si bien el banco no entrega materialmente al acreditado
las cantidades de dinero respectivas ni viceversa, contablemente
si se registran dichos movimientos, lo cual propicia una
modificacién en la carga de obligaciones del deudor y en su
cumulo de derechos, pues incluso con ello se libera de la
obligacion contraida respecto del pago de intereses vencidos del

crédito inicial.

b) Las disposiciones que regulan el contrato de aperturande

crédito, considerado eminentemente consensual, no exige para

su perfeccionamiento la entrega real de dinero.

c) Las leyes que regulan la actividad bangﬁé; é‘l-.:'ya
naturaleza propicia la necesidad de efectuar ungmkéérié”ae
movimientos de dinero en masa, han permitido expresamente la
realizacion de movimientos bancarios que generan o descargan
de deudas a los deudores a traves de medios y asientos
electronicos; para demostrar esta afirmacién es pertinente tomar
en consideracion lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley de

Instituciones de Crédito, el cual establece:

“Articulo 52.- Las instituciones de crédito podran
"pactar la celebracion de sus operaciones y la
"prestacion de servicios con el publico, mediante el
"uso de equipos y sistemas automatizados,
"estableciendo en los contratos respectivos las

"bases para determinar lo siguiente:
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“I. Las operaciones y servicios cuya prestacién se

"pacte;

“ll. Los medios de identificacion del usuario y las
“responsabilidades correspondientes a su uso, y
\vf

“lll. Los medios por los que se hagan constar la

f:,,,. creac:on transmision, mod:frcac:on 0 e:%mon de

ﬁerechos y obhgac:ones inhergntes a las

N/
aperac:ones y servicios de que se trate.
< R
COs DE 6‘\ =
L& "Ek’iiso de los medios de Jdentmcacmn que se
Bl s gk U*‘

estabfezcan GOntorme a\daa prews o0 por este

"articulo, en sus\ﬂtuc(eon ‘de\/a firma autografa,

"producird los m:smo“sf efectqs que las |leyes

"otorgan a los dd&u\mentos corre\‘spond;entes y, en

“consecuencia, te\}ﬂran el mr‘smo valor probatorio.”

ﬁ.;x £

Lo expuesto p\é;mlte concluir que e contrato de apertura de
crédito ad|c1ohaypara pago de intereses y su mecanismo peculiar
de aplicacion, no es afectado por la figura de la falsedad
ideologica, ni la falta de entrega fisica del dinero objeto del
credito adicional es causa de nulidad de aquélla, pues ademas de
que la entrega real no es elemento de validez ni de existencia del
contrato, para el caso especial de las operaciones bancarias,
esta expresamente permitido que se efectien a través de

asientos contables y electronicos.
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Por las razones expuestas en este considerando, este
Tribunal Pleno considera que los criterios que deben prevalecer,
con el caracter de jurisprudencia, son los que a continuacion se

redactan:

"APERTURA DE CREDITO ADICIONAL PARA EL
"PAGO DE INTERESES CAUSADOS, PACTADA EN
"EL MISMO INSTRUMENTO O EN OTRO. POR Si
"SOLA, NO CONSTITUYE SIMULACION.- De

"acuerdo con el articulo 2180 del Cédigo Civil gara'- i)

:aﬁ
%
oy j

"el Distrito Federal en materia comun y para to&%‘fa s
"Republica en materia federal, ‘Es simulado el geto
"en que las partes declaran o confiesan lo que en
"realidad no ha pasado o no se ha convenido entre
"ellas’, y del articulo 2183 del mismo ordenamiento
"se infiere que, con el acto simulado, las partes
"tienen la intencién de causar perjuicio a un tercero
"o de transgredir la ley. Estas consideraciones
"permiten comprender que en el contrato de
"apertura de crédito adicional que celebra una
"persona con un banco con objeto de disponer del
"crédito necesario para cubrir los intereses
"devengados con motivo de otro contrato bancario
"celebrado en el mismo instrumento o en uno
"distinto, no adolece de simulacion, en primer

"lugar, porque no se ve que haya ningun tercero
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"que pueda resultar perjudicado ni, obviamente, la
"danada intencion de los contratantes en este
"sentido y, en segundo lugar, porque no puede
"haber ftransgresion a la ley, porque estando
"configurada la apertura de crédito en los articulos
"291 a 301 de la Ley General de Titulos y
"Operaciones de Crédito, como un contkato
"mediante el cual el acreditante se obhga% poner
*yna suma de dinero -entre otras posibles
' thgac:ones- a d:spos:c;pn del a itado, para
: _"qua éste haga uso del crédito g!a forma y en los
oC _-'"temmos y condiciones \mvemdos, debe
;, ”adm:trrse que no esta v alac nvencron que
"permita disponer ( de dicho cre%g
"pago de intereses; S/\\sj por btra parte, comc:de la
“realidad de fo{&gachos con ‘el pacto ;und:do del

ra el ewentua!

"que aparece QIEBI acreditado se obligo a efectuar
"pagos p Efes con mter:gesesl, debe concluirse
"que en esds términos, lah‘golla celebracion del
"con%ﬁb de apertura de c;'\é.qno adicional no

"adolece de simulacion.”

"APERTURA DE CREDITO ADICIONAL PARA EL
"PAGO DE INTERESES CAUSADOS, PACTADA EN
"EL MISMO INSTRUMENTO O EN OTRO. NO
"ENCUBRE EL ESTABLECIMIENTO ILICITO DE
"INTERESES SOBRE INTERESES.- Esta Suprema
"Corte, interpretando los articulos 2°y 291 a 301 de
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"la Ley General de Titulos y Operaciones de
"Crédito, en relacion con la Ley del Banco de
"México que resulta aplicable por la remision que
"hace el articulo 6° de la Ley de Instituciones de
"Crédito, ha establecido que en los contratos de
"apertura de crédito puede, validamente, pactarse
"la capitalizacién de intereses. Por lo tanto, no
"cabe admitir la objecién de que los contratos de

"apertura de crédito adicional para disponer del

"crédito necesario para pagar los intereses.<"

"causados con motivo de otro contrato bancario =

"celebrado en el mismo instrumento o en uno -

"distinto, encubra la capitalizacién de intere%f%% o 7

"un pacto de pagar intereses sobre interese8Fen" "’

"virtud de que el pretendido engano que invoca el
"acreditado parte, necesariamente, del supuesto de
"que estos actos son ilicitos, cuando lo cierto es
"que no lo son dentro del contrato de apertura de
"crédito y que, por ello, no es dable aceptar la
"intencion dolosa de la institucion bancaria. Esta
"conclusion se pone de manifiesto con mayor
"claridad, si se tiene en cuenta que el contrato de
"apertura de crédito para solventar intereses,
"puede ser convenido con el mismo banco con el
"que se pacté la obligacién primaria, pero en
"instrumento distinto, o bien, con otro banco,

"hipotesis en las que se evidencia que ni siquiera

{ e

O]
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“puede existir, materialmente, capitalizacién de

"intereses.”

"APERTURA DE CREDITO ADICIONAL PARA EL
"PAGO DE INTERESES CAUSADOS, PACTADA EN
"EL MISMO INSTRUMENTO O EN OTRO. SU
"APROVECHAMIENTO ~ NO  IMPLICA LA
"EXISTENCIA DE FALSEDAD IDEOL%ICA\: (0]
"SUBJETIVA.- En la tesis publicadaY en el
“¥=2Semanario Judicial de/- la Federf :on Séptima
ﬁpoca Cuarta Parte, Tomo 163-168 pagma 117, Ia
i antenor Tercera Sala de esta?%aprema Corte ha
P estag,lec:do con base en el art:cum\B" fraccién Vi,

a8 5L

- e “la Ley General de T:tq(os y O;:Ssrac:ones de
“Crédito, que exrste fa{sedad ;deo!og: a o subjetiva

"cuando en un f:tu!o d7e cred:to las partes hacen
“constar en e!,{%p que en ré,ahdad no sucedio.

"Este criterio, sin embargo no es aplicable a los

éé apertura de créd:to adicional que las

"personas celebran con un t}g:o para que éste

"contratos

"ponga a’su disposicion el cré

{to necesario para
“cubrir los intereses causados derivados de otro
"contrato bancario celebrado en el mismo
"instrumento o en uno distinto; la inaplicacion
"deriva no solo del hecho de que la apertura de
"crédito es una figura juridica distinta de un titulo

"de crédito, sino también y fundamentalmente, de

CONTRADICCION DE TESIS 31/98
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"que en aquel contrato Ilas partes hicieron
"constar lo que sucedio en la realidad y que, en
"su oportunidad, tuvo plena y valida ejecucion,
"que sea obstaculo para esta conclusion el
"hecho de que no se haya entregado
"materialmente al acreditado el dinero para pagar
"los intereses, sino que solamente se hayan
"efectuado asientos contables por el acreditante,
"va que aquél recibié, de igual manera, el
"beneficio de ver pagados los intereses a su

o

"cargo, ademds de que siendo el contrato dei,;

"naturaleza consensual, no requiere para Su }';;j-'_:-

"perfeccionamiento de la entrega del dinero, y de

-----

Fo

"Crédito permite esta clase de asientos y les'l;adé,u-.‘

"en su caso, efectos liberatorios.”

DECIMO PRIMERO.- En la denuncia de contradiccion de
tesis formulada por el Presidente de la Primera Sala, se sefiala
como tema de contradiccion el siguiente: “CONTRATO DE
APERTURA DE CREDITO ADICIONAL PARA COBERTURA
DE INTERESES. ;CONSTITUYE ANATOCISMO?”

Conviene en principio establecer que al revisar todas vy
cada una de las doscientas siete ejecutorias que fueron
recabadas y sirven de sustento a la citada denuncia, nos
percatamos de que todas las que se incluyen en dicha
denuncia, en torno a este tema, no participan de la oposicion

de criterios, sino que solo lo hacen las que en seguida se
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fest()s ultimos.

Por un lado, en las sentencias emitidas por los Tribunales
Séptimo  (3137/97, 4457/97, 4507/97, 6247/97, 6397/97,
8607/97, 10037/97, 1887/98 y 2767/98) y Octavo (734/97,
1088/97 y 328/98) en Materia Civil del Primer Circuito;
Segundo (1138/97) en Materia Civil del Tercer €irguito;
Primero (1313/97) en Materia Civil del Séptimo Circuito;
Segundo (189/97) del Duodécimo Circuito; Seg%ﬁo 646/97,
656/97, 873/97, 923/97 y 1074&97) del> Décimo Sexto
C‘-lrc_wtg Segundo (826/97 vy 835!97) del@

Clrcmto Prlmero (114/98, 1461983-1,49198 y 253/98) y
Segundo (%9/98) del Vigésimo Seg_ndo Clrcmto Primero
(1@&5/97 11883.*'97 191/98, 240#&& 397/98 } 674!98) del

ecimo Séptimo

Vigésimo Tercer Circuito, visibles con Tos. num ros 30, 31, 32,
33, 34, 35, 36, 38, 40, 4 %«45,@7 68, 102 132, 1\33 134,
135, 136, 138, 139, 19@1 191, 192, 194 196, 199, 201 202,
204, 206 y 207, respec\\?amente del leg\ajo de ejecutorias en
contradiccién que/ $Tacompana a Ia\presente contradiccién, al
analizar el sustemz?/de crédito adlcmnal establecido en los
diversos com@@s de apertura de crédito que las instituciones
bancarias realizaron para que el acreditado en caso de verse
imposibilitado para cumplir con sus obligaciones de pago
pueda disponer de una suma de dinero en forma mensual -la
cual se adicionaria al crédito principal y en conjunto devengaria
intereses-, estimaron que se trata de una forma de ocultar la
capitalizacion de intereses pactada en forma previa, ya que el

articulo 363 del Coddigo de Comercio prohibe que dicha
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capitalizacion se haga antes de que los intereses hayan

vencido.

En efecto, en la ejecutoria pronunciada por el Séptimo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito al
resolver los amparos directos 3137/97, 4457/97, 4507/97,
6247/97, 6397/97, 8607/97, 10037/97 y 1887/98. Como dichas
sentencias se fundan en consideraciones similares, so6lo se
transcribe, en lo que nos interesa, la pronunciada en el amparo

3137/97, que en lo que nos interesa estima:

I

“En efecto, el articulo 363 del Coddigo de %

"Comercio, dispone: ---‘Articulo 363.-

S«T:D

“int2reses vencidos y no pagados no devengaran i

“intereses. Los contratantes podranggysin cop

"embargo, capitalizarlos’.--- Conforme %f
"previsto en este numeral, las partes no pueden
"convenir de antemano la capitaiizacién de
"intereses, que es lo que constituye el pacto de
"anatocismo, el cual es distirto del convenio que
“las partes pueden celebrar validamente después
"de que se hubieren devengado ya los intereses,
"para que en lugar de pagarse esos intereses a la
"sazon ya causados, se incorporen al capital para

"producir nuevos intereses...

"De la transcripcion precedente, y de acuerdo
"con las reglas de interpretacion de Ios
"contratos, se desprende que en el contrato de

"apertura de crédito con interés y garantia
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"hipotecaria, Banca Serfin, Sociedad Anonima,

“Institucion de Banca Multiple, Grupo Financiero
"Serfin, al elaborar su clausulado, aun cuando no
"precisa en forma clara y perfectamente
"determinada la capitalizacién de intereses, o
"hizo de una manera disfrazada a través del
"sistema de crédito adicional o refinanciamiento
“"de intereses, con la finalidad de q o /Se
“cubrieran los intereses ordinarios ?que
"mensualmente se siguieran causan% en los
"términos de las cliusulas cn{arta y sexta
“transcritas, lo que significa que 705 intereses

"devengados y no cub:ertosase paguen con ese

% credtto adicional, :mphcank\io mediante tal
'j e yi@:st‘em.a de refmanc:arﬁ@l‘a, _que la; deuda de la
- AL, creditada aumente, ‘dando lugar a| la nulidad,

“que resulta de esos\éctéﬁ ejecutados contra el
"tenor de ley mq:bmva esto es, del articulo 363
"del Cddigo cT? Comer io, porque si bien Ia
cap:tahzabmn de intereses la prevé dicho
"d:spos:t;vo como un caso, de excepcion, no
"puet.(?égbonvenirse de ante‘:nxino, sino después
"de que se hubieren devengado ya los intereses
"para que se incorporen al capital y produzcan
"nuevos intereses, lo que no acontecio en el caso
"concreto, en el que ademas de no estipularse en
“forma clara y perfectamente determinada, no
"disfrazadamente como lo hizo la institucion de

"“crédito demandada a través del crédito

CONTRADICCION DE TESIS 31/98
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"adicional, con la finalidad de capitalizar los
"intereses devengados y no pagados, lo hace de
"manera previa, constituyéndose asi el pacto de

"anatocismo...”. (Ejecutoria numero 30 del legajo)

ldéntico criterio sostuvo el Octavo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito al resolver los amparos 734/97,
1088/97 y 328/98. En el segundo sostuvo en lo que nos
interesa lo siguiente:

“ ... el Codigo Civil para el Distrito Federal, al
"igual que el Cddigo de Comercio prg-iré_
"implicitamente la posibilidad de capit_af;;iqr_-:._g
"intereses vencidos, pero cuando teng ‘éﬁggta:._'_
“caracteristica y no con anterioridad a q”ﬁ?a"
"generados, y la sancion a convenir de antemano
“tales intereses es la nulidad, conforme al

"precepto legal invocado con antelacion.

"En resumen, de una interpretacion armonica,
"Iégica juridica de los articulos 363 del Cédigo de
"Comercio, parte final y 2397 del Codigo Civil
"para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria,
"es manifiesta la posibilidad de que las partes
"contratantes en negocios de naturaleza
"mercantil, puedan capitalizar intereses siempre
"y cuando éstos sean vencidos; y tal pacto por
"tanto no puede celebrarse de antemano bajo

"pena de nulidad.--- En el caso concreto, del
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"contenido de las clausulas transcritas en los

"parrafos anteriores, contenidas en el contrato
"base de Ila accion, se advierte que en
“contravencion a una norma prohibitiva, a través
"de la figura del crédito adicional o
“refinanciamiento, las partes contratantes
"convinieron de antemano la capitalizacion de
"intereses, puesto que el monto de la m@me

“crédito adicional de referencia no fue entrebado

"al acreditado, como (éste lo argume%@ en su
' “‘» "concepto y Ilo demostro c:_o\r;rJ/ la pericial
. "respectiva, sino que se pacto pagar con ella el

"safdo insoluto de los mtere\sés generados y no

’ cub:ertos con la mensualidad que conforme al

A NACIO Prop:o contrato, el ahora(quejoso ebia cubnr al
L 1"}:‘6”00 de\{nandadg, !o cual :mphca una
"capitalizacion. pre\:':'\a“;de mtereses no generados
"a la fecha ‘de la suscrf)?c:én del convenio

"bésico...” (Ejza%ﬁtona niimero 450 del legajo).

\- I

~7
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En el mssmo sentido se pro_ uncié el Segundo Tribunal

Coieglado% 'Materia Civil del Terger Circuito, al resolver el

amparo directo 1138/97, consideraciones que en lo conducente

son del siguiente tenor:
“.. no se justifica la capitalizacion de los
"intereses del préstamo en cuestion, para que a

su vez  produjeran nuevos intereses

"(anatocismo), en ninguna de sus dos
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"modalidades, €S decir, tal discrepancia no
"demuestra que S€ hubiere convenido por las
“partes anticipadamente dicha capitaﬁzacién de
nintereses, (pacto qué resulta nulo de acuerdo
wcon el numeral 2397 del Caédigo Civil para el
"Distrito Federal, aplicable a Jos actos de
"comercio €n virtud de queé el Enjuiciamiento
"Mercantil no regula la capitalizacion anticipada
nde interés); O que se estuvieren cobrando
intereses sobre Jos intereses vencidos y no

"pagados, como lo prohibe el primer parrafo del

"precitado articulo 363 del enjuiciamiéiito

"mercantil, sin convenio de las partes ‘para

i

3

"capitalizar Jos intereses vencidos.” (Ej,ecutdrié?.:z;

. ) PUPH
namero 57 del legajo)- gusT

Criterio similar sostuvo el Primer Tribunal Colegiado en

1313/97, en los términos siguientes:

“Ahora bien, si en ja especie las partes pactaron
nal celebrar el contrato de crédito con garantia
"hipotecaria, concretamente €N ]a ciausula
"dec:‘masegunda, que en caso de que la
»acreditada no cubriera oportunamente al banco
"algun pago por principal 0 intereses del crédito
"objeto de este contrato, pagaria al banco, en
nadicion a los intereses ordinarios, interesé

"moratorios, €S claro que, como aduce Ia

Materia Civil del Séptimo Circuito, al resolver el amparo
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"quejosa, en el caso se esta ante una
"convencion de anatocismo, ya que se acuerda el
"pago de intereses sobre intereses, lo que esta
"expresamente prohibido por el articulo 363 del
"Codigo de Comercio, de ahi que la conclusién
"del tribunal responsable en relacién con que es
“correcto el pago de los intereses que pactaron
"las partes es violatoria de garant@;. 7
Vg

N

(Ejecutoria nimero 68 del legajo).

...&
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En términos similares, 57{pronuncuq@l Segundo Tribunal
=

de L . Décimo Segundo Circuito] al resolver el amparo 189/97,

p' A b __.;__:3\

q e en lo relativo sostuvo: t\:~—~'
o 3 - v

\

s DE
scfAhora bien, de una coﬁéfcta mterjretac:on del

\

\
= \
- > |I

UERDER

M articulo 363, prepedenterhen nscrito, se
"advierte que, tal coﬁ‘{o Ho_ eét:mo la responsable,
"el mismo gf:m_ge\ do$ mpotes:s diversas, la
"orimera de  ellas .consistente en | que,
"expresa‘hi@hte proh:be\ la devengaciéon de

mtereses sobre intereses vencidos y no

pagados lo cual doctrinalmente se conoce
"como anatocismo (generacion de intereses
"sobre intereses) y su ratio legis es la prohibicion
"de la usura y la proteccion de la Justicia
"distributiva; y la segunda, que las partes pueden
"capitalizar los intereses vencidos y no pagados;
"hipétesis esta ultima que, dados los términos en

"que fue contratado el crédito demandado en el
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"juicio natural (con tasas de interés ajustables,
"segun los factores variables dependiendo de la
"tasa lider), es claro que no puede pactarse
"desde Ila contratacion del crédito Ia
"capitalizacion de intereses vencidos y no
"pagados, ya que ello  implicaria un
"anatocismo simulado, es decir, capitalizar
"intereses que habran de generarse para que a
"su vez también generen intereses, lo cual esta
"proscrito por nuestra legislacion, como
"expresamente lo establecen los articulos 2397, %
"del Cédigo Civil del Distrito Federal y 2279, del

"Cédigo Civil de Sinaloa; y si bien en materia.

"mercantil se permite la cap ‘alizacion jge_: -
"intereses generados y no pagados, ello debe;pfael}." v o)
"previo convenio de las partes y sobre réditos
"causados y debidamente cuantificados, con el
"pleno conocimiento de los contratantes, como
"incluso en la especie ocurrié, ya que en el
"contrato base de la accién, el acreditante otorgo
"un crédito al acreditado hasta por la cantidad de
"dos millones trescientos ochenta y seis mil
"setenta y nueve pesos, para ser invertido en la
"reestructuracion de diversos créditos insolutos
“que tenia con la institucién de crédito de mérito,
"estipuldndose en los incisos c), d), g), h), k), 1),
"n) y o), de la cldusula segunda del propio
"contrato, que parte del crédito otorgado se

"destinaria para el pago de intereses vencidos y
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"‘no pagados sobre los créditos insolutos

"reestructurados, es decir, en dicha
“reestructuracion se capitalizaron intereses
"vencidos y no pagados de diversos pasivos que
"el acreditado tenia con el acreditante, hipdtesis
“en la cual, como ya se dijo, si es factible el pacto
"de capitalizacion de intereses, puesto que las
"partes conocen plena y fehac:entemeﬂ% el
"monto del interés vencido y no pagado que
"convienen capitaiféar- lo cual n%\f ocurre,
4,  insistase, cuando al contratarsq’e! crédito se
“"-}_s_-}: conviene la capitalizacion de ;ngereses que

; "habran de devengarse a fut{fgj taaas variables,
cuando el deudor desconoce el ‘maonto de los

a :.'Irédftos que habra de pég:gr preci am\ente por lo
) vanabfe del mrerés, lo cual también :mphca un
"anatocismo, . \ prOSt:nto p(j nuestra

legislacion...” @egutona rfgmero 102 del Iegajo)

‘\\.

Vs

En térmings semejanté's resolvio el Segundo Tribunal
Colegiado del Dec:mo Sexto CIFQUitO al resolver los amparos
646/97, 6561,97 873/97, 923!97\{ 1074/97. Como las
resoluciones mencionadas se fundan en consideraciones
similares, solo se transcriben las emitidas en el amparo 646/97,

que en lo conducente sostienen lo siguiente:

“Asi las cosas, es inconcuso que cada una de las
"disposiciones que los acreditados hicieran del

"crédito adicional, seria considerada como un
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"capital que devengaria intereses en la misma
"cuantia a los generados por el crédito inicial; en
"ese orden, los intereses derivados del crédito
"inicial se convierten en un capital que también
"ganara intereses; en ese entendido, la Sala
"responsable, obré correctamente, al considerar
"que el crédito adicional, constituia una
"capitalizacion de intereses disfrazada, contraria
"a lo establecido por los ordinales 363 del Cddigo
"de Comercio y 2397 del Cédigo Civil del Distrito

"Federal”. (Ejecutoria niUmero 132 del legajo). . «%

Lo mismo sostuvo el Segundo Tribunal Colediado. del

Décimo Séptimo Circuito, al resolver los amparos dire“tos

sUP C
826/97 y 835/97. Como tales sentencias, en ‘g@‘_sque nos

interesa, se fundan en consideraciones similares, se transcribe
unicamente la que se refiere al primero de los juicios
mencionados, la cual, en lo que nos interesa, sostiene lo

siguiente:

“... lo que evidencia que efectivamente, respecto
"a las cantidades ejercidas del crédito adicional,
"para el pago de los intereses ordinarios, se
"convino su capitalizacién desde la celebracion
"del contrato, porque como se advierte de la
"cldusula quinta, en la misma quedé pactado que
"lo pagado por los referidos intereses causaran-
"intereses ordinarios sobre saldos insolutos en

"la siguiente forma..., lo que estd prohibido por el
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"“caso a estudio.” (Ejecutoria numero 190 del

legajo).

CONTRADICCION DE TESIS 31/98

Asimismo, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil

del Vigésimo Segundo Circuito sostuvo, en lo conducente, al

resolver el amparo directo 359/98, lo siguiente:

“En cuanto al argumento esgrimido p%?fa
"institucion quejosa de que Ila Sala
“arbitrariamente le atribuye al anicuﬂ!&\_ﬁs.? del
"Codigo de Comercig una temporq{idqd que la ley

", "NO prevé, es infundado porque del ¢ontenido de
*"d:cha disposicion ‘legal,- séﬁ» advierte que Ia

; mtenc:on del ji zgador fue Ja. de prohibir el

| angtoc:smo lo que en tqc{o caso a)utpnzo es que

' qqa vez generadog los intereses y \tentendo el
“"deudor l\ﬁ;‘eno ""*"f:"féahocfmiento \de esa
"circunstancia,: \qutozjrce expresamente que los
"intereses ordin“ar:os se\ ;\:ap:ta!}ben de modo que

“cualquier .pacto anﬁcip’!ido a Ssu generacion

hicion expresa de la

"Por otra parte el quejoso alega que el
"refinanciamiento de intereses no es como dice
“la Sala una capitalizacion de intereses, ya que
"mediante dicho crédito se ayuda al acreditado a
“pagar el costo financiero, esto es, los intereses

"ordinarios de la cantidad ejercida de manera
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"inicial, tomando la parte que quede insoluta de
"intereses ordinarios del crédito adicional
"concedido, por lo que este crédito adicional en
"la cantidad ejercida viene a sumarse al capital
"gjercido una vez devengados los intereses
“ordinarios, ya que se causan éstos por
"mensualidades vencidas; que pero ello no
"implica la capitalizacién de intereses sobre
"intereses como erroneamente lo supone la Sala,

"va que el crédito adicional, una vez ejercido

"pasa a formar parte del capital y como tal s'__%:m

"acumula al inicialmente dispuesto, pero no.se’

"toma de un interés, para hacerlo capital y genere'_

"nuevos intereses.

st

"Una convencién en esas condiciones, a juicio'de™

"este Cuerpo Colegiado entrana el pacto de
"anatocismo prohibido por la disposicion legal
"antes citada, ya que es claro que por una parte
"el acreditado y la institucién aqui quejosa
"convinieron de antemano desde el momento de
"la celebracién y otorgamiento del crédito inicial,
"la disposicién de un préstamo adicional por una
"suma determinada que fue de SIIEIEGGE
"destinada al pago de intereses ordinarios, los
"que obviamente a la fecha del pacto no estaban
"vencidos y que dado el mecanismo convenido,
"el importe de los intereses ordinarios que

"mensualmente se causaran se dispondrian de
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o

"ese crédito adicional, cantidad que se suma al
“capital formando una cantidad global, respecto
"de la cual se calcularan nuevamente los
"intereses y asi sucesivamente mes con mes, lo
"que significa indudablemente que al sumarse al
"capital disposiciones del referido crédito
"adicional para el pago de intereses, van
"generando a su vez nuevos intereses, lo gue
"configura como ya se dijo el anatocismo”.

LN

(Ejecutoria nimero 196 del [egajo). N

- \
"Iﬁ‘

I%ﬂ los mismos términos se"‘pranurlci.cﬁl_\'_élfl.Primer Tribunal
Coiegi%’iq del Vigésimo Tercer Circuitg__*éi\_ resolver los amparos
1695/97, 1883/97, 191/98, 240/98, 31 7/98 y 674/98. Como la
seijﬁtfe;ntc‘!gigﬁ'espectivas se fundaniéﬁ;géh‘ i ciones similares,
s6lo% S8 Hanscriben las que se refieren al amparo numero
1695/97, que en lo conducén‘tc‘e_s‘gstienei:
“... si bien la segtnda parte del articulo 363 del
"Codigo de Comercio conté}ggp!a la posibilidad de
"capitalizarlos, esto sdélo es factible cuando los
"contr&éé\'ptes lo convengan coh_posterioridad a
“la generacion de dichos interéses, es decir
"cuando los intereses ya se encuentran
"vencidos, pero no cuando con anterioridad a su
"causacion se hace esa estipulacion como en el

"caso acontecio.
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" En esa medida, es inexacto que el precepto
“legal antes citado autorice sin limitantes, el
“pacto sobre capitalizacion de intereses, pues
"como ya se dijo, esta cuestion puede ser motivo
"de convenio siempre y cuando sea con
"posterioridad a Ila generacion de dichos
"intereses como bien lo establecié la Sala

"responsable...
“ .. si bien es cierto como ya se dijo, dicho
"dispositivo legal plantea la posibilidad de que en
"materia mercantil, como caso de excepcion, Io’e
"intereses generados pueden, esto s6lo puede
" ,currir con posterioridad a su vencimiento oa!a
"declaracién de anticipacién de plazo hecha por
"autoridad judicial, siempre y cuando !zéé?fbartes%

"si lo convengan.

“De donde se infiere, que la finalidad del
"precitado articulo 363, no es otra que la de
"impedir una conducta por parte de los
"acreedores que pueda ser ruinosa para los
"deudores, consistente en el cobro de interés
"sobre interés vencidos y no pagados.”

(Ejecutoria nimero 199 del legajo).

Por otra parte, los Tribunales Colegiados Primero (777197,
916/97, 942/97, 964/97, 1115/97 y 55/98), Segundo (10992197'),
Tercero (6663/97) y Noveno (8049/97 y 3209/98) en Materia
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"articulo 363 del Codigo de Comercio, al

"establecer que los intereses vencidos y no
"pagados no devengaran intereses, pero que los
“contratantes podran capitalizarlos, Ilo que
"implica que la norma aludida prohibe que antes
"de que se generen no puede pactarse su
"capitalizacién, pues se refiere a intereses
"vencidos... S~

“... el crédito adicipnat solo viene a{\\aensﬁtuir
. "una forma de ocultar que los intereses van a

W\ i}
AN/

. "generar intereses, argumentando que lo que se

T

"-anexa al crédito inicial sé!q;é‘"s;parte del dinero

L 'spuesto del crédito adlcronal utilizando para

P zt'éﬂo lo que denommaq, refmanétamrento de

.;ntereses ya que ese actuar sélo constituye en
"realidad una s?mﬂac:on para | estar en

”posibﬁidades,l_f_g\_g{e cobrar\ intereses sobre

"intereses, porme de no ser ello asi y no los

"pagara ef deudor, el banco__lle__.staba imposibilitado

"para \cobré{r sobre los no agados.” (Ejecutoria

nimera 438 del legajo). \

A las mismas conclusiones llegd el Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Segundo Circuito, al resolver los
amparos directos 114/98, 146/98, 149/98 y 253/98. Como las
consideraciones en que se apoyan las sentencias respectivas
son similares, Gnicamente se transcriben las que se contienen

en el amparo directo 114/98, que en lo conducente rezan:
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“Al respecto, debe decirse que no le asiste la
“razon al quejoso, en el sentido de que, si bien es
“cierto, que la ley que rige al acto es el Codigo de
"Comercio el cual si permite la capitalizacion de
"intereses, también lo es que del mismo si se
"desprende que para que se convenga entre las
"partes que aquellos intereses lleguen a formar
"parte del capital se necesita que eéstos se
"encuentren vencidos, es decir, que no se hayan
"cubierto en el tiempo que al efecto se haya

T

"establecido.

"Por lo que, resulta obvio que si aun no se han -

"vencido los intereses por no haberse cqmpliddh

"el plazo en el que se deba hacer efectivo su .

"cobro, la ley no permite convenir su
"capitalizacion ya que sujeta ésta posibilidad al
"supuesto de que los intereses ya se encuentren

"vencidos.

"En tal virtud, la Sala responsable estuvo en lo
“correcto al determinar que ambos
"ordenamientos, prohiben [Ia capitalizacion
"previa de intereses, ademds de que de Ia
"aplicacion supletoria del Cédigo Civil Federal se
"desprende la pena de nulidad en el caso de que

"se contravenga lo anterior, como sucede en el
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- ifdel Primer Circuito; Primero (741/98) en Materia Civil del
Forcer Circuito; Primero (1259/97, 61/98 y 463/98) y Segundo
(1334/97) en Materia Civil del Séptimo Circuito; Segundo
(838/97, 73/98, 187/98, 271/98, 280/98 y 295/98) del Décimo
Primer_ Circuito; Primero (634/97, 637/97, 693/97, 702/97,
705/97, 735/97, 742/97, 832/97, 847/97, 848/97 y 935/97) del
Décimo Sexto Circuito; Primero (215/96) del Décimo
Séptimo Circuito; Primero (581/97) y Segundo f@sm y
547/97) del Vigésimo Primer Circuito, visibles con los
numeros 1, 3, 4, 5, 7, 8, 12, 15, 49, 53, 56, 67, %@?1 85, 89,
91, 92, 93, 94, 95, 114, 115, 117, 11,9 121,4’?} 123 126, 127,

128, 1‘39 137, 166, 186 y 187, respectlvamente Elel legajo de

euacutor&s en contradiccion; sostnenwubstanmalmente que

e acuerdo ‘sobre el otorgamiento de un crédito adlmpnal para el
pago de mf%eses no constituye p@fo de anatocaswo en virtud
de que“el“articulo 363 de,& Codigo del Carnercso prevé la

posibilidad de celebras\al cmencmn sin_gue se limite que

ésta deba ser prevua_g Dosterlor al momento en que se

generen dichos mte%ses que la flnallﬁlad del crédito
adicional no es la”*’c[e capitalizar Jntereses pues su funcién es la
de que el afredltado esté en posabihdad de cubrir en su
totalidad Ios{ “intereses a su cargo, Io_que no implica una
capitalizaciéon de intereses anticipada pugs esta se da en el
momento en que se hace disposicion del crédito; que en
materia mercantil no se prohibe la capitalizacion de intereses
vencidos y no pagados, pero se encuentra limitada en el
sentido de exigir que se convenga expresamente y no se
presuma, ya que si no se pacta no podria operar; la forma y

términos de dar cumplimiento a un contrato se deben
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establecer desde su celebracion y no con posterioridad, pues
seria ilogico considerar que una vez acontecido el supuesto de
la generacion de intereses, las partes contratantes pudieren
convenir separadamente la capitalizacion de aquéllos. Se
sostiene en dichas sentencias que no existe disposicion en el
Caodigo de Comercio que prohiba a los contratantes convenir de
manera anticipada (entendiéndose por ello que ocurriere antes
de que se causen) la mecanica de cobro de intereses conforme
estos se vayan venciendo; es decir que no se puede establecer
en el contrato que sobre el particular se firme la causacion de
intereses previamente a que ellos se generen, pudiéndose
Unicamente estipular la forma de la manera de cq‘pr‘af{j los
intereses una vez que se vencieran, al actualizarse ta'_;l‘nip{_; te31s
que los gene ‘aran. Asimismo se afirma que al no estl'abléé%r el
articulo 363 el momento en que puede hacerse la ggp_i;tali'zf?%ién

de intereses, es incuestionable que pueden pact%’?seantes 0

después de que se generen, porque donde la ley no distingue,

el resolutor no debe distinguir.

Efectivamente, el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito al resolver los amparos 777/97, 916/97,
942/97, 964/97, 1115/97 y 55/98, sostuvo en esencia ese
criterio. Dado que las consideraciones emitidas en las
sentencias respectivas son idénticas, Unicamente se
transcriben las que se contienen en el amparo 777/97, que en

lo conducente predica:

“De ese contexto, resulta inconcuso que Ia

"acreditada podia impedir la actualizacion del
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"crédito adicional contenido en la referida

"clausula cuarta cubriendo puntualmente los
“intereses generados, puesto que dicha
“"convencion no dice que los intereses vencidos y
"no pagados generen a su vez intereses, como
"inexactamente senala la quejosa, sino que
"solamente puede inferirse del contenido de las
"clausulas primera y cuarta del referido ’@gr;to,
"que la acreditaga podia d&\disp‘%ner
"discrecionalmente del imehcio_nado crédito para
"cubrir los intereses generados @n el periodo,

So—/
‘=, PEro que en caso de que no deseara efectuar las

= "disposiciones citada, debia\—z%f }:11 Bancreser el
. "aviso correspondiente -cuando| menos con

g -{;hh -~ S
~ "treinta dias de anticipdcion a la fecha en que se

"nevara a cabo la géagé“cidfi\neta mensual y por
" eende pagaria el :mﬁbne total de los intereses
"generados a _g;_é__@\mes.
Xy
- objé_iﬂ_ibés.*'c:b del contrato fue que la actora
“"obtuviera un cre@dito para la a"d%uisicidn de un
"inm'%gi‘le hasta por la suma seralada en la
“clausula primera, de la cual sélo dispuso de la
"cantidad de NG
"pesos o el equivalente en la unidad monetaria
"vigente, obligandose al pago de un interés
“ordinario de conformidad con la clausula sexta
"asi como a la devolucion del capital en un plazo

"maximo de veinte anos no advirtiéndose que las
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"partes hubieran pactado de manera anticipada la
"capitalizacion de intereses, sino que adquirié
"discrecionalmente un crédito adicional para que
"cubriera los intereses devengados por la
"cantidad de I
"HE pesos o bien I
‘T actuales, cuya disposicion quedo a la
"voluntad de la acreditada sélo al actualizarse Ios
"intereses devengados-  pero no con
"anticipacion...”. (Ejecutoria nimero 1 del legajo).
En esa misma linea, el Segundo Tribunal Colégiado en
Materia Civil del Primer Circuito, al resolver e! -:.: arﬁparo

10992/97, considera en lo que nos intere: 2 1o siguienté’:_

.
i
’t:'

™

2 POES

s

“_..'no existe la causa de nulidad preten :
"la actora, conforme con lo dispuesto por el
"articulo 363 del Coédigo de Comercio que a la
"letra dice: Los intereses vencidos y no pagados
"no devengaran intereses. Los contratantes
"podran sin embargo capitalizarlos., porque del
"texto legal anterior, se . evidencia con toda
"claridad que dicho dispositivo legal deja
"expedito el derecho de las partes, si asi
"conviene a sus intereses, para que, a la
ncelebracion del contrato, puedan pactar la
"capitalizacion de los intereses, en tal virtud

"como es de verse, no es exacto como lo

"pretende el quejoso que el anatocismo esté
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&i%‘ & m! " =g = H
S g;é\@ prohibido por la ley, ya que la aplicable en la
PR
Z2e "especie, la mercantil, lo permite y soélo Ia

“condiciona a que las partes la convengan, es
"decir que la consignen en el contrato de que se
"trate, lo que en la especie acontecid.” (Ejecutoria

numero 12 del legajo).

Del mismo modo, el Tercer Tribunal Colegiad Materia

Civil del Primer Circuito, al decidir el amparo directo 6663/97,
o

estimé en relacién con el tema|que nos ocdpa, lo que en

seguida se transcribe:

& ‘:(?S\,\
’ A}\\
-
a

A

'%Jg lo anterior, lo que se d rende en la forma
1 "de\ estipular que se cobren interefes. que
iy "p@gfran capitalizarse @? anuericia a que de no
a0 WgRiar  por el a@: correspondiente operaba

= o

"automaticamente e favofp del Banco acreditar la
"disposicién %crédito édiciorié'ihxara cubrir los

“intereses pactados.

"En ese entendido, no pué@e manifestarse
"!eg?@ente, como lo considera\n los quejosos,
"que exista un pacto anticipado de capitalizacion
"disfrazado de anatocismo con un nuevo
"préstamo o refinanciamiento automatico de los
"intereses que se suman al capital, ya que la
"funcion del mismo fue la de cubrir los intereses
"que no pudiese la parte deudora pagar, la que en

"un momento dado se actualizé al momento de
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"dejar de pagar parte de los intereses y no haber
"solicitado al Banco Ila abstencion de su
"aplicacion, si optaba por pagar los intereses
"normales pactados...”. (Ejecutoria nUmero 15 del

legajo).

Criterio similar sostuvo el Noveno Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, al resolver los juicios de
amparo 8049/97 y 3209/98, resoluciones en las que se
emitieron idénticas consideraciones por lo que solo se

transcribe lo sostenido en la primera:

“Asi la situacion, necesariamente de[iien
"prevalecer los argumentos esgrimidos p"forl' el
"juez al analizar la excepcion de mérito, envirtud "
"de que la excep:. onista no acredito cé;;.:.-!os-';i;
"medios de prueba aporizdos que la actora
"hubiese incurrido en practicas leoninas, ni que
"los intereses ordinarios y  moratorios
"convenidos en el contrato base de la accion y en
“los convenios, constituyan un verdadero
"anatocismo o usura, ni que ésta cobre intereses
"sobre intereses, ademds de que resulta
"improcedente en razén de que en la clausula
"tercera del convenio de fecha nueve de julio de
"mil novecientos noventa y cuatro, se reconvino
"la capitalizacion de intereses, cuanto mas que
"en el contrato refaccionario en forma de

"apertura de crédito simple, se pactaron los
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M _,f\@ﬁ "demas intereses, los cuales fueron aceptados
o=

e "por las partes.” (Ejecutoria nimero 49 del legajo).

Asi mismo, el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Tercer Circuito, al resolver el amparo 741/98, en cuanto a la

materia de la contradiccion, resolvio:

“No sobra decir, que es inexacta la fnterpr?ién
"que los quejosos realizan respecto del numeral
“transcrito pues dejan entrever q% en su

o, f ~
puede pactarse antes de que S

7

- nmb’i*"#

“concepto, la capitalizacion de~ intereses no
@generen los

ntereses sino sélo cuan istos se conocen.

”Eﬁo se insiste, es erroneo porque precisamente
on="KE forma y términos @ar cy__{npﬁmie‘r\rto a un
. KiféBntrato  se. c& e;stabfecé?\@de su

"celebracién y no ¢én pps%?ioriq\fad, pues seria

"ilégico con%'ar, que ‘-‘yna vez\acontecfdo el

"supuesto de a generacion de intereses, las
"partes ratantes convinier‘*an\ separadamente
"en la capitalizacién de aqueﬂgs ” (Ejecutoria

"

num@@% del legajo). \

Criterio similar sostuvo el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito al resolver los juicios de
amparo 1259/97, 61/98 y 463/98. Resoluciones en las que se
sostuvieron idénticos criterios por lo que sélo se transcribe las
relativas al primero de los mencionados amparos, que en lo

que nos interesa resuelve:
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“Por otra parte, ninguna disposicién legal existe
"en el Codigo de Comercio que prohiba a los
"contratantes convenir, de manera anticipada
"(entendiéndose por esto, antes de que se
“causen los intereses), la mecanica de cobro de
"los mismos conforme vayan venciendo, es decir
“lo que no se puede establecer en el contrato que
"sobre el particular se firme, es la causacion de
"intereses previamente a que se generen; en el
"caso sélo es estipula la forma de cémo se
"cobrarian los intereses una vez que se

"vencieran, al actualizarse |Ia hfpé@gﬁ-’f‘-’l

"generaran.” (Ejecutoria niimero 67 del Iegajo),';'f._f‘{"

Similar criterio sostuvo el Segundo Tribunal Colegiadd en
gl
Materia Civil del Séptimo Circuito al resolver el amparo

1334/97, cuyas consideraciones relativas son de este tenor

“Ahora bien, si anatocismo es la prohibicion de
"que los intereses vencidos generen a su vez
"intereses, resulta evidente que, contrario a lo
“manifestado por el quejoso, tal figura no se da
"en las clausulas que contiene el contrato de
"apertura de crédito de que se trata, porque, si
"como se vio, en el contrato en mencion, las
"partes convinieron en la apertura a favor del
"acreditado, en términos de la clausula cuarta

"que ha quedado transcrita, un crédito adicional
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"a fin de cubrir mediante pagos mensuales la

$ “diferencia que resulte de intereses que se
"generen con motivo de la disposicion de || IR
"THEEEEEEE cc antiguos pesos a que se

"refiere la clausula primera, con las que rijan el
"mercado en los términos contratados; esa
“circunstancia en modo alguno presupone la
“existencia de anatocismo, porque el idito

?;gde

"intereses que pudierafr"yggerar !os% su vez

"adicional no fue establecido para el pa

"lleguen a causar por lé—s“ﬂ?ﬁ;“di@esta, que es

"la hipbtesis para que se E la figura

"mencionada, sino para el o de, !éj cantidad

-f»
'. r_.n

positiva que arroje de restar: —__ )

"A;ﬁ El importe de&!os mtereses ordinarios que
e

».

J‘mensualmente $ ause\n conforme a 'dicha

"clausula qu% B).- El mopto del abono a su

"cargo en el

"clausu!@ta.

"En Q@na, en la hipétesis, no se trata de un
“crédito adicional paia cubrir intereses sobre

es de que se trate segun la

1

“intereses, sino de uno destinado al pago de la
"diferencia que pudiera existir entre Ios intereses

"liquidados y los realmente causados.

"Por las razones anteriores, fue correcto el

"proceder del Tribunal responsable al establecer
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"que al no acreditarse el anatocismo invocado
"como causa de nulidad de las clausulas
"analizadas, la accidén ejercitada no se acredito.

(Ejecutoria nimero 85 del legajo).

En iguales términos se pronuncié el Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Primer Circuito al resolver los amparos
838/97, 73/98, 187/98, 271/98, 280/98 y 295/98. Resoluciones
en las que se sostuvo el mismo criterio por lo que sélo se
transcriben las consideraciones relativas al primero de los

citados amparos, que en la materia de la contradicciéon sostuva:

“Sin que en el caso sea dable estimar que dicho
"pacto debe ser posterior al vencimiento de fos-w
"intereses y que en el caso se estan reahzando
"de manera anticipada; ya que como dicho pacto
“de capitalizaciéon se establece en el Cddigo de =

k TP C
"Comercio como un caso de excepcmm que

“requiere convenio expreso, es ewdente que e!
"mismo debe obrar en el propio contrato
"concertado y no estipularse una vez vencidos

"los intereses.” (Ejecutoria nimero 89 del legajo).

Criterio similar sostuvo el Primer Tribunal del Décimo
Sexto Circuito, al decidir los amparos 634/97, 637/97, 693/97,
702/97, 705/97, 735/97, 742/97, 832/97, 847/97, 848/97 vy
935/97. Juicios de amparo en los que se emitieron iguales

consideraciones por lo que solamente se transcriben las
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“Asi, el articulo 363 del Cédigo de Comercio
"establece, que los intereses vencidos y no
"pagados no devengaran intereses, sin embargo,
"también precisa, que los contratantes, podran
“capitalizarlos. --- En efecto, se despren na
"prohibicion de que los intereses que se%an
“vencido generen a su vez interese%pero, se
"prevé la posibilidad de / que@:s intereses
“vencidos, se puedan cap{taﬁzar con el previo
"acuerdo de las partes. —--Por lo que, 'si en el
"caso concreto, las partes convinieron en la
"apertura de un créd@dicionaf en favor del
- 'acreditado, CK el fin—_ de \"1' cubrir

52
-l .,.5;':'!\"‘,‘1"5

"discrecionalmente, Vparte de los intereses a

- =adpagar, ese §Cf6 “suscrito-por las partes no

UERDOR:

"puede, de do aiguﬁg{ eni‘?aﬁ?r pacto de
"anatociéimo, prohibido p&k:‘»el referido articulo,
"ya que se da la voluntad def"‘é_creditado a que se
"dé %o la hipétesis pactada, puesto que si bien
“pudo impedir su actuaﬁzac}é{‘), cubriendo
"puntualmente los intereses generados, o bien
"manifestando que no requeria de ese préstamo
"adicional.

por lo que en ese entendido, no puede

"manifestarse legalmente como lo considero el
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“Tribunal ad quem, que la finalidad del crédito
"adicional, era para la capitalizacién de intereses
"sobre intereses, ya que la funcién del mismo,
"fue Ila de cubrir los intereses que no pudiese la
"parte deudora cubrir, la que en un momento
"dado se actualizé, al momento de dejar de cubrir
“parte de los intereses y no haber pedido al
"banco, la abstencion de su aplicacién...”.

(Ejecutoria numero 114 del legajo).

El Primer Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito
al resolver el amparo 215/96, estimé en lo que a este estudio
interesa lo siguiente:

)

“De aqui que se advierta que si conform;éj" al

"articulo 363 del Cédigo de Comercio; .Los_-_f_-

"intereses vencidos y no pagados no deveg\g,aréht”

"intereses. Los contratantes podrén__}, " s_:'n_‘

FETQT

“embargo, capitalizarlos. De este precepto se
"desprende la prohibicion de que los intereses
"vencidos generen a su vez intereses y la
“posibilidad de que los intereses vencidos se
"capitalicen previo convenio de los contratantes;
"la primera hipétesis contiene el caso de
"anatocismo, que prohibe expresamente el
“legislador y la segunda, permite el que, segun la
"voluntad de los contratantes, aquellos intereses
“vencidos y no cubiertos lleguen a formar parte

"del capital. Ahora bien, si en un caso los
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“contratantes convinieron en la apertura a favor

“del acreditado de un crédito adicional a fin de
"cubrir discrecionalmente, mediante
"disposiciones  mensuales, los intereses
"insolutos, tal convencion en modo alguno
"entrana el pacto de anatocismo prohibido por el
"numeral antes citado, ya que, es de la voluntad
"de dicho acreditado el que se dé o la

ﬁde
"impedir su affﬂa!izacidn, %}briendo

"hipotesis pactada, puesto que bien

“puntualmente los intereses geg;ados, y por
"otra parte, con dicha_convenci “tampoco se
"estipula el que los inter vencidos y no

”% “pagados generen a su vez mtereses \smo solo el

; o\"&“

*"que el acreditado di ga mscrer}r:onafmente
ndei mencionado &jdrto adicional para cubrir
mgereses msomto '

Por su parte,s%ilar crite\ﬁ'é\:_\sostuvo el Primer Tribunal
Colegiado del/\igésimo Primer C‘i"r\c__:'uito, cuando resolvié el
amparo directo 581/97 que sé\ sustenta en estas

considera@@es que al caso interesan:

“En segundo lugar, cabe senalar que el hecho de
"haberse pactado por las partes en el contrato
"base de la accion que Jlos intereses se
"calcularian sobre el saldo promedio diario
"mensual del crédito concedido, pagandose

"mensualmente y que el acreditado autorizaba a
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"BANCREMI para que mensualmente cargara en
"su cuenta efectiva los intereses que hubieren
“devengado las cantidades dispuestas, y que
"esos cargos se considerarian disposiciones
"adicionales; ello no va mas alla de lo
"preceptuado en el articulo 363 del Codigo de
"Comercio, pues como ya se dijo y se reitera,
"este numeral prevé la posibilidad de que los
"intereses puedan ser capitalizados, sin que ello
"implique que el consenso respectivo no pueda
"establecerse previamente en el contrato, sobre
"todo si se toma en cuenta el principio de que la
"voluntad de las partes es la norma suprema de
"los contratos, de tal forma pues que, como de £
"manera correcta lo hace notar la Sala C:w! :
"responsable al haber admitido los ahora

"quejosos. expresamente la capitaﬁzacié*’r‘fr‘ “de

"interés al firmar el contrato base de la accion;'y
"estar prevista esta modalidad, como excepcion
"an el articulo 363 del Cédigo de Comercio, es
"valido que ese consenso, aun cuando el
"compromiso sea a futuro, siendo oportuno
"sefialar que la libertad de contratacion que se
"concede a las partes no tiene mas limite que el
nestablecido en el articulo 1843, del Cédigo Civil
"que ocupa nuestra atencion, consistente en que
"la cldusula penal no puede exceder, ni en valor
"ni en cuantia a la obligacién principal.”

(Ejecutoria nimero 166 del legajo).
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Finalmente, el Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo
Primer Circuito sustento similar criterio al fallar los amparos

directos 428/97 y 547/97. En el sequndo de ellos estimo:

“... esta convencion, contrario a lo alegado por el
"impetrante, en modo alguno entrafia un pacto de
"anatocismo, ya que fue voluntad de éste ue
"se den las hipotesis que ahi se contienen, ya
"que si bien puede r,anpec:i’.v'r su ac%ah’zacidn
"liquidando puntualm‘énte los @reses sobre

“saldos insolutos, ya que tal circunstancia estaba

~An J‘P

"supeditada a aqueﬂos c%\ en los que no

‘i*"afcanzara a cubrir el importe de\ !os intereses
pausados, sin que er@c{o se dwerta en la
“referida clausula gue los mte_reses vencidos y

: “no *pagados gen&v a su vez intereses, sino

t _ sofo el e {Ié“. at:reditada disponga
"ca'.f'sc."ec.f'ml.anéS te bara el \Pago de intereses

"insolut (Ejecutorla numero 187 del legajo).

Com%e aprecia de esas,_ transcripciones y ya fue
destacado al inicio de cada un:d¥~ ambas posturas, de alli
pueden desprenderse dos temas de contradiccion, los cuales
tienen como punto de identidad y posturas antagénicas los

siguientes:

1. NATURALEZA DE LA OPERACION DE COBRO DE
INTERES SOBRE LA CANTIDAD QUE SE SUMA AL CAPITAL
POR INTERES VENCIDO. Que se refiere a la verdadera
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esencia de la operacion que se lleva a cabo para acumular al
capital aquella cantidad de dinero que se produjo por el interés

vencido y, sobre ella, cobrar nuevo interés.

a). Un grupo de colegiados (que sustentaron las
ejecutorias que se estimaron representativas de sus criterios,
identificadas con los numeros 3137/97, 1088/97, 1313/97,
646/97, 826/97, 114/98 y 359/98) estima que esa operacion
constituye una verdadera capitalizacion de intereses, que sin el
acuerdo expreso de los contratantes, esta prohibida por el
articulo 363 del Cbédigo de Comercio, y que para evadir esa
prohibicion se ha encubierto, ocultado o disfrazado bajo otra
denominacién, como crédito adicional para cobertura de

intereses, refinanciamiento de interés, etc. w0

b). Mientras que otro grupo de colegiados, err;-il',soreg:de
\as ejecutorizs ~unsideradas representativas (66631"97,. 634%97,
215/96 y 547/97) es de la idea de que no se.trata:de
capitalizacién de intereses que proscribe el articﬁii‘ "3'6“§E"£t':del
Codigo de Comercio, porque los nuevos réditos se generan
sobre un crédito diverso, del que se dispuso adicionalmente y

solo para el caso de que no pudiera solventarlos directamente.

2. TEMPORALIDAD DEL PACTO. Que se refiere al
momento en que se puede pactar la capitalizacion de interés
vencido, para que, independientemente del nombre que se
asigne a esa operacién, sea susceptible de generar nuevo

interes.
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1695/97 y 1138!98) dicen que ese pacto, para que sea valido
tiene que ser después de que ya se haya generado ese interés:
o desde otra perspectiva, no puede pactarse de antemano o de
manera previa a su nacimiento. Y en esos términos, el acuerdo
tomado desde la misma celebraciéon de la apertura de crédito

para que, llegado el momento, se capitalicen, es ile%}v

b). Otros Tribunales Colegiados de &@wto (en sus
ejecutorias 10992/97, 741/98/1259/97. y 838/97) dicen que ese
acuerdo debe tomarse premsamente ante de que se generen
los intereses, y otros mas dicen uede ser en cualquier
tlempo 0 sea, antes o después dﬁi se \genere ese redito
_.qtm habra de sumarse al cap@ aer ’fue@te de nuevo interés,

.‘ponque el articulo 363 d&(}omgo de ComerCIo mo distingue

:_temporahdad

' E o§ ;
1 ACION) % :
U iPRecisados en esos térmih,ps los puntos de oposicion,

pasemos ahor@irimirlos. \

En cién con el primero\e advierte que en el
vocabulario utilizado en la mayoria de las sentencias que
entraron en contradiccion, se emplea la palabra anatocismo, y

en tal virtud, en la denuncia también se utiliza ese vocablo.

Al respecto, seimpone establecer que del analisis de las
disposiciones que integran el sistema juridico mexicano, en
especial del Cédigo Civil y del de Comercio, asi como de las
Leyes de Instituciones de Crédito y de Titulos y Operaciones
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de Crédito, relativas a los contratos civiles, mercantiles y
bancarios, se advierte que en ninguna parte hacen referencia
expresa al anatocismo, vocablo que queda comprendido en el
campo de la doctrina. El articulo 2397 del Codigo Civil para el
Distrito Federal en Materia Comun y para toda la Republica en
Materia Federal, ubicado en el titulo Quinto del “Mutuo’,
capitulo II, del “Mutuo con interés”, establece que las partes no
pueden, bajo pena de nulidad, convenir de antemano que los
intereses se capitalicen y que produzcan intereses. El articulo
363 del Coédigo de Comercio, en el titulo quinto, capitulo
primero, denominado del “Préstamo mercantil en general’,
previene que los intereses vencidos y no pagados no
devengaran intereses y, afiade, que los contratantes podran,

sin embargo, capitalizarlos. Finalmente, las leyes citadassen

Gltimo término, que regulan los contratos bancarios, np s
ninguna disposicién en ese sentido. Por tanto, no ca_b% habiar
de anatocismo, sino de ntereses sobre intereses prq:hibidoéi;;,or
ambos preceptos, y de capitalizacion de %{ntereses
expresamente autorizado a condicion de que sea pad?é*ﬂb"éﬁ%re
las partes, en el primer precepto, con posterioridad a que los
intereses se causen; y, en el segundo, sin hacer manifestacion

en cuanto a la temporalidad de ese convenio.

Precisado lo anterior, es necesario ahora definir en primer
término si el contrato de apertura de crédito para cobertura de
intereses implica una capitalizacién de intereses; y, en segundo
término, de existir esa capitalizacion, si la misma se encuentra

o no prohibida por la ley.
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C:i\wﬁ@ En relacion con el primer aspecto deben distinguirse dos
situaciones: cuando al contrato de apertura de crédito se le
pretende equiparar a la capitalizacion de intereses; y cuando
las partes pactan expresamente la capitalizacién e invocan al

efecto el articulo 363 del Cédigo de Comercio.

Respecto de la primera situacion se considera que la
apertura de crédito para cobertura de intereses, el pago
de intereses, pactada en el mismo instrumento o en otro, no se
equipara ni encubre el establecimiento de%ereses sobre

intereses, ni su capitalizacion. [ /f©

Lo anterior obedece a que | raleza y los fines, por
\ L

= \
‘una parte, del mencionado cont_r‘atwor la btra, de la
3 \.
capitalizacion de intereses so@@?ersos, por lo que ino pueden

3

qo_n'fdnd,'{se. & I\ D ‘-.

S \ I.\
"i:{_*_ cee DB \
: 12 VEn‘efecto, la c%italizacién de intereses implica la accion
l.'.i.._llﬂr [ mLuse= A\

de agregar al capitalVvoriginario de Uf_‘r\_préstamo o crédito los

intereses dev os, vencidos y no pagados para computar
sobre la suma resultante réditos ulteriores. Esa capitalizacién
no se pre%e en el convenio celebrado entre las partes en un
contrato de apertura de crédito a fin de que el acreditado
disponga discrecionalmente, en su caso, de un crédito
adicional para cubrir intereses devengados en otro crédito

distinto.

Entre la capitalizacion de intereses y el contrato de

apertura de credito para cobertura de intereses
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(refinanciamiento) existen substanciales diferencias. La
capitalizacion supone que haya intereses vencidos y no
pagados. En cambio, en el citado contrato, llegado el momento
de vencimiento de pago de intereses devengados, el deudor se
ve legalmente en situacion de pagar al acreedor las sumas en
cuestiéon, lo cual podra hacer con recursos propios o con los
recursos de que puede disponer por virtud del crédito adicional.
En este supuesto, los recursos del crédito adicional se utilizan
para el pago c¢ intereses vencidos, por lo que no ha lugar al
incumplimiento por parte del deudor.

Por otra parte, mientras que los intereses, paf'”’v ;géla
general, siguen la suerte de la obligacion prlmlpal el
refinanciamiento se logra a través de un contrato de apertura
de crédito, diverso al originalmente pactado, cogbel destmo

especifico de pagar tota! 2 parcialmente los mteresé&yenmdqs

Ademas, en el contrato de apertura de crédito para
cobertura de intereses (refinanciamiento), el acreditante asume
la obligacion de poner a disposicion del acreditado una suma
de dinero (obligacion de hacer) a fin de que no incurra en
incumplimiento de otro crédito, y el acreditado asume la
obligacion de pagar intereses por las sumas dispuestas
(obligacién de dar). Corrobora lo anterior, la circunstancia de
que el referido contrato se puede celebrar en el mismo
instrumento en que consta el diverso acto juridico, o en otro, y
con el primer acreditante o con uno diferente, lo que permite
visualizar que las deudas derivadas de esos actos juridicos son

diversas e independientes.
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Esto es inconcebible en la capitalizacién de intereses,
toda vez que, como se apuntd, la misma consiste en la accién
de agregar al capital originario de un préstamo a crédito, los
intereses devengados vencidos y no pagados. De esta
diferencia resulta que en la capitalizacién, los intereses se
incorporan al capital, lo que no acontece en la apertura de

crédito para cobertura de intereses, donde el capi%gspuesto

N

Se sigue de lo expuesto que el coptrato de apertura de

produce sus propios intereses.

'E?ngdlto para cobertura \de _intereses— (refinanciamiento)
jurralcamente no implica pago de i seé\sobre intereses, ni
pacto de pago de intereses sobre mteres{as hl capitalizacion de
los mssmos Sino que se trata @H\ctm rIdICO independiente,
autong@do por la ley y que por Si mismo no es nulo.

La conclusién qbtenida no'se .\okq\\svirma por el hecho de
que en algunos ca% se observe, qu‘e en los contratos de
apertura de crggiito, las partes cor{vgngan la capitalizaciéon de
intereses e invoquen para ello el ar{'hc'_ullo 363 del Coédigo de
Comercio,@@a vez que aun cuando es\i‘nh\egable que en esta
hipbtesis si existe pacto de capitalizacién de intereses, la
misma deriva del convenio expreso de las partes en ese
sentido, que se celebra con fundamento en el articulo 78 del
Cddigo de Comercio, y en razon de que en esa materia los
contratantes gozan de plena libertad para acordar lo que les

convenga, con la limitante, desde luego, de que no se

contravengan disposiciones de orden publico.
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Las consideraciones expuestas permiten validamente
concluir que el contrato de apertura de crédito para cobertura
de intereses, es un acto autorizado por la ley, diferente a la
capitalizacion de intereses, y por tanto, aquél no es una forma

de disfrazar u ocultar ésta.

En esas condiciones, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 195 de la Ley de Amparo, en este tema debe
prevalecer con caracter de jurisprudencia el criterio de este

Tribunal Pleno contenido en las tesis:

oo

S8

“CAPITALIZACION DE INTERESES. NO LLA %
CONSTITUYE EL CONTRATO DE APERTURA DE
CREDITO PARA COBERTURA DE INTERESES
(REFINANCIAMIENTO). La naturaleza y Iogfmes
del contrato de apertura de crédito%mﬁaré“.'
cobertura de intereses son diversos a los de la
capitalizacion de intereses, y no deben
confundirse. En efecto, la capitalizacion de
intereses implica la accion de agregar al capital
originario de un préstamo o crédito los intereses
devengados, vencidos y no pagados, para
computar sobre la suma resultante réditos
ulteriores. Esa capitalizacién no se presenta en el
convenio celebrado entre las partes en un
contrato de apertura de crédito a fin de que el
acreditado disponga de un crédito adicional para

cubrir intereses devengados en otro crédito
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distinto. Entre la capitalizacién de intereses y el

contrato de crédito para cobertura de intereses
(refinanciamiento), existen substanciales
diferencias. La capitalizacion a que se refiere el
articulo 363 del Cédigo de Comercio, supone la
existencia de un contrato de préstamo mercantil,
sobre la base de intereses vencidos y no
pagados. En cambio, en el contrato de a ra
de crédito para cobertura de ."ny‘}J

(refinanciamiento), llegado el mo%gnto de
vencimiento de pago de interes devengados
-.,, Por otro crédito, el Jeudor se ve ¢ s:tuac:on de

%”;pagar al acreedor las suma stion, lo cual
.pqdra hacer con recursos propios. o con los
recursos de que pue g«:o virtud de
d::}io contrato. Por otra parte m:entra§ que los

HLUERBOR:
intereses, por reg a era! \\s:guen la sperte de

la obligacién r:’ncipal,
logra a trave’%e un contrato de apertura de

crédito erso al originalmente pactado, con el
destino especifico de pagar totaho parcialmente

refmanc:am:ento se

los @eses vencidos. Ademas, en el contrato
de apertura de crédito para cobertura de
intereses (refinanciamiento) el acreditante asume
la obligacion de poner a disposicion del
acreditado una suma de dinero (obligaciéon de
hacer), a fin de que no incurra en el
incumplimiento de pago de ofro crédito, y el

acreditado asume Ia obligacion de pagar
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intereses sobre las sumas dispuestas
(obligacion de dar). Corrobora lo anterior, la
circunstancia de que el referido contrato se
puede celebrar en el mismo instrumento en que
consta el diverso acto juridico, o en otro, y con el
primer acreditante o con uno diferente. La
conclusién obtenida no se desvirtua por el hecho
de que en algunos casos se observe que en los
contratos de apertura de crédito las partes
convengan la capitalizacion de intereses e
invoquen para elio el articulo 363 del Codigo de
Comercio, toda vez que, aun cuando es innegable
que en esta hipétesis si existe pacto de

capitalizacion de intereses, la misma denva,.dé'F*

convenio expreso de las partes en ese segﬂd

que se celebra con fundamento en el amcu% 7&

i

f
N

del Cédigo de C:mercio, y en razén de que en
fAE

esa materia los contratantes gozan dempfena‘l
BORE(in SaNER

libertad para acordar lo que les convenga, con la

limitante, desde Iuego, de que no se

contravengan disposiciones de orden publico.”

A continuacion, este Tribunal Pleno se avoca al examen
del segundo punto de contradiccion que, segun se ha dejado
apuntado, se concreta a determinar si el pacto de capitalizacion
de intereses a que se refiere el articulo 363 del Codigo de
Comercio, puede celebrarse antes o después de que se
venzan, o si estd prohibido que las partes lo convengan de

antemano como sucede en materia civil.
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Se impone, en consecuencia, la transcripcion y analisis de
los articulos 363 del Codigo de Comercio y 2397 del Cddigo
Civil para el Distrito Federal en Materia Comun y para toda la

Republica en Materia Federal.
El articulo 363 del Cédigo de Comercio previene:

“Articulo 363.- Los intereses vencidos g no
"pagados no devengaran interes$§;7 Los
"contratantes podran, si© embargo,

-
"

"capitalizarios. ( xRN —

N
\ - \
o T o N\

\

~ “Articulo 2397.- Las partes no pyeden,‘"\pajo pena
% "de nulidad conveni@\_antemano ‘\que los

)

¥ mtereses se cKaf:cen Yy que produzcan

- fereses”,
: ~10MY

:H JUERDH %
Las normas transcritas tien}\e:\j comun que autorizan la

capitalizacion Intereses por acuerdo expreso de las partes;

G IreRey o
TR

"“\

la capitalizacién,” en ningln caso, puede operar de manera

automatlc%no que requiere de la expreélon de la voluntad de

los contratantes.

Sin embargo, se diferencian en cuanto al momento en que
puede celebrarse el pacto correspondiente. Mientras que la
norma civil prohibe que ese acuerdo de voluntades sea anterior
al vencimiento y al no pago de los intereses que habran de

capitalizarse, el articulo 363 del Coédigo de Comercio no
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contiene ninguna exigencia de temporalidad para su
realizacion. De alli que, en materia mercantil, el pacto de
capitalizacion pueda recaer sobre intereses ya vencidos que no
han sido pagados (pacto posterior), o bien, sobre los que
tengan vencimiento futuro y no fueren pagados cuando sean
exigibles (convenio anticipado), toda vez que en ambas
hipotesis el convenio se refiere a intereses vencidos y no

pagados, que es el unico requisito exigido por esta norma.

En efecto, la expresion vencidos y no pagados que
contiene el numeral mencionado en su segundo enunciado no
debe ni puede interpretarse en relacion con una temporalidad,
sino sélo como una reiteracién especificativa de qué intereses
pueden ser objeto de dicha capitalizacidon, a saber, Unicamegte

los que se adeuden por ser de plazo cumplido.

Luego, el precepio a estudio, en su inte{fpr‘@gq{bn
gramatical, autoriza a capitalizar los intereses ven;ggg;-y Ealo)
pagados, sin que dicho enunciado contenga %@gde

temporalidad.

La perspectiva histérica confirma esta consideracion. El
primer Coédigo de Comercio que se expidid en nuestro pais
incluia una disposicion dentro del capitulo “De los préstamos”
que prohibia el convenio para la capitalizacion de intereses, si
éstos no se habian devengado y habian sido objeto de una

previa liquidacién.
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“No se debe rédito de réditos devengados en los

"préstamos mercantiles, ni en ninguna otra
"especie de deuda comercial, mientras que hecha
“la liquidaciéon de estos, no se incluyan en un
"nuevo contrato, como aumento de cap@ 0
"bien, de comun acuerdo, o bien por’ una
"declaracion judicial, se fije el saldo %;;cuentas,
"incluyendo en él fés red.'tos deyengados hasta
"entonces; lo cual \no podra te@\ fugar sino
"cuando las obligaciones precedan estén
venc:das y sean exigibles de cBnrado 7\

" ‘ \ @\ \\\‘-.)

- Afos después, con &xped.cko*n del Cédigo de Comercio

g

de 1881; en una época e

2 que ya héplan sido promulgados
~éuce§tmmente los %édlgos CMEes de 1870 y 1884 que
e

cUEIDUH

fau‘ronzaron sin res s la capitaliz_acién de intereses, juzgod

conveniente elZlegislador mantener ém este punto el mismo
sistema del derecho civil y suprimio, e\n consecuencia, toda
disposicié@@ncaminada a prohibir o reglamentar el convenio
sobre capitalizacién de intereses, consagrando el mas amplio

criterio de libertad en relaciéon con ésta.

Ademdés, existen argumentos logico-juridicos que

conducen al mismo resultado.

585

FORMA A.55



CONTRADICCION DE TESIS 31/98

Por una parte, no se pueden hacer interpretaciones que
deroguen tacitamente el principio general de libertad
contractual. De existir alguna distincion deben acordarla las
partes o establecerla el legislador, segin lo ha hecho en otras
materias, como en la civil (articulo 2397 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal en Materia del Fuero Comun y para toda la
Republica en Materia Federal, ya transcrito) o de proteccion al
consumidor, articulo 68 de la Ley Federal de Proteccion al

Consumidor, que a la letra dice:

"Articulo 68.- Unicamente se podran capitalizar
"intereses cuando exista acuerdo previo de las
"partes, en cuyo caso el proveedor debera

"proporcionar al consumidor estado de curenrt‘a,\x<7E
-’-1‘-\_ ‘."

"mensual. Es improcedente el cobro qlé' o7

"contravenga lo dispuesto en este articulo.”

L —
Por otro lado, la distincion que establecieron al%‘dﬁde
los tribunales que entraron en contradiccion acerca d‘g‘ que la
capitalizacién soélo puede ser posterior a que los réditos se
encuentren vencidos y no pagados, implica la introduccion de
una prohibicién o una restriccion contrarias a la regla de
interpretacion conforme a la cual, donde la ley no distingue no

debe distinguir el intérprete.

En la hipdtesis examinada resulta légico que el acuerdo
de capitalizacién pueda ser convenido como una prevision
contractual para el caso de una eventualidad posterior; o bien,

como un acto posterior, circunstancia que no perjudica al
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udor en razon de que de ese modo puede tener previo
conocimiento de la extension de la obligacion que asume vy, por
tanto, ejecutar los actos necesarios para evitar que los
intereses se capitalicen. Es decir, no existe motivo alguno para

restringir la letra de la norma.

En esas condiciones, de conformidad con Io dispuesto por
el articulo 195 de la Ley de Amparo, en esteva debe
observarse con caracter de jurisprudencia el criterio de este

Tribunal Pleno contenido en la tesis siguiente:%

“CAPITALIZACION DE ‘fy_rséﬁéé&g. ARTICULO
363 DEL CODIGO DE COME%?‘LA PERMITE EN
‘}AFORMA PREVIA O POSTERI LACAUSA CION
?@E LOS REDITOS, A’ c@clom DEQUE EXISTA
AOUERDO EXPRESO. Tratandose del préstamo

‘ eﬁantﬂ el amm&zss del C\odrbo de Comercio

i Fbﬁﬁgne que% ‘Los intereses \vencrdos y no
RAL UE
pagados

3
v CC

.....

devengaran intereses. Los
contrata podran, sin embargo, capitalizarlos’;
en cambio, para el contrato civil de mutuo, el
arﬁc% 2397 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal en Materia Comun y para toda Ia
Republica en Materia Federal ordena que ‘Las
partes no pueden, bajo pena de nulidad, convenir
de antemano que los intereses se capitalicen y
que produzcan intereses’. Ambas normas tienen
en comun que autorizan la capitalizacion de

intereses por acuerdo expreso de las partes, pero
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se diferencian en cuanto al momento en que se
puede celebrar el pacto correspondiente; asi,
mientras que la disposicion civil prohibe que ese
acuerdo de voluntades sea anterior al
vencimiento y al no pago de los intereses que
habran de capitalizarse, el numeral del Codigo de
Comercio no contiene ninguna exigencia de
temporalidad para su realizacion, motivo por el
cual el pacto de capitalizacion puede recaer
sobre intereses ya vencidos que no han sido
pagados (convenio posterior) o bien sobre los
que tengan vencimiento futuro y no fueren
pagados cuando sean exigibles (convenio
anticipado), pues en ambas hipodtesis el convenio
se refiere a ‘intereses vencidos y no pagadj:jis’ ¥

que es el unico requisito que establece esta

norma. En consecuencia, el precepto en estudio, ; .
JUSTICIA DE

) . JUSTIC
en su interpretacion gramatical, autoriza,a

CREALRY

capitalizar los intereses vencidos y no pagados,
sin que dicho enunciado contenga visos de
temporalidad. La perspectiva histérica reafirma
esta consideracién. El primer Codigo de
Comercio que se expidié en nuestro pais (1854)
incluia una disposicion dentro del capitulo ‘De
los préstamos’ que prohibia el convenio para la
capitalizacion de intereses si éstos no se habian
devengado y habian sido objeto de una previa
liquidacién. Al efecto, el articulo 302 prescribia:

‘No se debe rédito de réditos devengados en los
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préstamos mercantiles ni en ninguna otra

especie de deuda comercial, mientras que hecha
la liquidacion de éstos no se incluyan en un
nuevo contrato, como aumento de capital; o bien,
de comun acuerdo, o bien, por una declaracién
Jjudicial, se fije el saldo de cuentas, incluyendo en
él los réditos devengados hasta entonces; lo cual
no podra tener Iugar sino cuandg=—Jas
obligaciones que procedan estén vencir y
sean exigibles de(contado Afios desp%s con la
expedicién del Cédigo de Comer©de 1887, en
una época en que ya habian sido “Promulgados
Ssiviles de 1870 y

sucesivamente los Cédigos.
s AN Y »
%, 1884, que autorizaron-. N sin reservas la

capitalizacion de interE%; juzgé convemente el

fggisfador mante \en esie punto el mismo

orre Sistema del dere o civil y suprimié, en

gg *BOUERD gbnsecuencia, oda dlspos:c:on encaminada a
prohibir o %glamentar el convenio de
capitaliz de intereses, c%i,sagrando el mas

amplio criterio de libertad en relacién con ésta.

Ade%, existen argumentos logico-juridicos que

conducen al mismo resultado, a saber, que no se

pueden hacer interpretaciones que deroguen
tacitamente la regla general de libertad
contractual; que la distincion relativa a que la
capitalizacion sélo puede ser posterior a que los
réditos se encuentren vencidos y no pagados

implica una prohibicion o una restriccion
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contrarias a la regla de interpretacion conforme a la
cual, donde la ley no distingue no debe distinguir el
intérprete; y que resulta Iégico que el acuerdo de
capitalizacion pueda ser convenido como una
prevision contractual para el caso de una
eventualidad posterior; o bien, como un acto
posterior, circunstancia que no perjudica al deudor
en razén de que de ese modo puede tener previo
conocimiento de la extension de la obligacion que
asume y, por tanto, ejecutar los actos necesarios

para evitar que los intereses se capitalicen.”

DECIMO SEGUNDO.- Para determinar exuste
contradiccion de tesis sobre el tema: “CLAUSULA AD}CIONA(
PARA PAGO DE INTERESES VENCIDOS. ‘
AMORTIZACIONES  I'.PLICAN CONSENTJM»:FNTO
CONVALIDAN LA NULILAD PRETENDIDA?”, se hﬁsﬁro__bed&do

f:;.L. AL | AR
al examen de la totalidad de las ejecutorias enviadas por diversos

Tribunales Colegiados de Circuito de la Republica, mismas que
obran en el legajo correspondiente y en las que se abordaron

cuestiones relativas a la capitalizacion de intereses.

De dicho analisis se advirtié que el tema especifico a que se
refiere este considerando fue tratado en las siguientes

ejecutorias:
Amparo directo 777/97, del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito (identificado con el nimero 1 del

legajo).
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Amparo directo 1520/97, del Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito (marcado con el nimero 9, en el

legajo).

Amparo directo 6663/97, del Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito (nimero 15 del !egajgg.

Amparo directo 3359/97, del Noveno Tribupal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito (nimero 46 del legajo).

Amparos directos 4&0\ 197, 1Q§7¢‘97 1887!97 y 2767/98,

B Séptimo Tribunal Coleglado e ateria Civil del Primer

‘-“)\A.

CIrngItO (identificados respec vamen?x en el legajo de
ecutd&as con los numeros: 32 8-y-40).

rTE DR

|
Auf\mparos directos 108%37\; 28/98, del Octavo Tribunal
Coleglado en Matena%l del F‘?rlm Circuito (marcados con los

\
\\..

numeros 44 y 45).

-.\\

Amparo directo 73/98, del Segundo Tribunal Colegiado del
Déecimo Prin@@Circuito (nimero 91 del legajo).

Amparo directo 826/97, del Segundo Tribunal Colegiado del

Décimo Septimo Circuito (nimero 138 del legajo).

Amparos directos 114/98 y 295/98, del Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Segundo Circuito (nimeros 190 y 195); y,
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Amparos directos 1695/97 y 1883/97, del Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito (nimeros 199 y 201).

Por un lado, los Tribunales Colegiados Primero, Segundo,
Tercero y Noveno en Materia Civil del Primer Circuito sostuvieron
que, al efectuar los deudores el pago de intereses con base en
los estados de cuenta, expresaron su conformidad, por lo que no
pueden aducir la nulidad de lo pactado.

Por otro lado, los Tribunales Colegiados Séptimo y Octavo
en Materia Civil del Primer Circuito, Segundo del Décimo Primer
Circuito, Segundo del Décimo Séptimo Circuito, Primero del
Vigésimo Segundo Circuito y Primero del Vigésimo \’Fé‘rwc?er
Circuito consideraron que el hecho de que se efectuaran-é;l_veééios
pagos por parte de los acreditados no se convalida la nul:dadde

lo pactado. W
EUPRENNM
sTIck DE
SECRETARI Sl
En las sentencias que establecieron que los pagos
convalidan la nulidad pretendida, se esgrimieron los siguientes

argumentos:

a) Amparo directo 3359/97, del Noveno Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito (ejecutoria numero 46 del

legajo):

“Ahora bien, conforme a la consideracion
"transcrita, el incremento de los pagos mensuales
"a cargo de las quejosas no constituye en realidad

"la materia que debe estudiarse para resolver sobre
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"la licitud o no de los cobros posteriores a la
"demanda; pues el tribunal responsable puntualizé
"que deben tomarse en cuenta ‘las cuestiones que
"las partes pactaron en tal sentido’; de modo que al
"efecto debe atenderse al acuerdo que las partes
"pactaron en torno al procedimiento para fijar el
"monto de los pagos mensuales; de esta forma, si
"las quejosas pagaron los abonos im'cr'a es
"claro entonces q n? cumpheron vofuﬁ’%namente

"con el acuerdo co mdo en la clausula quinta del

"contrato base de

[

"
.E%\}
i

,6

= J 7 §e ntido de que drche, ghmrehto extinguio
& 3 \
I

] "

sa cliusula

SORTE

‘;”‘%\‘gjg_g ningquna manera" nuede estfmarse que sea

"procedente n ar !a.\\nuhd d _de los cobros

también _ fueron

“(quinta) con la que se fijaron los anteriores; pues

"de lo=¢e@ntrario, el cumplimiento del contrato se
"dejaria a voluntad de una de las partes, segun
"conviniera a sus intereses la aplicacién de alguna
""de sus clausulas, lo cual es inaceptable
"juridicamente.”

b) Amparo directo 6663/97, del Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito (ejecutoria 15 del legajo):
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“Lo anterior se dice correcto en la medida que al no

darse la nulidad absoluta, por ilicitud en el objeto,

“lo cierto es que ante el cumplimiento voluntario

"por medio del pago se hace patente el principio
"juridico de que la voluntad es la suprema ley de

"los contratos y si los hoy quejosos expresaron
"esa voluntad con absoluta libertad no puede
"hablarse de ningun tipo de nulidad, razén por la
"cual la supuesta confusiéon en que dicen los

"quejosos incurrié la Sala responsable, no existe.”’

c) Amparo directo 1520/97, del Segundo %%fﬂbm?al

Sy - LY

Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito (ejec:gi;tuc_aprﬁi_(a?E ;?‘_Ih’%f!el
legajo): TUSTICIA DE
SECRETARIA GLE
“En cuanto a que los estados de cuenta no eran
"explicitos y no arrojaban los datos reales
“conforme al entendimiento del quejoso, debe
"afirmarse que lo cierto es que pago los intereses
"respectivos con base en ellos, dando su

"conformidad, por lo que no puede aducirse la

"nulidad __referida, al producir _sus _efectos

"momentaneamente, porque desde el primer

"estado de cuenta, si el mismo no llenaba los

"requisitos que el quejoso pudiera entender, debid

"haber realizado las gestiones correspondientes

"para_su aclaracion, en el entendido de que el

"contrato se suscribié en mil novecientos noventa
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W
o
GO — i
uno y la fecha en que ejercité su accion, es en el

"ano de mil novecientos noventa y cinco...”

d) Amparo directo 777/97, del Primer Tribunal Colegiado en

Materia Civil del Primer Circuito (ejecutoria 1 del legajo):

“Por consiguiente, es inexacto que la nuﬁc('ad del

“contrato de crédito denominado de ‘crédito ple

"en forma de apertura e hipoteca’, se dea_q\\t;enda del
"contenido de sus clausulas al haberse pactado

Sipy,. iz 00 £ (i b i
E "’-2'@ "capitalizacion a\nt:c:pada'___ intereses

?‘;."’contraviniendo el c&ﬁféﬁf&o %I articulo 2397 del

AT Y

.v-':"égdigo Civil para el Distrito<Egtleral, que senala

. : , N
.- que las partes no pueden so\pena_ de nulidad
LA INAw

1ond, . b
o b woldeetar que los mte;m;;;i Se-capitalicen ue

ademas produzcans intereses, Sino " ue en el

presente caso, se trat: a convencf'gin llevada
-~ . \ - \ - -

"a cabo en términos del articulo 78 del Cédigo de

Comercio, el cﬁseﬁal& E}ye las partes se obligan
"en la ay términdk‘ que aparezca que
"quisieron obligarse, tan es\\a\s:', que previo al
"ejerct@@ de la accién la demandante demostro
“con los recibos correspondientes haber hecho

"diversos pagos por la cantidad de || EGTNNGNGNGN

"de manera voluntaria implica su conformidad con

"los términos y condiciones de Ilas obligaciones

"contraidas con el banco acreditante, maxime que

"en la parte final del instrumento notarial donde
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"consta el crédito, en el apartado IV, el notario
“publico hizo constar que habiéndoles leido a los
“comparecientes la citada escritura, les explicé a
"quienes hubo lugar el valor y fuerza legales de la
"misma, de lo que estuvieron conformes con ella
“por lo que firmaron y ratificaron su contenido ante
"dicho fedatario, razones por las que la Sala
"responsable estim6 correctamente que las partes
"expresaron su consentimiento para celebrar el

"contrato de crédito provocando los efectos

"legales consiguientes en términos de los articu!og_._ﬁas

"291 al 294 de la Ley General de Trtufos"" y
"Operaciones de Crédito, cuyo contenido de Ia

"clausulas no demostraron que hubieran Sld&:‘“"

"pactadas contra el derecho, la moral o las buen&s @i

(_' “u I"-I

"costumbres ni que el objeto del contrato hu@g@l»

"sido ilicito para que en todo caso se estuvieran
"los supuestos de nulidad absoluta o relativa
“referidas en el articuio 2225 del Cédigo Civil para
"el Distrito Federal, habida cuenta que el objeto

"basico del contrato fue que la actora obtuviera un
"crédito para la _adquisicién de un inmueble hasta

"por la suma seialada en la cldusula primera, de la
"cual sdlo dispuso de la cantidad de N
: de pesos o el

"equivalente en Ila unidad monetaria vigente,

"obligandose al pago de un interés ordinario de

"conformidad con la cldusula sexta asi como a la

"devolucion del capital en un plazo maximo de
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"veinte arios no advirtiéndose que las partes
"hubieran pactado de manera anticipada Ia

“capitalizacion de intereses, sino que adquirié

"discrecionalmente un crédito adicional para que

“cubriera los intereses devengados por la cantidad

"de I -

"pesos o bien
"actuales, cuya disposiciéon quedoé a la vo!u de

"la acreditada sélo al actualizarse fdk%intereses
"devengados pero no con anticipacion, como
"afirma inexactaménte la quejo puesto que

% "claramente se estipulé que gn caso de que no
2\ \ %

"deseara efectuar las disposiciones citadas

\
"mensualmente debia dgr por\ escrito aviso al

",

\A ;;_:-.\ bai‘nco acreditante con trew t’é‘ﬂiz)s de anticipacion,

AL 3 AN o
"debiendo pagar & Su \ caso los \intereses
\ \.

\

"respectivos.” \ \

En las sentencia§ que establecieron que los pagos no

convalidan la n@@d pretendida, se esgrimieron los siguientes

A\

argumentos: \

& \

a) Amparo directo 4507/97, del Séptimo Tribunal Colegiado

en Materia Civil del Primer Circuito (ejecutoria 32 del legajo):

“Lo que procede es conforme a derecho, pues si
"bien es cierto que conforme a lo previsto por el
"articulo 2234 del Codigo Civil para el Distrito

"Federal, el cumplimiento voluntario por medio del
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"pago. se tiene por ratificado en forma ticita y

"extingue la accion de nulidad; también es verdad

"que, en términos del articulo 8° del invocado
"codigo, los actos ejecutados contra el tenor de las
"leyes prohibitivas son nulos, puesto que Ia
"simulacién pactada en el contrato de apertura de
"crédito con interés y garantia hipotecaria infringe
"los preceptos 363 del Codigo de Comercio y el
"2397 del ordenamiento sustantivo citado, ya que
"en dicho pacto, de antemano se capitalizan

"intereses devengados no cubiertos, esto es, se da .«

"el anatocismo.”

B F AT,

b A

b) Amparos directos 10037/97, 1887/98 y 2767/98; del
Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del anerﬁt}ﬂ;gnﬁto

(ejecutorias 36, 38 y 40, respectivamente): RECKETRRR. &5

“No puede arribarse a conclusion diferente,
"merced a la firma del contrato por el acreditado y
"a los pagos por éste efectuados, ya que la
"autoridad responsable paso por alto que la causa
"de nulidad, en la especie, no resulta de vicios de
"la voluntad que puedan purgarse con la conducta
"atribuida al quejoso, sino de aquella que proviene
"por actos ejecutados contra al tenor de leyes
"prohibitivas, en términos del articulo 8° del
"Cédigo Civil, a saber, de los articulos 363 del
"Cédigo de Comercio y 2397 del propio

"ordenamiento _sustantivo, en virtud de Ia
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"simulacién habida en el convenio realizado de
"antemano para capitalizar intereses devengados
"no cubiertos o anatocismo...”

c) Amparo directo 1088/97 y 328/98, del Octavo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito (ejecutorias 44 y 45

del legajo): v

“Ahora bien, es evidénte que en el cas‘&\\go existe
“convalidacion por pago d &-ca_gsa de nulidad

."invocada por el actor del Jjuicio ral respecto

3?‘m'e! crédito adicional que fuge pactado por las
fpartes en litigio, habida c ta de \que dicha

=% "convencién se realizé n_contravencion a una
CORTE DUF t N

E kA :-.'fm;:-'ﬁma prohibitiva conte \a \én\_e articulo 2397
€ 0 KOO : i =S

“del Cédigo Civil p el Drgtnto Federal, por lo

"que de conformidad éa?r el articulo 8vo. del

“mismo orden to legal, se‘estd en presencia

\ 2
"de una nulidad absoluta \ \no relativa or tanto
"aquélla n@mite convalidacién. de ahi también

"lo fundado de los conce ?‘oi de violacién en
estu§:§ \g

d) Amparo directo 73/98 (ejecutoria 91, en el legajo), del

Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Primer Circuito:

“... toda vez que como lo sostienen los aludidos

"impetrantes, al haber ejercitado estos la accién de
"nulidad absoluta del contrato, entre otras razones,
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"por imposible realizacién del objeto, merced a que

"el crédito otorgado es impagable en el término

"convenido en el contrato, dicha accién no ha

"prescrito ni se ha confirmado por el hecho de que
"aquellos aceptaron el cumplimiento voluntario de

la obligacién convenida en el contrato de apertura
"de crédito simple con garantia hipotecaria, al

"haber efectuado diversos abonos al crédito;

"puesto que la nulidad relativa no desaparece por
"la confirmacién o la prescripcidn, en términos del

"articulo 2226 del Coédigo Civil para el Distrito
“Federal en Materia Comin y para toda !a
"Republica en Materia Federal, aplicado™(

“supletoriamente al Cédigo de Comercio, conforme
"al precepto 81 de este ordenamiento juridico Yy @M
EUPREMA

"esas condiciones, dicha autoridad ahora debers > o

JECREIARIE GEH
"ocuparse del examen de tal accién y resolver lo

“procedente.”

e) Amparo directo 826/97, del Segundo Tribunal Colegiado
del Décimo Séptimo Circuito (ejecutoria 138 del legajo):

“...lo que esta prohibido por el articulo 363 del
"Codigo de Comercio, al establecer que Ilos
"intereses vencidos y no pagados no devengaran
"intereses, pero que los contratantes podran

"capitalizarlos, lo que implica que la norma aludida

"prohibe que antes de que se generen no puede
"pactarse su capitalizacion, pues se refiere a
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