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DIRECTORIO DE PLENOS DE CIRCUITO

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO,

CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA PENAL)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

3 Presidente | RICARDO OJEDA BOHORQUEZ
1 HORACIO ARMANDO HERNANDEZ OROZCO
2° JOSE ALFONSO MONTALVO MARTINEZ
3° RICARDO OJEDA BOHORQUEZ
40 HECTOR LARA GONZALEZ

_ 5 FRANCISCO JAVIER TEODORO ARCOVEDO

Ciudad de MONTERO

México -
6° TERESO RAMOS HERNANDEZ
7 ANTONIA HERLINDA VELASCO VILLAVICENCIO
8° TAISSIA CRUZ PARCERO
o LUIS PEREZ DE LA FUENTE
10° CARLOS LOPEZ CRUZ

Xl



X1l

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

12° Presidente | JOSE ANTONIO GARCIA GUILLEN
1° CARLOS RONZON SEVILLA
2 ROLANDO GONZALEZ LICONA
3 MIGUEL DE JESUS ALVARADO ESQUIVEL
4 GUILLERMO ARTURO MEDEL GARCIA
5° PABLO DOMINGUEZ PEREGRINA
6° SALVADOR GONZALEZ BALTIERRA
7° FRANCISCO GARCIA SANDOVAL
8° MARIA GUADALUPE SAUCEDO ZAVALA
9 MARIA SIMONA RAMOS RUVALCABA
10° JORGE ARTURO CAMERO OCAMPO

c:;;g:ige 11° URBANO MARTINEZ HERNANDEZ
12° JOSE ANTONIO GARCIA GUILLEN
13° MARCO ANTONIO CEPEDA ANAYA
14° GASPAR PAULIN CARMONA
15° CARLOS ALFREDO SOTO Y VILLASENOR
16° MARIA GUADALUPE MOLINA COVARRUBIAS
17° GERMAN EDUARDO BALTAZAR ROBLES
18° ARMANDO CRUZ ESPINOZA
19° HUGO GUZMAN LOPEZ
20° GUADALUPE RAMIREZ CHAVEZ
21° GUILLERMINA COUTINO MATA




X

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA CIVIL)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO
12° Presidente | NEOFITO LOPEZ RAMOS
10 JOSE RIGOBERTO DUENAS CALDERON
2 LUZ DELFINA ABITIA GUTIERREZ
3 FRANCISCO JAVIER SANDOVAL LOPEZ
4° MAURO MIGUEL REYES ZAPATA
5° EDITH ENCARNACION ALARCON MEIXUEIRO
6° CARLOS MANUEL PADILLA PEREZ VERTTI
Ciudad de 7° ELISA MACRINA ALVAREZ CASTRO
México 8° JOSE JUAN BRACAMONTES CUEVAS
o ANA MARIA SERRANO OSEGUERA
10° J. JESUS PEREZ GRIMALDI
110 J. REFUGIO ORTEGA MARIN
12° NEOFITO LOPEZ RAMOS
13° MARIA CONCEPCION ALONSO FLORES
140 CARLOS ARELLANO HOBELSBERGER




Xiv

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO,

CON RESIDENCIA EN LA CIUDAD DE MEXICO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA DE TRABAJO)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Ciudad de
México

13°

Presidenta

MARIA DEL ROSARIO MOTA CIENFUEGOS

MAGISTRADOS INTEGRANTES

JORGE RAFAEL OLIVERA TORO Y ALONSO

ELISA JIMENEZ AGUILAR

OSIRIS RAMON CEDENO MUNOZ

VICTOR ERNESTO MALDONADO LARA

JULIA RAMIREZ ALVARADO

HERLINDA FLORES IRENE

JORGE VILLALPANDO BRAVO

EDNA LORENA HERNANDEZ GRANADOS

RICARDO RIVAS PEREZ

10°

NOE HERRERA PEREA

ANGEL PONCE PENA

FRANCISCO JAVIER PATINO PEREZ

MARIA DEL ROSARIO MOTA CIENFUEGOS

JOSE ANTONIO ABEL AGUILAR SANCHEZ

JUAN ALFONSO PATINO CHAVEZ

HECTOR PEREZ PEREZ

ALICIA RODRIGUEZ CRUZ

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ESPECIALIZADO
EN COMPETENCIA ECONOMICA, RADIODIFUSION Y TELECOMUNICACIONES

Sede

Organo

TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO)

MAGISTRADO (A) DECANO

Ciudad de
México

20

Presidente

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

JOSE PATRICIO GONZALEZ-LOYOLA PEREZ

OSCAR GERMAN CENDEJAS GLEASON

HUMBERTO SUAREZ CAMACHO

MAURICIO RODRIGO CERON DE QUEVEDO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

ADRIANA LETICIA CAMPUZANO GALLEGOS




XV

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEGUNDO CIRCUITO, CON RESIDENCIAS EN TOLUCA,

NAUCALPAN DE JUAREZ Y CIUDAD NEZAHUALCOYOTL, ESTADO DE MEXICO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADOS Y SIN ESPECIALIZAR)

Sede (")rgano MAGISTRADO (A) DECANO
2 Presidente | ADALID AMBRIZ LANDA
MAGISTRADOS INTEGRANTES EN MATERIA PENAL
1° ROBERTO DIONISIO PEREZ MARTINEZ
2 ADALID AMBRIZ LANDA
Toluca - -
3 JUAN CARLOS RAMIREZ GOMORA
4 MAURICIO TORRES MARTINEZ
Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO
3° Presidenta | MARIA DEL PILAR BOLANOS REBOLLO
MAGISTRADOS INTEGRANTES EN MATERIA ADMINISTRATIVA
10 ANTONIO CAMPUZANO RODRIGUEZ
2 MAURILIO GREGORIO SAUCEDO RUIZ
Naucalpan . -
3° MARIA DEL PILAR BOLANOS REBOLLO
40 VERONICA JUDITH SANCHEZ VALLE
Sede ()rgano MAGISTRADO (A) DECANO
2° Presidente | JOSE ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
MAGISTRADOS INTEGRANTES EN MATERIA CIVIL
1° RICARDO ROMERO VAZQUEZ
2 JOSE ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
Toluca
3 VIRGILIO SOLORIO CAMPOS
4 JOSE MARTINEZ GUZMAN
Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO
2 Presidente | JOSE LUIS GUZMAN BARRERA
MAGISTRADOS INTEGRANTES EN MATERIA DE TRABAJO
1° ALEJANDRO SOSA ORTIZ
1° ARTURO GARCIA TORRES
1° MIGUEL ANGEL RAMOS PEREZ
Toluca - .
2 JOSE LUIS GUZMAN BARRERA
2 ENRIQUE MUNGUIA PADILLA
° NICOLAS CASTILLO MARTINEZ




XVI

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEGUNDO CIRCUITO, CON RESIDENCIAS EN TOLUCA,
NAUCALPAN DE JUAREZ Y CIUDAD NEZAHUALCOYOTL, ESTADO DE MEXICO

TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADOS Y SIN ESPECIALIZAR)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Nezahual-
coyotl

2

Presidente

FROYLAN BORGES ARANDA

MAGISTRADOS INTEGRANTES SIN ESPECIALIZAR CD. NEZAHUALCOYOTL

VICTORINO HERNANDEZ INFANTE

JOSE MANUEL TORRES ANGEL

MIGUEL ANGEL ZELONKA VELA

FROYLAN BORGES ARANDA

JULIO CESAR GUTIERREZ GUADARRAMA

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO,

CON RESIDENCIA EN ZAPOPAN, JALISCO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA PENAL)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Zapopan

30

Presidente

ADALBERTO MALDONADO TRENADO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

JOSE LUIS GONZALEZ

ADALBERTO MALDONADO TRENADO

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO,
CON RESIDENCIA EN ZAPOPAN, JALISCO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Zapopan

6°

Presidente

MARIO ALBERTO DOMINGUEZ TREJO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

RENE OLVERA GAMBOA

ENRIQUE RODRIGUEZ OLMEDO

HUGO GOMEZ AVILA

LUCILA CASTELAN RUEDA

JORGE HECTOR CORTES ORTIZ

MARIO ALBERTO DOMINGUEZ TREJO

MOISES MUNOZ PADILLA




Xvil

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER
CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN ZAPOPAN, JALISCO

TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA CIVIL)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Zapopan

i

Presidente FRANCISCO JAVIER VILLEGAS HERNANDEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

FRANCISCO JOSE DOMINGUEZ RAMIREZ

GERARDO DOMINGUEZ

GUSTAVO ALCARAZ NUNEZ

FRANCISCO JAVIER VILLEGAS HERNANDEZ

ENRIQUE DUENAS SARABIA

RIGOBERTO BACA LOPEZ

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA DE TRABAJO DEL TERCER
CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN ZAPOPAN, JALISCO

TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA DE TRABAJO)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Zapopan

4°

Presidente | JOSE DE JESUS LOPEZ ARIAS

MAGISTRADOS INTEGRANTES

FRANCISCO JAVIER RODRIGUEZ HUEZO

FERNANDO COTERO BERNAL

ALEJANDRO LOPEZ BRAVO

JOSE DE JESUS LOPEZ ARIAS

GRISELDA GUADALUPE GUZMAN LOPEZ

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA PENAL DEL CUARTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN MONTERREY, NUEVO LEON
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA PENAL)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Monterrey

20

Presidenta FELISA DiAZ ORDAZ VERA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

RAMON OJEDA HARO

JUAN MANUEL RODRIGUEZ GAMEZ

JOSE HERIBERTO PEREZ GARCIA

JOSE ROBERTO CANTU TREVINO

JESUS MARIA FLORES CARDENAS

FELISA DIAZ ORDAZ VERA




XVIl

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL CUARTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN MONTERREY, NUEVO LEON
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA)

Sede

MAGISTRADO (A) DECANO

Monterrey

Presidente

ROGELIO CEPEDA TREVINO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

ROGELIO CEPEDA TREVINO

DAVID PROSPERO CARDOSO HERMOSILLO

JORGE MEZA PEREZ

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA CIVIL DEL CUARTO
CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN MONTERREY, NUEVO LEON
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA CIVIL)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Monterrey

1°

1°

Presidente

ARTURO RAMIREZ PEREZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

ARTURO RAMIREZ PEREZ

0o

JOSE GABRIEL CLEMENTE RODRIGUEZ

3

EDGAR HUMBERTO MUNOZ GRAJALES

INTEGRACION DEL PLENO EN MATERIA DE TRABAJO DEL CUARTO
CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN MONTERREY, NUEVO LEON
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA DE TRABAJO)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Monterrey

3

Presidenta

MARIA ISABEL GONZALEZ RODRIGUEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

SERGIO IBARRA VALENCIA

ALEJANDRO ALBERTO ALBORES CASTANON

30

MARIA ISABEL GONZALEZ RODRIGUEZ

4°

VICTOR PEDRO NAVARRO ZARATE




Sede

INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL QUINTO CIRCUITO,

CON RESIDENCIA EN HERMOSILLO, SONORA
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

XIX

Hermosillo

Organo MAGISTRADO (A) DECANO
2 Presidente ERICK BUSTAMANTE ESPINOZA
MAGISTRADOS INTEGRANTES

. PENAL Y

1 ADMVA. GABRIEL ALEJANDRO PALOMARES ACOSTA
. PENALY

2 ADMVA. ERICK BUSTAMANTE ESPINOZA
. PENALY .

3 ADMVA. ALBA LORENIA GALAVIZ RAMIREZ

10 CIVILYTBJO. | JORGE FIGUEROA CACHO

00 CIVILYTBJO. | MANUEL JUAREZ MOLINA

3 CIVILYTBJO. | RICARDO SAMANIEGO RAMIREZ

Sede

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEXTO
CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN SAN ANDRES CHOLULA, PUEBLA

TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA PENAL)

MAGISTRADO (A) DECANO

San Andrés
Cholula

Presidente

JOSE MANUEL VELEZ BARAJAS

MAGISTRADOS INTEGRANTES

JOSE MANUEL VELEZ BARAJAS

JESUS RAFAEL ARAGON

ARMANDO MATA MORALES

Sede

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEXTO
CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN SAN ANDRES CHOLULA, PUEBLA
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA)

MAGISTRADO (A) DECANO

San Andrés
Cholula

Presidente

JOSE FRANCISCO CILIA LOPEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

DIOGENES CRUZ FIGUEROA

JOSE FRANCISCO CILIA LOPEZ

MIGUEL ANGEL RAMIREZ GONZALEZ




XX

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEXTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN SAN ANDRES CHOLULA, PUEBLA
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA CIVIL)

Sede (")rgano MAGISTRADO (A) DECANO
3° Presidenta | NORMA FIALLEGA SANCHEZ
MAGISTRADOS INTEGRANTES
1 ROSA MARIA TEMBLADOR VIDRIO
San Andrés 90 RAUL ARMANDO PALLARES VALDES
Cholula
3° NORMA FIALLEGA SANCHEZ

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEXTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN PUEBLA, PUEBLA
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA DE TRABAJO)

Sede (")rgano MAGISTRADO (A) DECANO

1° Presidenta | LIVIA LIZBETH LARUMBE RADILLA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° GLORIA GARCIA REYES

1° LIVIA LIZBETH LARUMBE RADILLA

1° SAMUEL ALVARADO ECHAVARRIA
Puebla - -

2 FRANCISCO ESTEBAN GONZALEZ CHAVEZ

2 MIGUEL MENDOZA MONTES

2 JOSE YBRAIN HERNANDEZ LIMA

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEPTIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN BOCA DEL RiO, VERACRUZ
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA PENAL)

Sede (")rgano MAGISTRADO (A) DECANO
1° Presidente MARTIN SOTO ORTIZ
MAGISTRADOS INTEGRANTES
1° SALVADOR CASTILLO GARRIDO
1° MARTIN SOTO ORTIZ
1° AGUSTIN ROMERO MONTALVO
Boca del Rio -
2° ARTURO GOMEZ OCHOA
2° ALFONSO ORTIZ DIAZ
2° ANTONIO SOTO MARTINEZ




XXI

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEPTIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN BOCA DEL RiO, VERACRUZ
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

1° Presidente ELIEL ENEDINO FITTA GARCIA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

10 NAELA MARQUEZ HERNANDEZ
1° ELIEL ENEDINO FITTA GARCIA
1° LUIS GARCIA SEDAS
Boca del Rio
2 ROBERTO CASTILLO GARRIDO
2 ANASTACIO MARTINEZ GARCIA
° VICTOR HUGO MENDOZA SANCHEZ

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEPTIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN XALAPA, VERACRUZ
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA CIVIL)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

2° Presidente EZEQUIEL NERI OSORIO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° JOSE LUIS VAZQUEZ CAMACHO

1° CLEMENTE GERARDO OCHOA CANTU

1° ALFREDO SANCHEZ CASTELAN
Xalapa

2 EZEQUIEL NERI OSORIO

2 JOSE MANUEL DE ALBA DE ALBA

2° ISIDRO PEDRO ALCANTARA VALDES




XXl

Sede

INTEGRACION DEL PLENO DEL SEPTIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN XALAPA, VERACRUZ
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA DE TRABAJO)

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Xalapa

10

Presidente

MARTIN JESUS GARCiA MONROY

MAGISTRADOS INTEGRANTES

MARIA ISABEL RODRIGUEZ GALLEGOS

1o

MARIA CRISTINA PARDO VIZCAINO

1°

MARTIN JESUS GARCIA MONROY

0o

JORGE SEBASTIAN MARTINEZ GARCIA

00

JUAN CARLOS MORENO CORREA

00

JORGE TOSS CAPISTRAN

Sede

INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL OCTAVO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN TORREON Y SALTILLO, COAHUILA
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

10

Presidente
CIVILY
TBJO.

ARCELIA DE LA CRUZ LUGO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

CIVIL

R PENALY
1 ADMVA. MARCO ANTONIO ARROYO MONTERO
R PENALY . " ;
2 ADMVA. JOSE MARTIN HERNANDEZ SIMENTAL
Torredn
R PENALY .
3 ADMVA. MIGUEL NEGRETE GARCIA
1° CIVILY TBJO. ARCELIA DE LA CRUZ LUGO
2° CIVILY TBJO. MARIA ELENA RECIO RUIZ
PENALYTBJO. | SANTIAGO GALLARDO LERMA
Saltillo ADMVA. Y

FERNANDO ESTRADA VASQUEZ




INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL NOVENO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN SAN LUIS POTOSI, SAN LUIS POTOSI
TIPO DE PLENO (CIVILY ADMINISTRATIVA)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

XX

S.L.P.

20

Presidente

CIVILY
ADMVA.

GUILLERMO CRUZ GARCIA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

ENRIQUE ALBERTO DURAN MARTINEZ

CIVILY
ADMVA.

JAIME ARTURO GARZON OROZCO

CIVILY
ADMVA.

PEDRO ELIAS SOTO LARA

0o

CIVILY
ADMVA.

20

CIVILY
ADMVA.

GUILLERMO CRUZ GARCIA

CIVILY
ADMVA.

JOSE ANGEL HERNANDEZ HUIZAR

INTEGRACION DE L OS PLENOS DEL DECIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN VILLAHERMOSA Y COATZACOALCOS
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Villahermosa

Presidente
PENAL
Y TBJO.

PENAL Y TBJO.

ALFONSO GABRIEL GARCIA LANZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

ALFONSO GABRIEL GARCIA LANZ

ADMVA. Y TBJO.

JAIME RAUL OROPEZA GARCIA

CIVILY TBJO.

ROBERTO ALEJANDRO NAVARRO SUAREZ

Coatzacoalcos




XXIV

INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL DECIMO PRIMER

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN MORELIA, M!CHOACAN
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO
Presidente )

1° ADMVA.Y VICTORINO ROJAS RIVERA

TBJO.

MAGISTRADOS INTEGRANTES

PENAL FROYLAN MUNOZ ALVARADO
1° ADMVA. YTBJO. | VICTORINO ROJAS RIVERA
2° ADMVA. Y TBJO. | OSCAR HERNANDEZ PERAZA

Morelia
3° ADMVA. Y TBJO. | GUILLERMO ESPARZA ALFARO
" CIVIL HECTOR FEDERICO GUTIERREZ DE VELASCO
ROMO

2° CIVIL J. JESUS CONTRERAS CORIA

INTEGRACION DEL PLENO DEL DECIMO SEGUNDO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN MAZATLAN, SINALOA
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA)

Sede érgano MAGISTRADO (A) DECANO

1° Presidente MARIO GALINDO ARIZMENDI

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° MARIO GALINDO ARIZMENDI
1° MIGUEL ANGEL RODRIGUEZ TORRES
1° JUAN CARLOS AMAYA GALLARDO
Mazatlan -
2 IRINEO LIZARRAGA VELARDE
2 JESUS ENRIQUE FLORES GONZALEZ
2° JORGE PEREZ CERON




INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL DECIMO TERCER

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN SAN BARTOLO COYOTEPEC, OAXACA
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

XXV

San Bartolo
Coyotepec

Presidente
TBJO.Y
ADMVA.

DARIO CARLOS CONTRERAS FAVILA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

PENALY ,

ADMVA. JOSE LUIS LEGORRETA GARIBAY

CIVILY )

ADMVA. ROSA ILIANA NORIEGA PEREZ

TBJO. Y .

ADMVA. DARIO CARLOS CONTRERAS FAVILA

INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL DECIMO CUARTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN MERIDA, YUCATAN
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Mérida

Presidente
PENALY
ADMVA.

JORGE ENRIQUE EDEN WYNTER GARCIA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

PENAL Y ] ,
ADMVA. JORGE ENRIQUE EDEN WYNTER GARCIA
CvILY )

ADMVA. RAFAEL MARTIN OCAMPO PIZANO

TBJO.Y

ADMVA.

RAQUEL FLORES GARCIA




XXVI

INTEGRACION DEL PLENO DEL DECIMO QUINTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN MEXICALI, BAJA CALIFORNIA
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

3° Presidente GERARDO MANUEL VILLAR CASTILLO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° JORGE ALBERTO GARZA CHAVEZ

2° GRACIELA MARGARITA LANDA DURAN

3 GERARDO MANUEL VILLAR CASTILLO
Mexicali

4° FABRICIO FABIO VILLEGAS ESTUDILLO

5° INOSENCIO DEL PRADO MORALES

6° ABEL AURELIANO NARVAEZ SOLIS

INTEGRACION DEL PLENO DEL DECIMO QUINTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN TIJUANA, BAJA CALIFORNIA
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADOS EN MATERIAS CIVILY DE TRABAJO)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

1° Presidenta ROSA EUGENIA GOMEZ TELLO FOSADO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° JORGE SALAZAR CADENA
1° ROSA EUGENIA GOMEZ TELLO FOSADO
" 1° FRANCISCO DOMINGUEZ CASTELO
Tijuana,
B.C. 2° JOSE LUIS DELGADO GAYTAN
2° MARIA ELIZABETH ACEVEDO GAXIOLA
° MARIO ALEJANDRO MORENO HERNANDEZ
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INTEGRACION DEL PLENO DEL DECIMO SEXTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN GUANAJUATO, GUANAJUATO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA PENAL)

Sede

MAGISTRADO (A) DECANO

Presidente ALBERTO AUGUSTO DE LA ROSA BARAIBAR

MAGISTRADOS INTEGRANTES

Guanajuato

ALBERTO AUGUSTO DE LA ROSA BARAIBAR

JORGE LUIS MEJIA PEREA

ROBERTO HOYOS APONTE

00

ARTURO RAFAEL SEGURA MADUENO

00

00

SAMUEL MERAZ LAREZ

INTEGRACION DEL PLENO DEL DECIMO SEXTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN GUANAJUATO, GUANAJUATO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

10

Presidente ENRIQUE VILLANUEVA CHAVEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

Guanajuato

ARIEL ALBERTO ROJAS CABALLERO

ENRIQUE VILLANUEVA CHAVEZ

VICTOR MANUEL ESTRADA JUNGO

00

JOSE GERARDO MENDOZA GUTIERREZ

00

ARTURO HERNANDEZ TORRES

00

ARTURO GONZALEZ PADRON

INTEGRACION DEL PLENO DEL DECIMO SEXTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN GUANAJUATO, GUANAJUATO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA CIVIL)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

30

Presidente JOSE DE JESUS QUESADA SANCHEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

Guanajuato

JUAN SOLORZANO ZAVALA

FRANCISCO MARTINEZ HERNANDEZ

JOSE DE JESUS QUESADA SANCHEZ
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INTEGRACION DEL PLENO DEL DECIMO SEXTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN GUANAJUATO, GUANAJUATO
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA DE TRABAJO)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Guanajuato

20

Presidente

SERAFiN SALAZAR JIMENEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

JOSE JUAN TREJO ORDUNA

FRANCISCO GONZALEZ CHAVEZ

00

CELESTINO MIRANDA VAZQUEZ

00

ANGEL MICHEL SANCHEZ

20

SERAFIN SALAZAR JIMENEZ

INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL DECIMO SEPTIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN CHIHUAHUA'Y CIUDAD,JUI:\REZ, CHIHUAHUA
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

10

Presidente
PENALY
ADMVA.

JOSE RAYMUNDO CORNEJO OLVERA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

00

. PENAL Y ;
1 ADMVA. JOSE RAYMUNDO CORNEJO OLVERA
. PENALY
2 ADMVA. REFUGIO NOEL MONTOYA MORENO
Chihuahua - -
1° CIVILYTBJO. | MARIA DEL CARMEN CORDERO MARTINEZ
2° CIVILYTBJO. | JOSE DE JESUS GONZALEZ RUIZ
3 CIVILYTBJO. | JUAN CARLOS ZAMORA TEJEDA
1° MARIA TERESA ZAMBRANO CALERO
Juarez

ROGELIO ALBERTO MONTOYA RODRIGUEZ
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INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL DECIMO OCTAVO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN CUERNAVACA, MORELOS
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

2° Presidenta CARLA ISSELIN TALAVERA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

Cuernavaca 1° ALEJANDRO ROLDAN VELAZQUEZ

2° CARLA ISSELIN TALAVERA

INTEGRACION DEL PLENO DEL DECIMO OCTAVO
CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN CUERNAVACA, MORELOS
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADO EN MATERIA DE TRABAJO)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

2° Presidente RICARDO RAMIREZ ALVARADO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° JUAN GUILLERMO SILVA RODRIGUEZ

1° EDGAR GENARO CEDILLO VELAZQUEZ

1° EVERARDO ORBE DE LA O
Cuernavaca -

2 NICOLAS NAZAR SEVILLA

2° RICARDO RAMIREZ ALVARADO

2 ENRIQUE MAGANA DIAZ




XXX

INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL DECIMO NOVENO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN CIUDAD VICTORIA Y REYNOSA, TAMAULIPAS
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO
2° Presidente OSBALDO LOPEZ GARCIA
MAGISTRADOS INTEGRANTES
. PENALY .
1 80, JESUS GARZA VILLAREAL
. PENALY
2 B0, RICARDO DELGADO QUIROZ
Cd. Victoria
" ADMVAY |
CIVIL
o ADMVAY 1 AN MANUEL DIAZ NURIEZ
CIVIL
1° MAURICIO FERNANDEZ DE LA MORA
Reynosa . P
2 OSBALDO LOPEZ GARCIA

INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL VIGESIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN TUXTLA GUTIERREZ, CHIAPAS
TIPO DE PLENO (ESPECIALIZADOS EN MATERIAS PENAL Y CIVIL)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO
Presidenta .
2° PENALY IRMA CAUDILLO PENA
CIVIL
MAGISTRADOS INTEGRANTES
1° PEchxlvA\t i JORGE MASON CAL Y MAYOR
1° PEC“"VA‘H DANIEL SANCHEZ MONTALVO
1° PEC“"VA&Y FIDEL QUINONES RODRIGUEZ
Tuxtla Gtz.
2 PEC“"VA‘t " | J. MARTIN RANGEL CERVANTES
2° PECTVA‘E i SUSANA TERESA SANCHEZ GONZALEZ
PENALY

2° IRMA CAUDILLO PENA

CIVIL
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INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL VIGESIMO PRIMER

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN ACAPULCO Y CHILPANCINGO, GUERRERO
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

10

Presidente
CIVILY TBJO.

TOMAS MARTINEZ TEJEDA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1 P | GUILLERMO NUNEZ LOYO
Acapulco
2 oA | LUCIO LEYVA NAVA
1° CVILYTBJO. | TOMAS MARTINEZ TEJEDA
Chilpancingo 2 CIVILYTBJO. | RAUL ANGULO GARFIAS
3 CIVILYTBJO. | GABRIELA ELENA ORTIZ GONZALEZ

INTEGRACION DE LOS PLENOS DEL VIGESIMO SEGUNDO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN QUERETARO, QUERETARO
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Querétaro

10

Presidenta
ADMVA.
Y CIVIL

PENALY
ADMVA.

ALMA ROSA DiAZ MORA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

JORGE MARIO MONTELLANO DIAZ

10

ADMVA.
Y CIVIL

ALMA ROSA DiAZ MORA

0o

ADMVA.
Y CIVIL

GILDARDO GALINZOGA ESPARZA

ADMVA.
Y CIVIL

GERARDO MARTINEZ CARRILLO

ADMVA.
Y TBJO.

MARIO ALBERTO ADAME NAVA
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INTEGRACION DEL PLENO DEL VIGESIMO CUARTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN TEPIC, NAYARIT
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

2° Presidente DAVID PEREZ CHAVEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° RAMON MEDINA DE LA TORRE

1° CECILIA PENA COVARRUBIAS

1° CARLOS ALBERTO MARTINEZ HERNANDEZ
Tepic - -

2 GERMAN MARTINEZ CISNEROS

2 DAVID PEREZ CHAVEZ

2 RODOLFO MUNGUIA ROJAS

INTEGRACION DEL PLENO DEL VIGESIMO QUINTO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN DURANGO, DURANGO
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede érgano MAGISTRADO (A)

2° Presidente JUAN CARLOS RiOS LOPEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° MAXIMO ARIEL TORRES QUEVEDO
2° JUAN CARLOS RiOS LOPEZ

3° MIGUEL ANGEL ALVAREZ BIBIANO
4 MIGUEL ANGEL CRUZ HERNANDEZ

INTEGRACION DEL PLENO DEL VIGESIMO SEPTIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN CANCUN, QUINTANA ROO
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

2° Presidente JOSE ANGEL MATTAR OLIVA

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° OSCAR RODRIGUEZ ALVAREZ

Cancun 2° JOSE ANGEL MATTAR OLIVA

3 SELINA HAIDE AVANTE JUAREZ




XXX

INTEGRACION DEL PLENO DEL VIGESIMO OCTAVO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN APIZACO, TLAXCALA
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

1° Presidente OTHON MANUEL RiOS FLORES

MAGISTRADOS INTEGRANTES

10 GABRIELA ESPERANZA ALQUICIRA SANCHEZ
1° OCTAVIO CHAVEZ LOPEZ
1° OTHON MANUEL RiOS FLORES
Apizaco -
2 LAZARO FRANCO ROBLES ESPINOZA
2° JESUS DIAZ GUERRERO
° MIGUEL NAHIM NICOLAS JIMENEZ

INTEGRACION DEL PLENO DEL VIGESIMO NOVENO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN PACHUCA, HIDALGO
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede Organo MAGISTRADO (A) DECANO

2° Presidente MIGUEL VELEZ MARTINEZ

MAGISTRADOS INTEGRANTES

1° JOSE DANIEL NOGUEIRA RUIZ
1” ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,
1° FERNANDO HERNANDEZ PINA

Pachuca - - -
2° JOSE GUADALUPE SANCHEZ GONZALEZ
2° MIGUEL VELEZ MARTINEZ
° AURELIANO BARONA AGUIRRE




XXXIV

INTEGRACION DEL PLENO DEL TRIGESIMO

CIRCUITO, CON RESIDENCIA EN AGUASCALIENTES, AGUASCALIENTES
TIPO DE PLENO (SIN ESPECIALIZACION)

Sede

Organo

MAGISTRADO (A) DECANO

Aguascalientes

30

Presidente SILVERIO RODRIGUEZ CARRILLO

MAGISTRADOS INTEGRANTES

MIGUEL ANGEL ALVARADO SERVIN

LUIS ENRIQUE VIZCARRA GONZALEZ

SILVERIO RODRIGUEZ CARRILLO




DIRECTORIO DE MAGISTRADOS DE
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgdo. Horacio Armando Hernandez Orozco
Mgdo. Miguel Enrique Sanchez Frias
Mgdo. Francisco Javier Sarabia Ascencio

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgdo. Mario Ariel Acevedo Cedillo
Mgdo. Alejandro Gbmez Sanchez
Mgdo. José Alfonso Montalvo Martinez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgdo. Miguel Angel Medécigo Rodriguez
Mgdo. Ricardo Ojeda Bohérquez
Mgdo. Humberto Manuel Roman Franco

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgda. Elvia Rosa Diaz de Leén D'Hers
Mgda. Olga Estrever Escamilla
Mgdo. Héctor Lara Gonzélez

XXXV
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Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgdo. Francisco Javier Teodoro Arcovedo Montero
Mgda. Silvia Carrasco Corona
Mgdo. Juan Wilfrido Gutiérrez Cruz

Sexto Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgdo. Roberto Lara Hernandez
Mgda. Maria Elena Leguizamo Ferrer
Mgdo. Tereso Ramos Hernandez

Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgda. Lilia Ménica Lépez Benitez
Mgdo. Jorge Fermin Rivera Quintana
Mgda. Antonia Herlinda Velasco Villavicencio

Octavo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgda. Taissia Cruz Parcero
Mgdo. José Pablo Pérez Villalba
Mgdo. Carlos Enrigue Rueda Davila

Noveno Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgda. Emma Meza Fonseca
Mgdo. Luis Pérez de la Fuente
Mgda. Irma Rivero Ortiz de Alcantara

Décimo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Primer Circuito

Mgda. Silvia Estrever Escamilla
Mgdo. Carlos Lépez Cruz
Mgda. Guadalupe Olga Mejia Sanchez



Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Joel Carranco Zufiga
Mgdo. Julio Humberto Herndndez Fonseca
Mgdo. Carlos Ronzon Sevilla

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgda. Marfa Antonieta Azuela GUitréon
Mgdo. Rolando Gonzélez Licona
Mgdo. Arturo lturbe Rivas

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Miguel de Jesus Alvarado Esquivel
Mgdo. Osmar Armando Cruz Quiroz
Mgdo. Jorge Ojeda Veldzquez

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Guillermo Arturo Medel Garcia
Mgdo. JesUs Antonio Nazar Sevilla
Mgdo. Jean Claude Tron Petit

Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Marco Antonio Bello Sanchez
Mgdo. Pablo Dominguez Peregrina
Mgda. Maria Elena Rosas Lépez

Sexto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Salvador Gonzalez Baltierra
Mgda. Emma Margarita Guerrero Osio
Mgdo. Francisco Paniagua Amézquita

XXXV
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Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Francisco Garcfa Sandoval
Mgdo. Alejandro Sergio Gonzalez Bernabé
Mgdo. Ricardo Olvera Garcia

Octavo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgda. Clementina Flores Suérez
Mgdo. Roberto Rodriguez Maldonado
Mgda. Marfa Guadalupe Saucedo Zavala

Noveno Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Edwin Noé Garcia Baeza
Mgda. Marfa Simona Ramos Ruvalcaba
Mgdo. Sergio Urzlia Hernandez

Décimo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Alfredo Enrique Baez Lépez
Mgdo. Jorge Arturo Camero Ocampo
Mgdo. Oscar Fernando Hernédndez Bautista

Décimo Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Urbano Martinez Hernandez
Mgdo. Fernando Andrés Ortiz Cruz
Mgdo. JesUs Alfredo Silva Garcfa

Décimo Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. José Antonio Garcfa Guillén
Mgdo. Arturo César Morales Ramirez
Mgdo. Eugenio Reyes Contreras



Décimo Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Marco Antonio Cepeda Anaya
Mgda. Luz Cueto Martinez
Mgdo. José Angel Mandujano Gordillo

Décimo Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgda. Emma Gaspar Santana
Mgdo. J. Jesus Gutiérrez Legorreta
Mgdo. Gaspar Paulin Carmona

Décimo Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Cuauhtémoc Cérlock Sdnchez
Mgda. Irma Leticia Flores Diaz
Mgdo. Carlos Alfredo Soto y Villasefor

Décimo Sexto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Carlos Amado Yanez
Mgdo. Ernesto Martinez Andreu
Mgda. Marfa Guadalupe Molina Covarrubias

Décimo Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. German Eduardo Baltazar Robles
Mgda. Luz Marfa Diaz Barriga
Mgda. Amanda Roberta Garcia Gonzéalez

Décimo Octavo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. Armando Cruz Espinosa
Mgdo. Juan Carlos Cruz Razo
Mgda. Maria Amparo Hernandez Chong Cuy
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Décimo Noveno Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgdo. José Eduardo Alvarado Ramirez
Mgdo. Hugo Guzman Lbépez
Mgdo. Salvador Mondragén Reyes

Vigésimo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgda. Martha Llamile Ortiz Brena
Mgda. Guadalupe Ramirez Chéavez
Mgda. Ma. Gabriela Rolén Montafo

Vigésimo Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito

Mgda. Guillermina Coutifioc Mata
Mgda. Maria Alejandra de Ledn Gonzélez
Mgdo. Carlos Alberto Zerpa Duran

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa Especializado
en Competencia Econémica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones

Mgdo. Oscar Germéan Cendejas Gleason
Mgdo. José Patricio Gonzélez-Loyola Pérez
Mgdo. Humberto Suarez Camacho

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa Especializado
en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones

Mgda. Adriana Leticia Campuzano Gallegos
Mgdo. Pedro Esteban Penagos Lopez
Mgdo. Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo
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Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgda. Marfa del Carmen Aurora Arroyo Moreno
Mgdo. José Rigoberto Duefas Calderén
Mgdo. Marco Antonio Rodriguez Barajas

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgda. Luz Delfina Abitia Gutiérrez
Mgdo. Jaime Aurelio Serret Alvarez
Mgdo. Alejandro Villagémez Gordillo

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgda. Paula Marfa Garcia Villegas Sdnchez Cordero
Mgdo. Victor Francisco Mota Cienfuegos
Mgdo. Francisco Javier Sandoval Lépez

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgdo. José Leonel Castillo Gonzélez
Mgdo. Mauro Miguel Reyes Zapata
Mgda. Ethel Lizette del Carmen Rodriguez Arcovedo

Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgda. Edith Encarnacién Alarcén Meixueiro
Mgdo. Walter Arellano Hobelsberger
Mgdo. Eliseo Puga Cervantes

Sexto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgdo. Ismael Hernandez Flores
Mgdo. Carlos Manuel Padilla Pérez Vertti
Mgdo. Manuel Ernesto Saloma Vera



XLn

Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgda. Elisa Macrina Alvarez Castro
Mgdo. Fernando Alberto Casasola Mendoza
Mgdo. Roberto Ramirez Ruiz

Octavo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgdo. José Juan Bracamontes Cuevas
Mgda. Maria del Refugio Gonzélez Tamayo
Mgdo. Abraham Sergio Marcos Valdés

Noveno Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgdo. Gonzalo Hernandez Cervantes
Mgdo. Marco Polo Rosas Bagueiro
Mgda. Ana Marfa Serrano Oseguera

Décimo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgdo. Victor Hugo Diaz Arellano
Mgdo. J. Jesus Pérez Grimaldi
Mgda. Martha Gabriela Sdnchez Alonso

Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito

Mgdo. J. Refugio Ortega Marin
Mgdo. Fernando Rangel Ramirez
Mgda. Irma Rodriguez Franco

Décimo Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito

Mgdo. Gonzalo Arredondo Jiménez
Mgdo. Adalberto Eduardo Herrera Gonzélez
Mgdo. Nedfito Lopez Ramos



XL

Décimo Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgda. Marfa Concepcién Alonso Flores
Mgdo. Daniel Horacio Escudero Contreras
Mgdo. Arturo Ramirez Sdnchez

Décimo Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mgdo. Benito Alva Zenteno
Mgdo. Carlos Arellano Hobelsberger
Mgdo. Alejandro Sanchez Lopez

Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgda. Rosa Marfa Galvan Zarate
Mgda. Maria de Lourdes Juarez Sierra
Mgdo. Jorge Rafael Olivera Toro y Alonso

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Casimiro Barrén Torres
Mgdo. Arturo Cedillo Orozco
Mgda. Elisa Jiménez Aguilar

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. José Luis Caballero Rodriguez
Mgdo. Osiris Ramén Cedeno Muhoz
Mgda. Lourdes Minerva Cifuentes Bazan

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Victor Ernesto Maldonado Lara
Mgda. Maria Eugenia Olascuaga Garcia
Mgda. Idalia Pefa Cristo
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Quinto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgda. Julia Ramirez Alvarado
Mgdo. Antonio Rebollo Torres
Mgdo. Roberto Ruiz Martinez

Sexto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgda. Herlinda Flores Irene
Mgdo. Genaro Rivera
Mgdo. Raul Valerio Ramirez

Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. José Sdnchez Moyaho
Mgda. Laura Serrano Alderete
Mgdo. Jorge Villalpando Bravo

Octavo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Jorge Farrera Villalobos
Mgda. Edna Lorena Hernandez Granados
Mgdo. Martin Ubaldo Mariscal Rojas

Noveno Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Ranulfo Castillo Mendoza
Mgdo. Emilio Gonzalez Santander
Mgdo. Ricardo Rivas Pérez

Décimo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Ricardo Castillo Mufioz
Mgdo. Noé Herrera Perea
Mgdo. Reynaldo Manuel Reyes Rosas



XLv

Décimo Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Aristeo Martinez Cruz
Mgdo. Angel Ponce Pena
Mgda. Marfa Soledad Rodriguez Gonzéalez

Décimo Segundo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Salvador Hernandez Hernandez
Mgdo. Francisco Javier Patifo Pérez
Mgdo. Victor Aucencio Romero Hernandez

Décimo Tercer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. José Manuel Herndndez Saldana
Mgdo. Héctor Landa Razo
Mgda. Maria del Rosario Mota Cienfuegos

Décimo Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. José Antonio Abel Aguilar Sanchez
Mgdo. Tarsicio Aguilera Troncoso
Mgdo. Miguel Bonilla Lopez

Décimo Quinto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Juan Manuel Alcantara Moreno
Mgdo. José Guerrero Lascares
Mgdo. Juan Alfonso Patifo Chavez

Décimo Sexto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgdo. Héctor Arturo Mercado Lépez
Mgdo. Héctor Pérez Pérez
Mgdo. Juan Manuel Vega Tapia



XLvi

Décimo Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mgda. Guadalupe Madrigal Bueno
Mgda. Alicia Rodriguez Cruz
Mgdo. Andrés Sanchez Bernal

Primer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Primera Region

Mgdo. Oscar Palomo Carrasco
Mgdo. César Thomé Gonzélez
Mgda. Andrea Zambrana Castafeda

Cuarto Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Primera Region

Mgdo. José Alberto Arriaga Farias
Mgdo. Alberto Emilio Carmona
Mgda. Rosa Gonzélez Valdés

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Antonio Legorreta Segundo
Mgdo. Roberto Dionisio Pérez Martinez
Mgdo. Rubén Arturo Sanchez Valencia

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Adalid Ambriz Landa
Mgdo. José Nieves Luna Castro
Mgdo. Andrés Pérez Lozano



Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Juan Pedro Contreras Navarro
Mgda. Marfa de Lourdes Lozano Mendoza
Mgdo. Juan Carlos Ramirez Gémora

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Dario Carlos Contreras Reyes
Mgdo. Mauricio Torres Martinez
Mgdo. Humberto Venancio Pineda

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Segundo Circuito

Naucalpan, Edo. de Méx.
Mgdo. Antonio Campuzano Rodriguez

Mgda. Julia Maria del Carmen Garcia Gonzalez

Mgdo. Jacob Troncoso Avila

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Segundo Circuito

Naucalpan, Edo. de Méx.

Mgdo. Tito Contreras Pastrana

Mgdo. Maurilio Gregorio Saucedo Ruiz
Mgda. Monica Alejandra Soto Bueno

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Segundo Circuito

Naucalpan, Edo. de Méx.
Mgda. Maria del Pilar Bolafos Rebollo
Mgdo. David Cortés Martinez
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Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Segundo Circuito

Naucalpan, Edo. de Méx.

Mgda. Yolanda Islas Hernandez
Mgdo. Victor Manuel Méndez Cortés
Mgda. Verénica Judith Sdnchez Valle

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Jacinto Juarez Rosas
Mgdo. Ricardo Romero Véazquez
Mgdo. Willy Earl Vega Ramfrez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Noé Adonai Martinez Berman
Mgdo. Juan Carlos Ortega Castro

Mgdo. José Antonio Rodriguez Rodriguez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Virgilio Solorio Campos
Mgdo. Juan Manuel Vega Séanchez
Mgdo. Isaias Zarate Martinez

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Javier Cardoso Chéavez
Mgdo. José Martinez Guzman
Mgdo. Fernando Sanchez Calderén



Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Arturo Garcia Torres

Mgdo. Miguel Angel Ramos Pérez
Mgdo. Alejandro Sosa Ortiz

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Segundo Circuito

Toluca, Edo. de Méx.

Mgdo. Nicolas Castillo Martinez
Mgdo. José Luis Guzméan Barrera
Mgdo. Enrique Mungufa Padilla

Primer Tribunal Colegiado
del Segundo Circuito con residencia
en Ciudad Nezahualcoéyotl, Estado de México

Cd. Nezahualcoyotl, Edo. de Méx.
Mgdo. Victorino Hernandez Infante
Mgdo. José Manuel Torres Angel

(A partir del 1 de agosto de 2018)

Segundo Tribunal Colegiado
del Segundo Circuito con residencia
en Ciudad Nezahualcoyotl, Estado de México

Cd. Nezahualcoyotl, Edo. de Méx.

Mgdo. Froyldn Borges Aranda

Mgdo. Julio César Gutiérrez Guadarrama
Mgdo. Miguel Angel Zelonka Vela

Séptimo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Primera Region

Naucalpan, Edo. de Méx.

Mgda. Carolina Isabel Alcala Valenzuela
Mgdo. Fernando Cérdova del Valle
Mgdo. Benjamin Rubio Chavez
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de Circuito del Centro Auxiliar
de la Primera Region

Naucalpan, Edo. de Méx.

Mgdo. Enrique Cabanas Rodriguez

Mgda. Sandra Verénica Camacho Cérdenas
Mgdo. Carlos Alfredo Soto Morales

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.
Mgdo. José Félix Davalos Davalos
Mgdo. José Guadalupe Hernandez Torres

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. José Luis Gonzélez

Mgdo. Hugo Ricardo Ramos Carredn
Mgdo. Martin Angel Rubio Padilla

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Mario Alberto Flores Garcia
Mgdo. José Alfredo Gutiérrez Barba
Mgdo. Adalberto Maldonado Trenado

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Jesus de Avila Huerta

Mgdo. René Olvera Gamboa

Mgdo. Jaime Crisanto Ramos Carredn



Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Filemén Haro Solfs

Mgdo. Salvador Murguia Mungufa
Mgdo. Enrique Rodriguez Olmedo

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Elfas Hermenegildo Banda Aguilar
Mgdo. Hugo Gémez Avila

Mgdo. José Manuel Mojica Hernandez

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgda. Lucila Castel4n Rueda
Mgdo. Roberto Charcas Ledn
Mgdo. Marcos Garcia José

Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Jorge Humberto Benitez Pimienta
Mgdo. Jorge Héctor Cortés Ortiz

Mgdo. Juan José Rosales Séanchez

Sexto Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Mario Alberto Dominguez Trejo
Mgdo. Oscar Naranjo Ahumada
Mgda. Silvia Rocfo Pérez Alvarado
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Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgda. Claudia Mavel Curiel Lépez
Mgdo. Moisés Muhoz Padilla

Mgdo. Juan Manuel Rochin Guevara

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Francisco José Dominguez Ramirez
Mgdo. Carlos Arturo Gonzalez Zarate
Mgda. Martha Leticia Muro Arellano

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Gerardo Dominguez

Mgdo. Victor Manuel Flores Jiménez
Mgdo. Victor Jauregui Quintero

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Gustavo Alcaraz NUnez

Mgdo. Carlos Hinostrosa Rojas
Mgdo. Guillermo David Vazquez Ortiz

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Jaime Julio Lopez Beltran

Mgdo. Eduardo Francisco Nunez Gaytan
Mgdo. Francisco Javier Villegas Hernandez



Quinto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgda. Alicia Guadalupe Cabral Parra
Mgdo. Rodolfo Castro Leén

Mgdo. Enriqgue Duefnas Sarabia

Sexto Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Tercer Circuito

Guadalajara, Jal.

Mgdo. Rigoberto Baca Lépez

Mgdo. Pedro Ciprés Salinas

Mgdo. Jesus Antonio Sepulveda Castro

Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. José de JesUs Banales Sanchez
Mgdo. Francisco Javier Rodriguez Huezo
Mgdo. Jesus Valencia Pefa

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Fernando Cotero Bernal
Mgdo. Gabriel Montes Alcaraz
Mgdo. Antonio Valdivia Hernandez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgda. Gabriela Guadalupe Huizar Flores
Mgdo. Alejandro Lopez Bravo

Mgdo. Julio Ramos Salas
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Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Miguel Lobato Martinez

Mgdo. José de Jesus Lopez Arias
Mgdo. Armando Ernesto Pérez Hurtado

Quinto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Tercer Circuito

Zapopan, Jal.

Mgdo. Julio Eduardo Diaz Sdnchez

Mgda. Griselda Guadalupe Guzmén Lépez
Mgda. Elba Sanchez Pozos

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Ramén Ojeda Haro

Mgdo. José Heriberto Pérez Garcia
Mgdo. Juan Manuel Rodriguez Gamez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. José Roberto Cantu Trevifio
Mgda. Felisa Diaz Ordaz Vera
Mgdo. JesUs Maria Flores Cérdenas

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Rogelio Cepeda Trevifio

Mgdo. Jesus Rodolfo Sandoval Pinzén
Mgdo. Pedro Daniel Zamora Barron



Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. David Préspero Cardoso Hermosillo
Mgdo. José Elfas Gallegos Benitez

Mgdo. José Carlos Rodriguez Navarro

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Sergio Eduardo Alvarado Puente
Mgdo. Miguel Angel Cantu Cisneros
Mgdo. Jorge Meza Pérez

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Antonio Ceja Ochoa

Mgdo. Francisco Eduardo Flores Sanchez
Mgdo. Arturo Ramirez Pérez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Agustin Arroyo Torres

Mgdo. Martin Alejandro Canizales Esparza
Mgdo. José Gabriel Clemente Rodriguez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgda. Rebeca del Carmen Gomez Garza
Mgdo. Pedro Pablo Hernandez Lobato
Mgdo. Edgar Humberto Munoz Grajales
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Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Sergio Garcia Méndez
Mgdo. Alfredo Gémez Molina
Mgdo. Sergio lbarra Valencia

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Alejandro Alberto Albores Castanon
Mgdo. Abraham Calderén Diaz

Mgdo. Guillermo Vazquez Martinez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Edmundo Adame Pérez

Mgda. Maria Isabel Gonzélez Rodriguez
Mgdo. Guillermo Erik Silva Gonzéalez

Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito

Monterrey, N.L.

Mgdo. Luis Alfonso Hernandez Nufez
Mgdo. Victor Pedro Navarro Zarate
Mgdo. Eduardo Torres Carrillo

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Quinto Circuito

Hermosillo, Son.

Mgdo. Juan Manuel Garcfa Figueroa
Mgdo. Gabriel Alejandro Palomares Acosta
Mgdo. Mario Toraya



Lvil

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Quinto Circuito

Hermosillo, Son.

Mgdo. Erick Bustamante Espinoza
Mgdo. Evaristo Coria Martinez

Mgdo. Oscar Javier Sdnchez Martinez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Quinto Circuito

Hermosillo, Son.

Mgdo. Miguel Angel Betancourt Vazquez
Mgda. Alba Lorenia Galaviz Ramirez
Mgdo. Luis Fernando Zuniga Padilla

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Quinto Circuito

Hermosillo, Son.

Mgdo. Jorge Figueroa Cacho

Mgdo. Mario Pedroza Carbajal

Mgda. Armida Elena Rodriguez Celaya

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Quinto Circuito

Hermosillo, Son.

Mgdo. Arturo Castaneda Bonfil
Mgdo. Manuel Juarez Molina
Mgdo. David Solis Pérez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Quinto Circuito

Hermosillo, Son.

Mgdo. José Manuel Blanco Quihuis
Mgdo. Federico Rodriguez Celis
Mgdo. Ricardo Samaniego Ramirez
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Primer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Alfonso Gazca Cossio
Mgdo. José Manuel Torres Pérez
Mgdo. José Manuel Vélez Barajas

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Arturo Mejia Ponce de Ledn
Mgdo. Jesus Rafael Aragén

Mgdo. Jaime Santana Turral

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Lino Camacho Fuentes

Mgdo. José Salvador Roberto Jiménez Lozano
Mgdo. Armando Mata Morales

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Dibgenes Cruz Figueroa
Mgdo. Jorge Higuera Corona
Mgdo. Luis Manuel Villa Gutiérrez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.
Mgdo. José Francisco Cilia Lépez
Mgda. Marfa Leonor Pacheco Figueroa



Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Carlos Hugo Luna Baraibar
Mgdo. Miguel Angel Ramirez Gonzéalez
Mgdo. Manuel Rojas Fonseca

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Eric Roberto Santos Partido
Mgda. Rosa Marfa Temblador Vidrio
Mgdo. Enrique Zayas Roldan

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Raul Armando Pallares Valdez
Mgda. Maria Elisa Tejada Hernéndez
Mgda. Emma Herlinda Villagbmez Ordéfez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Sexto Circuito

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Alejandro de JesUs Baltazar Robles
Mgda. Norma Fiallega Sanchez

Mgda. Teresa Mungufa Sanchez

Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Sexto Circuito

Puebla, Pue.

Mgdo. Samuel Alvarado Echavarria
Mgda. Gloria Garcia Reyes

Mgda. Livia Lizbeth Larumbe Radilla
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Segundo Tribunal Colegiado

en Materia de Trabajo del Sexto Circuito

en

Puebla, Pue.

Mgdo. Francisco Esteban Gonzélez Chavez
Mgdo. José Ybrain Hernandez Lima

Mgdo. Miguel Mendoza Montes

Primer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Segunda Region

San Andrés Cholula, Pue.
Mgdo. Roberto Obando Pérez
Mgdo. Rafael Quiroz Soria
Mgdo. Rubén Paulo Ruiz Pérez

Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Segunda Region

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. José Mario Machorro Castillo
Mgdo. Eugenio Gustavo NUfiez Rivera
Mgdo. Tarcicio Obregén Lemus

Tercer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Segunda Region

San Andrés Cholula, Pue.

Mgdo. Felipe Eduardo Aguilar Rosete

Mgdo. José Luis Moya Flores

Mgda. Myriam del Perpetuo Socorro Rodriguez Jara

Primer Tribunal Colegiado
Materia Penal del Séptimo Circuito

Boca del Rio, Ver.

Mgdo. Salvador Castillo Garrido
Mgdo. Agustin Romero Montalvo
Mgdo. Martin Soto Ortiz



Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Séptimo Circuito

Boca del Rio, Ver.

Mgdo. Arturo Gbmez Ochoa
Mgdo. Alfonso Ortiz Diaz
Mgdo. Antonio Soto Martinez

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Séptimo Circuito

Boca del Rio, Ver.

Mgdo. Eliel E. Fitta Garcia

Mgdo. Luis Garcia Sedas

Mgda. Naela Marquez Hernandez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Séptimo Circuito

Boca del Rio, Ver.

Mgdo. Roberto Castillo Garrido

Mgdo. Anastacio Martinez Garcia
Mgdo. Victor Hugo Mendoza Sanchez

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Séptimo Circuito

Xalapa, Ver.

Mgdo. Clemente Gerardo Ochoa Cantu
Mgdo. Alfredo Sanchez Casteléan
Mgdo. José Luis Vazquez Camacho

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Séptimo Circuito

Xalapa, Ver.

Mgdo. Isidro Pedro Alcéntara Valdés
Mgdo. José Manuel De Alba De Alba
Mgdo. Ezequiel Neri Osorio
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Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Séptimo Circuito

Xalapa, Ver.

Mgdo. Martin JesUs Garcfa Monroy
Mgda. Marfa Cristina Pardo Vizcaino
Mgda. Maria Isabel Rodriguez Gallegos

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Séptimo Circuito

Xalapa, Ver.

Mgdo. Jorge Sebastian Martinez Garcfa
Mgdo. Juan Carlos Moreno Correa
Mgdo. Jorge Toss Capistran

Primer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Cuarta Region

Xalapa, Ver.

Mgdo. José Faustino Arango Escamez
Mgdo. Teddy Abraham Torres Lopez
Mgda. Soffa Virgen Avendano

Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Cuarta Region

Xalapa, Ver.

Mgdo. Adrian Avendafno Constantino
Mgdo. Héctor Riveros Caraza

Mgda. Nadia Villanueva Vazquez

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Octavo Circuito

Torredn, Coah.
Mgdo. Marco Antonio Arroyo Montero
Mgdo. Enrique Torres Segura



LXIn

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Octavo Circuito

Torredén, Coah.

Mgdo. José Martin Hernandez Simental
Mgdo. Jorge Armando Wong Aceituno

Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Octavo Circuito

Torreén, Coah.

Mgdo. Alfredo Manuel Bautista Encina
Mgdo. Alberto Diaz Diaz

Mgdo. Miguel Negrete Garcia

Tribunal Colegiado
en Materias Penal y de Trabajo
del Octavo Circuito

Saltillo, Coah.

Mgdo. Santiago Gallardo Lerma
Mgdo. Gerardo Octavio Garcia Ramos
Mgdo. Carlos Alberto Lépez Del Rio

Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y Civil
del Octavo Circuito

Saltillo, Coah.

Mgdo. Fernando Estrada Vasquez

Mgdo. Edgar Gaytan Galvan

Mgdo. Pedro Guillermo Siller Gonzalez-Pico

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Octavo Circuito

Torredn, Coah. )

Mgdo. José Luis Cruz Alvarez
Mgda. Arcelia de la Cruz Lugo
Mgdo. Roberto Rodriguez Soto
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Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Octavo Circuito

Torredn, Coah.
Mgda. Maria Elena Recio Ruiz
Mgdo. Fernando Octavio Villarreal Delgado

Primer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décima Region

Saltillo, Coah.

Mgda. Gloria Avecia Solano

Mgdo. Carlos Miguel Garcia Trevifio
Mgdo. Victor Antonio Pescador Cano

Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décima Region

Saltillo, Coah.

Mgdo. Héctor Guillermo Maldonado Maldonado
Mgdo. Francisco Javier Rocca Valdez

Mgdo. Eustacio Esteban Salinas Wolberg

Tercer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décima Region

Saltillo, Coah.
Mgdo. Jorge Cristébal Arredondo Gallegos
Mgdo. Hugo Alejandro Bermudez Manrique

Cuarto Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décima Region

Saltillo, Coah.
Mgdo. Ricardo Alejandro Gonzalez Salazar
Mgdo. Angel Rodriguez Maldonado
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Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Noveno Circuito

San Luis Potosi, S.L.P.

Mgdo. José Benito Banda Martinez
Mgdo. José Javier Martinez Vega

Mgdo. José Manuel Quistian Espericueta

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y Administrativa
del Noveno Circuito

San Luis Potosf, S.L.P.

Mgdo. Enrique Alberto Duran Martinez
Mgdo. Jaime Arturo Garzén Orozco
Mgdo. Pedro Elias Soto Lara

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Civil y Administrativa
del Noveno Circuito

San Luis Potosf, S.L.P.
Mgdo. Guillermo Cruz Garcia
Mgdo. José Angel Hernandez Huizar

Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Noveno Circuito

San Luis Potosi, S.L.P.

Mgdo. Ricardo Guevara Jiménez
Mgdo. Alfredo Rafael Lopez Jiménez
Mgdo. José Luis Sierra Lépez

Tribunal Colegiado
en Materias Penal y de Trabajo
del Décimo Circuito

Villahermosa, Tab.

Mgdo. Elfas Alvarez Torres

Mgdo. Alfonso Gabriel Garcia Lanz
Mgdo. German Ramirez Luquin
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Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y de Trabajo
del Décimo Circuito

Villahermosa, Tab.
Mgdo. Vicente Mariche de la Garza
Mgdo. Jaime Raul Oropeza Garcia

Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Circuito

Villahermosa, Tab.
Mgdo. Roberto Alejandro Navarro Suarez
Mgdo. Victor Hugo Velazquez Rosas

Tribunal Colegiado
del Décimo Circuito

Coatzacoalcos, Ver.
Mgdo. Félix Rogelio Garcia Hernandez
Mgda. Candida Hernandez Ojeda

Primer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décima Primera Region

Coatzacoalcos, Ver.

Mgda. Nelda Gabriela Gonzélez Garcfa
Mgdo. Leopoldo Hernandez Carrillo
Mgdo. Lorenzo Palma Hidalgo

Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Décima Primera Region

Coatzacoalcos, Ver.

Mgdo. Alfredo Cid Garcia

Mgdo. José Luis Gdmez Martinez
Mgdo. Octavio Ramos Ramos



Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Décimo Primer Circuito

Morelia, Mich.

Mgdo. Moisés Duarte Briz
Mgdo. Froylan Mufioz Alvarado
Mgdo. Gilberto Romero Guzman

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito

Morelia, Mich.

Mgdo. Victorino Rojas Rivera

Mgdo. Hugo Sahuer Hernandez
Mgdo. Jaime Uriel Torres Hernandez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito

Morelia, Mich.

Mgdo. Oscar Hernéandez Peraza
Mgdo. Fernando Lopez Tovar
Mgdo. Mario Oscar Lugo Ramirez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y de Trabajo
del Décimo Primer Circuito

Morelia, Mich.

Mgdo. Guillermo Esparza Alfaro
Mgdo. Omar Liévanos Ruiz
Mgdo. José Valle Hernandez

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Décimo Primer Circuito

Morelia, Mich.

Mgdo. Héctor Federico Gutiérrez de Velasco Romo

Mgda. Patricia MUjica Lopez
Mgdo. Ulises Torres Baltazar

LXVII
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Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Décimo Primer Circuito

Morelia, Mich.

Mgdo. J. Jesus Contreras Coria
Mgda. Martha Cruz Gonzéalez
Mgdo. Juan Garcfa Orozco

Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Décimo Segundo Circuito

Mazatlan, Sin.

Mgdo. Eucebio Avila Lépez
Mgdo. Martin Guerrero Aguilar
Mgdo. Alfredo Lépez Cruz

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito

Mazatlan, Sin.

Mgdo. Juan Carlos Amaya Gallardo
Mgdo. Mario Galindo Arizmendi
Mgdo. Miguel Angel Rodriguez Torres

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Décimo Segundo Circuito

Mazatlan, Sin.

Mgdo. JesUs Enrique Flores Gonzélez
Mgdo. Irineo Lizarraga Velarde
Mgdo. Jorge Pérez Cerdn

Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Décimo Segundo Circuito

Mazatlan, Sin.

Mgda. Lucina Altamirano Jiménez

Mgda. Ramona Manuela Campos Sauceda
Mgdo. Gabriel Ferndndez Martinez



Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo
del Décimo Segundo Circuito

Mazatlan, Sin.

Mgdo. Enrique Claudio Gonzalez Meyenberg

Mgdo. José Juan Muzquiz Gémez
Mgda. Sonia Rojas Castro

Primer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta Region

Culiacéan, Sin.

Mgdo. Gustavo Almendarez Garcia
Mgdo. Pablo Enriquez Rojas
Mgda. Blanca Evelia Parra Meza

Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta Region

Culiacéan, Sin.
Mgdo. Ricardo Gardufio Pasten
Mgdo. Leonardo Gonzélez Martinez

Tercer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta Region

Culiacéan, Sin.
Mgdo. Juan Moreno Miramontes
Mgdo. José Luis Zayas Roldan

Cuarto Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta Region

Los Mochis, Sin.

Mgdo. José Manuel Quintero Montes

Mgdo. Carlos Alberto Sosa Lépez

LXIX



LXX

Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Tercer Circuito

San Bartolo Coyotepec, Qax.

Mgdo. Marco Antonio Guzman Gonzélez
Mgdo. José Luis Legorreta Garibay
Mgdo. David Gustavo Ledn Hernandez

Tribunal Colegiado
en Materias Civil y Administrativa
del Décimo Tercer Circuito

San Bartolo Coyotepec, Oax.

Mgdo. Roberto Meixueiro Hernandez
Mgda. Rosa Iliana Noriega Pérez
Mgda. Dalila Quero Juérez

Tribunal Colegiado
en Materias de Trabajo y Administrativa
del Décimo Tercer Circuito

San Bartolo Coyotepec, Oax.

Mgdo. Jaime Allier Campuzano
Mgdo. Darfo Carlos Contreras Favila
Mgdo. Jorge Valencia Méndez

Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Cuarto Circuito

Meérida, Yuc.

Mgdo. Jorge Enrique Eden Wynter Garcia
Mgda. Luisa Garcia Romero

Mgdo. Pablo JesUs Herndndez Moreno

Tribunal Colegiado
en Materias Civil y Administrativa
del Décimo Cuarto Circuito

Mérida, Yuc.

Mgdo. José Atanacio Alpuche Marrufo
Mgdo. Gabriel Alfonso Ayala Quifiones
Mgdo. Rafael Martin Ocampo Pizano



Tribunal Colegiado
en Materias de Trabajo y Administrativa
del Décimo Cuarto Circuito

Mérida, Yuc.
Mgda. Raquel Flores Garcia
Mgdo. Paulino Lopez Millan

Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Octava Region

Mérida, Yuc.

Mgda. Mirza Estela Be Herrera
Mgdo. Gonzalo Eolo Duréan Molina
Mgda. Mayra Gonzalez Solis

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Quinto Circuito

Tijuana, B.C.

Mgdo. Francisco Dominguez Castelo
Mgda. Rosa Eugenia Gémez Tello Fosado
Mgdo. Jorge Salazar Cadena

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Quinto Circuito

Tijuana, B.C.

Mgda. Maria Elizabeth Acevedo Gaxiola
Mgdo. José Luis Delgado Gaytan

Mgdo. Mario Alejandro Moreno Hernandez

Primer Tribunal Colegiado
del Décimo Quinto Circuito

Mexicali, B.C.

Mgdo. Jorge Alberto Garza Chéavez
Mgdo. Raul Martinez Martinez
Mgda. Isabel lliana Reyes Mufiz
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Segundo Tribunal Colegiado
del Décimo Quinto Circuito

Mexicali, B.C.

Mgda. Graciela Margarita Landa Duran
Mgdo. Jaime Ruiz Rubio

Mgda. Maria Jesus Salcedo

Tercer Tribunal Colegiado
del Décimo Quinto Circuito

Mexicali, B.C.

Mgdo. Rbmulo Amadeo Figueroa Salmoran
Mgdo. Gustavo Gallegos Morales

Mgdo. Gerardo Manuel Villar Castillo

Cuarto Tribunal Colegiado
del Décimo Quinto Circuito

Mexicali, B.C.

Mgdo. Isaias Corona Coronado

Mgdo. David Napoledn Guerrero Espril
Mgdo. Fabricio Fabio Villegas Estudillo

Quinto Tribunal Colegiado
del Décimo Quinto Circuito

Mexicali, B.C.

Mgdo. Faustino Cervantes Ledn
Mgdo. Inosencio del Prado Morales
Mgdo. Adan Gilberto Villarreal Castro

Sexto Tribunal Colegiado
del Décimo Quinto Circuito

Mexicali, B.C.

Mgdo. José Encarnacion Aguilar Moya
Mgdo. José Avalos Cota

Mgdo. Abel Aureliano Narvaez Solfs



Primer Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.

Mgdo. Alberto Augusto de la Rosa Baraibar
Mgdo. Roberto Hoyos Aponte

Mgdo. Jorge Luis Mejia Perea

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Penal del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.
Mgdo. Samuel Meraz Lares
Mgdo. Arturo Rafael Segura Maduefo

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.

Mgdo. Victor Manuel Estrada Jungo
Mgdo. Ariel Alberto Rojas Caballero
Mgdo. Enrique Villanueva Chéavez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.

Mgdo. Arturo Gonzélez Padrén

Mgdo. Arturo Hernéndez Torres

Mgdo. José Gerardo Mendoza Gutiérrez

Primer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.

Mgdo. José Jorge Lopez Campos
Mgdo. Juan Solérzano Zavala
Mgdo. Roberto Suarez Munoz
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Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.

Mgdo. Juan Manuel Arredondo Elfas
Mgdo. J. Guadalupe Bustamante Guerrero
Mgdo. Francisco Martinez Hernandez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.

Mgdo. José Morales Contreras

Mgdo. José de JesUs Quesada Sanchez
Mgdo. José Guillermo Zarate Granados

Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.
Mgdo. Francisco Gonzalez Chavez
Mgdo. Erubiel Ernesto Gutiérrez Castillo

(A partir del 1 de agosto de 2018)
Mgdo. José Juan Trejo Ordufa

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Décimo Sexto Circuito

Guanajuato, Gto.

Mgdo. Angel Michel Sdnchez
Mgdo. Celestino Miranda Vazquez
Mgdo. Serafin Salazar Jiménez

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Séptimo Circuito

Chihuahua, Chih,

Mgdo. José Raymundo Cornejo Olvera
Mgda. Araceli Trinidad Delgado

Mgda. Martha Olivia Tello Acufa



LXXV

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Séptimo Circuito

Chihuahua, Chih.

Mgdo. Miguel Angel Gonzélez Escalante
Mgdo. Refugio Noel Montoya Moreno
Mgdo. Rafael Rivera Durén

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Séptimo Circuito

Chihuahua, Chih.

Mgda. Maria del Carmen Cordero Martinez
Mgdo. Manuel Armando Juérez Morales
Mgdo. Gerardo Torres Garcia

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Séptimo Circuito

Chihuahua, Chih,

Mgdo. Cuauhtémoc Cuéllar de Luna
Mgdo. Ignacio Cuenca Zamora
Mgdo. José de Jesus Gonzélez Ruiz

Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Séptimo Circuito

Chihuahua, Chih.

Mgdo. Gabriel Ascencién Galvan Carrizales
Mgdo. Luis Ignacio Rosas Gonzélez

Mgdo. Juan Carlos Zamora Tejeda

Tribunal Colegiado
del Décimo Séptimo Circuito

Cd. Juérez, Chih.
Mgdo. Héctor Guzman Castillo
Mgda. Marfa Teresa Zambrano Calero
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Segundo Tribunal Colegiado
del Décimo Séptimo Circuito

Ciudad Juarez, Chih.

Mgdo. Rogelio Alberto Montoya Rodriguez
Mgdo. José Octavio Rodarte Ibarra

Mgdo. Francisco Saldafha Arrambide

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Octavo Circuito

Cuernavaca, Mor.

Mgdo. Guillermo del Castillo Vélez

Mgda. Ana Luisa Mendoza Vazquez
Mgdo. Alejandro Roldan Velazquez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Octavo Circuito

Cuernavaca, Mor.

Mgdo. Juan José Franco Luna
Mgda. Carla Isselin Talavera
Mgdo. Joel Darfo Ojeda Romo

Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Octavo Circuito

Cuernavaca, Mor.
Mgdo. Juan Pablo Bonifaz Escobar
Mgdo. Eduardo Ivan Ortiz Gorbea

Tribunal Colegiado

en Materia Civil del Décimo Octavo Circuito

Cuernavaca, Mor.

Mgdo. Alejandro Alfaro Rivera
Mgdo. Ricardo Dominguez Carrillo
Mgdo. Justino Gallegos Escobar



Primer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Décimo Octavo Circuito

Cuernavaca, Mor.

Mgdo. Edgar Genaro Cedillo Velazquez
Mgdo. Everardo Orbe de la O

Mgdo. Juan Guillermo Silva Rodriguez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Décimo Octavo Circuito

Cuernavaca, Mor.

Mgdo. Enriqgue Magana Diaz
Mgdo. Nicolas Nazar Sevilla
Mgdo. Ricardo Ramirez Alvarado

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y de Trabajo
del Décimo Noveno Circuito

Cd. Victoria, Tamps.
Mgdo. Daniel Ricardo Flores Lépez
Mgdo. JesUs Garza Villarreal

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y de Trabajo
del Décimo Noveno Circuito

Cd. Victoria, Tamps.
Mgdo. Ricardo Delgado Quiroz
Mgda. Olga lliana Saldafa Durén

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y Civil
del Décimo Noveno Circuito

Cd. Victoria, Tamps.
Mgdo. Guillermo Cuautle Vargas
Mgdo. Manuel Muhoz Bastida
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Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y Civil
del Décimo Noveno Circuito

Cd. Victoria, Tamps.
Mgdo. José Clemente Cervantes
Mgdo. Juan Manuel Diaz Nunez

Primer Tribunal Colegiado
del Décimo Noveno Circuito

Reynosa, Tamps.

Mgdo. Mauricio Fernandez de la Mora
Mgdo. Juan Pablo Hernandez Garza
Mgdo. Juan Antonio Trejo Espinoza

Segundo Tribunal Colegiado
del Décimo Noveno Circuito

Reynosa, Tamps.
Mgdo. Artemio Hernandez Gonzalez
Mgdo. Osbaldo Lépez Garcia

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito

Tuxtla Gutiérrez, Chis.

Mgdo. Jorge Mason Cal y Mayor
Mgdo. Fidel Quifones Rodriguez
Mgdo. Daniel S&nchez Montalvo

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito

Tuxtla Gutiérrez, Chis.

Mgda. Irma Caudillo Pefa

Mgdo. J. Martin Rangel Cervantes
Mgda. Susana Teresa Sanchez Gonzélez



LXXIX

Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa
del Vigésimo Circuito

Tuxtla Gutiérrez, Chis,

Mgdo. Alejandro Jiménez Lopez

Mgdo. Miguel Moreno Camacho

Mgdo. Manuel de JesUs Rosales Suérez

Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Vigésimo Circuito

Tuxtla Gutiérrez, Chis.

Mgdo. Luis Arturo Palacio Zurita

Mgdo. Pablo Quifones Rodriguez
Mgdo. Héctor Martin Ruiz Palma

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Vigésimo Primer Circuito

Acapulco, Gro.

Mgda. Xochitl Guido Guzman
Mgdo. Guillermo Nunez Loyo
Mgdo. David Rodriguez Matha

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Vigésimo Primer Circuito

Acapulco, Gro.

Mgdo. Bernardino Carmona Ledn
Mgdo. Jorge Eduardo Espinosa Luna
Mgdo. Lucio Leyva Nava

Primer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Vigésimo Primer Circuito

Chilpancingo, Gro.

Mgdo. Carlos Manuel Bautista Soto
Mgdo. Tomés Martinez Tejeda
Mgdo. Alberto Miguel Ruiz Matfas
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Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Vigésimo Primer Circuito

Chilpancingo, Gro.

Mgdo. Raul Angulo Garfias

Mgdo. Francisco Pefaloza Heras
Mgdo. Fernando Rodriguez Escarcega

Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo
del Vigésimo Primer Circuito

Chilpancingo, Gro.

Mgdo. Jeronimo José Martinez Martinez
Mgda. Gabriela Elena Ortiz Gonzélez
Mgdo. Alejandro Vargas Enzastegui

Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Séptima Region

Acapulco, Gro.

Mgdo. JesUs Eduardo Hernandez Fonseca
Mgda. Margarita Nahuatt Javier

Mgdo. Juan Pablo Rivera Juérez

Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa
del Vigésimo Segundo Circuito

Querétaro, Qro.

Mgdo. Mauricio Barajas Villa

Mgdo. Jorge Mario Montellano Diaz
Mgda. Ma. del Pilar Nunez Gonzalez

Tribunal Colegiado

en Materias Administrativa y de Trabajo

del Vigésimo Segundo Circuito

Querétaro, Qro.

Mgdo. Mario Alberto Adame Nava
Mgdo. Luis Fernando Angulo Jacobo
Mgdo. German Tena Campero
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Primer Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y Civil
del Vigésimo Segundo Circuito

Querétaro, Qro.
Mgda. Alma Rosa Diaz Mora
Mgdo. Ramiro Rodriguez Pérez

Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y Civil
del Vigésimo Segundo Circuito

Querétaro, Qro.

Mgdo. Gildardo Galinzoga Esparza
Mgdo. Carlos Hernédndez Garcia
Mgdo. José Luis Mendoza Pérez

Tercer Tribunal Colegiado
en Materias Administrativa y Civil
del Vigésimo Segundo Circuito

Querétaro, Qro.

Mgdo. Luis Almazan Barrera
Mgdo. Gerardo Martinez Carrillo
Mgda. Leticia Morales Garcia

Tribunal Colegiado
del Vigésimo Tercer Circuito

Zacatecas, Zac.

Mgdo. Manuel Cano Maynez

Mgdo. Eduardo Antonio Loredo Moreledn
Mgdo. Héctor Martinez Flores

Primer Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Novena Region

Zacatecas, Zac.

Mgdo. Guillermo Alberto Hernandez Segura
Mgdo. Oscar Mauricio Maycott Morales
Mgdo. Juan Gabriel Sdnchez Iriarte
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Segundo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Novena Region

Zacatecas, Zac.

Mgda. Maria Adriana Barrera Barranco
Mgda. Adriana Garcia Jiménez

Mgdo. Francisco Olmos Avilés

Primer Tribunal Colegiado
del Vigésimo Cuarto Circuito

Tepic, Nay.

Mgdo. Carlos Alberto Martinez Hernéandez
Mgdo. Ramén Medina de la Torre

Mgda. Cecilia Pefia Covarrubias

Segundo Tribunal Colegiado
del Vigésimo Cuarto Circuito

Tepic, Nay.

Mgdo. German Martinez Cisneros
Mgdo. Rodolfo Mungufa Rojas
Mgdo. David Pérez Chévez

Primer Tribunal Colegiado
del Vigésimo Quinto Circuito

Durango, Dgo.
Mgdo. Héctor Flores Guerrero
Mgdo. Méaximo Ariel Torres Quevedo

Segundo Tribunal Colegiado
del Vigésimo Quinto Circuito

Durango, Dgo.
Mgdo. Carlos Carmona Gracia
Mgdo. Juan Carlos Rios Lépez
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Tercer Tribunal Colegiado
del Vigésimo Quinto Circuito

Durango, Dgo.

Mgdo. Miguel Angel Alvarez Bibiano
Mgdo. René Silva de los Santos
Mgdo. Alfonso Soto Martinez

Cuarto Tribunal Colegiado
del Vigésimo Quinto Circuito

Durango, Dgo.

Mgdo. Miguel Angel Cruz Hernandez

Mgda. Susana Magdalena Gonzéalez Rodriguez
Mgdo. Carlos Gabriel Olvera Corral

Tribunal Colegiado
del Vigésimo Sexto Circuito

La Paz, B.C.S.

Mgdo. Enrique Arizpe Rodriguez

Mgdo. Alejandro Gracia Gomez

Mgdo. Jorge Dionisio Guzman Gonzalez

Quinto Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar
de la Quinta Region

La Paz, B.C.S.

Mgda. Adriana Escorza Carranza

Mgdo. Alfredo Aragén Jiménez Castro
Mgda. Edwigis Olivia Rotunno de Santiago

Primer Tribunal Colegiado
del Vigésimo Séptimo Circuito

Cancun, Q. Roo.

Mgdo. Gerardo Déavila Gaona
Mgda. Laura Granados Guerrero
Mgdo. Oscar Rodriguez Alvarez
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Segundo Tribunal Colegiado
del Vigésimo Séptimo Circuito

Cancun, Q. Roo.

Mgda. Patricia Elia Cerros Dominguez
Mgdo. José Angel Mattar Oliva

Mgdo. Luis Manuel Vera Sosa

Tercer Tribunal Colegiado
del Vigésimo Séptimo Circuito

Cancun, Q. Roo.

Mgda. Selina Haidé Avante Juérez
Mgdo. Jorge Mercado Mejia

Mgdo. Juan Ramoén Rodriguez Minaya

Primer Tribunal Colegiado
del Vigésimo Octavo Circuito

Tlaxcala, Tlax.

Mgda. Gabriela Esperanza Alquicira Sdnchez
Mgdo. Octavio Chavez Lopez

Mgdo. Othén Manuel Rios Flores

Segundo Tribunal Colegiado
del Vigésimo Octavo Circuito

Apizaco, Tlax.

Mgdo. JesUs Diaz Guerrero

Mgdo. Miguel Nahim Nicolés Jiménez
Mgdo. Lazaro Franco Robles Espinoza

Primer Tribunal Colegiado
del Vigésimo Noveno Circuito

Pachuca, Hgo.
Mgdo. Fernando Hernéndez Pifa
Mgdo. José Daniel Nogueira Ruiz



Segundo Tribunal Colegiado
del Vigésimo Noveno Circuito

Pachuca, Hgo.
Mgdo. Anfbal Lafragua Contreras

(A partir del 16 de agosto de 2018)
Mgdo. José Guadalupe Sanchez Gonzélez

Tercer Tribunal Colegiado
del Vigésimo Noveno Circuito

Pachuca, Hgo.
Mgdo. Pedro Gamiz Suarez

(A partir del 16 de agosto de 2018)
Mgdo. Aureliano Varona Aguirre

(A partir del 16 de agosto de 2018)
Mgdo. Miguel Vélez Martinez

(A partir del 16 de agosto de 2018)

Primer Tribunal Colegiado
del Trigésimo Circuito

Aguascalientes, Ags.

Mgdo. Miguel Angel Alvarado Servin
Mgdo. Carlos Manuel Aponte Sosa
Mgdo. José Luis Rodriguez Santillan

Segundo Tribunal Colegiado
del Trigésimo Circuito

Aguascalientes, Ags.

Mgdo. Esteban Alvarez Troncoso
Mgdo. Guillermo Tafoya Hernandez
Mgdo. Luis Enrique Vizcarra Gonzélez

Tercer Tribunal Colegiado
del Trigésimo Circuito

Aguascalientes, Ags.

Mgdo. Alvaro Ovalle Alvarez
Mgdo. Silverio Rodriguez Carrillo
Mgdo. Gustavo Roque Leyva
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Tribunal Colegiado
del Trigésimo Primer Circuito

Campeche, Camp.

Mgdo. David Alberto Barredo Villanueva
Mgdo. Freddy Gabriel Celis Fuentes
Mgdo. Jesus Ortiz Cortez

Tribunal Colegiado
del Trigésimo Segundo Circuito

Colima, Col.

Mgdo. José David Cisneros Alcaraz
Mgda. Rosa Elena Rivera Barbosa
Mgdo. Joel Fernando Tinajero Jiménez



CAMBIOS Y NUEVAS ADSCRIPCIONES

Tribunales Unitarios de Circuito
Octavo Tribunal Unitario del Segundo Circuito

Cd. Nezahualcoyotl, Edo. de Méx.
Mgdo. Jorge Arturo Sanchez Jiménez
(A partir del 1 de agosto de 2018)

Tercer Tribunal Unitario del Séptimo Circuito

Xalapa, Ver.
Mgdo. Adolfo Eduardo Serrano Ruiz
(A partir del 16 de agosto de 2018)

Juzgados de Distrito Foraneos

Juzgado Quinto de Distrito
en el Estado de Tabasco del Décimo Circuito

Villahermosa, Tab.
Juez Pedro José Zorrilla Ricardez
(A partir del 1 de agosto de 2018)

Juzgado de Distrito
Especializado en el Sistema Penal Acusatorio
en el Estado de Veracruz del Décimo Circuito

Coatzacoalcos, Ver.
Juez José Luis Diaz Pereira
(A partir del 1 de agosto de 2018)

LXXXVII



LXXXVIH

Juzgado Décimo de Distrito
en el Estado de Sinaloa del Décimo Segundo Circuito

Mazatlan, Sin.
Juez Ramoén Lozano Bernal
(A partir del 16 de agosto de 2018)

Juzgado Noveno de Distrito
en el Estado de Oaxaca del Décimo Tercer Circuito

San Bartolo Coyotepec, Oax.
Juez Pedro Gerardo Alvarez Alvarez del Castillo
(A partir del 1 de agosto de 2018)

Juzgado Séptimo de Distrito
en el Estado de Tamaulipas del Décimo Noveno Circuito

Reynosa, Tamps.
Juez Héctor Gastén Soldrzano Valenzuela
(A partir del 16 de agosto de 2018)

Juzgado Segundo de Distrito
en Materia de Procesos Penales Federales
en el Estado de Tamaulipas del Décimo Noveno Circuito

Matamoros, Tamps.
Juez Rolando Fimbres Molina
(A partir del 16 de agosto de 2018)

Juzgado Primero de Distrito
en el Estado de Guerrero del Vigésimo Primer Circuito

Chilpancingo, Gro.
Juez Basilio Rojas Zimbrén
(A partir del 16 de agosto de 2018)

Juzgado Primero de Distrito
en el Estado de Quintana Roo del Vigésimo Séptimo Circuito

Chetumal, Q. Roo.
Juez Socorro del Carmen Diaz Urrutia
(A partir del 16 de agosto de 2018)
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Juzgado Primero de Distrito
en el Estado de Colima del Trigésimo Segundo Circuito

Colima, Col.
Juez Nancy Elizabeth Sdnchez Corona
(A partir del 25 de agosto de 2018)






CUARTA PARTE
PLENOS DE CIRCUITO






SECCION PRIMERA
JURISPRUDENCIA






Subsecci()nlz.
POR CONTRADICCION
DE TESIS

ACCIONES COLECTIVAS. CONTRA EL AUTO QUE ORDENA NOTIFI-
CAR SU ADMISION A LOS INTEGRANTES DE LA COLECTIVIDAD,
ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO.

ACCIONES COLECTIVAS. EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO ES IM-
PROCEDENTE, POR REGLA GENERAL, CONTRA LAS DECISIONES
JUDICIALES DICTADAS DENTRO DEL PROCEDIMIENTO RELATI-
VO, QUE ADMITAN, ORDENEN EL DESAHOGO O DESECHEN PRUE-
BAS QUE, POR Si SOLAS NO AFECTEN DERECHOS SUSTANTIVOS.

CONTRADICCION DE TESIS 3/2018. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS PRIMERO Y NOVENO, AMBOS EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 5 DE JUNIO DE 2018. MAYORIA DE DOCE
VOTOS DE LOS MAGISTRADOS JOSE RIGOBERTO DUENAS CALDERON,
LUZ DELFINA ABITIA GUTIERREZ, MAURO MIGUEL REYES ZAPATA, EDITH E.
ALARCON MEIXUEIRO, CARLOS MANUEL PADILLA PEREZ VERTTI, ELISA
MACRINA ALVAREZ CASTRO, JOSE JUAN BRACAMONTES CUEVAS, ANA MA-
RIA SERRANO OSEGUERA, J. JESUS PEREZ GRIMALDI, J. REFUGIO ORTE-
GA MARIN, MARIA CONCEPCION ALONSO FLORES Y CARLOS ARELLANO
HOBELSBERGER. DISIDENTES: FRANCISCO JAVIER SANDOVAL LOPEZ Y
NEOFITO LOPEZ RAMOS (PRESIDENTE), QUIENES FORMULARON VOTO DE
MINORIA. PONENTE: MARIA CONCEPCION ALONSO FLORES. SECRETARIO:
JORGE BAUTISTA SORIA.

CONSIDERANDO:
PRIMERO.—Competencia.
El Pleno Civil es competente para conocer de la denuncia de contradic-

cion de tesis, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 107, fraccién Xlll, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 225y 226, fraccion
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[, de la Ley de Amparo, 41 Bis, 41 Ter, fraccion I, y demés aplicables de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, porque se refiere a la posible
contradiccién de criterios entre Tribunales Colegiados en Materia Civil del
Primer Circuito.

SEGUNDO.—Legitimacion.

La denuncia de contradiccién de tesis proviene de parte legitima, al
haberse formulado por ********** ‘nor su propio derecho y como apoderado
legal de la ********** 2 de conformidad con lo previsto en el articulo 107, frac-
cion XIlI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en re-
lacion con el articulo 227, fraccion lll, de la Ley de Amparo.

TERCERO.—Posturas de los Tribunales Colegiados de Circuito.
a. Criterio sustentado por el Primer Tribunal.

El once de junio de dos mil quince, el Primer Tribunal declaré infundado
el recurso de queja QC. 95/2015, interpuesto por ********** ‘nor conducto de
su entonces representante ********** contra el acuerdo dictado el veinti-
nueve de abril de dos mil quince, por el Juez Quinto de Distrito en Materia
Civil en la Ciudad de México, en el expediente 295/2015.

La recurrente promovié demanda de amparo en la que reclamé del Con-
greso de la Unidn, del presidente de la Republica, de la Secretaria de Goberna-
ciony del Juzgado Décimo Segundo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad
de México: la aprobacion, promulgacién, refrendo y publicaciéon del articulo
2566 del Codigo Civil Federal, asi como el acto de aplicacién, consistente en
el acuerdo de trece de marzo de dos mil quince.

En este acuerdo, el Juez responsable ordend al representante comun
de la colectividad, que diera noticia a sus mandantes del inicio de la accién
colectiva, que decretd en el propio auto.

El Juez Federal de amparo desecho la demanda, porque no se observé
el principio de definitividad.

El Primer Tribunal declaré infundado el recurso de queja, con base en
las consideraciones siguientes:

2 Parte recurrente en las quejas con niimeros de expediente QC. 95/2015y QC. 337/2017.
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Que era apegado a derecho que el Juez Federal haya desechado la de-
manda de garantias, toda vez que, opuesto a lo sostenido por la inconforme,
no se dio el caso de excepcion al principio de definitividad, previsto en el tercer
péarrafo de la fraccion XVI del articulo 61 de la Ley de Amparo, ya que éste
sélo operaria, siempre y cuando el acto de aplicacion fuera de imposible
reparacion.

Que el acto reclamado no era de imposible reparacion, porque no infrin-
gi6 los derechos sustantivos de la parte recurrente, pues simplemente declard
iniciado el ejercicio de la accién colectiva, y mediante notificacién personal
dirigida a la representante comun, le ordend que procediera en términos del
numeral 2566 del cédigo sustantivo civil, esto es, que le diera noticia oportu-
na a sus mandantes del inicio de la accién colectiva.

Que dicha actuacion judicial solamente repercute en los derechos adjeti-
vos de la inconforme, porque sélo dilucidd una cuestién meramente procesal.

Que como el acto reclamado solamente decreto el inicio del juicio, y se
dispuso la manera cémo se harfa del conocimiento de la colectividad promo-
vente que la controversia ya habia empezado, era evidente que sélo constituia
una cuestion puramente procesal, que no afectaba los derechos sustantivos de
la recurrente, por no actualizarse el supuesto de procedencia previsto en el
articulo 107, fraccion V, de la Ley de Amparo.

Agreg6 que la violacion procesal reclamada sélo era impugnable a través
del juicio de amparo directo, que se llegara a promover en contra de la sen-
tencia definitiva, siempre y cuando fuera adversa a la quejosa.

El criterio anterior fue emitido por unanimidad de votos de los Magis-
trados integrantes.

b. Criterio sustentado por el Primer Tribunal.

El uno de febrero de dos mil dieciocho, el Primer Tribunal declaro in-
fundado el recurso de queja QC. 337/2017, interpuesto por ********** nor
propio derecho y como apoderado legal de la representacién comun de la
FHxwxxaxEx contra el acuerdo de ocho de noviembre de dos mil diecisiete,
dictado por el Primer Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa del
Primer Circuito, que desechd la demanda de amparo indirecto, expediente
123/2017.

La recurrente promovié demanda de amparo contra actos del Segundo
Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa del Primer Circuito y del
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Juez Décimo Segundo de Distrito en Materia Civil de la Ciudad de México,
consistente en la resolucién de seis de septiembre de dos mil diecisiete, dic-
tada en el toca civil 113/2017, derivado del recurso de apelacién interpuesto
por la colectividad en contra del auto de diez de octubre de dos mil dieciséis,
dictada por el Juez Décimo Segundo de Distrito en Materia Civil de la Ciudad de
Meéxico, en la accién colectiva niimero 321/2013 PL.; asf como su ejecucion.

Dicha resolucion reclamada confirmo el acuerdo que desecho diver-
sas pruebas periciales y los interrogatorios verbales ofrecidos por la recurren-
te en queja.

Contra dicha resolucién, la quejosa promovié juicio de amparo indirec-
to, y el Primer Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa del Primer
Circuito desechd la demanda de amparo por notoriamente improcedente,
porque el acto reclamado no era de imposible reparacién.

El Primer Tribunal declaré infundado el recurso de queja en base a las
consideraciones siguientes:

Que fue correcto que se desechara la demanda, en términos del articu-
lo 61, fraccion XXIII, de la Ley de Amparo, en relacion con los articulos 107,
fraccion lll, inciso b), de la Constitucion Federal y 107, fraccion V, interpretado
a contrario sensu, de la Ley de Amparo, porque efectivamente el acto recla-
mado no era de imposible reparacion.

Que el desechamiento de las periciales no le produjo a la inconfor-
me un perjuicio de imposible reparacién, porque los efectos que generd el
desechamiento de tales pruebas no se traducen en una afectacion a los dere-
chos sustantivos de aquélla, ya que este tipo de decisiéon solamente afecta
derechos adjetivos, debido a que solamente se impidid que el resultado de las
periciales que propuso la colectividad actora se incorporara al acervo proba-
torio del juicio.

Que el desechamiento de las periciales no produce un perjuicio de
imposible reparacion en la esfera juridica del inconforme, porque no se ad-
vierte que versen sobre una situacion especial que de no practicarse pudiera
poner en riesgo la salud y la vida de las personas; asi como la conservacién
de los maices nativos y sus parientes silvestres, pues el Unico efecto de la
inadmision de las periciales era impedir que el resultado que pudieran arrojar
se incorporara al acervo probatorio del juicio de origen; pero, si la accién llega-
ra a ser declarada procedente, dicha infraccion no trascenderfa en la esfera
jurfdica sustantiva de la disidente.
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Que era inaplicable la tesis 1.90.C.1 CS (10a.), emitida por el Noveno Tri-
bunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, de tftulo y subtitulo: "PRO-
CEDIMIENTO ESPECIAL DE ACCIONES COLECTIVAS. LAS VIOLACIONES
PROCESALES COMETIDAS EN ESTE, AL TENER EL CARACTER DE SUSTAN-
TIVO POR MANDATO CONSTITUCIONAL, SON IMPUGNABLES EN AMPARO
INDIRECTO.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes
14 de julio de 2017 a las 10:21 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 44, Tomo ll, julio de 2017, pagina 1054, por no
ser obligatoria para el Primer Tribunal, y porque no beneficiaba a los intereses
de larecurrente, ya que notodas las violaciones procesales en el procedimien-
to colectivo, tienen el carécter de actos de imposible reparacion.

Ademés, que en el juicio natural del que derivé el acto reclamado, origen
de la queja materia de estudio del Noveno Tribunal, se ejecutd una accion dis-
tinta que verso sobre la proteccion de los consumidores de bienes y servicios.

El criterio anterior fue emitido por unanimidad de votos de los Magis-
trados integrantes.

c. Criterio sustentado por el Noveno Tribunal.

El doce de mayo de dos mil diecisiete, el Noveno Tribunal declaré fun-
dado el recurso de queja QC. 272/2016, interpuesto por la Procuraduria Federal
del Consumidor, representada por sus apoderadog ****** ks ok
‘k*‘k**‘k*‘k**] ****‘k*‘k***’ ‘k**‘k*‘k****’ **‘k*‘k****‘k’ *kkkkhkhkkkkk*k e ***‘k*‘k**‘k*’ en
el que reclamd el auto dictado el dieciocho de octubre de dos mil dieciséis, pro-
nunciado por el Segundo Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa
del Primer Circuito, en el expediente 141/2016.

La quejosa promovié demanda de amparo en contra de la resolucion
de alzada de veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis, que revocod el
acuerdo de desechamiento de pruebas que emitié el Juez natural, para admitir
las pruebas confesionales a cargo de cada de uno de los consumidores de la
colectividad, ofrecidas por su contraparte.

El Segundo Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa del Primer
Circuito desechd la demanda por notoriamente improcedente, en atencién a
que el acto reclamado no era de imposible reparacion.

El Noveno Tribunal, al resolver el recurso de queja, estim¢é fundados los
agravios, de acuerdo con las consideraciones siguientes:
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Que conforme al articulo 107, fraccion V, de la Ley de Amparo, el juicio de
amparo indirecto es procedente contra de actos dictados en juicio, que afec-
ten materialmente derechos sustantivos, los cuales se identifican con la vida
misma, el patrimonio, la libertad, etcétera.

Que el desechamiento de la demanda de amparo por el Tribunal Unita-
rio, es resultado de no haber analizado |la naturaleza del acto reclamado.

Que el veintinueve de julio de dos mil diez, fue publicada en el Diario
Oficial de la Federacion, la adicién del parrafo tercero del articulo 17 constitu-
cional, que prevé las acciones colectivas.

Que mediante reforma de treinta de agosto de dos mil once, se adicio-
né al Codigo Federal de Procedimientos Civiles, el libro quinto, denominado
"De las acciones colectivas", para reglamentar el ejercicio de los derechos
difusos, colectivos en sentido estricto, e individuales de incidencia colectiva;
y cuyo articulo 585 le otorga a la Procuraduria Federal del Consumidor legiti-
macion para ejercer las acciones colectivas.

Que el treinta de agosto de dos mil once, se publicé la reforma al articu-
lo 26 de la Ley Federal de Proteccion al Consumidor, para regular también la
legitimacion de la Procuraduria Federal del Consumidor para ejercer la accién
colectiva.

Que en la exposicion de motivos de la reforma de treinta de agosto de
dos mil once, al Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se determiné que
las acciones colectivas son una nueva categoria de derechos sustantivos.

Que como el procedimiento especial de las acciones colectivas, perfec-
ciona el marco juridico de tales acciones para hacer de dicha herramienta legal
un verdadero instrumento de defensa de los intereses de los ciudadanos y
consumidores, mediante un procedimiento agil de caracter eminentemente
social; entonces, algunas violaciones procesales cometidas durante ese pro-
cedimiento especial, pueden considerarse de caracter sustantivo, porque su
finalidad es la tutela de derechos colectivos con carécter social, por mandato
constitucional

Que los derechos sustantivos que tutelan las acciones colectivas son
de caracter patrimonial, porque el procedimiento fue creado como un marco
juridico protector de los consumidores de bienes y servicios respecto de las
empresas privadas y publicas que los proveen, es decir, tiene como finalidad
la proteccion del patrimonio de los consumidores, pues la obtencién de bie-
nesy servicios tiene un costo econémico.
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Que si los consumidores son victimas de bienes o servicios deficientes,
pueden reclamar las afectaciones que se les causen, porque estas afectacio-
nes repercuten en un detrimento en su patrimonio, de ahi que si la controversia
se suscita en relacién con el desahogo de la prueba confesional, no procede
desechar la demanda de amparo, ya que no era manifiesta ni indudable la
causal de improcedencia, basada en que no se trataba de un acto de ejecus-
cion irreparable.

Que no pasaba inadvertido que, en términos generales, el desahogo de
una prueba no es considerado un acto de imposible reparacion, porque existe
la posibilidad de que la parte afectada obtenga un fallo favorable a sus intereses,
pero en el procedimiento creado para dirimir las acciones colectivas es espe-
cial de rango constitucional, catalogado como un derecho sustantivo, que
tiene como finalidad aportar un servicio social colectivo de carécter patrimo-
nial, por lo que cualquier transgresion al procedimiento es susceptible de
afectar de manera directa e inmediata derechos sustantivos, lo cual puede su-
ceder tan sélo si no se cumplen las formas creadas para ventilar dicho proce-
dimiento, pues de admitirse o desahogarse una prueba en una forma distinta
a la prevista en el procedimiento especial, impactara en la sentencia, desde el
momento en que el procedimiento fue creado de tal manera que la Procuradu-
ria Federal del Consumidor represente en juicio a un sinnimero de consumi-
dores en forma colectiva, afectados por un mismo proveedor, que no pueden
defenderse en lo individual, porque no obtendrian el mismo resultado.

Que la sentencia no afecta o beneficia sélo a los consumidores que
aparecen en el escrito inicial de demanda, sino a toda la colectividad que se
encuentre en el mismo supuesto, pues tiene efectos ultrapartes.

Que el acto reclamado, por su propia naturaleza, es susceptible de
afectar derechos sustantivos, los cuales no pueden esperar a ser reclamados
en amparo directo, ya que se encuentra en juego desde el inicio del proce-
dimiento el patrimonio de los consumidores.

El criterio anterior fue emitido por unanimidad de votos de los Magis-
trados integrantes.

CUARTO.—Estudio sobre la existencia de la contradiccion de tesis.

En primer término, debe determinarse si existe la contradiccion de tesis
denunciada, para lo cual se analizaré si los Tribunales Colegiados conten-
dientes, al resolver los asuntos que son materia de la denuncia, examinaron
hipdtesis juridicas esencialmente iguales y llegaron a conclusiones opuestas
respecto a la solucion que debia darse a dichas cuestiones.
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El andlisis de las mencionadas ejecutorias de amparo pone de relieve
la existencia de la contradiccion de tesis denunciada, respecto de los crite-
rios sostenidos por el Primer Tribunal con lo resuelto por el Noveno Tribunal,
como se advierte de lo siguiente:

A. En la sentencia dictada en el recurso de queja 95/2015, el Primer
Tribunal considerd que la circunstancia de que la recurrente haya promovido
juicio de amparo indirecto contra el primer acto de aplicacién del articulo
2566 del Cédigo Civil Federal, no actualizaba la causa de excepcién al princi-
pio de definitividad, previsto por el tercer parrafo de la fraccién X1V del articu-
lo 61 de la Ley de Amparo, pues no era optativo que interpusiera el recurso
previsto en la ley ordinaria o acudir al juicio de amparo.

Agregd que esa excepcion opera siempre y cuando el acto controverti-
do pueda considerarse de imposible reparacién por infringir derechos sus-
tantivos; sin embargo, el acto reclamado en la demanda de amparo de la que
derivé tal recurso, no tenia esas caracteristicas, pues simplemente declaré el
inicio de la accidn colectiva y ordend que su mandataria diera noticia oportuna
a sus mandantes, en términos del articulo impugnado de inconstitucional.

Puntualizd que esa actuacién soélo repercutia en los derechos adjetivos
de la recurrente, por lo que no podia ser considerado un acto de imposible
reparacion, en términos del articulo 107, fraccion V, de la ley de la materia, en
tanto que no afectaba su vida, libertad, propiedad e integridad personal.

B. En la ejecutoria emitida en el recurso de queja 337/2017, el propio
Primer Tribunal sefald que el desechamiento de las pruebas periciales en
un procedimiento de una accién colectiva, no constitufa un acto de imposible
reparacion, porque no afectaba de manera cierta e inmediata derechos fun-
damentales, sino que afectaba derechos adjetivos que podian ser reparados
si la parte oferente obtenia una sentencia favorable.

Puntualizé que aun cuando los derechos que dan lugar a las acciones co-
lectivas se consideran derechos sustantivos constitucionales, no todas las
infracciones que se cometen en estos procedimientos originan un acto de im-
posible reparacion.

Refirid que el desechamiento de las pruebas periciales solamente afec-
ta derechos adjetivos de la colectividad, pues impidié que se incorporaran a
su acervo probatorio en el juicio, pero no producirfa un perjuicio de imposible
reparacion, en tanto que no versan sobre una situacién especial que de no
desahogarse pudiera poner en riesgo la salud y la vida de las personas; asi



CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO ¢ Sec. 1a. Jurisprudencia 1265

como la conservacion de los maices nativos y sus parientes silvestres, pues
sila accion intentada se declarara procedente, la infraccién jamas trascende-
ria en la esfera juridica sustantiva de la recurrente.

C. Al resolver el recurso de queja 272/2016, el Noveno Tribunal razon¢ que
el ejercicio de las acciones colectivas fue catalogado como una nueva cate-
goria de derechos sustantivos de naturaleza social, por lo que algunas de las
violaciones procesales cometidas durante ese procedimiento especial pueden
considerarse de caracter sustantivo, porque su finalidad es la tutela de dere-
chos colectivos con caracter eminentemente social.

Indicé que los derechos sustantivos tutelados por las acciones colectivas
son de caracter patrimonial, pues el procedimiento fue creado como marco
juridico protector de los consumidores de bienes y servicios adquiridos de
empresas privadas y publicas que los proveen.

Considerd que el procedimiento de una accion colectiva en sentido es-
tricto, se encuentra catalogado como un derecho sustantivo con la finalidad de
aportar un servicio social colectivo de caracter patrimonial, por lo que, cual-
quier transgresion al procedimiento es susceptible de afectar derechos sus-
tantivos de manera directa e inmediata, con la simple circunstancia de que
no se cumplan las formas creadas para ventilar el procedimiento, verbigracia,
al admitirse o desahogarse una prueba en forma distinta a la prevista en el
procedimiento especial, lo que impactaria en la sentencia, pues ese tipo de pro-
cedimientos fue creado como marco juridico protector de los bienes patrimo-
niales de los consumidores frente a las empresas que proveen de serviciosy
bienes a aquéllas.

Puntualizé que, por tanto, el acto reclamado, por su propia naturaleza,
era susceptible de afectar derechos sustantivos, los que no se pueden reclamar
hasta el amparo directo, porque desde el inicio del procedimiento se encuen-
tra en juego el patrimonio de los consumidores.

Conforme a lo anterior, es evidente la contradiccion que existe respecto
de los criterios del Primer Tribunal y del Noveno Tribunal, pues mientras que
el primero considera sustancialmente que, por regla general, las violaciones
adjetivas acaecidas en acciones colectivas no hacen procedente el juicio de
amparo en la via indirecta, salvo que, por sf mismas pudieran generar alguna
violacion directa a los derechos sustantivos de la colectividad; el segundo
considera que, en general, las violaciones procesales acontecidas en ese tipo
de acciones, sf son susceptibles de transgredir derechos sustantivos.
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Hay contradiccion porque contra actos de una misma naturaleza pero
de diferente contenido (violaciones de caracter procesal que ordenan hacer
saber del inicio de la accién colectiva a los mandantes; inadmision de prue-
bas periciales y admision de pruebas confesionales en forma individualizada) un
tribunal considera que no procede el juicio de amparo en la via indirecta,
en tanto que puede reclamarse como violacién procesal en el juicio de amparo
directo que se promueva contra la sentencia definitiva, pues sus efectos po-
drfan desaparecer con una resolucion favorable a sus intereses; mientras que
el otro considera que, por tratarse de una accién colectiva con rango consti-
tucional, las violaciones procesales transgreden derechos sustantivos que
hacen procedente el juicio de amparo en la via indirecta.

Por tanto, se entraré al estudio de fondo de la contradiccion de tesis;
con la aclaracion de que al hacerlo, se invocaré la ley aplicable y vigente.

QUINTO.—Resolucion del Pleno Civil del Primer Circuito.
l. Delimitacion del tema.

El aspecto a dilucidar, se centra en determinar si las resoluciones pro-
cesales, como son el auto de inicio de la accion colectiva en el que se ordena
al representante de la colectividad, notificar a sus mandantes del inicio
del procedimiento; la resolucion de admisién y desahogo de pruebas, o bien,
el desechamiento de éstas, dictadas en un proceso especial de accién colec-
tiva constituyen o no actos de imposible reparacién, contra los que procede
el juicio de amparo indirecto.

Lo anterior hace necesario referir algunos aspectos de las acciones
colectivas.

Il. La accion colectiva.

Las acciones colectivas surgieron a través de la reforma al articulo 17
constitucional, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federa-
cion el veintinueve de julio de dos mil diez, en el que se adiciond el tercer pa-
rrafo que dice:

"Articulo 17. ... El Congreso de la Unidn expedird las leyes que regulen
las acciones colectivas. Tales leyes determinaran las materias de aplica-
cion, los procedimientos judiciales y los mecanismos de reparacion del dano.
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Los Jueces Federales conoceran de forma exclusiva sobre estos procedimientos
y mecanismos."

Lo anterior demuestra que se elevd a rango constitucional el derecho
para ejercer una acciéon colectiva; sin embargo, la regulacion procesal de
estas acciones se deleg6 a leyes secundarias.

Derivado de ello, el treinta de agosto de dos mil doce, se reformé el Co-
digo Federal de Procedimientos Civiles, y se adicion¢ el libro quinto, "De las
acciones colectivas".

En éste, se encuentran los articulos 578, 579 y 580 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, que prevén:

"Articulo 578. La defensa y proteccion de los derechos e intereses colec-
tivos seré ejercida ante los tribunales de la Federacion con las modalidades
que se sefalen en este titulo, y sélo podran promoverse en materia de relacio-
nes de consumo de bienes o servicios, publicos o privados y medio ambiente."

"Articulo 579. La accion colectiva es procedente para la tutela de las
pretensiones cuya titularidad corresponda a una colectividad de personas, asi
como para el ejercicio de las pretensiones individuales cuya titularidad co-
rresponda a los miembros de un grupo de personas."

"Articulo 580. En particular, las acciones colectivas son procedentes
para tutelar:

"I. Derechos e intereses difusos y colectivos, entendidos como aquéllos
de naturaleza indivisible cuya titularidad corresponde a una colectividad de
personas, indeterminada o determinable, relacionadas por circunstancias
de hecho o de derecho comunes.

"Il. Derechos e intereses individuales de incidencia colectiva, entendi-
dos como aquéllos de naturaleza divisible cuya titularidad corresponde a los
individuos integrantes de una colectividad de personas, determinable, rela-
cionadas por circunstancias de derecho."

De los preceptos transcritos se colige que las acciones colectivas son
los medios por los cuales una colectividad o grupo de personas a través de un
representante, puede comparecer a los tribunales de la Federacién en defensa
de derechos o intereses colectivos o individuales, con la particularidad de que,
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en tratdndose de estos Ultimos, no podrian obtener una soluciéon adecuada si
acudieran en una accion individual.

Por medio de estas acciones se busca proteger intereses o derechos:
a) Colectivos en sentido estricto y los difusos; e
b) Individuales homogéneos que se les da el trato de colectivos.

Sin embargo, la limitante a estos derechos se encuentra en el primer
precepto transcrito, pues indica que las acciones en comento sélo pueden pro-
moverse en materia de relaciones de consumo de bienes o servicios, publicos
o privados y medio ambiente.

Asf, tenemos que las acciones colectivas surgen para la defensa de la
titularidad de derechos de una colectividad de personas o individuos, o de los
derechos individuales que tienen un origen comun.

Ahora bien, el articulo 5871 del Cédigo Federal de Procedimientos Civi-
les prevé:

"Articulo 581. Para los efectos de este cddigo, los derechos citados en
el articulo anterior se ejerceran a través de las siguientes acciones colectivas,
que se clasificaran en:

"I, Accién difusa: Es aquella de naturaleza indivisible que se ejerce para
tutelar los derechos e intereses difusos, cuyo titular es una colectividad inde-
terminada, que tiene por objeto reclamar judicialmente del demandado la
reparacion del dafio causado a la colectividad, consistente en la restitucion
de las cosas al estado que guardaren antes de la afectacién, o en su caso al
cumplimiento sustituto de acuerdo a la afectacién de los derechos o intere-
ses de la colectividad, sin que necesariamente exista vinculo juridico alguno
entre dicha colectividad y el demandado.

"lIl. Accién colectiva en sentido estricto: Es aquella de naturaleza indivi-
sible que se ejerce para tutelar los derechos e intereses colectivos, cuyo titu-
lares unacolectividad determinada o determinable con base encircunstancias
comunes, cuyo objeto es reclamar judicialmente del demandado, la repara-
cién del dafo causado consistente en la realizacién de una o mas acciones
0 abstenerse de realizarlas, asi como a cubrir los dafos en forma individual a
los miembros del grupo vy que deriva de un vinculo juridico comun existente
por mandato de ley entre la colectividad y el demandado.
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"1, Accién individual homogénea: Es aquella de naturaleza divisible,
que se ejerce para tutelar derechos e intereses individuales de incidencia
colectiva, cuyos titulares son los individuos agrupados con base en circuns-
tancias comunes, cuyo objeto es reclamar judicialmente de un tercero el
cumplimiento forzoso de un contrato o su rescisién con sus consecuenciasy
efectos segun la legislacion aplicable."

El precepto transcrito define la accién difusa, colectiva en sentido es-
tricto y la individual homogénea.

Accién difusa, es aquella de naturaleza indivisible que se ejerce para
tutelar los derechos e intereses difusos, su titular es una colectividad indeter-
minada, su objeto es reclamar judicialmente del demandado la reparacién
del dafio causado a la colectividad, mediante la restitucién de las cosas al
estado que guardaren antes de la afectacion o, en su caso, al cumplimiento
sustituto de acuerdo a la afectacion de los derechos o intereses de la colecti-
vidad, sin que necesariamente exista vinculo jurfdico entre dicha colectividad
y el demandado.

Accidén colectiva en sentido estricto, es de naturaleza indivisible y se
ejerce para tutelar los derechos e intereses colectivos, su titular es una colec-
tividad determinada o determinable con base en circunstancias comunes, su
objeto es reclamar judicialmente del demandado, la reparacion del dafo cau-
sado consistente en la realizacion de una o mas acciones o abstenerse de
realizarlas, asi como a cubrir los dafios en forma individual a los miembros
del grupoy que deriva de un vinculo jurfidico comun existente por mandato de
ley entre la colectividad y el demandado.

Accion individual homogénea, es de naturaleza divisible, que se ejerce
para tutelar derechos e intereses individuales de incidencia colectiva, sus ti-
tulares son los individuos agrupados con base en circunstancias comunes,
cuyo objeto es reclamar judicialmente de un tercero el cumplimiento forzoso
de un contrato, o su rescisién con sus consecuencias y efectos segun la legis-
lacion aplicable.

Asf, los derechos e intereses que pueden ser objeto de proteccion a
través de las acciones colectivas, son los siguientes:

Derechos e intereses difusos, éstos son los que pertenecen a una co-
munidad como un todo, son indivisibles, porque no pueden distribuirse en
partes para atribuirlas a los miembros de la colectividad y originar pretensio-
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nes individuales independientes, es decir, no puede emitirse una resolucién
que solamente beneficie a un individuo, porque se verian beneficiados todos,
pues si los derechos o intereses de uno se transgreden, lo mismo sucede con
los demas integrantes de la colectividad.

Derechos e intereses colectivos en sentido estricto, a diferencia de los
difusos, la colectividad es determinada o determinable, pertenecen a un grupo,
categoria, o clase de personas ligadas entre si o con la parte contraria debido
a una relacion juridica por mandato de la ley.

En este supuesto, se demanda la reparacién del dano causado consis-
tente en la realizacion de una o més acciones o abstenerse de realizarlas, asf
como cubrir los dafios de forma individual a los miembros del grupo.

Derechos e intereses homogéneos, son de caracter individual y divisi-
ble entre los integrantes de la colectividad, pero se les trata como derechos o
intereses colectivos, aunque pueden ser defendidos individualmente por cada
afectado.

Este género de accion colectiva esta previsto para garantizar el acceso
a la justicia beneficiando a la parte econdémica més débil ante danos causa-
dos por transacciones desventajosas, frente a procesos complicados, lentos
y costosos que si se tramitaran de manera individual no serfan costeablesy la
reparacion serfa infima; en cambio, de manera colectiva los gastos se reducen
y la reparacién puede ser considerable para toda la colectividad, con lo que
se logra una defensay proteccion adecuada a sus derechos y permite acabar
con laimpunidad en relaciones en los que una de las partes es considerable-
mente méas débil.

I1l. Caracteristicas del procedimiento en las acciones colectivas
desde su admision hasta la etapa probatoria.

El articulo 591 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles preve:

"Articulo 591. Concluida la certificacién referida en el articulo anterior,
el Juez proveeréa sobre la admision o desechamiento de la demanday en su caso,
dara vista a los érganos y organismos referidos en la fraccion | del articulo 585
de este codigo, segulin la materia del litigio de que se trate.

"El auto que admita la demanda debera ser notificado en forma perso-
nal al representante legal, quien debera ratificar la demanda.
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"El Juez ordenara la notificacién a la colectividad del inicio del ejercicio
de la accion colectiva de que se trate, mediante los medios idoneos para tales
efectos, tomandoen consideraciéon el tamano, localizaciony demés caracteris-
ticas de dicha colectividad. La notificacién deberé ser econémica, eficiente y
amplia, teniendo en cuenta las circunstancias en cada caso.

"Contra la admision o desechamiento de la demanda es procedente el
recurso de apelacion, al cual deberé darse tramite en forma inmediata."

El precepto transcrito prevé que cuando se admita una demanda de
accion colectiva, ese acuerdo se notificaréd personalmente al representante
legal de la colectividad para que ratifique la demanda, y también se notificara
a la colectividad, a través de los medios idéneos.

Ahora bien, en relacion con la etapa probatoria en las acciones colec-
tivas, la manera en que debe desahogarse ésta no esté debidamente prevista
y solamente establece algunas particularidades especiales para este tipo de
procedimientos, asi como que, los términos seran los establecidos en el libro
segundo, titulo primero, capitulos IV y V, del mismo cdédigo.

Asi, los preceptos que hacen referencia a la etapa probatoria son los
siguientes:

"Articulo 597. Los términos establecidos en los capitulos IV y V del ti-
tulo primero del libro segundo podréan ser ampliados por el Juez, si existieren
causas justificadas para ello."

"Articulo 598. Para mejor proveer, el juzgador podré valerse de cual-
quier persona, documento o cosa, a peticién de parte o de oficio, siempre que
tengan relacién inmediata con los hechos controvertidos.

"El Juez deberé recibir todas aquellas manifestaciones o documentos,
escritos u orales, de terceros ajenos al procedimiento que acudan ante él en
calidad de amicus curiae o en cualquier otra, siempre que sean relevantes
para resolver el asunto controvertido y que los terceros no se encuentren en
conflicto de interés respecto de las partes.

"El Juez en su sentencia deberd, sin excepcién, hacer una relaciéon su-
cinta de los terceros que ejerzan el derecho de comparecer ante el tribunal
conforme a lo establecido en el parrafo anterior y de los argumentos o mani-
festaciones por ellos vertidos.
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"El Juez podré requerir a los érganos y organismos a que se refiere la
fraccion | del articulo 585 de este cédigo o a cualquier tercero, la elaboracién
de estudios o presentacién de los medios probatorios necesarios con cargo al
fondo a que se refiere este titulo."

"Articulo 599. Si el Juez lo considera pertinente, de oficio o a peticiéon
de parte, podré solicitar a una de las partes la presentacion de informacion o
medios probatorios que sean necesarios para mejor resolver el litigio de que
se trate o para ejecutar la sentencia respectiva."

"Articulo 600. Para resolver el Juez puede valerse de medios probatorios
estadisticos, actuariales o cualquier otro derivado del avance de la ciencia."

"Articulo 601. No seré necesario que la parte actora ofrezca y desahogue
pruebas individualizadas por cada uno de los miembros de la colectividad.

"Las reclamaciones individuales deberan justificar en su caso, la rela-
cion causal en el incidente de liquidacién respectivo.”

Dentro de las caracteristicas especiales que rigen en materia de prue-
ba a las acciones colectivas, se encuentra:

A. El'juzgador puede actuar a peticion de parte, e incluso, de oficio para
conocer la verdad y valerse a través de cualquier persona, documento o cosa, con
la Unica condicion de que se encuentre relacionada inmediatamente con los
hechos controvertidos.

B. Pueden ofrecerse todas las manifestaciones o documentos, escritos
u orales, de terceros ajenos que acudan ante el juzgador en cualquier calidad,
pero que sean relevantes para la resolucion del controvertido, siempre que no
tengan algun conflicto de interés con las partes.

C. El juzgador puede requerir a la Procuraduria Federal del Consumi-
dor, a la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente, a la Comisién Na-
cional para la Protecciéon y Defensa de los Usuarios de Servicios Financieros
y a la Comision Federal de Competencia, que elabore estudios o presente
medios probatorios que resulten necesarios.

D. Atendiendo a su arbitrio, oficiosamente o a peticion de parte, el Juez
puede solicitar a una o a las partes la presentacion de informacién y medios
probatorios que considere necesarios para la resolucion del litigio.
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E. También puede valerse de medios probatorios estadisticos, actuaria-
les o de cualquiera que derive del avance de la ciencia.

F. La colectividad no esté obligada al ofrecimiento y desahogo de prue-
bas individualizadas de cada uno de sus integrantes.

Lo anterior evidencia una intervencién positiva del juzgador en las accio-
nes colectivas, pues incluso puede ser oficiosa, a su prudente arbitrio, siem-
pre que su actuar esté encaminado a conocer la verdad vy resolver el litigio.

No obstante, en relacion con el ofrecimiento, admisién y desahogo de
pruebas no existe precepto alguno que lo regule, por ende, son aplicables las
reglas generales (articulos 79 a 93), y respecto a su valoracién, las especia-
les sobre ese tema (articulos 197 a 217) del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles.

Ahora bien, en relacién con las violaciones acaecidas durante el proce-
so de una accion colectiva, debe tenerse en cuenta la ejecutoria dictada en el
juicio de amparo directo DC. 48/2014, por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, resuelto por ésta en virtud de la facultad de atraccion
que solicit6 el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.

Elactoreclamadoendichojuicio de amparo, devino de un procedimien-
to de accion de grupo, promovida por la Procuraduria Federal del Consumidor
para reclamar danos y perjuicios ocasionados por la deficiencia en el servicio
de telefonia movil.

En dicha ejecutoria, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion estimé pertinente realizar la consideracién previa siguiente:

"SEPTIMO.—Consideraciones previas. En primer lugar, se considera
pertinente hacer referencia a lo que dispone el articulo 107 constitucional en
relacion con la obligacién de los érganos colegiados de abordar integramente
los asuntos al resolver los amparos directos que se promuevan, es decir, deci-
dir respecto de todas las violaciones procesales que se hicieron valery aquellas
que, cuando proceda, adviertan en suplencia de la queja, aunado a la obligacion
de fijar los términos precisos en que deberd pronunciarse la nueva resolu-
cion, en caso de concederse el amparo.—El propio Constituyente Permanente
en la exposicion de motivos de la reforma del tres de junio de dos mil once,
sostuvo lo siguiente: '... un tema recurrente que se ha venido debatiendo en
los Ultimos anos es el relativo a la necesidad de brindar una mayor concentra-
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cioneneljuiciode amparo directo.—La discusién aqui tiene que ver fundamen-
talmente con el hecho de que el amparo directo en algunas ocasiones puede
llegar a resultar un medio muy lento para obtener justicia, por lo que se con-
sidera necesario adoptar medidas para darle mayor celeridad, al concentrar
en un mismo juicio el anélisis de todas las posibles violaciones habidas en un
proceso, a fin de resolver conjuntamente sobre ellas y evitar dilaciones inne-
cesarias.”.—Lo que permite advertir que desde la Constitucién, a partir de la
reforma de dos mil once, se impone el principio de concentraciéon en el am-
paro directo, por lo que los Tribunales Colegiados y, en su caso, la Suprema
Corte, estén constrenidos a estudiar en sus sentencias todas las violacio-
nes cometidas durante el procedimiento y ademas aquellas cometidas en la
propia sentencia definitiva, cuando se hubieren planteado.—Por su parte, en
cumplimiento a dichas disposiciones constitucionales, la Ley de Amparo
sefala en su articulo 182 que el 6rgano encargado de resolver el amparo direc-
to, respetando la I6gica v las reglas fundamentales que norman el procedimiento
en el juicio de amparo, procuraréa resolver integralmente el asunto para evitar, en
lo posible, la prolongacion de la controversia—Dicho de otra forma, la nueva
mecénica fijada por la reforma constitucional de dos mil once en materia de
amparo y la consecuente reforma a la Ley de Amparo de dos mil trece, esta-
blece como obligacion y responsabilidad de los juzgadores resolver este tipo
de controversias de la forma més pronta que la légica y las reglas del proce-
dimiento lo permitan, con la intencion de resolver el mayor nimero de cues-
tiones posibles en el menor nUimero de juicios, para evitar asi la dilatacion del
procedimiento ante la posible promociéon de ulteriores amparos."

Asimismo, en dicha ejecutoria se abordaron, entre otros temas, la proce-
dencia de impugnaciéon como violacién procesal en el juicio de amparo direc-
to, de aquellas violaciones de caracter adjetivo o procesal ocurridas durante
el procedimiento, particularmente, la resolucién relativa a la improcedencia
de la via; por lo que resulta orientadora para la decision del presente asunto.

IV. Estudio de fondo.

Se reitera que la presente contradiccién de tesis, se centra en determi-
nar, si la resolucion de inicio del procedimiento especial de accién colectivay
las resoluciones sobre admision, desechamiento o desahogo de pruebas en
estos procesos, pueden considerarse como actos de imposible reparacién, es
decir, que violan derechos sustantivos de la parte quejosa o si, por el contrario,
constituyen actos formales o adjetivos.

El articulo 107, fraccién 111, inciso b), de la Constitucién Federal dispone:
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"Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucién, con excepcion de aquellas en materia electoral, se sujetaran a
los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con las
bases siguientes:

"Il. Cuando se reclamen actos de tribunales judiciales, administrati-
vos o del trabajo, el amparo sélo procederé en los casos siguientes: ...

"b). Contra actos en juicio cuya ejecucién sea de imposible reparacion,
fuera de juicio o después de concluido, una vez agotados los recursos que en
su caso procedan."

El precepto constitucional transcrito sefala la procedencia del juicio
de amparo indirecto contra actos en juicio cuya ejecuciéon sea de imposible
reparacion."

Por su parte, el articulo 107, fracciéon V, de la Ley de Amparo preveé;

"Articulo 107. El amparo indirecto procede:

"V. Contra actos en juicio cuyos efectos sean de imposible reparacion,
entendiéndose por ellos los que afecten materialmente derechos sustantivos
tutelados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en
los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte."

Este precepto prevé que los actos en juicio que se consideran de impo-
sible reparacion, son los que afectan materialmente derechos sustantivos
tutelados en la Constitucion Federal y los tratados internacionales en los que
el Estado Mexicano sea parte.

Estos actos ya fueron definidos por el Méximo Tribunal del Pafs, al re-
solver la contradiccion de tesis 377/2013, en los siguientes términos:

"... se entendiera que esos actos para ser calificados como de imposible
reparacion necesitarian producir una afectacion material a derechos sustan-
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tivos, es decir, sus consecuencias deberfan ser de tal gravedad que impidie-
ran enformaactual el ejercicio de un derecho, y no Unicamente que produzcan
una lesién juridica de naturaleza formal o adjetiva que no necesariamente
llegara a trascender al resultado del fallo, ademas de que debian recaer sobre
derechos cuyo significado rebasara lo puramente procesal o procedimental,
segun se trate, lesionando bienes juridicos cuya fuente no proviniera exclusi-
vamente de las leyes adjetivas aplicables.

"Esta interpretaciéon se deduce de las dos condiciones que el legislador
secundario dispuso para la promocién del amparo indirecto contra actos de
imposible reparacion dictados en el proceso o el procedimiento: la primera,
consistente en la exigencia de que se trate de actos ‘que afecten materialmen-
te derechos’, lo que equivale a situar el asunto en aquellos supuestos en los que
el acto autoritario impide el libre ejercicio de algliin derecho en forma presen-
te, aun antes del dictado del fallo definitivo; y la segunda, en el sentido de que
estos ‘derechos’ afectados materialmente revistan la categoria de derechos
‘sustantivos’, expresion antagoénica a los derechos de naturaleza formal o ad-
jetiva, derechos estos Ultimos en los que la afectacion no es actual —a diferen-
cia de los sustantivos— sino que depende de que llegue o no a trascender al
desenlace del juicio o procedimiento, momento en el cual sus secuelas pueden
consumarse en forma efectiva. ..."

De la anterior contradiccion surgié la jurisprudencia numero P/J.
37/2014 (10a.), del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publi-
cada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 6 de junio de 2014 a
las 12:30 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Decima
Epoca, Libro 7, Tomo I, junio de 2014, materia comun, pagina 39, que dice:

'"PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DESECHA
LA EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALIDAD SIN ULTERIOR RECURSO, ES
IMPROCEDENTE EL AMPARO INDIRECTO, RESULTANDO INAPLICABLE LA
JURISPRUDENCIA P/J. 4/2001 (LEY DE AMPARO VIGENTE A PARTIR DEL 3
DE ABRIL DE 2013). Este Tribunal Pleno interpretd en su jurisprudencia P/J.
4/2001 que en contra de la resolucion que en el juicio laboral desecha la excep-
cién de falta de personalidad sin ulterior recurso procedia el amparo indirecto,
a pesar de que se tratara de una cuestion de indole formal o adjetiva, y aunque
no lesionara derechos sustantivos, ya que con esa decisiéon de cualquier forma
se afectaba a las partes en grado predominante o superior. Ahora bien, como
a partir de la publicacion de la actual Ley de Amparo, su articulo 107, fraccion
V, ofrece precision para comprender el alcance de la expresion relativa a los
actos de imposible reparacion, al establecer que por dichos actos se entien-
den ‘... los que afecten materialmente derechos sustantivos tutelados en la



CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO ¢ Sec. 1a. Jurisprudencia 1277

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados inter-
nacionales de los que el Estado Mexicano sea parte;’; puede afirmarse que
con esta aclaracién el legislador secundario proporciond mayor seguridad
juridica para la promociéon del amparo indirecto contra actos de imposible
reparacion, ya que mediante una férmula legal establecié que esos actos,
para ser calificados como irreparables, necesitarian producir una afectaciéon
material a derechos sustantivos, es decir, sus consecuencias deberfan ser de
tal gravedad que impidieran en forma actual el ejercicio de un derecho, y no
Unicamente que produzcan una lesién juridica de naturaleza formal o adjeti-
va que no necesariamente llegara a trascender al resultado del fallo; ademas
de que debian recaer sobre derechos cuyo significado rebasara lo puramente
procesal, lesionando bienes juridicos cuya fuente no proviniera exclusiva-
mente de las leyes adjetivas. Esta interpretacion se deduce de las dos condi-
ciones que el legislador secundario dispuso para la promocién del amparo
indirecto contra actos de imposible reparacion dictados en el proceso o el
procedimiento: la primera, consistente en la exigencia de que se trate de
actos ‘que afecten materialmente derechos’, lo que equivale a situar el asun-
to en aquellos supuestos en los que el acto autoritario impide el libre ejercicio
de algun derecho en forma presente, incluso antes del dictado del fallo defi-
nitivo; y la segunda, en el sentido de que estos ‘derechos’ afectados material-
mente revistan la categoria de derechos ‘sustantivos’, expresiéon antagénica
a los derechos de naturaleza formal o adjetiva, derechos estos Ultimos en los
que la afectacion no es actual —a diferencia de los sustantivos— sino que de-
pende de que llegue o no a trascender al desenlace del juicio o procedimiento,
momento en el cual sus secuelas pueden consumarse en forma efectiva. Con-
secuentemente, dada la connotacion que el legislador aportd a la ley respecto
de lo que debe entenderse por actos de ‘imposible reparacién’, no puede seguir
siendo aplicable la citada jurisprudencia, ni considerar procedente en estos
casos el juicio de amparo indirecto, ya que ésta se gener¢ al amparo de una
legislacion que dejaba abierta toda posibilidad de interpretacion de lo que debia
asumirse por dicha expresion, lo cual a la fecha ya no acontece, de modo tal
que en los juicios de amparo iniciados conforme la vigente Ley de Amparo
debe prescindirse de la aplicacion de tal criterio para no incurrir en desacato
a este ordenamiento, toda vez que en la repetida jurisprudencia expresamente
este Tribunal Pleno reconocié que era procedente el juicio de amparo indirec-
to ... aunque por ser una cuestion formal no se traduzca en la afectacion directa
e inmediata de un derecho sustantivo’; concepcion que hoy resulta incompa-
tible con el nuevo texto legal, porque en éste reiteradamente se establecié que
uno de los requisitos que caracterizan a los actos irreparables es la afectacion
que producen a ‘derechos sustantivos’, y que otro rasgo que los identifica es
la naturaleza ‘material’ de la lesiéon que producen, expresién esta Ultima que
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es de suyo antagdnica con la catalogacion de cuestion formal o adjetiva con
la que este Tribunal Pleno habfa calificado —con toda razén— a las resolucio-
nes que dirimen los temas de personalidad en los juicios ordinarios."

Asl, se concluyo que los actos de imposible reparacion, son aguellos que
producen una afectacién material a derechos sustantivos, es decir, que impi-
den el gejercicio de algln derecho en forma presente, y no Unicamente que
produzcan una lesién juridica de naturaleza formal o adjetiva que no necesa-
riamente llegaréa a trascender al resultado del fallo.

Ademés, deben recaer sobre derechos cuyo significado rebasara lo pura-
mente procesal, lesionando bienes juridicos cuya fuente no provenga exclusi-
vamente de las leyes adjetivas.

En cambio, los actos formales o adjetivos derivan, generalmente, de leyes
adjetivas y la afectacion no es actual, sino que depende de que llegue 0 no a
trascender al desenlace del juicio o procedimiento, momento en el cual sus
secuelas pueden consumarse en forma efectiva.

Ahora bien, aun cuando las acciones colectivas fueron elevadas a rango
constitucional, ello fue Unicamente respecto al derecho de ejercer una accion
de esa naturaleza, pero no implica que el procedimiento instrumentado para
su ejercicio, afecte por si, los denominados derechos sustantivos, pues ade-
més de que no esté previsto como tal evidentemente sélo consagran derechos
formales.

Ciertamente, la notificacién del inicio del procedimiento y la forma en
que se debera realizar, no trasciende de manera directa e inmediata a la accion
colectiva, porque no impide el ejercicio del derecho que en ésta se intenta;
tampoco afecta algln derecho fundamental de los gobernados como la vida,
las propiedades, las posesiones, la libertad, etcétera, sino que sblo incide en
el aspecto procesal de dar a conocer el inicio del procedimiento por parte del
mandatario.

Asi, tratdndose de la resolucién que da inicio a un proceso de este tipo
y se ordena al mandatario notificarla a sus mandantes, tiene una naturaleza
formal o adjetiva, pues no impide el ejercicio de algin derecho en forma pre-
sente, sera hasta el dictado de la sentencia definitiva que resuelva la accion,
en que podrian reflejarse los efectos de ese acto, por lo que de ocasionar algin
perjuicio que trascendiera al resultado del fallo, podran ser reclamados via
amparo directo, como infraccion procesal.
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Lo anterior resulta coincidente con lo considerado por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia nimero
Ta./J. 4/2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro Xlll, Tomo 2, octubre de 2012, materia comun,
pagina 942, que dice:

"ACTO DE IMPOSIBLE REPARACION O VIOLACION PROCESAL QUE
AFECTE EN GRADO PREDOMINANTE O SUPERIOR. NO LO CONSTITUYE LA
DETERMINACION QUE ADMITE A TRAMITE UNA DEMANDA DE NULIDAD DE
JUICIO CONCLUIDO. La admisiéon de una demanda de nulidad de juicio con-
cluido, no constituye un acto que afecte en grado predominante o superior a
los demandados, puesto que Unicamente produce el efecto de someter a las
partes a un procedimiento jurisdiccional, donde tendran la oportunidad de
contestar la demanda, ofrecer pruebas y alegar; de ahi que los vicios que pu-
diera llegar a tener dicha admision pueden no trascender a su esfera juridica.
No pasa inadvertido que la institucién procesal que esta en juego con la ad-
mision a tramite de este tipo de procedimientos, es la de la ‘cosa juzgada’ del
juicio concluido; sin embargo, ello no constituye un elemento vélido para es-
tablecer la procedencia del amparo indirecto pues, en todo caso, sera la sen-
tencia que recaiga a dicho procedimiento, la que pudiera repercutir en la cosa
juzgada del juicio que concluyo."

Debe precisarse que en esta jurisprudencia, se considerd que el auto
admisorio de un juicio no tiene una afectacién en grado predominante o su-
perior, conforme a la Ley de Amparo abrogada; por lo que, conforme a la ley
de la materia vigente, menos puede considerarse que el auto admisorio de
la demanda de accién colectiva pueda ser violatorio de derechos sustantivos.

Por tanto, la incorrecion que pudiera existir en la forma en que se orde-
na hacer del conocimiento de la colectividad, el inicio del procedimiento, sélo
atafe a aspectos adjetivos no reclamables de inmediato en la via de amparo
indirecto, porque el derecho patrimonial que se deduce en la accién colectiva
seré decidido en la sentencia definitiva del juicio, pero no se afecta con la no-
tificaciéon del procedimiento.

Por su parte, las resoluciones sobre admision de pruebas (que por si
mismas no trasgreden un derecho sustantivo) y su desahogo; asi como el
desechamiento de periciales, por regla general, también son actos de caréc-
ter formal o adjetivo, puesto que derivan del procedimiento instrumentado en
la norma adjetiva, como es el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles; por lo
que la afectacion que pudieran ocasionar no es actual y depende del resultado
del juicio; de ahf que sera hasta ese momento en que podrian reflejarse los
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efectos de esos actos, pues de obtener una sentencia favorable, las conse-
cuencias que pudieran ocasionarse desaparecerian con la emision del fallo
definitivo.

En caso contrario, si no se obtiene sentencia favorable se materializa-
ria la afectacién, siempre que hubiera trascendido al resultado del fallo, por lo
que en ese supuesto podria hacerse valer como violacién procesal, en el jui-
cio de amparo directo que se llegara a promover en contra del fallo adverso.

El criterio al respecto sostenido, se corrobora con lo estimado por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la ejecutoria
que resolvio el juicio de amparo directo DC. 48/2014, en la que, en lo que inte-
resa sostuvo:

"En los conceptos sintetizados en el numeral ‘i." del considerando quin-
to, la quejosa alega que fue incorrecto que se declarara que el tema de la
improcedencia de la via era cosa juzgada, con base en que la sentencia dic-
tada en el toca de apelacidén ********** ng fye impugnada y, por tanto, habia
quedado firme. Pues contrario a lo resuelto por el unitario, la quejosa si pro-
movié un juicio de amparo en contra de tal sentencia, el cual fue radicado
con el nimero ********** de| indice del Tercer Tribunal Unitario en Materias
Civil y Administrativa del Primer Circuito; sin embargo, fue desechado en
tanto que la violacién procesal impugnada era materia de un amparo directo
y no de un amparo indirecto.

"Le asiste la razén a la quejosa en que no es posible sostener que la
sentencia dictada el treinta y uno de mayo de dos mil trece, en el toca de ape-
lacion ********** que declard improcedente el recurso de apelaciéon en contra
de la sentencia interlocutoria de veintiséis de febrero de dos mil trece, cons-
tituya cosa juzgada, en primer lugar porque no es acertado que la aqui quejosa
haya omitido combatir esa determinacién, pues de autos se advierte que en
efecto interpuso en su contra juicio de amparo indirecto y, en segundo lugar,
como se dijo en el referido juicio de amparo indirecto ********** "dicha re-
solucion no podia haber sido impugnada en amparo indirecto ya que
no implica una violacion de imposible reparacion, y por tanto si es sus-
ceptible de ser revisada en el presente juicio de amparo directo ..."

De lo que se colige que, incluso, el Maximo Tribunal del Pais considerd
que en las acciones colectivas, para que se pudieran impugnar a través del
juicio de amparo indirecto actos dentro del procedimiento, debian estar re-
vestidos de la caracteristica de ser de imposible reparacion, pues, de lo con-
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trario, debfan impugnarse como violacion procesal en el juicio de amparo
directo que se promueva contra el fallo definitivo.

Més aln, como cuestion previa, la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién establecid que a partir de la reforma al articulo 107
constitucional, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el tres de junio
de dos mil once, que impone el principio de concentracion en el juicio de am-
paro directo, los tribunales estan constrefidos al analisis de las violaciones
procesales y las acontecidas en la sentencia definitiva; sin que hubiera reali-
zado distincion alguna por tratarse de un procedimiento colectivo.

Luego, de lo anterior es evidente que prevalece el criterio de que, por
regla general, también en los procedimientos colectivos las violaciones proce-
sales deben ser impugnadas en la via de amparo directo y no en la via indirec-
ta, por la naturaleza de la accion ejercitada.

Ahora bien, debe acotarse que, en relaciéon con la admision y desahogo
de pruebas, cuando pudieran afectarse derechos sustantivos de alguna de
las partes, ya sea porque con su desahogo se pueda atentar contra la intimi-
dad de alguna de éstas, su secrecia y confidencialidad en temas personales;
que atenten contra la libertad de alguna de las partes, etcétera; lo procedente
en forma excepcional seré el juicio de amparo en la via indirecta, en virtud de
qgue aun cuando la admisién provenga de una ley adjetiva, su admisién podria
materializar la afectacién a los derechos sustantivos previstos en la Constitu-
cion Federal y/o en los tratados internacionales en los que el Estado Mexicano
sea parte.

Lo anterior, en concordancia con lo resuelto por el Méaximo Tribunal del
Pals, en la jurisprudencia 1a./J. 145/2011 (9a.), de la Primera Sala de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro IV, Tomo 3, enero de 2012, mate-
ria comun, pagina 2530, que dice:

'PRUEBA PERICIAL CONTABLE OFRECIDA POR LA CONTRAPARTE DEL
QUEJOSO SOBRE LA CONTABILIDAD DE ESTE. CONTRA EL AUTO QUE LA
ADMITE PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO SIN NECESIDAD DE CUMPLIR
CON EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD, CUANDO EL RECURSO ORDINARIO
QUE PROCEDE EN SU CONTRA SE TRAMITA CONJUNTAMENTE CON LA
SENTENCIA DEFINITIVA (CODIGO DE COMERCIO REFORMADO POR DE-
CRETOS DE 17 DE ABRIL Y 30 DE DICIEMBRE DE 2008). El articulo 107 de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevé como uno de
los principios rectores del juicio de amparo el de definitividad, que se traduce
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en la obligacion impuesta al demandante de la accién constitucional de ago-
tar el recurso ordinario procedente que pudiera tener el efecto de revocar o
modificar el acto reclamado, previamente a recurrir a la instancia constitucio-
nal. Ahora bien, en el caso del Cédigo de Comercio, reformado mediante de-
cretos publicados en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de abril y el 30
de diciembre de 2008, el legislador adoptd un sistema de recursos con el
fin de dar mayor celeridad al procedimiento; asf, conforme a este nuevo siste-
ma de impugnacion, el articulo 1203 prevé que contra el auto que admite las
pruebas procede el recurso de apelacion en el efecto devolutivo, de tramita-
cion conjunta con la apelacién contra la sentencia de primera instancia, es
decir, dicho recurso seréa estudiado con el recurso de apelacidon que en su caso
se interponga contra la sentencia definitiva una vez concluido el juicio. En ese
tenor, si se toma en cuenta que este alto tribunal ha considerado que la admi-
sién de la prueba pericial contable en los libros de una de las partes ofrecida
por su contraria, afecta directa e inmediatamente sus derechos sustantivos
protegidos por la Constitucion ante la posibilidad de quedar expuesta la se-
crecia y la confidencialidad de la contabilidad que habra de intervenirse, es
evidente que la interposicion de un recurso ordinario en los términos estableci-
dos en dicho ordenamiento —que impide al quejoso cumplir con la carga de
agotar el recurso—, genera que la prueba pericial se desahogue, con lo que
quedaria irremediablemente consumada la afectacion a su esfera juridica sin
posibilidad de repararse; ello, porque la contabilidad ya no volver4 al secreto
ni a la confidencialidad, torndndose nugatorio el objeto de las sentencias que
conceden el amparo conforme al articulo 80 de la ley de la materia. De manera
que aunque el Cédigo de Comercio dispone la procedencia de un recurso
ordinario contra el auto que admite la prueba pericial contable, debe estimar-
se un caso de excepcion al principio de definitividad, en el cual procede el
juicio de amparo indirecto."

De igual manera, apoya a lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 17/20083,
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVII,
abril de 2003, materia civil, pagina 88, que dice:

'PRUEBA PERICIAL EN GENETICA. SU ADMISION Y DESAHOGO TIE-
NEN UNA EJECUCION DE IMPOSIBLE REPARACION SUSCEPTIBLE DE
AFECTAR DERECHOS SUSTANTIVOS DE LA PERSONA.—Cuando en un juicio
ordinario civil en el que se ventilan cuestiones relacionadas con la paterni-
dad, se dicta un auto por el que se admite y ordena el desahogo de la prueba
pericial para determinar la huella genética, con el objeto de acreditar si existe
o no vinculo de parentesco por consanguinidad, dicho proveido debe ser con-
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siderado como un acto de imposible reparacion, que puede afectar los dere-
chos fundamentales del individuo, por lo que debe ser sujeto a un inmediato
anélisis constitucional, a través del juicio de amparo indirecto, en términos de
los articulos 107, fraccion I, inciso b), de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 114, fraccién |V, de la Ley de Amparo. Lo anterior es asf,
por la especial naturaleza de la prueba, ya que para desahogarla es necesario
la toma de muestras de tejido celular, por lo general de sangre, a partir del
cual, mediante un procedimiento cientifico, es posible determinar la corres-
pondencia del ADN (4cido desoxirribonucleico), es decir, la huella de identi-
ficacion genética, lo cual permitira establecer no sélo la existencia de un
vinculo de parentesco, sino también otras caracteristicas genéticas inheren-
tes a la persona que se somete a ese estudio, pero que nada tengan que ver
con la litis que se busca dilucidar y, no obstante, puedan poner al descubier-
to, contra la voluntad del afectado, otro tipo de condicién genética heredita-
ria, relacionada por ejemplo con aspectos patoldgicos o de conducta del
individuo, que pertenezcan a la més absoluta intimidad del ser humano."

Portanto, en los procedimientos colectivos, como acontece en otra clase
de procedimientos, en cada caso, deberén analizarse las consecuencias de la
admisién o desahogo de la prueba que en especial se trate, para determinar
si podré tener alguna repercusién en los derechos sustantivos de alguna de
las partes.

No pasa inadvertido que el Noveno Tribunal considerd que las acciones
colectivas constituyen una nueva categoria de derechos sustantivos y que, por
ello, algunas violaciones procesales cometidas durante esos procedimientos
especiales, pueden considerarse de caréacter sustantivo; sin embargo, como
ya se expuso, lo que se elevd a rango constitucional fue la accion colectiva,
pero no el procedimiento instrumentado para decidir en ésta el derecho.

Por ende, por regla general, respecto de las violaciones procesales que,
por si mismas, no afectan derechos sustantivos, derivados de procedimien-
tos o juicios colectivos; se actualiza la causa de improcedencia prevista por el
articulo 61, fraccion XXIII, en relacion con el articulo 107, fraccion V, este Ulti-
mo interpretado a contrario sensu, ambos de la Ley de Amparo, siendo recla-
mables como tal en la via de amparo directo.

Conclusion

Como consecuencia de las consideraciones anteriores, este Pleno Civil
emite las tesis jurisprudenciales siguientes:
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ACCIONES COLECTIVAS. CONTRA EL AUTO QUE ORDENA NOTIFICAR
SU ADMISION A LOS INTEGRANTES DE LA COLECTIVIDAD, ES IMPROCE-
DENTE EL JUICIO DE AMPARQO INDIRECTO. El acuerdo que admite a tramite
una accién colectiva y ordena al promovente una determinada forma de noti-
ficacion a los integrantes de la colectividad, constituye un acto formal o adje-
tivo que no vulnera, por si mismo, derechos sustantivos de las partes, porque
sélo incide en el conocimiento del inicio del procedimiento colectivo; por
tanto, el juicio de amparo indirecto es improcedente en su contra, en térmi-
nos del articulo 61, fraccion XXIII, en relacion con el diverso 107, fraccion V,
interpretado a contrario sensu, ambos de la Ley de Amparo.

ACCIONES COLECTIVAS, EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO ES IM-
PROCEDENTE, POR REGLA GENERAL, CONTRA LAS DECISIONES JUDICIALES
DICTADAS DENTRO DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO, QUE ADMITAN, OR-
DENEN EL DESAHOGO O DESECHEN PRUEBAS, QUE POR Si SOLAS, NO
AFECTEN DERECHOS SUSTANTIVOS. Conforme al articulo 107, fraccion V, de
la Ley de Amparo, el juicio de amparo indirecto procede sélo contra actos en el
juicio que sean de imposible reparacién, los que han sido definidos por la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacién como aquellos que afectan derechos
sustantivos, tales como la vida, las propiedades, las posesiones, la libertad,
etcétera, por ende, las resoluciones que en definitiva admitan o desechen
pruebas, que por si solas no afectan tales derechos, no son impugnables en la
via indirecta al actualizarse la causa de improcedencia prevista en el articulo
61, fraccion XXIII, en relacion con el articulo 107, fraccion V, interpretada a con-
trario sensu, ambos de la Ley de Amparo; porque la afectacién que producen
no es actual, sino que depende de que trasciendan al sentido de la sentencia
definitiva que se dicte en esa clase de juicios. Sin que el solo hecho de que la
accion colectiva haya sido elevada a rango constitucional y tenga como fin
la proteccion de derechos patrimoniales, incida para considerarlas como in-
fracciones procesales que afecten derechos sustantivos, pues la determina-
cion judicial de admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las
partes, no afecta, por si sola, tales aspectos, sino que sus consecuencias son de
indole formal, independiente a la naturaleza de la accién colectiva ejercitada.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:
PRIMERO.—SI existe contradiccién de criterios entre los sustentados

por el Primer y el Noveno Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer
Circuito.
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SEGUNDO.—Deben prevalecer, con caracter de jurisprudencias, las
tesis sustentadas por este Pleno de Circuito, en términos del Ultimo conside-
rando de esta resolucién.

TERCERO.—Dése publicidad a las tesis jurisprudenciales que se
sustentan en la presente resolucién, en términos del articulo 220 de la Ley
de Amparo.

Remftase copia de la presente resolucion, firmada mediante el uso de
la FIREL, a los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes y a la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, a la cuenta de correo electronico sentencias

pescinssga@mail.scin.gob.mx. En su oportunidad, archivese como asunto

concluido.

Asfi lo resolvié el Pleno en Materia Civil del Primer Circuito por mayoria
de doce votos de los Magistrados José Rigoberto Duefas Calderdn, Luz Delfina
Abitia Gutiérrez, Mauro Miguel Reyes Zapata, Edith E. Alarcén Meixueiro,
Carlos Manuel Padilla Pérez Vertti, Elisa Macrina Alvarez Castro, José Juan
Bracamontes Cuevas, Ana Marfa Serrano Oseguera, J. Jesus Pérez Grimaldi,
J. Refugio Ortega Marin, Marfa Concepcion Alonso Flores y Carlos Arellano
Hobelsberger. Disidentes: Francisco Javier Sandoval Lépez y Nedfito Lopez
Ramos (presidente), quienes formularon voto de minoria. Ponente: Marfa
Concepcion Alonso Flores. Secretario: Jorge Bautista Soria.

En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11, 13, 14 y
18 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publi-
ca Gubernamental, asi como de los numerales 54, 55 y 56, del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que establece
las disposiciones en materia de transparencia, acceso a la informacion
publica, proteccion de datos personales y archivos, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el seis de febrero de dos mil catorce, se
hace constar que en esta version publica se suprime la informacion
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra
en esos supuestos normativos. Ciudad de México, a quince de agosto
de dos mil dieciocho.

Esta ejecutoria se publico el viernes 31 de agosto de 2018 a las 10:39 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
Voto particular que formulan los Magistrados Neofito Lépez Ramos y Francisco Javier

Sandoval Lépez respecto de la resolucion pronunciada por el Pleno en Materia Civil
del Primer Circuito al resolver la contradiccion de tesis 3/2018.
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Los suscritos Magistrados lamentamos disentir del criterio mayoritario adoptado en la
contradiccion de tesis 3/2018. La discrepancia de esta minoria se concentra en la pri-
mera tesis aprobada por la mayoria, bajo el rubro y contenido siguientes:

ACCIONES COLECTIVAS, EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO ES IMPROCEDENTE
CONTRA EL AUTO ADMISORIO QUE ORDENA NOTIFICAR A LA COLECTIVIDAD SU
INICIO. El acuerdo que admite a tramite una accién colectiva y ordena al promovente
una determinada forma de notificacién a los integrantes de la colectividad, constitu-
ye un acto formal o adjetivo que no vulnera, por si mismo, derechos sustantivos de
las partes, porque sélo incide en el conocimiento de la iniciacién del procedimiento
colectivo; por lo que el juicio de amparo en la via indirecta es improcedente en su con-
tra, en términos del articulo 61, fraccién XXIII, en relacién con el diverso 107, fraccion
V, interpretado a contrario sensu, ambos de la Ley de Amparo.

En principio, esta disidencia considera que la naturaleza atipica del proceso de las accio-
nes colectivas, no puede ser tratada de la misma manera que se lo haria para los
lineales procedimientos ordinarios, porque ello conduce a la asignacién de relevan-
cias incompatibles con las fases del proceso colectivo, sustentadas en analogias
equivocadas.

Efectivamente, con abstraccién del emplazamiento, la admisién de la demanday la orden
de notificar al demandado el inicio del juicio ordinario puede parecer un acto mera-
mente instrumental y adjetivo. Sin embargo, en el contexto de la accion colectiva,
cobra una trascendencia totalmente diferente y, por tanto, las analogfas de este tipo
s6lo prometen resultados inconducentes con la finalidad de la tutela colectiva.

A diferencia de los juicios ordinarios, en donde la contencién se produce hasta que se ha
llevado a cabo el emplazamiento, en las acciones colectivas, la verdadera batalla se
libra para obtener la certificacién' y, de lograrse, la manera en que se ordena notifi-
car a la colectividad, determina si ésta quedara o no debidamente emplazada.

Ciertamente, la certificacion tiene el poder de transformar una masa amorfa de indivi-
duos en una entidad juridica ciertamente reconocida y capaz de ir a juicio a defender
sus intereses.

Al certificar la «class action», el Juez define los contornos del grupo, evalla la presencia
de los requisitos previstos en el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y decide de
qué tipo de accion colectiva se trata. Si la certificacion es denegada, el conflicto regre-
sa a la orbita particular, quedando a salvo los derechos individuales de cada quien y
sin mayor relevancia social inmediata. Sin embargo, si se certifica la accion, la con-
troversia cambia de nivel, y dependiendo de la forma en que se ordene notificar deja
de tener una repercusion limitada al autor y al demandado, para referirse a un gran
numero de personas que aumentan considerablemente el valor de la causa vy la di-
mensién politica de los intereses en juego.

' Articulo 590 (CFPC) "Desahogada la vista, el Juez certificaré dentro del término de diez dias,
el cumplimiento de los requisitos de procedencia previstos en los articulos 587 y 588 de este
cédigo. .."
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Todo ello incrementa los riesgos para el demandado, quien pasa de enfrentar una recla-
macion particular a una responsabilidad civil masiva, por la totalidad de las conse-
cuencias de su conducta.

Por ese motivo "la disputa entre las partes sobre la certificacion de /a accion colectiva, en
general, es una de las mas dridas batallas en una class action. En innumerables casos,
en realidad es la Unica. En general, en la practica, el demandado se opone ferozmente
y levanta todas las objeciones imaginables para impedir la certificacién, buscando esca-
par al escrutinio colectivo de la responsabilidad por sus actos. Sin embargo, una vez
que sea certificada la accion colectiva, el equilibrio del litigio se altera.

"La posicién del grupo es muy precaria; con la certificacion, su poder de truque aumenta
considerablemente. El demandado pasa a estar mas disponible a las negociaciones de
acuerdo y busca usar la accion colectiva a su favor, para obtener un acuerdo que vincule
todos los miembros del grupo y cierre la cuestion definitivamente."

Esencialmente, existen dos sistemas de acciones colectivas identificadas por la doctrina
y el derecho comparado: a) El sistema «opt in»®y b) el sistema «opt out».*

Cada una de esas técnicas tiene sus ventajas y sus desventajas. A través de la técnica
«opt in», serd considerado presente en juicio y vinculado con la sentencia colectiva
Unicamente el miembro del grupo que solicite expresamente su inclusion en el proce-
so colectivo. Esta técnica tiene la ventaja de incluir solamente a aquellos miembros
realmente interesados en participar en el litigio colectivo, excluyéndose a aquellos que
consideren inadecuada la representacién, los que prefieran tutelar personalmente
sus intereses y los que simplemente no deseen tutelarlo en juicio. Desde luego, exis-
te el riesgo de excluir de los beneficios obtenidos por la tutela colectiva, a un gran
numero de miembros que, por falta de conocimiento de los hechos, de la proposicion
de la accién, por temor a las represalias o por desconocimiento de los beneficios de
los procedimientos colectivos, no soliciten o no puedan solicitar su inclusién en el
grupo, lo que termina adelgazando significativamente el contorno de la clase. Para
algunos, la impropiedad de este sistema, como una regla general, es manifiesta, e
incluso ha dado lugar a que la Suprema Corte de Justicia de los Estados Unidos de
Ameérica concluyera que la técnica «opt in» podria destruir la eficacia de las «class
actions», principalmente en las acciones que involucran pretensiones individuales
de poco valor si se reclaman de manera particular, pero de montos gigantescos si se
acumulan colectivamente.®

En cambio, en el sistema «opt out» o de presencia obligatoria, todos los miembros del
grupo son, en principio, considerados presentes en el juicio y sujetos a la cosa juz-
gada que llegue a producirse en la reclamacion colectiva.

2 GIDI, Antonio y Ferrer Mac Gregor, Eduardo, coordinadores. Procesos Colectivos. La Tutela de
los Derechos Difusos, colectivos e individuales en una perspectiva comparada. Editorial Porrda,
2004, pagina 17, 2a. edicion.

3 Anglicismo empleado en el sentido de opcién entrar.

* Anglicismo empleado en el sentido de opcién salir.

® |bidem, pagina 21
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El ejemplo més notable de este tipo de técnica es la «class action americana» o «<mandatory
class action». La desventaja de este tipo de técnica es que los miembros del grupo
no pueden proponer acciones individuales en los casos de pretensiones colectivas
divisibles, mientras no manifiesten expresamente su deseo de abandonar el pro-
cedimiento colectivo. Esta técnica presume que los miembros que integran la clase
desean formar parte del litigio y, por tanto, se condiciona su exclusiéon a una mani-
festacién expresa en tal sentido. Asi como en el sistema «opt in», muy pocos miem-
bros del grupo toman la iniciativa de intervenir en la accion colectiva, en el sistema
«opt out», pocos miembros se dan a la tarea de solicitar su exclusién. En conse-
cuencia, el indice de exclusion del grupo es infimo'y, por lo general, inferior al 1%.°

Explicados estos escenarios procesales, es de capital importancia hacer notar que nues-
tra legislacion acogié la técnica «opt in», por lo que la manera en que se ordene
notificar a la colectividad que ha sido certificado el inicio de una accién colectiva,
adquiere una relevancia tal, que bien puede concluirse que la segunda gran batalla
en este tipo de sistemas, se da en torno a la manera en que habra de realizarse esa
notificacion.

Efectivamente, como se vio, muy pocos miembros del grupo toman la iniciativa para
manifestar su deseo de ser incluidos en la reclamacién colectiva, pero si a esto se le
agrega que muchas veces el actor carece de los registros necesarios para identificar
nombres y domicilios de todos los miembros que conforman la clase, el resultado esta
asegurado: el empoderamiento del demandado frente a una escualida reclamacién.

Es dificil entender la importancia de esa notificacién si no se tiene presente la naturaleza
atipica de estos procedimientos y probablemente ello favorece las falsas analogias.

Probablemente, la mejor manera de describir la naturaleza atipica de esta fase procesal,
es hablar de un emplazamiento a la parte actora, porque en este estadio procesal, el
demandado ya conoce del juicio, y ha desplegado la parte mas importante de su de-
fensa, previo a la certificacion de la accion colectiva.

El emplazamiento a los miembros del grupo que conforma la parte actora, entonces,
determina el contorno de la clase y, por consiguiente, el tamafo de la responsabilidad
masiva que enfrentaré el demandado. De ahi que en otros paises se acostumbre, por
ejemplo, requerir al demandado para que informe cuantos, quiénesy cuéles son los
domicilios respectivos de sus clientes cuando se trata de telefénicas, companias de
aviacion, etcétera o, incluso, que la citacion a los miembros del grupo que conforman
la clase se haga por conducto del propio demandado.

Lo hasta aquf expuesto, en opinién de esta minoria disidente, permite advertir la trascen-
dencia no sélo de la citacién en si misma considerada, sino de los términos en que
se ordena practicarla, por ser claro que sf se abandona al reclamante en esa critica
fase del procedimiento, el grupo menguara tanto que la demanda serd completa-
mente irrelevante o muy poco significativa para el responsable.

Esimportante aclarar en este punto, que las acciones colectivas poseen un componente
preventivo de orden publico, en cuanto desalientan précticas indeseables de indole

5 |bidem péaginas 21y 22.
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comercial, ambiental, etcétera. De manera que la ley no sélo autoriza, sino que obliga
al Juez en el acompafamiento de la victima.” La idea no es enriquecer a la victima,
sino prevenir que se repitan esas conductas.

En este sentido, esta minorfa considera que el auto que ordena notificar a la colectividad
el inicio de una accién colectiva, trasciende de la esfera adjetiva e impacta en la 6rbi-
ta sustantiva de los miembros que componen la clase ante la posibilidad de quedar
preteridos o ignorados por una inadecuada instrumentacion de la forma o términos
en que deben ser citados a proceso colectivo.

Si alguna analogia pudiera hacerse en el contexto procesal apuntado, no seria con el
auto admisorio de una demanda ordinaria, sino con la calidad que guarda el intere-
sado que ha sido preterido al juicio y que, por lo mismo, permanece con el caracter
equiparado de persona extrana al procedimiento, cuya tutela representativa debe
reconocerse provisionalmente y hasta en tanto concluya esta etapa procesal, a la
entidad que acredit6 las calidades mencionadas en el articulo 585 del Codigo Fede-
ral de Procedimientos Civiles.

Esta minorfa aclara, por Ultimo, que no es necesario ni ha sido su intencién cambiar las
reglas generales de procedencia del amparo indirecto, en el sentido de admitir algin
tipo de excepcidén. Por el contrario, esta disidencia considera que sobre las mismas
reglas de procedencia del amparo biinstancial, pero admitiendo la naturaleza sus-
tantiva de la afectacion y el carédcter de persona extraia o tercero equiparado que
conserva la colectividad ignorada, debe admitirse la demanda de amparo indirecto.

Por los anteriores motivos, esta minoria disidente lamenta no compartir el sentido de la
mayorfa.

Firman electrénicamente mediante el uso de la FIREL los Magistrados Neofito Lépez
Ramos y Francisco J. Sandoval Lopez, integrantes del Pleno en Materia Civil del Primer
Circuito, con la secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.

En términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion 11, 13,14 y 18 de la Ley Fede-
ral de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, asi
como de los numerales 54, 55 y 56 del Acuerdo General del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, que establece las disposiciones en materia de trans-
parencia, acceso a la informacion publica, proteccion de datos personales y
archivos, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el seis de febrero de
dos mil catorce, se hace constar que en esta version publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que en-
cuadra en esos supuestos normativos.

Este voto se publicé el viernes 31 de agosto de 2018 a las 10:39 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

7 Articulo 583 (CFPC) "El Juez interpretaré las normas y los hechos de forma compatible con los
principio y objetivos de los procedimientos colectivos, en aras de proteger y tutelar el interés
general y los derechos e intereses colectivos."
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ACCIONES COLECTIVAS. CONTRA EL AUTO QUE ORDENA
NOTIFICAR SU ADMISION A LOS INTEGRANTES DE LA CO-
LECTIVIDAD, ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO. El acuerdo que admite a tramite una accién colectiva y
ordena al promovente una determinada forma de notificacion a los in-
tegrantes de la colectividad, constituye un acto formal o adjetivo que no
vulnera, por sf mismo, derechos sustantivos de las partes, porque sélo
incide en el conocimiento del inicio del procedimiento colectivo; por
tanto, el juicio de amparo indirecto es improcedente en su contra, en
términos del articulo 61, fraccion XXIII, en relacion con el diverso 107,
fraccion V, interpretado a contrario sensu, ambos de la Ley de Amparo.

PLENO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
PC.I.C. J/70 C (10a.)

Contradiccién de tesis 3/2018. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Pri-
meroy Noveno, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 5 de junio de 2018. Mayo-
ria de doce votos de los Magistrados José Rigoberto Duefas Calderén, Luz Delfina
Abitia Gutiérrez, Mauro Miguel Reyes Zapata, Edith E. Alarcon Meixueiro, Carlos
Manuel Padilla Pérez Vertti, Elisa Macrina Alvarez Castro, José Juan Bracamontes
Cuevas, Ana Marfa Serrano Oseguera, J. Jesus Pérez Grimaldi, J. Refugio Ortega
Marin, Marfa Concepcion Alonso Flores y Carlos Arellano Hobelsberger. Disidentes:
Francisco Javier Sandoval Lopez y Nedfito Lopez Ramos (presidente), quienes formu-
laron voto de minorfa. Ponente: Marfa Concepcion Alonso Flores. Secretario: Jorge
Bautista Soria.

Tesis y/o criterios contendientes:

Tesis 1.90.C.1 CS (10a.) de titulo y subtitulo: "PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE ACCIONES
COLECTIVAS. LAS VIOLACIONES PROCESALES COMETIDAS EN ESTE, AL TENER
EL CARACTER DE SUSTANTIVO POR MANDATO CONSTITUCIONAL, SON IMPUG-
NABLES EN AMPARO INDIRECTOQ.", aprobada por el Noveno Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién
del viernes 14 de julio de 2017 a las 10:21 horas y en la Gaceta de/ Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, Libro 44, Tomo Il, julio de 2017, pagina 1054, y

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil de Primer Circuito, al re-
solver las quejas 95/2015 y 337/2017.

Esta tesis se publicé el viernes 31 de agosto de 2018 a las 10:39 horas en el Semanario Judicial de la Federacién y, por
ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 3 de septiembre de 2018, para los efectos previstos en
el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

ACCIONES COLECTIVAS. EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO
ES IMPROCEDENTE, POR REGLA GENERAL, CONTRA LAS DECI-
SIONES JUDICIALES DICTADAS DENTRO DEL PROCEDIMIEN-
TO RELATIVO, QUE ADMITAN, ORDENEN EL DESAHOGO O
DESECHEN PRUEBAS QUE, POR S| SOLAS, NO AFECTEN DE-
RECHOS SUSTANTIVOS. Conforme al articulo 107, fraccién V, de la
Ley de Amparo, el juicio de amparo indirecto procede sélo contra actos
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en el juicio que sean de imposible reparacion, los que han sido defini-
dos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién como aquellos que
afectan derechos sustantivos, tales como la vida, las propiedades, las
posesiones, la libertad, etcétera, por ende, las resoluciones que en de-
finitiva admitan o desechen pruebas, que por sf solas no afectan tales
derechos, no son impugnables en la via indirecta al actualizarse la
causa de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccién XXIII, en
relacion con el articulo 107, fraccion V, interpretada a contrario sensu,
ambos de la Ley de Amparo; porque la afectacion que producen no es
actual, sino que depende de que trasciendan al sentido de la sentencia
definitiva que se dicte en esa clase de juicios. Sin que el solo hecho de
que la accién colectiva haya sido elevada a rango constitucional y tenga
como fin la proteccién de derechos patrimoniales, incida para conside-
rarlas como infracciones procesales que afecten derechos sustantivos,
pues la determinacion judicial de admisién o desechamiento de las
pruebas ofrecidas por las partes no afecta, por si sola, tales aspectos, sino
que sus consecuencias son de indole formal, independiente a la natu-
raleza de la accion colectiva ejercitada.

PLENO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
PC.I.C. J/71 C (10a.)

Contradiccion de tesis 3/2018. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Primero y Noveno, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 5 de junio de 2018.
Mayoria de doce votos de los Magistrados José Rigoberto Duefas Calderdn, Luz
Delfina Abitia Gutierrez, Mauro Miguel Reyes Zapata, Edith E. Alarcon Meixueiro,
Carlos Manuel Padilla Pérez Vertti, Elisa Macrina Alvarez Castro, José Juan Braca-
montes Cuevas, Ana Marfa Serrano Oseguera, J. JesUs Pérez Grimaldi, J. Refugio
Ortega Marin, Maria Concepcién Alonso Flores y Carlos Arellano Hobelsberger. Disi-
dentes: Francisco Javier Sandoval Lopez y Nedfito Lopez Ramos (presidente), quienes
formularon voto de minoria. Ponente: Maria Concepcién Alonso Flores. Secretario:
Jorge Bautista Soria.

Tesis y/o criterios contendientes:

Tesis 1.90.C.1 CS (10a.) de titulo y subtitulo: "PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE ACCIONES
COLECTIVAS. LAS VIOLACIONES PROCESALES COMETIDAS EN ESTE, AL TENER
EL CARACTER DE SUSTANTIVO POR MANDATO CONSTITUCIONAL, SON IMPUG-
NABLES EN AMPARO INDIRECTOQ.", aprobada por el Noveno Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién
del viernes 14 de julio de 2017 a las 10:21 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Décima Epoca, Libro 44, Tomo Il, julio de 2017, pagina 1054, y

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil de Primer Circuito, al re-
solver las quejas 95/2015 y 337/2017.
Esta tesis se publicé el viernes 31 de agosto de 2018 a las 10:39 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por

ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 3 de septiembre de 2018, para los efectos previstos en
el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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AMPARO INDIRECTO. PROCEDE CONTRA EL ACUERDO DEL INSTI-
TUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES QUE DA TRAMITE A
UNA DENUNCIA RELACIONADA CON EL REGIMEN DE PREPONDE-
RANCIA PERO LE NIEGA EL CARACTER DE PARTE AL DENUNCIANTE.

CONTRADICCION DE TESIS 2/2017. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO PRIMERO Y SEGUNDO,
AMBOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA ESPECIALIZADOS EN COMPETENCIA
ECONOMICA, RADIODIFUSION Y TELECOMUNICACIONES, CON RESIDEN-
CIA EN LA CIUDAD DE MEXICO Y JURISDICCION EN TODA LA REPUBLICA.
28 DE NOVIEMBRE DE 2017, UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS DE LOS MA-
GISTRADOS ADRIANA LETICIA CAMPUZANO GALLEGOS, PEDRO ESTEBAN
PENAGOS LOPEZ, PATRICIO GONZALEZ-LOYOLA PEREZ, JEAN CLAUDE
TRON PETITY OSCAR GERMAN CENDEJAS GLEASON. AUSENTE: HOMERO
FERNANDO REED ORNELAS. PONENTE: ADRIANA LETICIA CAMPUZANO
GALLEGOS. SECRETARIO: ARTURO MORA RUIZ.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.—Competencia del Pleno de Circuito. El Pleno de Circuito
en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econémica, Radiodi-
fusién y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México vy juris-
diccién en toda la Republica, es competente para conocery resolver sobre la
presente denuncia de contradiccién de tesis, de conformidad con lo dispues-
to enlos articulos 94, séptimo pérrafo, y 107, fraccién XllI, parrafo primero, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 226, fraccion Ill, de la
Ley de Amparo; 41 Bisy 41 Ter, fraccion |, de la Ley Orgénica del Poder Judi-
cial de la Federacion; asf como 6y 45, fraccién 111, del Acuerdo General 8/2015
del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion, el veintisiete de febrero de dos mil quince, modificado por su
similar 52/2015 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el quince de diciembre de dos mil quince, en
virtud de que se trata de una denuncia de contradiccién de tesis, suscitada entre
criterios de Tribunales Colegiados de Circuito en Materia Administrativa Es-
pecializados en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones,
con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica.

SEGUNDO.—Legitimacion del denunciante. La denuncia de contra-
diccién de tesis proviene de parte legitima, de conformidad con lo previsto
en los articulos 107, fraccion XIlll, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y 227, fraccion I, de la Ley de Amparo, pues fue formu-
lada por la Jueza de Distrito que conocié de los asuntos de los cuales deriva la
contradiccion.
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TERCERO.—Resoluciones que dan motivo a la contradiccion.

Los datos del primer asunto son los siguientes:

Tribunal; Primer Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Admi-
nistrativa Especializado en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en
la Ciudad de México vy jurisdiccion en toda la Republica.
Expediente: QA. 49/2017.

Acto reclamado
en el juicio de
amparo:

Entre otros, la determinacion de fecha diecisiete de
enero de dos mil diecisiete, por parte del Instituto Fe-
deral de Telecomunicaciones, en el sentido de que la
parte quejosa, como denunciante, no tiene el caracter
de parte en la denuncia por ella presentada, dado que
no se trata de un procedimiento seguido en forma de
juicio, ni tampoco procede reconocerle interés juridico
o legitimo, sino Unicamente un interés simple.

Auto recurrido:

La Jueza de Distrito determiné desechar la demanda de
amparo intentada al considerar que: "... Ciertamente,
el acto reclamado destacado consistente en la emisién
del oficio de diecisiete de enero de dos mil diecisiete, dic-
tado en el expediente administrativo 25.21.4-40.313.16,
del indice del Instituto Federal de Telecomunicaciones,
no define la culminacion de un proceso ni refleja la tltima
voluntad de la autoridad, en relacién con una determinada
situacion juridica, sino que, por el contrario, se reitera, so-
lamente se trata de un acto intermedio dentro del proce-
dimiento administrativo de referencia.—Asi las cosas, s/
en el punto sexto del oficio de referencia, la responsable
senalé que de conformidad con el Estatuto Orgadnico del
Instituto Federal de Telecomunicaciones, iniciaria las fa-
cultades de supervision y verificacion, en relacion con los
agentes econdmicos preponderantes y, en su caso, emitiria
la resolucién que en derecho correspondiera respecto de
éstos, es claro que en su momento, la autoridad emitira
la resolucion correspondiente que ponga fin al expediente
de referencia, caso en el cual, la quejosa tendra la oportu-
nidad de inconformarse en contra de la decision inicial de
la misma, de no darle intervencion en el procedimiento
de supervision respectivo ..."




1294

AGOSTO 2018

Impugnacion:

Inconforme con dicha determinacion, la parte agravia-
da, interpuso recurso de queja.

Consideraciones
del fallo:

En sesion de veinte de abril de dos mil diecisiete, el Pri-
mer Tribunal Colegiado de Circuito especializado resol-
vid que el acto reclamado, si bien se dictd dentro de un
procedimiento administrativo, era de imposible repara-
cion, razébn por la que era susceptible de impugnarse a
través de juicio de amparo.

Para arribar a esta conclusion, el citado Primer Tribunal
Colegiado de Circuito especializado considero:

"Analisis de los agravios.

"17. En su primer agravio, la parte recurrente sostiene que,
contrariamente a la decision adoptada por la Juez fede-
ral, es procedente el juicio de amparo en contra del oficio
reclamado, porque este tltimo constituye un acto de im-
posible reparacion al afectar materialmente sus derechos
sustantivos.

"18. Lo anterior, alega la recurrente, porque le impide coad-
yuvar en el procedimiento administrativo derivado de su
denuncia, especificamente aportar los elementos proba-
torios pertinentes sobre los hechos denunciados, cuya
resolucién podra generar un beneficio o perjuicio en su
esfera juridica, pues la misma calificara el comportamien-
to de la denunciada respecto la comparticion de infraes-
tructura por ella solicitada, y en términos de lo previsto en
la LFTR.

"19. Resulta fundado el argumento anterior, porque basta
apreciar la naturaleza de la resolucién reclamada y de algu-
nas de sus implicaciones juridicas para advertir que tal
determinacion, si bien es un acto dictado dentro de un pro-
cedimiento administrativo, es de imposible reparacion,
porlo que es susceptible de impugnarse a través de juicio
de amparo, como a continuacién se explica.

'20. En el articulo 28, parrafo vigésimo, fraccion VII, de la
Constitucién Federal, se establecen reglas especificas y
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categdricas en tratandose de los actos aludidos, sequn se
aprecia de la reproduccion siguiente: (se transcribe)

'21. El precepto constitucional anterior establece, como
regla general que, tratandose de actos emitidos porel IFT,
el Unico medio de defensa es el juicio de amparo, y que, si
dichos actos fueron emitidos en un procedimiento segui-
do en forma de juicio, el medio de control constitucional
en comento, unicamente, procede contra la resolucion
definitiva pudiendo alegarse violaciones, tanto en la reso-
lucidn, como en el procedimiento, e incluso plantearse la
inconstitucionalidad de normas aplicadas en una u otro.

22, Asimismo, este Tribunal Colegiado ha sostenido que
existe una excepcion a dicha regla, pues aun tratandose
de actos dictados dentro de un procedimiento, si estos
son de imposible reparacién, en razén de la afectacion
material —real y actual— a derechos sustantivos que oca-
sionan, los mismos pueden reclamarse de manera inme-
diata en via de amparo, sin necesidad de esperar a que
se dicte la resolucion final.

'23, Apoya lo anterior, la jurisprudencia .10.A.E. J/4 (10a.),
emitida por este érgano colegiado, cuyos «titulo, subtitu-
lo» y texto son los siguientes:

"“ACTOS O VIOLACIONES INTRAPROCESALES PARA EFEC-
70S DE LA PROCEDENCIA DEL AMPARO INDIRECTO.
SUS CARACTERISTICAS.” (se transcribe)

'24, Esto es, este Tribunal Colegiado ha determinado que
existen dos momentos en los que los actos procedimen-
tales son reclamables, a saber:

"o [aviolacion en el procedimiento genera indefension
y trasciende al resultado de la resolucién [articulo
107, fraccién Ill, inciso a), de la Ley de Amparo].
La violacién se plantea al reclamar el acto terminal,
que englobara o incluird violaciones incursas en el
acto inicial o en los de tramite.
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"e En cambio, cuando los actos en el procedimiento
incidan sobre derechos sustantivos tutelados en la
Constitucion [Articulo 107, fraccion Ill, inciso b), de
la Ley de Amparo] y sean de imposible reparacion.
La impugnacién procede de inmediato, sin necesi-
dad de que se emita o exista el acto terminal.

"25. En el caso, la parte quejosa senald como acto reclamado
e/ oficio de diecisiete de enero de dos mil diecisiete, emiti-
do dentro del expediente administrativo 25.21.4-40.313.16,
mediante el cual, el titular de la Unidad de Cumplimiento
del IFT; sostuvo, entre otras cosas, lo siguiente:

'a) No es factible reconocer interés juridico o legitimo a TV
Cable de Oriente en el procedimiento administrativo de-
rivado del escrito, mediante el cual denuncié a Telmex
por posibles violaciones a las medidas contenidas en
la resolucion de preponderancia —cabe aclarar que el
origen de la denuncia fue la respuesta del preponde-
rante a la solicitud de acceso de comparticién de in-
fraestructura pasiva, como privilegio conferido a favor
de todo el colectivo de concesionarios, que no tengan
el caracter de agente preponderante, en la que dijo
tener saturados dicha infraestructura—,

'b) Consecuentemente, no ha lugar a tener por autoriza-
das a las personas que sefald en su escrito de denun-
cia, ni permitir el acceso al expediente, ni la expedicion
de copias certificadas, ni el uso de aparatos electroni-
cos, ya que carece de legitimacion alguna para ello.

'c) Se tienen por recibidas las constancias que en via de
prueba se acompanan al ocurso de denuncia, porlo que
serdn debidamente consideradas y valoradas al mo-
mento de emitir el dictamen correspondiente.

'd) Se inician las facultades de supervision y verificacion
de la Unidad de Cumplimiento del IFT, para que en el
ambito de su competencia determine lo que en dere-
cho corresponda, respecto de los hechos sehalados por
la denunciante, y una vez que los mismos hayan sido
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investigados, y salvo que esa autoridad requiera por su
parte informacion adicional, se le notificara lo que en
derecho corresponda; por lo que con la emision de la
presente, esta autoridad da cabal y completa respues-
ta al escrito de denuncia en comento, respetando de
manera eficaz su derecho de peticion.

'26. Lo anterior denota que si bien, la resolucion reclama-
da, forma parte de una serie de actuaciones, tendentes a
supervisar y verificar las posibles violaciones a las medi-
das contenidas en la resolucion de preponderancia, des-
tacando la quejosa el no poder obtener la comparticion de
infraestructura pasiva requerida al grupo de interés eco-
némico declarado preponderante, la consecuencia de o
decidido por el IFT, constituye un acto de imposible
reparacion en términos del articulo 107, fraccién Ill,
inciso b), de la Ley de Amparo, impidiendo de mane-
ra definitiva a la recurrente, participar como parte
en el procedimiento administrativo respecto al cual
aduce tener un interés juridico o legitimo, derivado
de Jos privilegios y consecuencias resultantes del paque-
te de medidas impuestas al agente preponderante, y afec-
tando de manera irreparable su derecho de debida defensa
y acceso a la justicia conducente de manera directa a ob-
tener prestaciones concretizables, como seria compartir
la aludida infraestructura que gestiona el preponderante.

'27. En efecto, el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacién, en la jurisprudencia R/J. 37/2014 (10a.),
de «titulo y subtitulo»: 'PERSONALIDAD. EN CONTRA DE
LA RESOLUCION QUE DESECHA LA EXCEPCION
DE FALTA DE PERSONALIDAD SIN ULTERIOR RECUR-
SO, ES IMPROCEDENTE EL AMPARO INDIRECTO, RE-
SULTANDO INAPLICABLE LA JURISPRUDENCIA P/J.
4/2001 (LEY DE AMPARO VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE
ABRIL DE 2013)." sostuvo, entre otras cosas, que a partir
de la publicacion de la actual Ley de Amparo, existe preci-
sién para comprender el alcance de la expresion, relativa a
los actos de imposible reparacion, al establecer en la frac-
cion V del articulo 107, que:
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"Articulo 107. El amparo indirecto procede:

e

"V, Contra actos en juicio cuyos efectos sean de im-
posible reparacion, entendiéndose por ellos los que
afecten materialmente derechos sustantivos tutela-
dos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanosy en los tratados internacionales de los que
el Estado Mexicano sea parte; ...’

'28, Con esta aclaracion de lo que debe entenderse por
actos de imposible reparacion —sostuvo el Pleno—, el legis-
lador secundario proporcioné mayor sequridad juridica,
para la promocion del amparo indirecto, ya que mediante
una férmula legal, establecio que tales actos, para ser
calificados como irreparables, necesitan producir una
afectacion material a derechos sustantivos, es decir, sus
consecuencias deben ser de tal gravedad; que impi-
dan en forma actual el ejercicio de un derecho, y no
Unicamente que produzcan una lesion juridica de natura-
leza formal o adjetiva, que no necesariamente llegard a
trascender al resultado del fallo. Ademas, que deben re-
caer sobre derechos, cuyo significado rebase lo puramente
procesal, lesionando bienes juridicos, cuya fuente no
provenga exclusivamente de las leyes adjetivas.

'29. De acuerdo con lo sustentado porel Alto Tribunal, dos
son las condiciones que el legislador dispuso para la pro-
mocion del amparo indirecto contra actos de imposible
reparacion, dictados dentro de un procedimiento:

"e [a primera, la exigencia de que se trate de actos
‘que afecten materialmente derechos’, /o que
equivale a situar el asunto en aquellos supuestos
en los que el acto reclamado impida el libre ejer-
cicio de algun derecho en forma presente, in-
cluso antes del dictado del fallo definitivo.

n s

* [a segunda, en el sentido de que estos ‘derechos
afectados materialmente revistan la categoria de
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‘'sustantivos’, expresion opuesta a los derechos de

naturaleza ‘formal o adjetiva’ (en los que la afec-
tacion no es actual, sino que depende de que
llegue o no a trascender al desenlace del juicio o
procedimiento, momento en el cual sus secue-
las pueden consumarse en forma efectiva).

'30. Lo anterior, porque uno de los requisitos que caracteri-
zan a los actos irreparables, es la afectacion inmediata
que producen a ‘derechos sustantivos’, aunado a la
naturaleza ‘material’ de la lesion que producen, ex-
presion —ésta ultima— que se opone con la de ‘formal o
adjetiva’.

'31. En el caso, la decision de la autoridad de no reconocer
como parte en el procedimiento administrativo de origen
a la denunciante, impide a esta dltima probary alegar
lo que en su derecho corresponda en el procedimien-
to instaurado en contra de la denunciada, esto es,
imposibilita el ejercicio de su derecho de defensa y
acceso a la justicia, conducente a concretar los benefi-
cios conferidos al colectivo de concesionarios de teleco-
municaciones, distintos al preponderante.

"32. Tal afectacion se consuma y consolida de manera ac-
tual y definitiva, si se toma en consideracion que no es
parte del procedimiento administrativo de origen, por lo
que la resolucién terminal del mismo, no podra subsanar
la afectacion alegada por la recurrente.

"'33. Maxime que, la parte quejosa aduce tener interés ju-
ridico o legitimo en el procedimiento administrativo, por-
que la resolucion final que, en su caso se dicte, resolvera
sobre la conducta adoptada por la denunciada, respecto a
la solicitud de acceso a infraestructura, esto es, a un dere-
cho que la parte quejosa afirma tener, derivado directamen-
te de las medidas impuestas al agente preponderante.

"'34. En ese sentido, si la recurrente alega la afectacion a
su derecho de defensa y acceso a la justicia, precisa-
mente por no ser parte del procedimiento adminis-
trativo de origen, el acto reclamado que determiné
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tal situacion, debe considerarse de imposible repa-
racion, porque sus consecuencias afectan derechos
sustantivos materialmente, al no permitir a la recu-
rrente probar y alegar lo que a su derecho corres-
ponda en la secuela procesal de mérito.

'35, Por tanto, resulta incorrecta la decision de la Juez
federal, toda vez que si bien, el acto reclamado fue emi-
tido dentro de una secuela procedimental, inadvirtié que
el mismo afecta materialmente derechos sustantivos, lo
que amerita, en un primer momento, la procedencia del
Juicio de amparo.

"'36. £n la inteligencia de que el anterior pronunciamiento
no prejuzga sobre la legalidad de la decisién, de no recono-
cer el cardcter de parte a la recurrente en el procedimiento
administrativo de origen, sino Unicamente de la calidad
de imposible reparacion del acto reclamado, para efectos de
la procedencia del juicio de amparo.

"37. En tales condiciones, al resultar fundado el primer
agravio, es innecesario analizar el sequndo agravio pro-
puesto, pues en nada variaria la decisién asumida.

"Consecuencias del fallo.

'38, Atento a las relatadas consideraciones, al haber resul-
tado fundado el recurso de queja interpuesto por la recu-
rrente, lo procedente es revocar el acuerdo de veintidos
de febrero de dos mil diecisiete, para el efecto de que,
de no existir una diversa causa de improcedencia, se ad-
mita la demanda de amparo promovida por la parte quejo-
sa, registrada con el numero 1113/2017, del indice del
Juzgado de origen."

Los datos del segundo asunto son los siguientes:

Tribunal:

Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Ad-
ministrativa Especializado en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en
la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica.
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Expediente:

QA. 43/2017

Actos reclama-
dos en el juicio
de amparo:

Entre otros, la emisién del oficio de tres de febrero de
dos mil diecisiete, por medio del cual se tuvo por recibida
la denuncia presentada por la parte quejosa, por posibles
violaciones a las medidas contenidas en la resolucion de
preponderancia; se determind el inicio de facultades
de supervision y verificacion de la Unidad de Cumplimien-
to del Instituto Federal de Telecomunicaciones, se negd
reconocerle interés juridico en el expediente ndmero
25.21.4-40.002.17, y como consecuencia de lo anterior,
se le negd el acceso al mismo, a la expedicion de copias
certificadas, y al uso de aparatos electréonicos.

Auto recurrido:

La Juez determind desechar la demanda por considerar
que: "... Ciertamente, el acto reclamado destacado con-
sistente en la emisién del oficio de tres de febrero de dos
mil diecisiete, dictado en el expediente administrativo
25.21.4-40.002.17, del indice del Instituto Federal de Tele-
comunicaciones, no define la culminacién de un proceso ni
refleja la ultima voluntad de la autoridad, en relacion con
una determinada situacion juridica, sino que porel contra-
rio, se reitera, solamente se trata de un acto intermedio
dentro del procedimiento administrativo de referencia.—
Asl las cosas, sien el punto sexto del oficio de referencia,
la responsable senald que de conformidad con el Estatuto
Orgénico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, ini-
ciaria las facultades de supervision y verificacion, en relacion
con los agentes econémicos preponderantes, y en su caso,
emitiria la resolucion que en derecho correspondiera res-
pecto de éstos, es claro que en su momento, la autoridad
emitird la resolucién correspondiente, que ponga fin al
expediente de referencia, caso en el cual, la quejosa ten-
dré la oportunidad de inconformarse en contra de la deci-
sién inicial de la misma, de no darle intervencién en el
procedimiento de supervision respectivo ..."

Impugnacion:

Inconforme con esa resolucion, la parte agraviada interpu-
S0 recurso de queja.

Consideraciones
del fallo:

En sesion de veinte de abril de dos mil diecisiete, el tri-
bunal del conocimiento resolvid con base en las con-
sideraciones siguientes:
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"As/ las cosas, tanto por la forma como esta redactado el
articulo 28, fraccion VII, de la Carta Magna, como por la
intencién del Constituyente, que se desprende del proce-
so de formacion respectivo, se concluye que, por regla
general, el juicio de amparo es improcedente contra actos
intraprocesales en general, dictados por el Instituto Fede-
ral de Telecomunicaciones, esto es, contra cualquier acto
emitido por dicha autoridad dentro de un proceso, sin
constituirse como su resolucion definitiva.

"En el caso concreto, como se ha visto, mediante el acuer-
do reclamado, se dio inicio a una investigacion en mate-
ria de telecomunicaciones, en atencion a una denuncia
presentada por la quejosa, contra el agente economico pre-
ponderante por violacion a la resolucion de preponderan-
cia; lo que fundo de la siguiente manera:

"Las normas reproducidas dan al érgano requlador, la
atribucion de ejercer facultades de comprobacion en mate-
ria de telecomunicaciones, a fin de garantizar que la pres-
tacion de los servicios respectivos se realice con apego al
marco juridico aplicable, a los titulos de concesion y a las
resoluciones expedidas por el propio érgano regulador.

"Ademas, lo facultan para imponer las correspondientes
sanciones; y, establecen que el tramite del procedimiento san-
cionador se sustanciara conforme a la Ley Federal de Pro-
cedimiento Administrativo.

"También se establece, que para aplicar sanciones, es me-
nester la tramitacion de un procedimiento en el cual se
otorguen al gobernado quince dias para defenderse; y,
que una vez escuchado y desahogadas las pruebas de su
intencion, se emitira resolucién en diez dias.

"El cimulo de actuaciones resenadas en los parrafos pre-
cedentes, tanto aquéllas conformadoras del procedimien-
to indagatorio, como las que pertenecen al procedimiento
sancionador, integran un proceso, en tanto que se trata de
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la secuencia progresiva de actos tendientes a la resolucion
de un asunto —relacionado con la existencia de violacio-
nes al marco legal en materia de telecomunicaciones—,

"Al trasladar las premisas precedentes al caso concreto, y
tomando en cuenta que, como se ha visto, el acto recla-
mado esta constituido por el inicio de una investigacion,
por la posible violacion a la resolucién de preponderancia
y que, precisamente por tratarse del inicio del ejercicio
de las facultades de comprobacion del Instituto Federal de
Telecomunicaciones, es claro que no se constituye como
la resolucién definitiva del asunto, y por regla general se
trata de un acto intraprocesal contra el cual, en términos
de los articulos 28, fraccion VlI, de la Carta Magna, y 67,
fraccion XXIII, de la Ley de Amparo, resulta improcedente
el juicio de amparo, habida cuenta de que forma parte de
un proceso —especificamente, el inicio de una indagatoria—,
sin ser su resolucién definitiva.

'Sin que sea Obice lo que dice la recurrente, en cuanto a
que la resolucién reclamada es definitiva, en la parte en la
cual contiene la decision de no reconocerle interés juridico
en el asunto, puesto que por regla general, la resolucién
definitiva es aquella que pone fin o resuelve el negocio en
lo toral, constituyéndose como la ultima voluntad de la
autoridad al respecto, lo cual no ocurre en la especie, por-
que la cuestion toral del asunto, es si el incumbente incu-
rrié en la violacion juridica que se le atribuye, sobre lo cual
el acuerdo recurrido no implica determinacion final, sino,
se Insiste, apenas el inicio de una etapa indagatoria a
cargo del érgano requlador.

"Tampoco es dbice a la conclusidon de marras la hipdtesis
general de procedencia del juicio de amparo contra actos de
autoridades administrativas, derivada de los articulos 107,
fraccion IV, parrafo primero constitucional, y 107, fraccio-
nes Il y I, de la Ley de Amparo, que a continuacion se
transcriben:
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"Las normas transcritas, adminiculadas, revelan que, ge-
neralmente, tratandose de actos intraprocesales, solo es
improcedente el juicio de amparo, cuando emanan de
procedimiento sequido en forma de juicio y no son de im-
posible reparacién, empero, la causa de improcedencia
actualizada en la especie deriva, mas bien, del tratamien-
to especifico que, constitucionalmente, se otorga a los
actos emitidos por el Instituto Federal de Telecomuni-
caciones, el cual provoca la inadmisibilidad del juicio de
amparo contra actos intraprocesales en general, cuando
emanan de dicha autoridad, como aquel reclamado en la
especie.

"De igual forma, no pasa inadvertido lo sostenido por la
recurrente en cuanto a que se esta ante la afectacion del
derecho sustantivo, derivado del articulo 20, apartado C,
fraccion Il, constitucional, consistente en el poder juridico
de la victima y/u ofendido para coadyuvar al Ministerio
Publico en la investigacion y en el proceso, primero y sin
prejuzgar sobre si resulta aplicable en materia de teleco-
municaciones, porque ése no es un derecho sustantivo,
sino procesal, en la medida en que mira a la integracion
de la investigacion y/o del proceso.

"Ademas, porque, se insiste, tratandose de actos intra-
procesales en materia de telecomunicaciones, el exami-
nado articulo 28, fraccion VII, constitucional, no introduce
como excepcion para estimar procedente el juicio de am-
paro, que se esté ante afectacion de derechos sustantivos,
sino que indica que ‘En ningdn caso se admitirdn recursos
ordinarios o constitucionales contra actos intraprocesa-
les.’; de ahi que las circunstancias aducidas por la discon-
forme no alcancen para convencer de la procedencia del
Juicio de amparo de origen.

"Por dltimo, las jurisprudencias, la tesis aislada y los pre-
cedentes invocados por la recurrente, anteriormente trans-
critos, resultan ineficientes para resolver a su favor, por lo
siguiente:

"La jurisprudencia R/J. 4/2001, visible en la pagina once,
Tomo Xlll, enero de 2001, Pleno de la Suprema Corte de
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Justicia de la Nacién, Novena Epoca del Semanario Judi-
cial de la Federacion y su Gaceta, que dice: ‘PERSONALIDAD.
EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DIRIME ESTA
CUESTION, PREVIAMENTE AL FONDO, PROCEDE EL AM:-
PARO INDIRECTO.” (se transcribe).

'Y la jurisprudencia 24/92, visible en la pagina once, Nu-
mero. 56, agosto de 1992, Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, Octava Epoca, Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, que dice: 'EJECUCION IRREPA-
RABLE. SE PRESENTA, PARA EFECTOS DE LA PROCEDEN-
CIA DEL AMPARO INDIRECTO CONTRA ACTOS DENTRO
DEL JUICIO, CUANDO ESTOS AFECTAN DE MODO
DIRECTO E INMEDIATO DERECHOS SUSTANTIVOS.” (se
transcribe)

"Tales criterios jurisprudenciales son inaplicables porque,
ademas de que interpretan una normatividad distinta a la
aplicable en la especie, a saber, la Ley de Amparo abroga-
da, aluden al régimen general de procedencia del juicio de
amparo contra actos administrativos, no a la materia de te-
lecomunicaciones, especificamente requlada porel articu-
lo 28, fraccion VI, constitucional. ..."

CUARTO.—Existencia de la contradiccion de tesis. En el presente
asunto se satisfacen los requisitos que consideran la existencia de una con-
tradiccion de tesis en un punto juridico determinado, en términos del articulo
225 de la Ley de Amparo,' y las tesis de jurisprudencia de rubros: "CONTRA-
DICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. FINALI-
DAD Y CONCEPTO."? "CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES

""Articulo 225. La jurisprudencia por contradiccién se establece al dilucidar los criterios discre-
pantes sostenidos entre las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, entre los Plenos
de Circuito o entre los Tribunales Colegiados de Circuito, en los asuntos de su competencia."
?Tesis numero 1a./J. 23/2010, emitida por la Primera Sala, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXI, correspondiente a marzo de 2010, pagina
123. Su texto dice: "El Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver
la contradiccion de tesis 36/2007-PL, en sesién de 30 de abril de 2009, interrumpid la jurispruden-
cia P./J. 26/2001, de texto:

"Asi, de un nuevo andlisis al contenido de los articulos 107, fraccién XllII, de la Constitucién Po-
litica de los Estados Unidos Mexicanos y 197-A de la Ley de Amparo, la Primera Sala advierte
como condicién para la existencia de la contradiccion de tesis que los criterios enfrentados sean
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COLEGIADOS DE CIRCUITO. CONDICIONES PARA SU EXISTENCIA."y "CON-
TRADICCION DE TESIS. PARA QUE PROCEDA LA DENUNCIA BASTA QUE
EN LAS SENTENCIAS SE SUSTENTEN CRITERIOS DISCREPANTES.", aplica-

contradictorios; sin embargo, el sentido del concepto «contradictorio» ha de entenderse cuida-
dosamente, no tanto en funcién del estado de los criterios enfrentados, sino de la finalidad
misma de la contradiccién de tesis, que es generar seguridad juridica. En efecto, la condicion
que debe observarse estd méas ligada con el fin que con el medio y, por tanto, la esencia de la
contradiccion radica mas en la necesidad de dotar al sistema jurisdiccional de seguridad juridi-
ca que en la de comprobar que se relina una serie de caracteristicas determinadas en los casos
resueltos por los Tribunales Colegiados de Circuito; de ahi que para determinar si existe o no una
contradiccion de tesis debe analizarse detenidamente cada uno de los procesos interpretativos
involucrados —y no tanto los resultados que ellos arrojen— con el objeto de identificar si en algin
razonamiento de las respectivas decisiones se tomaron vias de soluciéon distintas —no necesaria-
mente contradictorias en términos légicos— aunque legales, pues al ejercer el arbitrio judicial
pueden existir diferendos, sin que ello signifique haber abandonado la legalidad. Por ello, en las
contradicciones de tesis que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién esta llamada a resolver
debe avocarse a reducir al maximo, cuando no a eliminar, ese margen de discrecionalidad creado
por la actuacién legal y libre de los tribunales contendientes.’."

% Tesis numero 1a./J. 22/2010, emitida por la Primera Sala, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXI, correspondiente a marzo de 2010, pagina
122. El texto sefala:

'Si se toma en cuenta que la finalidad Ultima de la contradiccion de tesis es resolver los diferen-
dos interpretativos que puedan surgir entre dos o mas Tribunales Colegiados de Circuito, en aras
de la seguridad juridica, independientemente de que las cuestiones facticas sean exactamente
iguales, puede afirmarse que para que una contradiccion de tesis exista es necesario que se
cumplan las siguientes condiciones: 1) que los tribunales contendientes hayan resuelto alguna
cuestion litigiosa en la que tuvieron que ejercer el arbitrio judicial a través de un ejerci-
cio interpretativo mediante la adopcion de algin canon o método, cualquiera que fuese;
2) que entre los ejercicios interpretativos respectivos se encuentre al menos un razo-
namiento en el que la diferente interpretacion ejercida gire en torno a un mismo tipo de
problema juridico, ya sea el sentido gramatical de una norma, el alcance de un principio,
la finalidad de una determinada institucion o cualquier otra cuestion juridica en general,
y 3) que lo anterior pueda dar lugar a la formulaciéon de una pregunta genuina acerca de
si la manera de acometer la cuestion juridica es preferente con relacion a cualquier otra
que, como la primera, también sea legalmente posible."

4 Jurisprudencia P./J. 27/2001, Novena Epoca, Registro digital: 189998, Pleno jurisprudencia, Se-
manario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XIII, abril de 2001, materia comun, pagina 7.
El texto dice:

"Los articulos 107, fraccion XllI, de la Constitucion Federal, 197 y 197-A de la Ley de Amparo esta-
blecen el procedimiento para dirimir las contradicciones de tesis que sustenten los Tribunales
Colegiados de Circuito o las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. El vocablo "tesis"
que se emplea en dichos dispositivos debe entenderse en un sentido amplio, o sea, como la expre-
sién de un criterio que se sustenta en relacién con un tema determinado por los érganos juris-
diccionales en su quehacer legal de resolver los asuntos que se someten a su consideracién, sin
que sea necesario que esté expuesta de manera formal, mediante una redaccién especial, en la que
se distinga un rubro, un texto, los datos de identificacién del asunto en donde se sostuvo v,
menos aun, que constituya jurisprudencia obligatoria en los términos previstos por los articulos
192 y 193 de la Ley de Amparo, porque ni la Ley Fundamental ni la ordinaria establecen esos re-
quisitos. Por tanto, para denunciar una contradiccion de tesis, basta con que se hayan susten-
tado criterios discrepantes sobre la misma cuestion por Salas de la Suprema Corte o Tribunales
Colegiados de Circuito, en resoluciones dictadas en asuntos de su competencia."
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bles al caso por analogia, en tanto interpretan el texto del numeral 197-A°
de la ley abrogada, cuyo texto coincide en lo esencial con el primero de los
citados.

De la reproduccion de las partes relativas de las sentencias se advierte
lo siguiente:

1. Ambos Tribunales Colegiados de Circuito especializados conocieron
de la misma cuestion juridica, esto es, la procedencia del juicio de amparo
contra el acuerdo del Instituto Federal de Telecomunicaciones donde tuvo por
recibida una denuncia por posibles violaciones del agente econémico prepon-
derante, respecto de una de las medidas que le fueron impuestas; se determiné
el inicio de las facultades de supervisién y verificacion del referido instituto; v,
establecid que la persona denunciante no tenia el caréacter de parte, porque
no tenfa interés juridico o legftimo, sino sélo un interés simple, y no tuvo como
autorizados a las personas designadas por ella.

2. Para resolver esta cuestién, ambos tribunales analizaron las normas
que regulan la procedencia del juicio, entre ellas, los articulos 28, parrafo vi-
gésimo, fraccion VII, constitucional y 107, fraccién Ill, inciso a), de la Ley de
Amparo.

3. Los tribunales arribaron a conclusiones opuestas:

El Primer Tribunal Colegiado de Circuito Especializado en Materia Ad-
ministrativa Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusion y Teleco-
municaciones, con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda
la Republica sostuvo en esencia que si bien el articulo 28, parrafo vigésimo,
fraccion VII, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos esta-
blece como regla general que, tratdndose de actos emitidos por el Instituto
Federal de Telecomunicaciones, el Unico medio de defensa es el juicio de
amparo, y que, si dichos actos fueron emitidos en un procedimiento seguido
en forma de juicio, el medio de control constitucional en comento, Unicamente,

®"Articulo 197 A. Cuando los Tribunales Colegiados de Circuito sustenten tesis contradictorias
en los juicios de amparo de su competencia, los Ministros de la Suprema Corte de Justicia, el
procurador general de la Republica, los mencionados tribunales o los Magistrados que los inte-
gren, o las partes que intervinieron en los juicios en que tales tesis hubieran sido sustentadas,
podran denunciar la contradiccion ante la Suprema Corte de Justicia, la que decidiré cual tesis
debe prevalecer. El procurador general de la Republica, por sf o por conducto del agente que
al efecto designe, podra, si lo estima pertinente, exponer su parecer dentro del plazo de treinta
dfas."
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procede contra la resolucién definitiva, pudiendo alegarse violaciones, tanto
en laresolucion, como en el procedimiento, e incluso plantearse la inconstitu-
cionalidad de normas aplicadas en una u otro, "existe una excepcién a dicha
regla, pues aun tratdndose de actos dictados dentro de un procedimiento, si
éstos son de imposible reparacion, en razén de la afectacion material —real y
actual- a derechos sustantivos que ocasionan, éstos pueden reclamarse de
manera inmediata en via de amparo, sin necesidad de esperar a que se dicte
la resolucion final."

Eneseordendeideas, dichotribunal senald que si bien el acto reclama-
do se dictd dentro de un procedimiento administrativo, éste era de imposible
reparacion, en tanto que le impedia a la quejosa de manera definitiva partici-
par como parte en el procedimiento administrativo, respecto del cual aduce
tener un interés juridico o legitimo, que se hubiere iniciado con motivo de su
denuncia, afectando de manera irreparable su derecho a la debida defensa 'y
acceso a la justicia, conducente de manera directa a obtener prestaciones
concretizables, como seria compartir la infraestructura que gestiona el pre-
ponderante, razén por la que era susceptible de impugnarse a través de juicio
de amparo.

Por su parte, el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Ad-
ministrativa Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Tele-
comunicaciones, con residencia en la Ciudad de México vy jurisdiccion en
toda la Republica establecio, que tanto por la forma como esta redactado el
articulo 28, parrafo vigésimo, fraccién VI, de la Carta Magna, como por la in-
tencién del Constituyente que se desprendia del proceso de formacién
respectivo, se conclufa que, por "regla general, el juicio de amparo es impro-
cedente contra actos intraprocesales en general, dictados por el Instituto
Federal de Telecomunicaciones, esto es, contra cualquier acto emitido por
dicha autoridad dentro de un proceso, sin constituirse como su resolucién
definitiva."

Con base en esto Ultimo, determind que, con el acuerdo reclamado se dio
inicio a una investigacién en materia de telecomunicaciones, y que, precisa-
mente, por tratarse del inicio del ejercicio de las facultades de comprobacién
del Instituto Federal de Telecomunicaciones, era claro que no se constituia
como la resolucién definitiva que ponfa fin al procedimiento.

Sefalé que si bien conforme a los articulos 107, fraccion 1V, parrafo
primero, constitucional y 107, fracciones Il y |11, de la Ley de Amparo, se reve-
laba que, generalmente, tratdndose de actos dictados dentro de un proce-
dimiento seguido en forma de juicio, es procedente el juicio de amparo en
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contra de actos de imposible reparacion, esa regla no era aplicable a los actos
emitidos por el Instituto Federal de Telecomunicaciones, porque en el articulo
28 constitucional no se habfa acogido esa disposicién, al establecer que
"En ningun caso se admitiran recursos ordinarios o constitucionales contra
actos intraprocesales".

En estas condiciones, el punto materia de la contradiccién de tesis
consiste en determinar si el juicio de amparo es procedente o no en contra
del acuerdo del Instituto Federal de Telecomunicaciones, en donde tuvo por
recibida una denuncia por posibles violaciones del agente econémico pre-
ponderante, respecto de una de las medidas que le fueron impuestas; deter-
mind el inicio de las facultades de supervisiéon y verificacién del referido
instituto; vy, establecid que la persona denunciante no tenia el caracter de
parte, por carecer de interés juridico o legitimo, sélo simple, y no tuvo como
autorizadas a las personas designadas por ella.

De manera especifica, debe advertirse que hay contradiccién de tesis,
porgue el Primer Tribunal Colegiado de Circuito especializado considera que
si bien el acuerdo reclamado es un acto intraprocesal que, en términos del
articulo 28 constitucional no es impugnable de manera independiente, sino
junto con la resolucién final que se dicte en el procedimiento respectivo; esa
regla general tiene una excepcion cuando se trata de actos de imposible repa-
racién, en cuyo caso, dichos actos intraprocesales pueden reclamarse de
manera inmediata en via de amparo, sin necesidad de esperar a que se dicte
la resolucion final.

Por su parte, el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito especializado
también estima que el acuerdo reclamado es un acto intraprocesal, que en
términos de lo establecido en el articulo 28 constitucional es inimpugnable y
que dicha regla especial en materia de telecomunicaciones, no admite excep-
ciones, razén por la que no son aplicables al caso los articulos 107, fraccién
IV, parrafo primero, constitucional, y 107, fracciones Il y |11, de la Ley de Ampa-
ro, que establecen la procedencia del juicio de amparo en contra de actos de
imposible reparacion

Por tanto, existe contradiccion de tesis sobre dos temas: el primero,
relativo a lo que se entiende por actos intraprocesales para efectos de aplicar
la restriccion de impugnacion contenida en el articulo 28 constitucional, pues
para un tribunal esta categoria no incluye los actos de imposible reparaciéon
y, para el otro tribunal, esa distincién no es aceptable porque la restriccion no
admite excepciones.
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El segundo tema es, si resuelto el concepto de acto intraprocesal, las
particularidades del caso ameritan que sea procedente el juicio, dada la gra-
vedad de sus consecuencias, pues mientras para el Primer Tribunal Colegiado
de Circuito especializado, la denuncia de violacién del régimen de preponde-
rancia es de urgente atencién, dada la gravedad de los dafios que produce,
para el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito especializado, tal aspecto es
intrascendente para determinar la procedencia del juicio.

Sirve de apoyo a estas consideraciones, la tesis de jurisprudencia P/J.
72/2010,° del Pleno del Alto Tribunal cuyo rubro sefala:

"CONTRADICCION DE TESIS. EXISTE CUANDO LAS SALAS DE LA SUPRE-
MA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION O LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO ADOPTAN EN SUS SENTENCIAS CRITERIOS JURIDICOS DIS-
CREPANTES SOBRE UN MISMO PUNTO DE DERECHO, INDEPENDIENTE-
MENTE DE QUE LAS CUESTIONES FACTICAS QUE LO RODEAN NO SEAN
EXACTAMENTE IGUALES."

QUINTO.—Analisis de la contradiccion de tesis.

En relacién con el primer punto de contradiccién, esto es, el relaciona-
do con el concepto de los actos intraprocesales para efectos del articulo 28
constitucional, este Pleno de Circuito en Materia Administrativa Especializado
en Competencia Econémica, Radiodifusién y Telecomunicaciones, con resi-
dencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica ya estable-
cid, al resolver la contradiccion de tesis 7/2016, el veintiséis de junio de dos
mil diecisiete, en qué casos se esta frente a actos intraprocesales para efec-
tos de dicha norma constitucional.

Sobre el particular se considerd:

"As/ Jas cosas, tanto porla forma como esta redactado el articulo 28, frac-
cion VI, de la Carta Magna, como por la intencion del Constituyente que se
desprende del proceso de formacion respectivo, resulta que por regla general el
Juicio de amparo es improcedente contra actos intraprocesales dictados por
la Comision Federal de Competencia Econdmica, esto es, contra cualquier acto
emitido por dicha autoridad dentro de un proceso, sin constituirse como su re-
solucién definitiva, esta ultima, entendida como la que pone fin o resuelve el

5Visible en la pagina 7 del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Pleno,
Tomo XXXII, agosto de 2010.
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negocio en lo toral, constituyéndose como la Ultima voluntad de la autoridad
al respecto.

"11.

"Establecido lo anterior, se impone dar inicio al estudio de la contienda,
a efecto de determinar si en contra de la extraccion de informacién o documen-
tos clasificados, bajo el cardcter de informacién cliente-abogado en una visita de
verificacion ocurrida dentro de una investigacion a cargo de la Comision Federal
de Competencia Econdmica, debe considerarse procedente o no el juicio de am-
paro planteado por el abogado externo del visitado, por lo que, para estimar si se
actualiza la referida restriccion constitucional sobre la procedencia del juicio,
es necesario constataren el caso concreto, no solamente si el acto reclamado se
verificd dentro de un procedimiento, sino también si es juridicamente razonable
diferir su impugnacion a un momento distinto, es decir, hasta que se emita la
resolucion que lo concluya, para no hacer nugatorio el derecho de acceso a la jus-
ticia previsto en el articulo 17 constitucional.

"Ello, con la finalidad de asegurar que el abogado que tiene la obligacion
de proteger esa informacién, pueda ser oido ante los tribunales en defensa de
su obligacion e intereses, pues es claro que la intencion de la reforma aludida,
no fue dejar en estado de indefension a los gobernados, sino reqular la proce-
dencia del juicio de amparo para que no se utilice como un medio de dilaciéon u
obstruccion frente a las atribuciones de la autoridad de competencia, conside-
rando que la finalidad esencial es que no se abuse del juicio de amparo.

"Es decir, no se podria afirmar que la citada restricciéon tiene como propé-
sito impedir la defensa de los afectados por actos de la Comision Federal de
Competencia Econdmica, sino, Gnicamente, diferirla hasta que se dicte el acto
terminal que concluya el procedimiento.

"Por ende, acorde a la necesidad de interpretar el texto constitucional de
manera integral y sistematica, es dable y necesario —por las caracteristicas del
caso—, hacer compatible el articulo 28, parrafo vigésimo, fraccion VII, con el dere-
cho a la tutela judicial efectiva, acceso a la justicia y a un recurso judicial efectivo,
todos ellos tutelados por el articulo 17, parrafo segundo, de la Constitucion, asi
como en los diversos numerales 8o. y 25 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, examinados en la jurisprudencia 2a./J. 192/2007, Novena
Epoca. Registro digital: 171257, Instancia: Sequnda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXVI, octubre de 2007, materia constitucional, pagina 209, de rubro y texto
siguientes:
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“"ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTA-
BLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL
RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDA-
DES QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES." (se
transcribe)

'Y, en la jurisprudencia 1a./J. £2/2014 (10a.), Décima Epoca. Registro digi-
tal: 2005917, Instancia: Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidon, Libro 4, Tomo I, marzo
de 2014, materia constitucional, pdgina 325,«y Semanario Judicial de la Federa-
cién del viernes 21 de marzo de 2014 a las 11:03 horas» del siguiente (sic) titulo
y subtitulo:

“"DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL
HECHO DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS
FORMALES O PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES
DE AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS ARGUMENTOS PROPUESTOS POR
LAS PARTES, NO CONSTITUYE, EN SI MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL.’ (se
transcribe)

"En ese sentido, para el caso concreto que se analiza, la connotacion de
acto intraprocesal en el contexto juridico utilizado por el legislador, se encuentra
ligado a dos condiciones: la primera, que se trate de un acto dictado dentro
de un procedimiento y, la segunda, que la afectacion que cause el acto

pueda hacerse valer posteriormente por el agraviado, es decir, al recla-
mar la resolucién final correspondiente."

Como se puede apreciar de esto Ultimo, este Pleno ya establecié que,
la restriccién constitucional sobre la procedencia del juicio contenida en el
articulo 28, parrafo vigésimo, fraccion VII, de la Carta Magna, no tiene como
finalidad impedir la defensa de los afectados por actos de la Comisién Federal
de Competencia Econdmica o el Instituto Federal de Telecomunicaciones,
sino, Unicamente, diferirla hasta que se dicte el acto terminal que concluya el
procedimiento, por lo que para hacer compatible esta restriccién con el derecho
a latutela judicial efectiva, acceso a la justicia'y a un recurso judicial efectivo,
todos ellos tutelados por el articulo 17, parrafo segundo, de la Constitucion,
asf como en los diversos numerales 8 y 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, la connotacion de acto intraprocesal en el contexto juri-
dico utilizado por el legislador, se encuentra ligada a dos condiciones:

1. Se trate de un acto dictado dentro de un procedimiento; v,
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2. La afectacion que cause el acto pueda hacerse valer posteriormente
por el agraviado, es decir, al reclamar la resolucién final correspondiente.

De lo anterior se sigue que, respecto del primer tema de contradiccion,
ha gquedado sin materia este expediente.

Toca ahora ocuparse del segundo tema.

De acuerdo con los articulos 291y 292,” en relacion con los diversos 15,
fracciones XXVII, XXVIIIy XXXy 297, todos de la Ley Federal de Telecomunica-
ciones y Radiodifusién, asi como 72 y 74 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo,® el Instituto Federal de Telecomunicaciones tiene la atribucién
de ejercer facultades de comprobacion en materia de telecomunicaciones, a
fin de garantizar que la prestacion de los servicios respectivos se realice con
apego al marco juridico aplicable, a los titulos de concesién y a las resolucio-
nes expedidas por el propio érgano regulador.

""Articulo 291. El instituto verificardy supervisara, en el @mbito de su competencia, el cumplimien-
to de esta ley, las disposiciones que deriven de ella, asi como de las condiciones y obligaciones
establecidas en las concesiones, autorizaciones y demés disposiciones aplicables.

"Para tal efecto, los concesionarios, autorizados y cualquier persona relacionada, estarén obliga-
dos a permitir a los verificadores del instituto, el acceso al domicilio de la empresa e instalacio-
nes, asi como a otorgarles todas las facilidades, informacion y documentacion para que realicen
la verificacion en los términos de la presente ley, incluidos los acuerdos y contratos realizados
con terceros que estén relacionados con el objeto de dichas concesiones o autorizaciones."
"Articulo 292. Los concesionarios y las personas que cuenten con una autorizacién, cuando les
sea aplicable, deberan proporcionar, asistir y facilitar informacién contable por servicio, regién,
funcién y componentes de sus redes, para cada una de las concesiones o autorizaciones otorga-
das, sin perjuicio de lainformacién que se les requiera en cualquier momento para el cumplimien-
to de las funciones del instituto.

"Los concesionarios que tengan redes publicas de telecomunicaciones estaran obligados a pro-
porcionar al instituto, toda la informacion relativa a la topologia de sus redes, incluyendo capaci-
dades, caracteristicas y ubicacién de los elementos que las conforman, asi como toda aquella
que le permita al instituto conocer la operaciéon y explotacion de los servicios de telecomuni-
caciones y de radiodifusion. Asimismo, estaran obligados a proporcionar al instituto cualquier
informacién para integrar el acervo estadistico del sector, sin perjuicio de las facultades del
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

"La informacién a que se refiere el presente articulo, se debera presentar de acuerdo a la meto-
dologia, formato y periodicidad que para tal efecto establezca el instituto."

8"Articulo 15. Para el ejercicio de sus atribuciones corresponde al instituto...

"XXVII. Vigilar el cumplimiento a lo dispuesto en los titulos de concesién otorgados en materia
de telecomunicaciones y radiodifusién y ejercer facultades de supervision y verificacién, a fin de
garantizar que la prestacion de los servicios se realice con apego a esta ley y a las disposiciones
legales, reglamentarias y administrativas aplicables, a los titulos de concesién y a las resolucio-
nes expedidas por el propio instituto;

"XXVIII. Requerir a los sujetos regulados por esta ley y a cualquier persona la informaciéon y docu-
mentacion, incluso aquella generada por medios electrénicos, pticos o de cualquier otra tecno-
logfa, necesarios para el ejercicio de sus atribuciones ...
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Ademas, lo facultan para imponer las correspondientes sanciones; v,
establecen que el trémite del procedimiento sancionador se sustanciara con-
forme a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

También establecen que para aplicar sanciones es menester la trami-
tacién de un procedimiento en el cual se otorguen al gobernado quince dias
para defenderse; y, que una vez escuchado y desahogadas las pruebas de su
intencién, se emitiré resolucion en diez dias.

El cimulo de actuaciones resefadas en los péarrafos precedentes, tanto
aquellas conformadoras del procedimiento indagatorio, como las que perte-
necen a la imposiciéon de una sancion, integran un procedimiento en tanto
que se trata de una secuencia progresiva de actos relacionados con la exis-
tencia de violaciones al marco legal en materia de telecomunicaciones ten-
dientes a la resolucion de un asunto.

No sobra sefalar que en términos de los articulos octavo y noveno tran-
sitorios del decreto de reformas constitucionales en materia de telecomuni-

"XXX. Imponer sanciones por infracciones a las disposiciones legales, reglamentarias o adminis-
trativas; o por incumplimiento a lo dispuesto en los titulos de concesién o a las resoluciones,
medidas, lineamientos o disposiciones emitidas por el instituto, dictar medidas precautorias y
declarar, en su caso, la pérdida de bienes, instalaciones y equipos en beneficio de la nacion ..."
"Articulo 297. Las infracciones a esta ley, a las disposiciones administrativas y a los titulos de
concesion o autorizaciones, se sancionaran por el instituto conforme al capitulo Il de este titulo
y se tramitarén en términos de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

"Las infracciones a la Ley Federal de Competencia Econdmica, por parte de los sujetos regulados
en los sectores de telecomunicaciones y radiodifusién, se sancionaran por el instituto en térmi-
nos de lo dispuesto y atendiendo a los procedimientos establecidos en dicha ley.

"Las infracciones a los derechos de los usuarios establecidos en esta ley, cometidas por los con-
cesionarios o autorizados, serén sancionadas por la Profeco en términos de lo establecido en los
articulos 128'y, en su caso, del articulo 128 Bis de la Ley Federal de Proteccién al Consumidor.
"La Secretarfa de Gobernaciéon sancionara el incumplimiento de lo establecido en esta ley en
materia de contenidos, tiempos de Estado, asi como, en su caso, aquellos previstos en otras dis-
posiciones aplicables; cadenas nacionales, boletines, el Himno Nacional, concursos, asi como
la reserva de canales de television y audio restringidos conforme a lo dispuesto en el capitulo Il
de este titulo.

"El instituto sancionaré el incumplimiento de los tiempos méximos establecidos para la transmi-
sion de mensajes comerciales y a las obligaciones en materia de defensa de las audiencias,
conforme a lo dispuesto en el capitulo IV de este titulo."

"Articulo 72. Para imponer una sancién, la autoridad administrativa debera notificar previamente
al infractor del inicio del procedimiento, para que este dentro de los quince dias siguientes expon-
ga lo que a su derecho convenga y, en su caso aporte las pruebas con que cuente."

"Articulo 74. Una vez oido al infractor y desahogadas las pruebas ofrecidas y admitidas, se proce-
deré&, dentro de los diez dias siguientes, a dictar por escrito la resoluciéon que proceda, la cual
seré& notificada en forma personal o por correo certificado."
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caciones,’ dentro de su funcion regulatoria esta, entre otras, la facultad para
declarar agentes preponderantes en los sectores tanto de radiodifusion como de
telecomunicaciones, asf como decretar, particularizar y vigilar el cumplimiento
de medidas asimétricas a cargo del preponderante, en beneficio de los demas
agentes o concesionarios del sector.

Con estos elementos, es posible aseverar que los actos de los que co-
nocieron los Tribunales Colegiados de Circuito especializados fueron produci-
dos en el curso de un procedimiento de investigacion, que concluird con una
resolucién ulterior.

Ahora, para establecer si se satisface la condicion relativa a que la afec-
tacién que cause el acto pueda hacerse valer posteriormente por el agravia-
do, es relevante establecer:

a) La afectacion producida a los denunciantes con la determinacion de
la autoridad reguladora; vy,

b) Si ésta puede combatirse ulteriormente.

Este Pleno de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Com-
petencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en
la Ciudad de México vy jurisdicciéon en toda la Republica, advierte que el acto
causa una importante afectacion, puesto que la decision de no reconocer la
condicién de parte al denunciante en el expediente de investigacién respecti-
vo, negarle todo interés y negarle también a la posibilidad de nombrar auto-

9"Qctavo. Una vez constituido el Instituto Federal de Telecomunicaciones conforme a lo dispues-
to en el articulo Sexto Transitorio, debera observarse lo siguiente:
"

"II. El Instituto Federal de Telecomunicaciones deberé determinar la existencia de agentes eco-
némicos preponderantes en los sectores de radiodifusion y de telecomunicaciones, e impondra
las medidas necesarias para evitar que se afecte la competenciay la libre concurrenciay, con
ello, a los usuarios finales. Dichas medidas se emitirdn en un plazo no mayor a ciento ochenta
dias naturales contados a partir de su integracién, e incluirédn en lo aplicable, las relacionadas
con informacién, oferta y calidad de servicios, acuerdos en exclusiva, limitaciones al uso de
equipos terminales entre redes, regulacion asimétrica en tarifas e infraestructuras de red, in-
cluyendo la desagregacion de sus elementos esenciales y, en su caso, la separacién contable,
funcional o estructural de dichos agentes.

"

"Noveno. En relacion con las resoluciones a que se refieren las fracciones lll'y IV del articulo an-
terior, se estaréa a lo siguiente:

"

"El incumplimiento de las medidas contempladas en las citadas resoluciones sera sancionado
en términos de las disposiciones aplicables. El incumplimiento a la separacion contable, funcio-
nal o estructural daré lugar a la revocacién de los titulos de concesién."
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rizados, le impide conocer el curso del procedimiento e intervenir en él de la
forma que més convenga a sus intereses, considerando la manera en que €l
procedimiento se desarrolle con la actuaciéon de la persona denunciada y de
la propia autoridad.

No incide, en cambio, en la capacidad del denunciante de aportar con
la denuncia o con posterioridad, toda la informacién que posea, tendiente a
acreditar los hechos denunciados; sin embargo, debe destacarse que en el
supuesto aqui examinado, subyace un conflicto referente a las caracteristi-
cas de las medidas asimétricas o a la manera de cumplirlas.

Por otro lado, importa tener presente que, en estos casos, existe la po-
sibilidad de defenderse con posterioridad, pues cuando se dicte la resolucion
final, si ésta les es desfavorable, los denunciantes podran impugnarlay hacer
valer alli las violaciones cometidas en el procedimiento, incluyendo aquella
que les negd su participacion.

No obstante lo anterior, la demora que significaria resolver este tipo de
asuntos, en caso de que se promoviera el amparo hasta que se dicte la reso-
lucion definitiva (dado el dinamismo de los mercados, los criterios de oportu-
nidad y, en caso de ser fundada la pretension de la quejosa, la oportunidad
para participar en el procedimiento), causaria un perjuicio tan grave que se
podria decir que se esta negando el acceso a la justicia, tomando en cuenta
que se trata de derechos derivados de medidas correctivas que suponen un
manejo inmediato, cuya dilacion podria significar su sacrificio.

Ademas, en los casos que se analizan, no puede estimarse que la pro-
mocion del juicio de amparo tiene como finalidad ser un mecanismo dilatorio
o de obstruccién frente a las atribuciones del érgano regulador, lo cual pre-
tende eliminar la referida restriccién constitucional, pues quienes lo promue-
ven son agentes econémicos distintos del preponderante que tienen interés
en que se ejecuten con la mayor prontitud posible y la eficacia debida, las
medidas regulatorias.

Al contrario, la procedencia del juicio durante la sustanciacién del pro-
cedimiento administrativo podria evitar la reposicién de este Ultimo con
posterioridad y, en consecuencia, propiciar que se resuelva de manera mas
rapida y sin obstéaculos, en beneficio no sélo de los agentes econdémicos dis-
tintos al preponderante, sino de la sociedad en general, de ahf que, incluso,
por una cuestién de oportunidad y prontitud, deba admitirse a tramite el jui-
cio de amparo en estos casos, maxime que su promocioén no puede conside-
rarse como un abuso de este medio de impugnacién y, aplicar la restriccion
constitucional citada en este tipo de asuntos podria, inclusive, considerarse
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en contra de su propdsito, que es precisamente evitar la dilacién innecesaria
de los procedimientos relacionados con las medidas regulatorias impuestas al
preponderante.

En consecuencia, debe concluirse que en el supuesto examinado no
se esté en la hipdtesis de los actos intraprocesales a los que debe aplicarse
la restriccién constitucional sobre la procedencia del juicio contenida en el
articulo 28, parrafo vigésimo, fraccion VI, de la Carta Magna.

Por tanto, en la presente contradiccion de tesis debe prevalecer con el
caracter de jurisprudencia el criterio de que el juicio de amparo es proceden-
te contra el acuerdo del Instituto Federal de Telecomunicaciones en donde
tuvo por recibida una denuncia por posibles violaciones del agente econdmi-
co preponderante respecto de una de las medidas que le fueron impuestas;
determin¢ el inicio de las facultades de supervisién y verificacion del referido
instituto; neg6 el caracter de parte del denunciante, no le reconocié interés
juridico ni legitimo y no le tuvo por autorizadas a las personas que designo.

SEXTO.—Criterio que resuelve la contradicciéon de tesis. Por las
razones expresadas con anterioridad, este Pleno de Circuito en Materia Admi-
nistrativa Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusién y Teleco-
municaciones, con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda
la Republica, concluye que debe prevalecer, con caréacter de jurisprudencia,
conforme a los articulos 215, 216, parrafo segundo y 226, fraccion Ill, parrafo
primero, de la Ley de Amparo, el siguiente criterio:

AMPARO INDIRECTO. PROCEDE CONTRA EL ACUERDO DEL INSTITU-
TO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES QUE DA TRAMITE A UNA DENUN-
CIA RELACIONADA CON EL REGIMEN DE PREPONDERANCIA PERO LE
NIEGA EL CARACTER DE PARTE AL DENUNCIANTE. El juicio de amparo
indirecto procede contra el acuerdo del Instituto Federal de Telecomunicacio-
nes por el que tiene por recibida una denuncia por posibles violaciones del
agente econémico preponderante respecto de una de las medidas que le fue-
ron impuestas; determiné el inicio de las facultades de supervision y verifica-
cion del referido instituto; negé el caracter de parte del denunciante; no le
reconocié interés juridico ni legitimo y no le tuvo por autorizadas a las perso-
nas que designd, porque si bien se trata de un acto dictado dentro de un pro-
cedimiento que causa una afectacidén que podria combatirse a través del
juicio en donde se reclamara la resolucion que pusiera fin al procedimiento,
la demora que significarfa resolver este tipo de asuntos en aquella oportuni-
dad, en caso de que se promoviera el juicio de amparo hasta que se dicte la
resolucion definitiva (dado el dinamismo de los mercados, los criterios de
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oportunidad vy, en caso de ser fundada la pretension de la quejosa, la oportu-
nidad para participar en el procedimiento), causaria un perjuicio grave que
podria significar negar el acceso a la justicia. Ademas, en estos casos, no
puede estimarse que la promocién del juicio de amparo tiene como finalidad
ser un mecanismo dilatorio o de obstruccién frente a las atribuciones del 6r-
gano regulador, lo cual pretende eliminar la restriccién contenida en el articu-
lo 28, parrafo vigésimo, fraccion VI, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, pues quienes lo promueven son agentes econémicos dis-
tintos del preponderante que tienen interés en que se ejecuten con la mayor
prontitud posible y la eficacia debida, las medidas regulatorias. Al contrario, la
procedencia del juicio durante la sustanciacién del procedimiento adminis-
trativo podria evitar la reposicion de este Ultimo con posterioridad y, en con-
secuencia, propiciar que se resuelva de manera mas répida y sin obstaculos,
en beneficio no sélo de los agentes econdmicos distintos al preponderante, sino
de la sociedad en general, de ahf la conclusién de que no se esté en el su-
puesto de los actos intraprocesales a los que debe aplicarse la restriccion
constitucional sobre la procedencia del juicio de amparo aludida.

Por lo anteriormente expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO.—ST existe la contradiccion de tesis a que este expediente se
refiere.

SEGUNDO.—Debe prevalecer, con caracter de jurisprudencia, el crite-
rio sustentado por este Pleno de Circuito en Materia Administrativa Especia-
lizado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con
residencia en la Ciudad de México vy jurisdiccion en toda la Republica, en los
términos de la tesis redactada en el Ultimo apartado del presente fallo.

Notifiquese; enviese testimonio de esta resolucién a los tribunales con-
tendientes, dése publicidad a la jurisprudencia que se sustenta en la presente
resolucion en términos de los articulos 219y 220 de la Ley de Amparo y 50 del
Acuerdo General 8/2015 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, rela-
tivo a la integracion y funcionamiento de los Plenos de Circuito; y, en su opor-
tunidad, archivese este asunto como concluido.

Asf por unanimidad de cinco votos, lo resolvieron y firman los Magis-
trados Patricio Gonzéalez-Loyola Pérez (presidente), Adriana Leticia Campuzano
Gallegos (ponente), Jean Claude Tron Petit, Oscar German Cendejas Gleason
y Pedro Esteban Penagos Lépez, ausente el Magistrado Homero Fernando
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Reed Ornelas, integrantes del Pleno de Circuito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusién y Telecomunicacio-
nes con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republi-
ca, ante el Secretario de Acuerdos, quien da fe.

En términos de lo previsto en los articulos 68, 97,110, 113, 118, 119
y 120 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, en esta version publica se suprime la informacion considera-
da legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos
supuestos normativos.

Nota: Las tesis de jurisprudencia P/J. 37/2014 (10a.) y l.10.A.E. J/4 (10a.) citadas en esta
ejecutoria, aparecen publicadas en el Semanario Judicial de la Federacién del vier-
nes 6 de junio de 2014 a las 12:30 horas y del viernes 1 de abril de 2016 a las 10:01
horas, asf como en la Gaceta de/ Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca,
Libros 7, Tomo I, junio de 2014, pagina 39; y 29, Tomo Ill, abril de 2016, pagina 1903,
respectivamente.

Las tesis de jurisprudencia PC.XXXIII.CRT. J/15 A (10a.) que prevalecié al resolver esta
contradiccion de tesis, aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
del viernes 24 de agosto de 2018 a las 10:31 horas y en esta misma péagina.

Esta ejecutoria se publico el viernes 24 de agosto de 2018 a las 10:32 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

AMPARO INDIRECTO. PROCEDE CONTRA EL ACUERDO DEL
INSTITUTO FEDERAL DE TELECOMUNICACIONES QUE DA
TRAMITE A UNA DENUNCIA RELACIONADA CON EL REGI-
MEN DE PREPONDERANCIA PERO LE NIEGA EL CARACTER
DE PARTE AL DENUNCIANTE. El juicio de amparo indirecto pro-
cede contra el acuerdo del Instituto Federal de Telecomunicaciones
por el que tiene por recibida una denuncia por posibles violaciones del
agente econémico preponderante respecto de una de las medidas que
le fueron impuestas; determiné el inicio de las facultades de supervi-
sion y verificacion del referido instituto; negé el caracter de parte del
denunciante; no le reconocié interés juridico ni legitimo y no le tuvo
por autorizadas a las personas que designd, porqgue si bien se trata de
un acto dictado dentro de un procedimiento que causa una afectaciéon
que podria combatirse a través del juicio en donde se reclamara la re-
solucion que pusiera fin al procedimiento, la demora que significaria
resolver este tipo de asuntos en aquella oportunidad, en caso de que se
promoviera el juicio de amparo hasta que se dicte la resolucién defini-
tiva (dado el dinamismo de los mercados, los criterios de oportunidad vy,
en caso de ser fundada la pretensiéon de la quejosa, la oportunidad
para participar en el procedimiento), causaria un perjuicio grave que
podria significar negar el acceso a la justicia. Ademés, en estos casos,
no puede estimarse que la promocion del juicio de amparo tiene como
finalidad ser un mecanismo dilatorio o de obstruccién frente a las atri-
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buciones del 6rgano regulador, lo cual pretende eliminar la restriccion
contenida en el articulo 28, parrafo vigésimo, fraccion VI, de la Constitu-
cién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues quienes lo promue-
ven son agentes econdémicos distintos del preponderante que tienen
interés en que se ejecuten con la mayor prontitud posible y la eficacia
debida, las medidas regulatorias. Al contrario, la procedencia del juicio
durante la sustanciacion del procedimiento administrativo podria evi-
tar la reposicion de este Ultimo con posterioridad y, en consecuencia,
propiciar que se resuelva de manera mas rapida y sin obstaculos, en
beneficio no sélo de los agentes econdmicos distintos al preponderan-
te, sino de la sociedad en general, de ahi la conclusiéon de que no se
esta en el supuesto de los actos intraprocesales a los que debe aplicar-
se la restriccion constitucional sobre la procedencia del juicio de am-
paro aludida.

PLENO DE CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA ESPECIALIZADO EN
COMPETENCIA ECONOMICA, RADIODIFUSION Y TELECOMUNICACIONES.
PC.XXXIIL.CRT. J/15 A (10a.)

Contradiccién de tesis 2/2017. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados de
Circuito Primero y Segundo, ambos en Materia Administrativa Especializados en Com-
petencia Econémica, Radiodifusién y Telecomunicaciones, con residencia en la
Ciudad de México vy jurisdiccion en toda la Republica. 28 de noviembre de 2017.
Unanimidad de cinco votos de los Magistrados Adriana Leticia Campuzano Galle-
gos, Pedro Esteban Penagos Lépez, Patricio Gonzélez-Loyola Pérez, Jean Claude Tron
Petit y Oscar German Cendejas Gleason. Ausente: Homero Fernando Reed Ornelas.
Ponente: Adriana Leticia Campuzano Gallegos. Secretario: Arturo Mora Ruiz.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusién y Telecomunicaciones,
con residencia en la Ciudad de Méxicoy jurisdiccion en toda la Republica, al resolver
la queja Q.A. 49/2017 y el diverso sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado de
Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econémica, Ra-
diodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y jurisdic-
cion en toda la Republica, al resolver la queja Q.A. 43/2017.

Nota: En términos del articulo 44, Ultimo parrafo, del Acuerdo General 52/2015, del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que reforma, adiciona y deroga disposi-
ciones del similar 8/2015, relativo a la integracion y funcionamiento de los Plenos de
Circuito, esta tesis forma parte del engrose relativo a la contradiccion de tesis 2/2017,
resuelta por el Pleno de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Compe-
tencia Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad
de México y jurisdiccion en toda la Republica.

Esta tesis se publicé el viernes 24 de agosto de 2018 a las 10:32 horas en el Semanario Judicial de la Federacién y, por

ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 27 de agosto de 2018, para los efectos previstos en el
punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MER-
CANTIL. SE SURTE EN FAVOR DEL JUEZ ELEGIDO POR EL TENEDOR
DEL TiTULO, DE ENTRE LOS LUGARES SENALADOS -IDENTIFICA-
DOS Y UBICADOS DENTRO DEL TERRITORIO NACIONAL-, PARA
REQUERIR JUDICIALMENTE AL DEUDOR O PARA EL CUMPLIMIEN-
TO DE LA OBLIGACION CAMBIARIA DE ACUERDO CON LA PRE-
LACION ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 1104 DEL CODIGO DE
COMERCIO.

CONTRADICCION DE TESIS 1/2018. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
LOS TRIBUNALES COLEGIADOS PRIMERO Y QUINTO, AMBOS EN MATERIA
CIVIL DEL TERCER CIRCUITO. 26 DE JUNIO DE 2018. MAYORIA DE CINCO
VOTOS, RESPECTO A LA EXISTENCIA DE LA CONTRADICCION DE TESIS.
DISIDENTE: FRANCISCO JAVIER VILLEGAS HERNANDEZ. UNANIMIDAD DE
SEIS VOTOS EN CUANTO AL FONDO DEL ASUNTO, DE LOS MAGISTRADOS
FRANCISCO JOSE DOMINGUEZ RAMIREZ, GERARDO DOMINGUEZ, GUS-
TAVO ALCARAZ NUNEZ, FRANCISCO JAVIER VILLEGAS HERNANDEZ,
ENRIQUE DUENAS SARABIA Y RIGOBERTO BACA LOPEZ. PONENTE: GUS-
TAVO ALCARAZ NUNEZ. SECRETARIA: LAURA ICAZBALCETA VARGAS.

Zapopan, Jalisco. Acuerdo del Pleno en Materia Civil del Tercer Circuito,
correspondiente a la sesiéon de veintiséis de junio de dos mil dieciocho.

RESULTANDO:

PRIMERO.—Denuncia de posible contradiccion de tesis. Mediante
oficio 7/2018, presentado en la Oficialia de Partes de este Pleno de Circuito el
nueve de febrero del afo en curso, la presidente del Quinto Tribunal Colegia-
do en Materia Civil del Tercer Circuito denuncio la posible contradicciéon de
tesis respecto del criterio sostenido por el indicado érgano jurisdiccional, al
resolver el amparo directo 629/2017-1, en sesién de veintisiete de noviembre de
dos mil diecisiete, en el sentido de que para determinar la competencia por
razon de territorio, en materia mercantil, la libertad de las partes para renun-
ciar a la jurisdiccion que, por ley corresponde, a fin de someterse a la de otro
lugar, no es irrestricta, sino que tiene como limite los supuestos establecidos
en el numeral 1093 del Cédigo de Comercio, conforme al cual debe decidirse
cual es el Juez competente; en contra del diverso criterio emitido por el Pri-
mer Tribunal Colegiado de idéntica materia y Circuito —en el amparo
directo 774/2016—, en sesion de dos de febrero de dos mil diecisiete, en el que
sostuvo que, cuando las partes no renuncian expresamente al fuero que la ley
les concede (sumision expresa prevista en el articulo 1093 del Cédigo de Co-
mercio), entonces cobra aplicacion lo previsto en los articulos 1104, fraccion 11,
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del Cédigo de Comercio, asi como 77, parrafo segundo, y 174 de la Ley Gene-
ral de Titulos y Operaciones de Crédito, en términos de la jurisprudencia 1a./J.
41/97 de la Primera Sala del Alto Tribunal, conforme a lo cual, el sefalamiento
de al menos dos ciudades para el cumplimiento de la obligacién consignada en
el pagaré base de la accién, y el acuerdo de que el tenedor puede elegir alguna
de ellas para el citado cumplimiento, son los elementos determinantes para
saber cuél es el 6rgano jurisdiccional competente.

SEGUNDO.—Tramite de la denuncia de posible contradiccion
de tesis. El presidente del Pleno de Circuito admitié a trémite la denuncia de
contradiccion de tesis por auto de doce de febrero del ano en curso —la cual
se registré con el nimero 1/2018—; asimismo, solicité a las presidencias de los
respectivos Tribunales Colegiados de Circuito contendientes, el envio de los ar-
chivos de las ejecutorias involucradas, asi como copia certificada del criterio
contendiente del Primer Tribunal Colegiado en cita, y la informacién relativa a
si continuaba vigente el criterio sostenido en él; ordené informar a la Coordina-
cion de Compilacién y Sistematizacion de Tesis de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion la referida admisién —para los efectos a que se refieren los
articulos 22y 27, punto F, del Acuerdo General NUmero 20/2013, de veinticinco
de noviembre de dos mil trece, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, relativo a las reglas para la elaboracién, envio y publicacién en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de las tesis que emiten la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, los Plenos de Circuito y los Tribunales Colegiados
de Circuito—, y mandé hacer saber a los integrantes del Pleno, que el asunto
serfa turnado, en su oportunidad, al representante del Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil de este Tercer Circuito.

TERCERO.—Turno de los autos. Recabada la informacion solicitada,
entre la cual destaca la proporcionada por la coordinadora de Compilacién de
Tesis en cita, en el sentido de no existir alguna denuncia de contradiccién
de tesis en tramite ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, relacio-
nada con el tema de la presente, al igual que la manifestacién del presidente del
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, en el sentido de
continuar vigente el criterio objeto de la denuncia, quien, ademas, informé que
habfa sido sostenido en los diversos amparos directos 888/2016 y 560/2017,
resueltos en sendas sesiones de veintisiete de marzo de dos mil diecisiete y
siete de septiembre del mismo afo; finalmente, en auto de veintiséis de febre-
ro del afo en curso, se ordend turnar el asunto al Magistrado Gustavo Alcaraz
NUnfez, para la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.

CUARTO.—Aplazamiento del asunto. El primer proyecto presentado
por el Magistrado Alcaraz NuAez fue listado, inicialmente, para verse en la
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sesion celebrada el veintidds de mayo del afo que transcurre, en la cual se
determiné aplazar su estudio, a peticion del Magistrado Enrique Duenas Sara-
bia, a fin de incluir més precedentes del criterio contendiente emitido por el
Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil de este Tercer Circuito, concreta-
mente, los relativos a las ejecutorias emitidas en los siguientes asuntos:

1) Amparo directo 347/2017-1V, resuelto en sesién de veintidds de junio
de dos mil diecisiete.

2) Amparo directo 426/2017-1, sesionado el cuatro de agosto de dos mil
diecisiete.

3) Amparo directo 484/2017-1, decidido en sesién de treinta y uno de
agosto de dos mil diecisiete.

4) Amparo directo 594/2017-1V, resuelto en sesion de diecisiete de no-
viembre de dos mil diecisiete.

5) Amparo directo 629/2017-1, sesionado el veintisiete de noviembre de
dos mil diecisiete.

6) Amparo directo 664/2017-Ill, decidido en sesidn de treinta de no-
viembre de dos mil diecisiete.

7) Amparo directo 628/2017-1V, resuelto en sesién de veintidds de febre-
ro de dos mil dieciocho.

QUINTO.—Inclusion de nuevas ejecutorias. Mediante auto de vein-
titrés de mayo del ano en curso, se solicité a la presidenta del Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, el envio de los archivos relativos
a los criterios que se ordend incluir al presente asunto, a quien se le tuvo en-
viandolos —en proveido de uno de junio de la misma anualidad—, ademés de
copias certificadas y los archivos relativos a los siguientes asuntos:

8) Amparo directo 443/2017-11, resuelto en sesion de diez de agosto de
dos mil diecisiete.

9) Amparo directo 666/2017-1, sesionado el cinco de enero de dos mil
dieciocho.

10) Amparo directo 24/2018-1, decidido en sesion de diecinueve de fe-
brero de dos mil dieciocho.
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11) Amparo directo 175/2018-111, aprobado en sesion de veintiséis de
abril del afo en curso, y en el cual se hizo una nueva reflexion sobre el tema
relativo a la posible contradiccién de tesis, y se ordend su envio a este Pleno
de Circuito, para ser tomada en consideraciéon para la resolucion de la contra-
diccion de tesis. El nuevo criterio adoptado por el Quinto Tribunal Colegiado de
la materia y Circuito de este Pleno, se hizo consistir en que, ante la falta de re-
nuncia expresa y terminante al fuero que, por ley correspondia a las partes, no
resulta aplicable el articulo 1093 del Cédigo de Comercio, por no haberse sa-
tisfecho los requisitos para que se configurara la figura de la sumision expre-
sa; de manera que para fijar la competencia del tribunal que debe conocer
del asunto, debe acudirse a las reglas previstas en el articulo 1104, res-
petando la prelacion establecida en dicho normativo.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.—Competencia. Este Pleno en Materia Civil del Tercer Cir-
cuito es competente para conocer y resolver la posible denuncia de contra-
diccién de tesis, de conformidad con lo previsto en los articulos 107, fraccion
X, primer péarrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos; 41 Bis y 41 Ter, fraccion |, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Fe-
deracién y 226, fraccion Ill, de la Ley de Amparo, en relacién con el Acuerdo
General 8/2015, modificado por el diverso 52/2015, ambos del Pleno del Con-
sejo de la Judicatura Federal, publicado, este ultimo, en el Diario Oficial de la
Federacion el quince de diciembre de dos mil quince; en virtud de que se trata
de una posible contradiccion de tesis entre Tribunales Colegiados de Circuito
en Materia Civil del mismo Circuito.

SEGUNDO.—Legitimacion. La presente denuncia de contradiccion de
tesis proviene de parte legitima, de conformidad con lo dispuesto en los ar-

1", al ser evidente que no se estéa en el supuesto de que exista sumision expresa en el pagaré
sustento de la demanda natural, no resulta aplicable, en el caso concreto, el contenido del refe-
rido articulo 1093 del Cédigo de Comercio y, por ende, para determinar cudl tribunal es el com-
petente para conocer del juicio ejecutivo mercantil primigenio, debe acudirse a las reglas que
establece el propio Codigo de Comercio, especificamente al normativo 1104, que en su texto
actual, como se dijo, es aplicable al sumario natural por haber sido presentado el /ibelo actio el
dos de enero de dos mil dieciocho ...

"

"... haciendo una nueva reflexion, este tribunal reconsidera que ante la ausencia de sumision
expresa, en los términos antes precisados, para fijar la competencia del tribunal que debe
conocer del asunto, debe acudirse a las reglas previstas en el articulo 1104, respetando
la prelacion establecida en dicho normativo; con la limitante para el actor de que, descarta-
das las hipotesis previstas por las fracciones I, Il y primer supuesto de la lll, tendré la facultad que
le otorga esta Ultima fraccién, de seleccionar al Juez que considere competente para conocer del
juicio, es decir, se actualiza en el caso de que el deudor tuviere sefialados varios domicilios."
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tfculos 107, fraccién XlliI, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanosy 227, fraccién Ill, de la Ley de Amparo, al haberse planteado por la
presidenta del Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito.

TERCERO.—Posturas contendientes. Se trata de los siguientes
criterios:

Primera postura

Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, al
resolver el amparo directo 774/2016, en sesion de dos de febrero de dos mil
diecisiete, en lo conducente, determiné:

"10. Consideraciones y fundamentos. Los conceptos de violacién
resultan fundados.

"11.Como en ellos se aduce, es contraria a derecho la decision del Juez
responsable de negarse a conocer de la demanda mercantil, bajo la conside-
racion de que carece de competencia, por razon de territorio, porque, dijo, en
el fundatorio existe un pacto de sumisién que resultavago, y genera incertidum-
bre ‘al sefialar como competencia territorial el lugar de suscripcion; la capital
del Estado donde se suscriba; las Ciudades de México, Distrito Federal, Puebla,
Puebla; Monterrey, Nuevo Ledn o Guadalajara, Jalisco, asf como de los domi-
cilios del suscriptor o de los avales’, por lo cual estimé inaplicable la jurispruden-
cia 1a./J. 41/97, antes transcrita, invocada por la quejosa en sus agravios del
recurso de revocacion.

"12. El documento fundatorio dice:

"Pagaré

"Por el presente pagaré reconozco(reconocemos) deber y prometo (prome-
temos) pagar incondicionalmente a la orden de ********** S A de C.V, la
suerte principal total de $********** ‘moneda nacional), con IVA incluido en
esta plaza o en el domicilio del deudor o su(s) aval(es), a eleccion del
beneficiario, pudiendo ser la del domicilio de las oficinas corporativas de
FraexxxxwEx S.A. de C.V, el cual esta ubicado en ********** F| pago de la can-
tidad adeudada se hara en 48 (cuarenta y ocho) exhibiciones parciales, men-
suales, iguales y sucesivas por la cantidad de $********** moneda nacional),
con IVA incluido, cada una, que deberan hacerse precisamente los dias 01 de
cada mes a partir del dia 01 de junio de 2015, més 4 (cuatro) exhibiciones parcia-
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les hasta por la cantidad total de $********** que deben hacerse precisamen-
te por las cantidades y en las fechas que a continuacién se mencionan:

"No. pago fecha Monto a No. pago fecha Monto a
pagar pagar
extraordi- extraordi-
nario nario
1 01 de febrero | r*x*#xsx*x 2 01 de febrero | §rrx*xxsxsx
de 2016 de 2017
1 01 de febrero | r*xxsxsx*x 4 01 de febrero | §xrxxxxsxsx
de 2018 de 2018

"En el entendido de que si en cualquier dia en que deba efectuarse una exhibi-
cién no es un dia hébil, dicha exhibicion se hara el dia habil inmediato siguien-
te. Por dia habil deberé entenderse como dia del afo, excepto los dias sébados,
domingos y aquellos que, por disposicién normativa u oficial sean inhé&biles.

"En caso de falta de pago puntual de cualquiera de las exhibiciones antes
mencionadas, se causaran intereses moratorios a una tasa mensual del 3.5%
(tres punto cinco por ciento), méas el correspondiente impuesto al valor agrega-
do, durante todo el tiempo en que el suscriptor incurra en mora, intereses que
seran pagaderos en el lugar en que lo sea la suerte principal sobre los adeudos
vencidos y no pagados, comenzando a computarse desde el dia inmediato si-
guiente a aquel en que el suscriptor tenga la obligacion de efectuar los pagos
correspondientes y, hasta el dia en que dichas cantidades queden cubiertasy
totalmente pagadas a ********** S A, de C.V.

"El suscriptory su(s) aval(es) reconocen y aceptan que la falta de pago oportu-
no de una o mas exhibiciones mensuales, daré por vencida anticipadamente la
totalidad de la obligacién pactada, dejando en aptitud al beneficiario del pagaré
para ejecutarlo, incluso judicialmente, siendo, dicha obligacién exigible al sus-
criptor y/o su(s) aval(es), en el entendido de que la totalidad de la obligacion
insoluta generara intereses moratorios en términos del parrafo que antecede.

"Independientemente del lugar de pago y suscripcion de este pagaré,
para dirimir cualquier controversia o requerimiento judicial de pago del
mismo se pacta expresamente la competencia del lugar de suscripcion
de este pagaré o de la capital del Estado en que se suscriba o de las Ciu-
dades de: México, Distrito Federal; o Puebla, Puebla; o Monterrey, Nuevo
Ledn; o Guadalajara, Jalisco o de los domicilios del suscriptor o su(s)
aval(es), quedando bien entendido que la competencia sera a eleccion
definitiva del beneficiario. (Enfasis con negritas anadido)



CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO ¢ Sec. 1a. Jurisprudencia 1327

"“Culiacan. Sinaloa a 18 de abril de 2015.

"“Firma (Firma de la suscriptora)

IIlSuscriptor kkhkkkkkkkk*k

" Apoderado

IIlDomiCiliO kkhkkkkkkkk*k

"Poblacion  GUASAVE. SINALOA

"“Firma

"Aval

"“Apoderado

"“Domicilio

"“Poblacion

"13. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la
jurisprudencia recién mencionada, establecié lo siguiente:

"COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCAN-
TIL. SI EN LOS DOCUMENTOS FUNDATORIOS DE LA ACCION NO EXISTE
SUMISION EXPRESA Y SE SENALAN VARIOS LUGARES PARA EL PAGO, CO-
RRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO EL
TENEDOR AL PLANTEAR LA DEMANDA.—Si de los titulos de crédito funda-
torios de la accién no se establece que los demandados hubieren renunciado
clara y terminantemente al fuero que la ley les concede, no se satisfacen los
requisitos del articulo 1093 del Cédigo de Comercio, pero si en los mismos
documentos aparecen sehalados varios lugares para el pago, a eleccién del
tenedor, para determinar a qué juzgador corresponde conocer del mencionado
juicio ejecutivo mercantil, debe sujetarse el conflicto competencial a las reglas
establecidas en el articulo 1104, fraccién I, del Cédigo de Comercio, que dis-
pone que cualquiera que sea la naturaleza del juicio, sera preferido a cual-
quier otro Juez el del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de
la obligacion, asi como los articulos 77, segundo péarrafoy 174 de la Ley Gene-
ral de Titulos y Operaciones de Crédito que, en su orden, establecen que si la
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letra de cambio tuviere varios domicilios para ser exigible su pago, el tenedor
podra exigirlo en cualquiera de ellos, y que son aplicables al pagaré, en lo
conducente, el articulo 77, parrafo final y otros; por consiguiente, si el tenedor
del pagaré presentd su demanda ante el Juez Civil del Distrito Federal, uno de
los lugares senalados en los titulos de crédito para exigir al demandado el
cumplimiento de la obligacién consignada en él, dicho juzgador es el compe-
tente para conocer del juicio ejecutivo mercantil.”

"4. Tal jurisprudencia por reiteracion tiene como quinto precedente la
resolucién emitida por la Primera Sala en el conflicto competencial 144/97,
que en lo conducente dice:

"CUARTO.—No obstante lo anterior, un anélisis mas realista del mismo
problema a la luz de algunos dispositivos en los que se fundé el anterior crite-
rio y otros que se omitieron en el mismo, permiten arribar a conclusién diver-
sa, ésta es, que la competencia para seguir conociendo del mencionado
juicio ejecutivo mercantil debe fincarse en favor del Juez Tercero de lo Civil del
Distrito Federal.

"En efecto, la diferencia de criterios que sustenta cada uno de los Jue-
ces contendientes para fundar su competencia, surge de la interpretacion que
efectiian del mismo parrafo inserto en el documento crediticio, el cual dice lo
siguiente:

"«Por este pagaré reconozco (cemos) y me (nos) obligo (amos) a pagar
incondicionalmente, en la fecha de su vencimiento, en esta ciudad, en la Ciudad
de México, D.F, o en cualquier otra ciudad de los Estados Unidos Mexicanos, a
eleccion del tenedor, a la orden de ********** S A de C.V, la cantidad de ...»

"Con base en lo anterior, el Juez Segundo de lo Civil del Distrito More-
los sustenta su competencia apoyandose en lo establecido por el articulo
1105 del Cédigo de Comercioy en atenciéon a que de las constancias no se des-
prende que los demandados hubiesen renunciado clara y terminantemente
al fuero que la ley les concede, ya que sbélo aparece en los pagarés su obliga-
cion de pago en las ciudades de Chihuahua, México, Distrito Federal, o en
cualquier otra ciudad de los Estados Unidos Mexicanos, a eleccién del tenedor,
por lo que no podria decirse que existiera sumision expresa de los demanda-
dos, mucho menos del obligado solidario, quien no expresé su conformidad.

?Visible en la pagina 114 del Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo VI, noviembre
de 1997, Novena Epoca, registro digital: 197382,
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"Por su parte, la Juez Tercero de lo Civil en el Distrito Federal, sostiene
gue como se desprende de los pagarés que fueron exhibidos como base de la
accién, la deudora se obligd incondicionalmente a que, llegada la fecha de
vencimiento, cubrirfa la obligacion consignada en los titulos de crédito en
Chihuahua, Chihuahua, o en la Ciudad de México, o en cualquier otra ciudad
de los Estados Unidos Mexicanos, a eleccién del tenedor, con lo que quedd
sometida a dicha competencia en los términos del articulo 1093 del Cédigo
de Comercioy aln més, porque comparecio y dio contestacion a la demanda
instaurada en su contra a pesar de haberlo hecho ad cautelam.

"“Ahora bien, como se ha precisado al inicio del presente considerando,
la competencia para conocer del juicio ejecutivo mercantil promovido por
FrExExxEEx SA de CV, en contra de ********** 'S A, de C.V, debe fincarse
en favor de la Juez Tercero de lo Civil del Distrito Federal, atento las razones
siguientes:

"En principio, debe admitirse que en el presente caso no existe sumisién
expresa de los signantes del titulo de crédito fundatorio de la accién a ningun

tribunal por no consignarse en el mismo, que para el caso de controversia se
someten a determinado juzgador y renuncian expresamente al fuero que la

ley les concede, razén porla cual, en la especie, no tiene aplicacion el articulo
1093 del Cédigo de Comercio. que consagra esta figura juridica en los térmi-
nos siguientes:

ne

«Articulo 1093. Hay sumisién expresa cuando los interesados renun-
cien claray terminantemente al fuero que la ley les concede y para el caso de
controversia, sehalen como tribunales competentes los del domicilio de cual-
quiera de las partes del lugar de cumplimiento de algunas de las obligacio-
nes contraidas o de la ubicacion de la cosa.»

lgualmente, debe concluirse con la misma certeza que de la leyenda
inscrita en los mencionados titulos de crédito se desprenden dos elementos

que son importantes para establecer con claridad cuéal es el Juez competente
para conocer del mencionado juicio ejecutivo mercantil. siendo el primero

de éstos. el senalamiento de al menos dos ciudades para el cumplimiento de
la obligacién consignada en los mismos. que son la ciudad de Chihuahua,
Chihuahua, donde se firmaron y la Ciudad de México, Distrito Federal. vy el
segundo de dichos elementos, que es a eleccidn del tenedor de los titulos de

crédito la eleccion de alguna de estas dos ciudades para el cumplimiento
de dicha obligacién.

Por consiguiente, deben tomarse como base estos dos elementos v
las reglas que al respecto establece el Cédigo de Comercio y la Ley General de
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Titulos v Operaciones de Crédito para establecer cual de los Jueces conten-
dientes debe sequir conociendo del mencionado juicio ejecutivo mercantil.

Al respecto, el articulo 1104 del Cédigo de Comercio, establece:
"«Articulo 1104. Sea cual fuere la naturaleza del juicio, seran preferi-
dos a cualquier otro Juez:

"“«l. El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"«ll. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.»

"A suvez, los articulos 77 y 174 de la Ley General de Titulos y Operacio-
nes de Crédito, respectivamente establecen:

"“«Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designaciéon del
lugar en que ha de pagarse, se tendré como tal el del domicilio del girado, y si
éste tuviere varios domicilios, la letra seré exigible en cualquiera de ellos, a elec-
cion del tenedor.

"«Sien la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera
que el tenedor podra exigirlo en cualesquiera de los lugares sefalados.»

"«Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articu-
los 77, pérrafo final; 79, 80, 81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116; 126 al 132; 139, 140,
142,143, parrafos segundo, tercero y cuarto, 144, parrafos segundo vy tercero;
148, 149, 150, fracciones Il y lll; 151 al 162, y 164 al 169. ...»

Por consiguiente, tomando como base lo establecido en la fraccion Il
del articulo 1104 del Cédigo de Comercio vy el pérrafo segundo del articulo 77 de

la Ley General de Titulos vy Operaciones de Crédito. se concluye que si existe
un lugar designado en el contrato o en el pagaré para el cumplimiento de la

obligacién, como en el presente caso lo son la ciudad de Chihuahua, Chihuahua
o la Ciudad de México, Distrito Federal, ademés de la consignacién de que
queda a eleccion del tenedor del titulo el poder exigir su cumplimiento en
cualquiera de estos dos lugares sefalados, es obvio que si ***¥******* 5 A
de C.V., como tenedor de los titulos de crédito fundatorios de la accion, ocurrid
ante el Juez Tercero de lo Civil del Distrito Federal a demandar el cumplimiento
de la obligacién consignada en dichos documentos, por disposicion expresa de
los mencionados preceptos, corresponde a este juzgador conocer del juicio
ejecutivo mercantil.
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"«Asf se desprende del criterio sustentado por la anterior Tercera Sala
de este Alto Tribunal, visible en la pagina 341, Tomo Ill, Primera Parte, Octa-
va Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, cuyo tenor literal es el
siguiente:

"«JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. COMPETENCIA CUANDO EN EL
DOCUMENTO BASE DE LA ACCION SE CONSIGNAN VARIOS LUGARES
PARA EXIGIR SU PAGO. CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL
QUE OPTO EL TENEDOR.—De conformidad con lo dispuesto por los articulos
1104, fraccion |, del Cédigo de Comercio, 77, segundo parrafo, y 26, en rela-
cion con el articulo 174, de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito,
si en un pagaré se consignan varios lugares para exigir su pago, a eleccion
del tenedor, y éste promueve el juicio ejecutivo mercantil para reclamar el
pago ante un Juez de uno de los lugares senalados en el documento, dicho
organo judicial resulta competente, puesto que en los términos de los precep-
tos citados, el tenedor puede exigir su pago en cualquiera de los lugares se-
Aalados.» (Enfasis afadido)™

"15. En esa ejecutoria quedo establecido que para la existencia de la
sumisiéon expresa prevista en el numeral 1093 del Cédigo de Comercio se re-
quieren dos elementos: a) que en el fundatorio se pacte que en caso de con-
troversia la partes se someten a determinado juzgador; y, b) que renuncien
expresamente al fuero que la ley les concede.

"16. En ese sentido, en la propia ejecutoria se puntualizd que el sena-
lamiento de al menos dos ciudades para el cumplimiento de la obligacién y
que el acuerdo de que el tenedor puede elegir alguna de ellas para el citado
cumplimiento, son los elementos determinantes para saber cuél es el Juez com-
petente, de acuerdo con lo previsto en los articulos 1104, fraccion 11, del Codi-
go de Comercio, y 77, parrafo segundo, y 174 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito.

"17. Como toralmente lo aduce la inconforme, en la especie se actuali-
za ese supuesto, porque en el fundatorio aparecen senalados como lugares
para el cumplimiento de la obligacién cambiaria el domicilio de la deudora
(ubicado en Guasave, Sinaloa), de sus avales (no existen, pues nadie suscribié
el pagaré con ese caracter), el domicilio de la acreedora (ubicado en *********%)
y las ciudades de México, Distrito Federal, Puebla, Puebla, Monterrey, Nuevo

3 Consultable bajo el registro Nim.: 4502, Novena Epoca, Primera Sala, Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo VI, noviembre de 1997, pagina 116.
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Ledn y Guadalajara, Jaliscoy, en cambio, nada aparece en el sentido de que las
partes hayan renunciado expresamente al fuero que la ley les concede (por
més de que en sus conceptos de violacion la quejosa diga, erréneamente, que
en el fundatorio si existe esa renuncia), con lo cual aplican los preceptos cita-
dos en el parrafo precedente, de modo que es ilegal la consideracion que en
contrario emitié el Juez.

"18. Cabe ahadir que es desacertada la aseveracion del juzgador acer-
ca de que el pacto sobre la pluralidad de lugares para cumplir con la obliga-
cion de pago genera incertidumbre.

"19. Cierto, en relacion con la precision del lugar designado para el cum-
plimiento de la obligacién la propia Primera Sala, al resolver la contradiccién
de tesis 117/2001-PS de la que derivo la jurisprudencia 1a./J. 5/2005,* pun-
tualizé lo siguiente:

"DECIMO SEGUNDO.—Debe prevalecer con caracter de jurispruden-
cia el criterio sustentado por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en términos de las consideraciones siguientes:

*Visible en la pagina 76 del Semanario Judicial de la federacion y su Gaceta, Tomo XXI, marzo de
2005, Novena Epoca, registro digital: 179089, cuyos rubro y texto, dicen: )
'COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. SI LOS PAGARES
BASE DE LA ACCION CONTIENEN LA LEYENDA ‘EN ESTA CIUDAD O EN CUALQUIER OTRA EN
LA QUE SE REQUIERA" PARA SENALAR EL LUGAR EN QUE SE EXIGIRA EL PAGO, AQUELLA
CORRESPONDE AL JUEZ DEL LUGAR DONDE SE SUSCRIBIO EL DOCUMENTO.—De la inter-
pretacion de los articulos 1104 del Cédigo de Comercioy 77, segundo pérrafo, de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito, se concluye que si un titulo de crédito contiene la leyenda
‘en esta ciudad o en cualquier otra en la que se requiera’, con la intencién de designar el lugar en
el que se haré exigible su pago, sera competente para conocer del juicio ejecutivo mercantil el
Juez del lugar donde se suscribié el documento. Lo anterior es asf, porque si bien es cierto que
la ley permite la designacion de diversos lugares para el cobro de un pagaré, quedando el tene-
dor facultado para exigirlo en cualquiera de los sefialados en el titulo de crédito, también lo es
que estos lugares deben quedar identificados, precisados y definidos para considerar que real-
mente existe la expresion de la voluntad de las partes respecto a dénde debera pagarse aquél, lo
que da certeza juridica a ambas partes, especialmente al deudor, quien seré requerido en uno de
esos precisos lugares, méaxime que la ley establece a favor del suscriptor que ante la omision del
lugar para el requerimiento, éste se realizara en el domicilio del deudor, v si tuviera varios, en
cualquiera de ellos, a eleccion del tenedor del documento, disposicion que beneficia a quien
suscribe un pagaré en el que no se designo lugar para su cobro, pues no obstante tal omisién,
tendra la certeza de que seré en el lugar territorial de su domicilio en donde, en su caso, se de-
mandaré el cobro via jurisdiccional; ademas, también resulta de gran trascendencia para deter-
minar si el Juez ante quien se presente la demanda es o no competente territorialmente para
conocer de ella. En este tenor, cuando se utiliza la mencionada leyenda debe estimarse que sélo
hay un lugar indicado de manera clara, precisa e identificable, que es la ciudad en la que se
suscribi6 el documento, por lo que la segunda frase de ‘en cualquier otra’, se tendrd como no
puesta por resultar vaga y confusa."
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"Como ya quedd establecido, la presente contradiccion de tesis consis-
te en determinar cual es el Juez de Distrito competente territorialmente para
conocer de la demanda de cumplimiento de la obligacién de pago de pagarés,
en los que para fijar el lugar de su exigibilidad, se estampa la leyenda «en esta
ciudad o cualquier otra en la que se requiera.

"Ahora bien, para determinar si debe estimarse vélida la leyenda que
establece en un titulo de crédito, de que el lugar de exigibilidad judicial del pago
serd «en esta ciudad o en cualquier otra», como una manifestacion de volun-
tad de las partes de designar diversos lugares para el pago, debemos atender
a lo dispuesto en los articulos 1104 del Codigo de Comercioy 77 de la Ley Ge-
neral de Titulos y Operaciones de Crédito.

"Para lo cual, es conveniente transcribir el articulo 1104 del Cédigo de
Comercio, que establece:

"«Articulo 1104. Salvo lo dispuesto en el articulo 1093, sea cual fuere la
naturaleza del juicio, seréan preferidos a cualquier otro Juez:

"“«|. El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"«ll. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.»

"Por su parte, el articulo 77 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito literalmente dice:

"«Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacion del
lugar en que ha de pagarse, se tendré como tal el del domicilio del girado, y si
éste tuviere varios domicilios, la letra sera exigible en cualquiera de ellos, a
eleccion del tenedor.

"«Sien la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera
que el tenedor podra exigirlo en cualquiera de los lugares senalados.»

"A su vez, el articulo 174 del mismo ordenamiento, prevé:

"«Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articu-
los 77, péarrafo final, 79, 80, 81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140,
142,143, parrafos segundo, tercero y cuarto, 144, parrafos segundo y tercero,
148, 149, 150, fracciones Il y lll, 15671 al 162, y 164 al 169.
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‘«Para los efectos del articulo 152, el importe del pagaré comprendera
los réditos caldos; el descuento del pagaré no vencido se calculara al tipo de
interés pactado en éste, o en su defecto al tipo legal; y los intereses morato-
rios se computarén al tipo estipulado para ellos; a falta de esa estipulacién, al
tipo de rédito fijado en el documento, y en defecto de ambos, al tipo legal. ...»

"De los preceptos anteriores se desprenden los siguientes supuestos,
a saber:

"1, Sea cual fuere la naturaleza del juicio (excepto cuando existe sumision
expresa), tendran preferencia a cualquier otro Juez, el del lugar que el deudor
haya designado para ser requerido judicialmente de pago, o el del lugar de-
signado en el contrato para el cumplimiento de la obligacién.

"2, Si el pagaré (letra de cambio) no contuviere la designacion del lugar
en que ha de pagarse, se tendré como tal el del domicilio del girado, y si éste
tuviere varios domicilios, la letra seré exigible en cualquiera de ellos, a elec-
cién del tenedor.

"3. Si en el pagaré (letra de cambio) se consignan varios lugares para
el pago, se entenderé que el tenedor podréa exigirlo en cualquiera de los luga-
res senalados.

"De una correcta interpretacién sistematicay teleolégica de los precep-
tos legales referidos, y de la leyenda estampada en un titulo de crédito, con la
intencién de designar el lugar en el que se hara exigible el pago, en el sentido
de «en esta ciudad o en cualquier otra», debe considerarse gue si bien es
cierto la ley permite la designacion de diversos lugares para el pago de un

pagaré, guedando el tenedor en facultad de exigirlo en cualquiera de esos
lugares sefalados: también es cierto que esos lugares sefalados a que se

refiere la ley, deben estar bien identificados, precisados y definidos para que
se pueda considerar gue realmente existe el acuerdo de voluntades, en el sen-

tido de que sea en «ese lugar» 0 en «esos lugares» en los que se lleve a cabo
el cobro del documento. existiendo certeza juridica para ambas partes. pero

especialmente para el deudor, de que. en su caso, seré requerido de pago en
uno de esos precisos lugares, méaxime que la ley establece a favor del que sus-
cribe o deudor, la disposicion expresa de que a falta de lugar designado se hara el
requerimiento en el domicilio del deudor, y si tuviera varios, en cualquiera de
ellos, a eleccién del tenedor del documento, disposicién que para quien sus-
cribe un pagaré en el que no se designo lugar para su cobro, resulta benéfica,
puesto que tiene la certeza juridica, no obstante la omision de que seré en el
lugar territorial de su domicilio, en el que, en su caso, se demande por via ju-
risdiccional el cobro.
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"Luego entonces, si el segundo parrafo del articulo 77 de la Ley General
de Titulos v Operaciones de Crédito establece que si en una letra de cambio,
en este caso pagaré, se consignan varios lugares para el pago. se entendera
que el tenedor podra exigirlo en cualguiera de los lugares sehalados; nétese que

prevé si se consignan varios lugares, el tenedor podra exigirlo en cualquiera
de los lugares sefalados, haciendo hincapié en la consignacién o designa-

cién de un lugar. en el seflalamiento del mismo. lo que sin lugar a dudas im-
plica la precisién, la identificacién y determinacién de uno o varios lugares

especificados con nombre de la ciudad. regiéon. Municipio. Estado al que per-
tenece, v evidentemente dentro del territorio de la Republica Mexicana. para

estimar que ambas partes exteriorizaron su decisiéon de que asf fuera, sin crear
en ninguna de las partes incertidumbre, inseguridad o. incluso. estado de inde-

fensién, pues resulta evidente que ésta no pudo ser la intencién del legislador.

"“Por tanto, razonar en el sentido de que la leyenda «en esta ciudad o en
cualquier otra», esta dejando el lugar de exigibilidad del pago a «cualquier
lugar» de manera indefinida e imprecisa, es dejar en estado de indefensién al
suscriptor del titulo de crédito, méxime que la ley establece expresamente que
a falta de lugar senalado (entiéndase precisado, definido e identificado), el
requerimiento se hara en el domicilio del suscriptor deudor; ademas de que
también es de tomarse en consideracion que los titulos de crédito tienen apa-
rejada ejecucion, de conformidad con la fraccion IV del articulo 1391 del Cédigo
de Comercio, por lo que resultarfa ain mas perjudicial para el suscriptor desco-
nocer en cuél de todos los lugares de la Republica Mexicana sera demandado.

"Lo anterior de conformidad con el articulo 171 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, que establece:

"«Articulo 171. Si el pagaré no menciona la fecha de su vencimiento,
se considerara pagadero a la vista; si no indica el lugar de su pago, se tendra
como tal el del domicilio del que lo suscribe.»

"En efecto, de conformidad con el Diccionario Larousse de la Lengua
Espanola (vigésima edicion), un lugar es «porcion determinada de espacio
geogréafico ocupado, sitio o localidad». Asimismo, pago, de conformidad a la
opinién de diversos autores, se puede definir como la realizacién de la presta-
cion a la que estaba obligado el deudor frente al acreedor.

"Por tanto, consignar o sefalar un lugar o varios para el pago. se tra-
duce en la precisién de algtn sitio fisico identificado en un espacio geogréfi-

co determinado, en el cual el deudor se compromete a realizar una conducta
de dar, hacer 0 no hacer, a manera de extinguir una obligacién que tiene con

el acreedor.




1336 AGOSTO 2018

"La circunstancia de que en los pagarés aparezca como lugar de pago
«cualquier otra ciudad», a eleccién del tenedor, no satisface la funcién pri-
mordial que en principio tiene el designar un lugar de pago, que corresponde
justamente a sefalar algtn sitio fisico determinado y conocido, por ser «cual-
quier otra ciudad» una expresién vaga y genérica, toda vez que impide saber
de manera clara cuéles son los lugares en que convinieron las partes se efec-
tuaria el pago o, en su caso, el cobro via jurisdiccional.

"En este sentido, se estima que las partes al momento de establecer
cuél sera o seran los lugares de pago deben hacerlo de forma clara y concreta,
sin hacer uso de términos vagos, imprecisos o genéricos que impiden conocer
con precisiéon cudl fue su voluntad al exteriorizar su aceptacion o acuerdo en
cuanto al lugar o lugares de pago de la obligacion establecida en tales pagarés.

"Lo anterior es de gran trascendencia no sélo para las partes que inter-
vienen en la firma del pagaré, sino también para determinar la competencia
territorial, en estos casos, de los Jueces de Distrito, para conocer de los juicios
ejecutivos mercantiles, pues con tal leyenda tan imprecisa «cualquier otra
ciudad», no estéa en total aptitud de saber si fue la voluntad de las partes de-
signar su jurisdiccion o no, lo cual, como se desprende, tanto de los prece-
dentes de la jurisprudencia referida en el considerando anterior, como de los
casos concretos que conforman la presente denuncia de contradiccion de
tesis, lleva a la incertidumbre de conocer si es 0 no competente el juzgador.

"Ademas, el establecer en un titulo de crédito (pagaré) el lugar en el que
el deudor se obliga a realizar el pago, tiene por objeto el determinar de manera
claray precisa, de entre todos los tribunales del pafs, cuél es el competente
legalmente para conocer del procedimiento jurisdiccional que, en su caso,
podria surgir; por lo que al no consignar de manera clara, precisa y determi-
nada el lugar en el que podré ser exigido judicialmente el pago del documento
en cuestion, pierde eficacia y sentido la designacion que se haga, puesto que
justamente lo que se busca al determinar un lugar de pago, es poder estable-
cer el espacio fisico geogréafico de los tribunales ante quienes ventilaran las
partes las posibles diferencias que pudieran surgir con motivo del cumplimien-
to de la obligacién en él consignada.

"En este sentido, cabe agregar que la designacion de un lugar para el
pago atiende a que no se genere una incertidumbre respecto de la autoridad
jurisdiccional competente para conocer de cualquier controversia que llega-
se a surgir tanto para las partes en contienda como para el propio juzgador.
Es por ello, que para el caso de que no se consigne en el texto del pagaré el
lugar de pago de la obligacién, existen una serie de normas supletorias a la
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voluntad del suscriptor, para que asi la omision de ciertos requisitos no traiga
como consecuencia la indgfensién de aquél ni que el pago no pueda ser exi-
gido por la via judicial. ..." (Enfasis ahadido)®

"20. Luego, no hay duda de que en el pagaré fundatorio si se satisface
el requisito de la precision de los lugares designados para el cumplimiento de la
obligacion de pago, porque se sefalaron varios sitios fisicos identificados en
un espacio geografico determinado, respecto de los que no hay duda que se
ubican en la Republica Mexicana, para efecto de que la deudora realizara la
conducta necesaria para cumplir esa obligacion.

'21. De lo anterior se colige que, contra lo estimado por el Juez respon-
sable, sitiene competencia para conocer del juicio ejecutivo mercantil que se
le planted, dado que uno de los lugares sefalados para el cumplimiento de la
obligacion de pago es la ciudad de Guadalajara, Jalisco, en la cual tiene
jurisdiccion.,

'22. En el anterior contexto, al haber desatendido el Juez responsable
el marco jurfdico aplicable en el caso, con la consecuente transgresiéon a la
garantia de seguridad juridica tutelada en el Ultimo péarrafo del articulo 14 cons-
titucional, lo debido es conceder el amparo para el efecto de que:

'a) Deje insubsistente la resolucion en que se declaré incompetente
para conocer del juicio ejecutivo mercantil; v,

"b) Emita otra en la que, conforme a los lineamientos plasmados en esta
ejecutoria, admita a tramite la demanda natural, salvo que encuentre algun
impedimento legal para ello, distinto del aquf analizado.

'23. Por lo expuesto y fundado, se resuelve.

'24. PRIMERO.—Para los efectos precisados en el parrafo 22 veintidos
de esta sentencia, la Justicia de la Unién ampara y protege g **********
Sociedad Andnima de Capital Variable, por conducto de su endosatama
en procuracién ********** “contra el acto que reclamé del Juez Décimo de
lo Mercantil del Primer Partido Judicial del Estado de Jalisco, consis-
tente en la resolucién dictada el veintidos de septiembre de dos mil dieci-
séis, en el expediente 1898/2016.

® Visible en la Novena Epoca, Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo XXI, marzo de 2005, pagina 77, registro digital: 18706.
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'25. SEGUNDO.—Requiérase a la autoridad responsable, para que en
términos de lo dispuesto en el numeral 192 de la Ley de Amparo,® cumpla la pre-
sente ejecutoria dentro del plazo de tres dias hébiles, contados a partir del
momento en que quede legalmente notificada de su recepcién, apercibida
que de no hacerlo asf, sin causa justificada, se le impondra una multa equi-
valente a cien valores diarios de la Unidad de Medida y Actualizaciéon —en el
entendido de que la cuantfa de dicha unidad seré a la fecha en que incurra en
la omision—,” de acuerdo con lo previsto en los articulos 192, 2388 y 258° de la ley
en cita; y se remitird el expediente a la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion, para seguir el procedimiento de inejecucién, que puede culminar con la
separacion del puesto que ejerce, asi como su consignacion.

"Notifiquese; andtese en el registro; con testimonio de esta resolucién
vuelvan los autos relativos a la autoridad responsable y, oportunamente, archi-
vese el expediente, el cual es susceptible de depuracion por encuadrar en

5"Articulo 192. Las ejecutorias de amparo deben ser puntualmente cumplidas. Al efecto, cuando
cause ejecutoria la sentencia en que se haya concedido el amparo, o se reciba testimonio de la
dictada en revision, el Juez de Distrito o el Tribunal Unitario de Circuito, si se trata de amparo
indirecto, o el Tribunal Colegiado de Circuito, tratdndose de amparo directo, la notificarén sin
demora a las partes.

"En la notificacién que se haga a la autoridad responsable se le requerird para que cumpla con
la ejecutoria dentro del plazo de tres dias, apercibida que de no hacerlo asf sin causa justificada,
se impondra a su titular una multa que se determinaré desde luego y que, asimismo, se remitira
el expediente al Tribunal Colegiado de Circuito o a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
segun el caso, para seguir el tramite de inejecucién, que puede culminar con la separacion de
su puesto y su consignacion.

"Al ordenar la notificacion y requerimiento a la autoridad responsable, el érgano judicial de am-
paro también ordenaréa notificar y requerir al superior jerarquico de aquélla, en su caso, para que
le ordene cumplir con la ejecutoria, bajo el apercibimiento que de no demostrar que dio la orden,
se le impondra a su titular una multa en los términos sefalados en esta ley, ademés de que incu-
rrird en las mismas responsabilidades de la autoridad responsable. El presidente de la Republica
no podra ser considerado autoridad responsable o superior jerarquico.

"El érgano judicial de amparo, al hacer los requerimientos, podrd ampliar el plazo de cumplimiento
tomando en cuenta su complejidad o dificultad debiendo fijar un plazo razonable y estrictamente
determinado. Asimismo, en casos urgentes y de notorio perjuicio para el quejoso, ordenara el
cumplimiento inmediato por los medios oficiales de que disponga."

" De conformidad con lo dispuesto en el articulo 26, apartado B, parrafos sexto y séptimo, de la
Constitucién Federal, en relacion con el segundo y tercer transitorios del Decreto que declara re-
formadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de desindexion del salario minimo.

8"Articulo 238. Las multas previstas en esta ley se impondran a razén de dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal al momento de realizarse la conducta sancionada. Podran
aplicarse al quejoso o al tercero interesado y en ambos supuestos, segun el caso, de manera con-
junta o indistinta con quienes promuevan en su nombre, sus apoderados o sus abogados, segun
lo resuelva el érgano jurisdiccional de amparo. ..."

9"Articulo 258. La multa a que se refieren los articulos 192 y 193 de esta ley seré de cien a mil
dfas."
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el supuesto previsto en la fraccion 11l del articulo vigésimo primero, del
Acuerdo General Conjunto 2/2009, de los Plenos de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal.'

"Asf lo resolvié el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, por unanimidad de votos de sus integrantes, Magistrada Martha
Leticia Muro Arellano, en funciones de presidenta y ponente, Magistrado
Carlos Arturo Gonzalez Zarate, y Magistrado Francisco José Dominguez
Ramirez, quienes firman en unién de la secretaria de tribunal, licenciada
Veronica Elizabeth Reynoso Macias, que autoriza y da fe."

En el diverso amparo directo 888/2016, en sesion de veintisiete de
marzo de dos mil diecisiete, el aludido Tribunal Colegiado de Circuito, resolvié
lo siguiente:

"8. Consideraciones y fundamento. Los conceptos de violacion re-
sultan infundados.

"9. Es inexacto que no se haya emplazado al quejoso al juicio natural,
es decir, que no se respetd en su favor la garantia de audiencia, porque las
actuaciones de ese juicio, que hacen prueba plena," revelan lo siguiente:

"o El 9 nueve de febrero de 2016 dos mil dieciséis, se llevd a cabo la
diligencia de requerimiento de pago y emplazamiento, que se entendié perso-
nalmente con el quejoso;™

"o Contestd la demanda, opuso excepciones de improcedencia de la
via y de la accion, aduciendo medularmente que no suscribi¢ el pagaré fun-
datorio, pues la firma que como de él ahi aparece no es suya, y que como se
pactaron tasas de interés variable, antes de demandarlo la actora tenia que
haberle hecho saber cuél es la cantidad liquida adeudada por concepto de ca-
pital e intereses; ademés, objetd el fundatorio, precisamente porque dijo que
no lo suscribié; y ofrecié pruebas confesional, testimonial, pericial en grafos-
copia, presuncionales legal y humana e instrumental de actuaciones.™

©Relativo a la transferencia, digitalizacion, depuracién y destruccion de los expedientes genera-
dos en los Tribunales Colegiados de Circuito.

""De acuerdo con los articulos 129y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, supletorio
en materia de amparo.

2 Foja 36 del expediente 2482/2015.

s Fojas 19 a 25 ibidem.
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"o El 6 seis de abril de 2016 dos mil dieciséis, el Juez tuvo por contes-
tada oportunamente la demanda y por opuestas las excepciones referidas.™

"o EI 25 veinticinco de mayo del mismo afho se admitieron la confesio-
nal, las presuncionales, la instrumental que ofrecid y se desecho la testimo-
nial, respecto de la pericial se ordend darvista a la actora para que manifestara
lo que a su derecho correspondiera.’™

"o En interlocutoria de 14 catorce de junio de ese ano, se desestimo la
excepcién de improcedencia de la via.”®

"o El 10. primero de agosto siguiente se desechd la pericial, porque en
su ofrecimiento el quejoso no satisfizo lo previsto en el articulo 1253, fraccion
[, del Codigo de Comercio, es decir, no sefald los puntos sobre los que ver-
saria, las cuestiones concretas a resolver, ni la relaciond con los hechos
controvertidos."’

"e En lo que hace a la confesional, el inconforme no comparecié el dia
y hora fijados para su desahogo ni exhibié el pliego de posiciones corres-
pondiente.’®

" Finalmente, después de concluidos los periodos de pruebasy de ale-
gatos, el Juez comun cito para sentencia,’” la que emiti6 el 9 nueve de sep-
tiembre del afo en mencion.

"10. De lo narrado se sigue, en forma indudable, que en el juicio natural
si se respetaron las formalidades esenciales del procedimiento,” respecto del

“Foja 39 idem.

® Fojas 63 vuelta y 64 idem.

6 Fojas 67 y 68 idem.

T Foja 91 idem.

'® Foja 85 fdem.

® Foja 96 idem.

# De acuerdo con la jurisprudencia P./J. 47/95 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, localizable en la Novena Epoca. Registro digital: 200234. Instancia: Pleno. Tipo de tesis:
jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo Il, diciembre de 1995,
materias constitucional y comun, pégina 133, que dice: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PRE-
VIA AL ACTO PRIVATIVO.—La garantia de audiencia establecida por el articulo 14 constitucional
consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de defensa previamente al acto privativo de la
vida, libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto impone a las autoridades,
entre otras obligaciones, la de que en el juicio que se siga ‘'se cumplan las formalidades esencia-
les del procedimiento’. Estas son las que resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada
antes del acto de privacion y que, de manera genérica, se traducen en los siguientes requisitos:
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quejoso, pues se le emplazd, opuso oportunamente excepciones, ofrecié prue-
bas, se agotaron las etapas de demanda y excepciones, de ofrecimiento y de-
sahogo de pruebas, y de alegatos, y se dictd sentencia en la que se resolvieron
los puntos debatidos (la excepcién de improcedencia de la via se resolvid en
una interlocutoria previa).

"11. Luego, es palmario lo infundado del concepto de violacién en el que
se aduce que el inconforme no fue llamado al juicio mercantil.

"12. También es infundado el cuestionamiento relativo a la supuesta
incompetencia por razédn de territorio del Juez responsable, por lo que ense-
guida se explica.

"13. El pagaré fundatorio es el siguiente:

"(Se suprime la imagen por contener informaciéon confidencial
(datos personales de personas fisicas) en términos de la fraccion | el
articulo 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informa-
cion Publica).

"14. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
jurisprudencia 1a./J. 41/97, establecio lo siguiente:

"COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCAN-
TIL. SI EN LOS DOCUMENTOS FUNDATORIOS DE LA ACCION NO EXISTE
SUMISION EXPRESAY SE SENALAN VARIOS LUGARES PARA EL PAGO, CO-
RRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO EL
TENEDOR AL PLANTEAR LA DEMANDA.—Si de los titulos de crédito funda-
torios de la accion no se establece que los demandados hubieren renunciado
claray terminantemente al fuero que la ley les concede, no se satisfacen los re-
quisitos del articulo 1093 del Cédigo de Comercio, pero si en los mismos
documentos aparecen sehalados varios lugares para el pago, a eleccién del
tenedor, para determinar a qué juzgador corresponde conocer del mencio-
nado juicio ejecutivo mercantil, debe sujetarse el conflicto competencial a las
reglas establecidas en el articulo 1104, fraccion II, del Cédigo de Comercio,
que dispone que cualquiera que sea la naturaleza del juicio, seré preferido a
cualquier otro Juez el del lugar designado en el contrato para el cumplimien-
to de la obligacién, asf como los articulos 77, segundo péarrafoy 174 de la Ley

1) La notificacién del inicio del procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer
y desahogar las pruebas en que se finque la defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado
de una resolucién que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse estos requisitos, se de-
jaria de cumplir con el fin de la garantia de audiencia, que es evitar la indefensién del afectado."



1342 AGOSTO 2018

General de Titulos y Operaciones de Crédito que, en su orden, establecen que
si la letra de cambio tuviere varios domicilios para ser exigible su pago, el te-
nedor podré exigirlo en cualquiera de ellos, y que son aplicables al pagaré, en
lo conducente, el articulo 77, parrafo final y otros; por consiguiente, si el tene-
dor del pagaré presentd su demanda ante el Juez Civil del Distrito Federal,
uno de los lugares sefalados en los titulos de crédito para exigir al demandado
el cumplimiento de la obligacién consignada en él, dicho juzgador es el com-
petente para conocer del juicio ejecutivo mercantil.®’

"15. Tal jurisprudencia por reiteracién tiene como quinto precedente la
resolucién emitida por la propia Primera Sala en el conflicto competencial
144/97, que, en lo conducente, dice:

"CUARTO.—No obstante lo anterior, un anélisis mas realista del mismo
problema a la luz de algunos dispositivos en los que se fundé el anterior crite-
rio y otros que se omitieron en el mismo, permiten arribar a conclusién diversa,
ésta es, que la competencia para seguir conociendo del mencionado juicio
ejecutivo mercantil debe fincarse en favor del Juez Tercero de lo Civil del Dis-
trito Federal.

"En efecto, la diferencia de criterios que sustenta cada uno de los Jue-
ces contendientes para fundar su competencia, surge de la interpretacion
que efectlian del mismo pérrafo inserto en el documento crediticio, el cual
dice lo siguiente;

"«Por este pagaré reconozco (cemos) y me (nos) obligo (amos) a pagar
incondicionalmente, en la fecha de su vencimiento, en esta ciudad, en la Ciudad
de México, D.F, o en cualquier otra ciudad de los Estados Unidos Mexicanos,
a eleccion del tenedor, a la orden de ********** S A de C.V, la cantidad de ...»

"Con base en lo anterior, el Juez Segundo de lo Civil del Distrito More-
los sustenta su competencia apoyandose en lo establecido por el articulo
1105 del Cédigo de Comercio y en atencién a que de las constancias no se
desprende que los demandados hubiesen renunciado claray terminantemente
al fuero que la ley les concede, ya que sbélo aparece en los pagarés su obli-
gacion de pago en las ciudades de Chihuahua, México, Distrito Federal, o en
cualquier otra ciudad de los Estados Unidos Mexicanos, a eleccion del tenedor,
por lo que no podria decirse que existiera sumision expresa de los demanda-
dos, mucho menos del obligado solidario, quien no expresé su conformidad.

?' Visible en la pagina 114 del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VI, noviem-
bre de 1997, Novena Epoca, registro digital: 197382,
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"Por su parte, la Juez Tercero de lo Civil en el Distrito Federal, sostiene
gue como se desprende de los pagarés que fueron exhibidos como base de la
accién, la deudora se obligd incondicionalmente a que, llegada la fecha de
vencimiento, cubrirfa la obligacion consignada en los titulos de crédito en
Chihuahua, Chihuahua, o en la Ciudad de México, o en cualquier otra ciudad
de los Estados Unidos Mexicanos, a eleccion del tenedor, con lo que quedd so-
metida a dicha competencia en los términos del articulo 1093 del Cédigo de
Comercio y alin més, porque comparecié y dio contestacion a la demanda
instaurada en su contra a pesar de haberlo hecho ad cautelam.

"“Ahora bien, como se ha precisado al inicio del presente consideran-
do, la competencia para conocer del juicio ejecutivo mercantil promovido por
FrExExxEEx SA de CV, en contra de ********** 'S A, de C.V, debe fincarse
en favor de la Juez Tercero de lo Civil del Distrito Federal, atento a las razones
siguientes:

"En principio, debe admitirse que en el presente caso no existe sumisién
expresa de los signantes del titulo de crédito fundatorio de la accién a ningun
tribunal por no consignarse en el mismo, que para el caso de controversia se
someten a determinado juzgador y renuncian expresamente al fuero que la ley
les concede, razén por la cual, en la especie, no tiene aplicacion el articulo
1093 del Cédigo de Comercio. que consagra esta figura juridica en los térmi-
nos siguientes:

«Articulo 1093. Hay sumisién expresa cuando los interesados renun-
cien claray terminantemente al fuero que la ley les concede y para el caso de
controversia, sehalen como tribunales competentes los del domicilio de cual-
quiera de las partes del lugar de cumplimiento de algunas de las obligacio-
nes contraidas o de la ubicacion de la cosa.»

lgualmente, debe concluirse con la misma certeza que de la leyenda
inscrita en los mencionados titulos de crédito se desprenden dos elementos

que son importantes para establecer con claridad cuéal es el Juez competente
para conocer del mencionado juicio ejecutivo mercantil. siendo el primero
de éstos, el sefalamiento de al menos dos ciudades para el cumplimiento de
la obligacién consignada en los mismos. que son la ciudad de Chihuahua,
Chihuahua, donde se firmaron y la Ciudad de México., Distrito Federal. v el se-
gundo de dichos elementos, que es a eleccién del tenedor de los titulos de

crédito la eleccion de alguna de estas dos ciudades para el cumplimiento
de dicha obligacién.

Por consiguiente, deben tomarse como base estos dos elementos v
las reglas que al respecto establece el Codigo de Comercio y la Ley General
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de Titulosy Operaciones de Crédito para establecer cual de los Jueces conten-
dientes debe sequir conociendo del mencionado juicio ejecutivo mercantil.

Al respecto, el articulo 1104 del Cédigo de Comercio, establece:
"«Articulo 1104. Sea cual fuere la naturaleza del juicio, seran preferi-
dos a cualquier otro Juez:

"“«l. El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"«ll. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.»

"A suvez, los articulos 77 y 174 de la Ley General de Titulos y Operacio-
nes de Crédito, respectivamente establecen:

"“«Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designaciéon del
lugar en que ha de pagarse, se tendra como tal el del domicilio del girado, y
si éste tuviere varios domicilios, la letra sera exigible en cualquiera de ellos,
a eleccion del tenedor.

"«Sien la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera
que el tenedor podra exigirlo en cualesquiera de los lugares sefalados.»

"«Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articu-
los 77, pérrafo final; 79, 80, 81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116; 126 al 132; 139, 140,
142,143, parrafos segundo, tercero y cuarto, 144, parrafos segundo vy tercero;
148, 149, 150, fracciones Il y lll; 151 al 162, y 164 al 169. ...»

Por consiguiente, tomando como base lo establecido en la fraccion Il
del articulo 1104 del Cdédigo de Comercio v el parrafo segundo del articulo

77 de la Ley General de Titulos v Operaciones de Crédito. se concluye que si
existe un lugar designado en el contrato o en el pagaré para el cumplimiento

de la obligacion, como en el presente caso lo son la ciudad de Chihuahua
Chihuahua o la Ciudad de México. Distrito Federal, ademas de la consignacién

de que queda a eleccién del tenedor del titulo el poder exigir su cumplimiento
en cualquiera de estos dos lugares sefalados, es obvio que si *********x
S.A. de C.V,, como tenedor de los titulos de crédito fundatorios de la accién,
ocurrié ante el Juez Tercero de lo Civil del Distrito Federal a demandar el
cumplimiento de la obligacion consignada en dichos documentos, por dispo-
sicion expresa de los mencionados preceptos, corresponde a este juzgador
conocer del juicio ejecutivo mercantil.
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"Asi se desprende del criterio sustentado por la anterior Tercera Sala
de este Alto Tribunal, visible en la pagina 341, Tomo Ill, Primera Parte, Octava
Epoca del Semanario Judicial de la Federacidn, cuyo tenor literal es el siguiente:

"«JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. COMPETENCIA CUANDO EN EL
DOCUMENTO BASE DE LA ACCION SE CONSIGNAN VARIOS LUGARES
PARA EXIGIR SU PAGO. CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR
EL QUE OPTO EL TENEDOR.—De conformidad con lo dispuesto por los ar-
tfculos 1104, fraccion |, del Codigo de Comercio, 77, segundo pérrafo, y 26, en
relacion con el articulo 174, de la Ley General de Titulos y Operaciones de Cré-
dito, si en un pagaré se consignan varios lugares para exigir su pago, a elec-
cién del tenedor, y éste promueve el juicio ejecutivo mercantil para reclamar
el pago ante un Juez de uno de los lugares sehalados en el documento, dicho
organo judicial resulta competente, puesto que en los términos de los precep-
tos citados, el tenedor puede exigir su pago en cualquiera de los lugares sefna-
lados.».” (Enfasis anadido)?

"16. En esa ejecutoria quedo establecido que para la existencia de la
sumisiéon expresa prevista en el numeral 1093 del Cédigo de Comercio se re-
quieren dos elementos: a) que en el fundatorio se pacte que en caso de con-
troversia la partes se someten a determinado juzgador; y, b) que renuncien
expresamente al fuero que la ley les concede.

"17. También se puntualizd que el senalamiento de al menos dos ciuda-
des para el cumplimiento de la obligacién y que el acuerdo de que el tenedor
puede elegir alguna de ellas para el citado cumplimiento, son los elementos
determinantes para saber cuél es el Juez competente, de acuerdo con lo pre-
visto en los articulos 1104, fraccion Il, del Codigo de Comercio, y 77, péarrafo
segundo, y 174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

"18. En la especie se actualiza ese supuesto, porque en el fundatorio
aparecen sefalados como lugares para el cumplimiento de la obligacion
cambiaria el entonces Distrito Federal (hoy Ciudad de México); Guadalajara,
Jalisco; Monterey, Nuevo Ledn; Veracruz, Veracruz; el domicilio del deudor
principal (Los Mochis, Sinaloa) o el del aval, aqui quejoso (Guasave, Sinaloa),
a eleccion de la beneficiaria del titulo, es decir, de la actora. con lo cual apli-
can los preceptos citados en el parrafo precedente, como lo asumio el Juez
responsable al aceptar la competencia para conocer del asunto, decision

> Consultable bajo el registro Nim. 4502, Novena Epoca, Primera Sala, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo VI, noviembre de 1997, pagina 116.
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acertada porque ejerce jurisdiccion en la ciudad de Guadalajara, que es uno
de los lugares designados expresamente en el fundatorio.

"19. Cabe anadir que la pluralidad de lugares para cumplir con la obli-
gacion de pago no genera incertidumbre.

'20. Cierto, respecto de la precision del lugar designado para el cum-
plimiento de la obligacién la propia Primera Sala, al resolver la contradiccién
de tesis 117/2001-PS de la que derivé la jurisprudencia 1a./d. 5/2005, puntua-
liz6 lo siguiente:

"DECIMO SEGUNDO.—Debe prevalecer con caréacter de jurispruden-
cia el criterio sustentado por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion, en términos de las consideraciones siguientes:

"Como ya quedd establecido, la presente contradiccién de tesis con-
siste en determinar cual es el Juez de Distrito competente territorialmente
para conocer de la demanda de cumplimiento de la obligacién de pago de

# Visible en la pagina 76 del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, marzo de
2005, Novena Epoca, registro digital: 179089, cuyos rubro y texto dicen: "COMPETENCIA PARA CONO-
CER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. SI LOS PAGARES BASE DE LA ACCION CONTIE-
NEN LA LEYENDA ‘EN ESTA CIUDAD O EN CUALQUIER OTRA EN LA QUE SE REQUIERA’
PARA SENALAR EL LUGAR EN QUE SE EXIGIRA EL PAGO, AQUELLA CORRESPONDE AL JUEZ
DEL LUGAR DONDE SE SUSCRIBIO EL DOCUMENTO.—De la interpretacion de los articulos
1104 del Coédigo de Comercioy 77, segundo parrafo, de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, se concluye que si un titulo de crédito contiene la leyenda ‘en esta ciudad o en cual-
quier otra en la que se requiera’, con la intencién de designar el lugar en el que se hara exigible
su pago, seréd competente para conocer del juicio ejecutivo mercantil el Juez del lugar donde se sus-
cribié el documento. Lo anterior es asi, porque si bien es cierto que la ley permite la designa-
cion de diversos lugares para el cobro de un pagaré, quedando el tenedor facultado para exigirlo
en cualquiera de los sefalados en el titulo de crédito, también lo es que estos lugares deben
quedar identificados, precisados y definidos para considerar que realmente existe la expresion
de la voluntad de las partes respecto a dénde debera pagarse aquél, lo que da certeza juridica a
ambas partes, especialmente al deudor, quien seré requerido en uno de esos precisos lugares,
méxime que la ley establece a favor del suscriptor que ante la omision del lugar para el re-
querimiento, éste se realizara en el domicilio del deudor, y si tuviera varios, en cualquiera de
ellos, a eleccién del tenedor del documento, disposicion que beneficia a quien suscribe un paga-
ré en el que no se designd lugar para su cobro, pues no obstante tal omisién, tendré la certeza de
que sera en el lugar territorial de su domicilio en donde, en su caso, se demandaré el cobro via
jurisdiccional; ademés, también resulta de gran trascendencia para determinar si el Juez ante
quien se presente la demanda es o no competente territorialmente para conocer de ella. En
este tenor, cuando se utiliza la mencionada leyenda debe estimarse que sélo hay un lugar indi-
cado de manera clara, precisa e identificable, que es la ciudad en la que se suscribié el docu-
mento, por lo que la segunda frase de ‘en cualquier otra’, se tendrd como no puesta por resultar
vaga y confusa."
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pagarés, en los que para fijar el lugar de su exigibilidad, se estampa la leyenda
«en esta ciudad o cualquier otra en la que se requiera».

"Ahora bien, para determinar si debe estimarse vélida la leyenda que
establece en un titulo de crédito, de que el lugar de exigibilidad judicial del
pago seréa «en esta ciudad o en cualquier otra», como una manifestacion de
voluntad de las partes de designar diversos lugares para el pago, debemos
atender a lo dispuesto en los articulos 1104 del Cédigo de Comercioy 77 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

"Para lo cual, es conveniente transcribir el articulo 1104 del Cédigo de
Comercio, que establece:

"“«Articulo 1104, Salvo lo dispuesto en el articulo 1093, sea cual fuere la
naturaleza del juicio, seréan preferidos a cualquier otro Juez:

"“«l. El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"«ll. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.»

"Por su parte, el articulo 77 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito literalmente dice:

"Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacion del
lugar en que ha de pagarse, se tendra como tal el del domicilio del girado, y
si éste tuviere varios domicilios, la letra sera exigible en cualquiera de ellos, a
eleccion del tenedor.

"«Si en la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera
que el tenedor podra exigirlo en cualquiera de los lugares senalados.»

A su vez, el articulo 174 del mismo ordenamiento, prevé:
"«Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articu-
los 77, pérrafo final, 79, 80, 81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140,
142,143, parrafos segundo, tercero y cuarto, 144, parrafos segundo y tercero,
148, 149, 150, fracciones Il y lll, 151 al 162, y 164 al 169.

"«Para los efectos del articulo 152, el importe del pagaré comprendera
los réditos caldos; el descuento del pagaré no vencido se calculara al tipo de
interés pactado en éste, o en su defecto al tipo legal; y los intereses moratorios
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se computaran al tipo estipulado para ellos; a falta de esa estipulacion, al tipo
de rédito fijado en el documento, y en defecto de ambos, al tipo legal. ...»

"De los preceptos anteriores se desprenden los siguientes supuestos,
a saber:

"1. Sea cual fuere la naturaleza del juicio (excepto cuando existe sumi-
sion expresa), tendran preferencia a cualquier otro Juez, el del lugar que el
deudor haya designado para ser requerido judicialmente de pago, o el del lugar
designado en el contrato para el cumplimiento de la obligacion.

"2, Si el pagaré (letra de cambio) no contuviere la designacion del lugar
en que ha de pagarse, se tendré como tal el del domicilio del girado, y si éste
tuviere varios domicilios, la letra seré exigible en cualquiera de ellos, a elec-
cion del tenedor.

"3. Si en el pagaré (letra de cambio) se consignan varios lugares para
el pago, se entenderéa que el tenedor podréa exigirlo en cualquiera de los luga-
res sefalados.

"De una correcta interpretacién sistematicay teleolégica de los precep-
tos legales referidos, y de la leyenda estampada en un titulo de crédito, con la
intencién de designar el lugar en el que se hara exigible el pago, en el sentido
de «en esta ciudad o en cualquier otra», debe considerarse que si bien es cier-

to la ley permite la designacion de diversos lugares para el pago de un pagaré
quedando el tenedor en facultad de exigirlo en cualquiera de esos lugares

sefalados:; también es cierto que esos lugares sefalados a que se refiere la
ley, deben estar bien identificados. precisados y definidos para que se pueda

considerar que realmente existe el acuerdo de voluntades, en el sentido de que
sea en «ese lugar» 0 en «esos lugares» en los que se lleve a cabo el cobro del

documento, existiendo certeza juridica para ambas partes. pero especialmen-
te para el deudor, de que, en su caso, sera requerido de pago en uno de esos
precisos lugares, méaxime que la ley establece a favor del que suscribe o
deudor, la disposicion expresa de que a falta de lugar designado se haré el
requerimiento en el domicilio del deudor, y si tuviera varios, en cualquiera de
ellos, a eleccion del tenedor del documento, disposicidon que para quien sus-
cribe un pagaré en el que no se designo lugar para su cobro, resulta benéfica,
puesto que tiene la certeza juridica, no obstante la omision de que seré en el
lugar territorial de su domicilio, en el que, en su caso, se demande por via juris-
diccional el cobro.

e

Luego entonces, si el segundo pérrafo del articulo 77 de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito establece que si en una letra de cambio
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en este caso pagaré. se consignan varios lugares para el pago. se entende-
ré que el tenedor podré exigirlo en cualquiera de los lugares sefalados; nétese

que preve si se consignan varios lugares, el tenedor podré exigirlo en cualquie-
ra de los lugares senalados, haciendo hincapié en la consignacién o desig-
nacién de un lugar. en el sefalamiento del mismo. lo que sin lugar a dudas
implica la precisién. la identificacién y determinacién de uno o varios lugares

especificados con nombre de la ciudad. regiéon. Municipio. Estado al que per-
tenece, v evidentemente dentro del territorio de la Republica Mexicana. para

estimar que ambas partes exteriorizaron su decisiéon de que asi fuera, sin
crear en ninguna de las partes incertidumbre, inseguridad o, incluso. estado
de indefension. pues resulta evidente que ésta no pudo ser la intencién del
legislador.

Portanto, razonar en el sentido de que la leyenda «en esta ciudad o en
cualquier otra», esta dejando el lugar de exigibilidad del pago a «cualquier
lugar» de manera indefinida e imprecisa, es dejar en estado de indefensién al
suscriptor del titulo de crédito, méxime que la ley establece expresamente
que a falta de lugar sefalado (entiéndase precisado, definido e identificado),
el requerimiento se haré en el domicilio del suscriptor deudor; ademas de que
también es de tomarse en consideraciéon que los titulos de crédito tienen
aparejada ejecucion, de conformidad con la fracciéon IV del articulo 1391 del
Codigo de Comercio, por lo que resultarfa ain mas perjudicial para el suscrip-
tor desconocer en cuél de todos los lugares de la Republica Mexicana sera
demandado.

"Lo anterior de conformidad con el articulo 171 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, que establece:

"«Articulo 171. Si el pagaré no menciona la fecha de su vencimiento,
se considerara pagadero a la vista; si no indica el lugar de su pago, se tendra
como tal el del domicilio del que lo suscribe.»

"En efecto, de conformidad con el Diccionario Larousse de la Lengua
Espanola (vigésima edicion), un lugar es «porcion determinada de espacio
geogréafico ocupado, sitio o localidad». Asimismo, pago, de conformidad a la
opinién de diversos autores, se puede definir como la realizacién de la presta-
cion a la que estaba obligado el deudor frente al acreedor.

Por tanto, consignar o sefalar un lugar o varios para el pago. se tra-
duce en la precisién de algtn sitio fisico identificado en un espacio geogréfi-

co determinado, en el cual el deudor se compromete a realizar una conducta de
dar, hacer o no hacer. a manera de extinguir una obligacién que tiene con el
acreedor.
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"La circunstancia de que en los pagarés aparezca como lugar de pago
«cualquier otra ciudad», a eleccién del tenedor, no satisface la funciéon pri-
mordial que en principio tiene el designar un lugar de pago, que corresponde
justamente a sefalar algun sitio fisico determinado y conocido, por ser «cual-
quier otra ciudad» una expresién vaga y genérica, toda vez que impide saber
de manera clara cuéles son los lugares en que convinieron las partes se efec-
tuaria el pago o, en su caso, el cobro via jurisdiccional.

"“En este sentido, se estima que las partes al momento de establecer
cuél sera o seran los lugares de pago deben hacerlo de forma clara y concreta,
sin hacer uso de términos vagos, imprecisos o genéricos que impiden cono-
cer con precision cuél fue su voluntad al exteriorizar su aceptacién o acuerdo
en cuanto al lugar o lugares de pago de la obligacion establecida en tales
pagarés.

"Lo anterior es de gran trascendencia no sélo para las partes que inter-
vienen en la firma del pagaré, sino también para determinar la competencia
territorial, en estos casos, de los Jueces de Distrito, para conocer de los jui-
cios ejecutivos mercantiles, pues con tal leyenda tan imprecisa «cualquier
otra ciudad», no esté en total aptitud de saber si fue la voluntad de las partes
designar su jurisdiccion o no, lo cual, como se desprende, tanto de los pre-
cedentes de la jurisprudencia referida en el considerando anterior, como de los
casos concretos que conforman la presente denuncia de contradiccién de
tesis, lleva a la incertidumbre de conocer si es 0 no competente el juzgador.

"Ademés, el establecer en un titulo de crédito (pagaré) el lugar en el
que el deudor se obliga a realizar el pago, tiene por objeto el determinar de
manera claray precisa, de entre todos los tribunales del pals, cuél es el com-
petente legalmente para conocer del procedimiento jurisdiccional que, en su
caso, podria surgir; por lo que al no consignar de manera clara, precisay deter-
minada el lugar en el que podra ser exigido judicialmente el pago del documen-
to en cuestion, pierde eficacia y sentido la designacién que se haga, puesto
que justamente lo que se busca al determinar un lugar de pago, es poder
establecer el espacio ffsico geografico de los tribunales ante quienes ventila-
ran las partes las posibles diferencias que pudieran surgir con motivo del
cumplimiento de la obligacion en él consignada.

"En este sentido, cabe agregar que la designacion de un lugar para el
pago atiende a que no se genere una incertidumbre respecto de la autoridad
jurisdiccional competente para conocer de cualquier controversia que llega-
se a surgir tanto para las partes en contienda como para el propio juzgador.
Es por ello, que para el caso de que no se consigne en el texto del pagaré
el lugar de pago de la obligacién, existen una serie de normas supletorias a la
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voluntad del suscriptor, para que asi la omision de ciertos requisitos no traiga
como consecuencia la indefension de aquél ni que el pago no pueda ser exi-
gido por la via judicial. ..." (Enfasis afadido)?*

"21. Luego, no hay duda de que en el pagaré fundatorio si se satisface
el requisito de la precisién de los lugares designados para el cumplimiento
de la obligacion de pago, porque se sefalaron varios sitios fisicos identifica-
dos en un espacio geografico determinado, respecto de los que no hay duda
que se ubican en la Republica Mexicana, para efecto de que los deudores
realizaran la conducta necesaria para cumplir esa obligacién.

'22. Asf las cosas, al ser infundados los conceptos de violacién y como
este tribunal no advierte alguna violacién manifiesta a la ley en perjuicio del
quejoso, que lo haya dejado sin defensa, debe negarsele el amparo.

'23. Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

"24. UNICO.—La Justicia de laUnién no ampara ni protege a *******x**
por su propio derecho, contra el acto que reclama del Juez Noveno de lo
Mercantil del Primer Partido Judicial del Estado de Jalisco, consistente
en la sentencia definitiva de nueve de septiembre de dos mil dieci-
séis,® dictada en el juicio mercantil ejecutivo nimero 2482/2015.

"Notifiquese y en su oportunidad, junto con el testimonio autorizado
de esta resolucién, devuélvanse los autos a la Sala de su origen; asimismo,
h&ganse las anotaciones estadisticas correspondientes, en la inteligencia
de que el presente asunto es susceptible de ser depurado, en virtud de
ubicarse en el supuesto previsto por el articulo vigésimo primero, fraccion
111, del Acuerdo General Conjunto niimero 2/2009 de los Plenos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal, relativo
alatransferencia, digitalizacion, depuracion y destruccion de los expedientes
generados en los Tribunales Colegiados de Circuito.

"Asf lo resolvié el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, por unanimidad de votos de sus integrantes, Magistrada Martha
Leticia Muro Arellano, en funciones de presidenta y ponente, los Magistra-
dos Carlos Arturo Gonzalez Zarate y Francisco José Dominguez Ramirez

* Visible en Novena Epoca, Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo
XXI, marzo de 2005, pagina 77, registro digital: 18706.
» Fojas 97 a 100 del expediente 2482/2015.
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y; quienes firman en unién del secretario del tribunal, licenciado Vicente de
Jesls Pena Covarrubias, quien autoriza y da fe."

Finalmente, al resolver el amparo directo 560/2017, en sesién de siete de
septiembre de dos mil diecisiete, el mismo 6rgano de derechos humanos,
determino:

"9, Antecedentes del acto reclamado. De las actuaciones que fue-
ron allegadas para la sustanciacion del juicio, se advierten los siguientes
antecedentes:

M, FERFEARAR Rk R SRR R en su caracter de endosatarios en pro-
curaciéon de ***¥***¥*¥** Sociedad Andénima de Capital Variable, Sociedad
Financiera de Objeto Multiple, Entidad Regulada, demandaron, en la via mer-
cantil ejecutiva y en ejercicio de la accidn cambiaria directa a **********
por el pago de $188,910.74 ciento ochenta y ocho mil novecientos diez pesos
74/100 moneda nacional, por concepto de suerte principal, intereses ordina-
rios, pena convencional por mora, impuesto al valor agregado sobre los inte-
reses y la pena convencional, asi como gastos y costas del juicio.

"11. Por auto de ocho de junio del afo en curso, el Juez Décimo de lo
Mercantil del Primer Partido Judicial del Estado de Jalisco, negd la admisién
de la demanda al considerar que es legalmente incompetente, por razén de
territorio, para conocer del juicio, porque si bien es cierto que las partes pue-
den renunciar a la competencia que les corresponda por razén de su domicilio
y someterse a la jurisdiccién de determinada autoridad, no menos cierto es
que, para que ello ocurra, es necesario que se sometan a la jurisdiccién del
Juez que corresponda al del domicilio de alguna de las partes, al del lugar
del cumplimiento de algunas de las obligaciones contraidas o los del lugar de
ubicacién de la cosa, conforme lo dispone el articulo 1093 del Cédigo de Co-
mercio; luego, como en el caso no se actualiza alguno de los supuestos antes
aludidos, es incompetente para conocer del litigio, aun cuando en el pagaré
base del litigio se hubiesen sometido a la jurisdiccion de los tribunales de
Guadalajara, Jalisco.

"2. La actora interpuso recurso de revocacién contra esa determina-
cion y alegd que la renuncia contenida en el pagaré fundatorio de la accién
redne los requisitos del articulo 1093 del Cédigo de Comercio, ya que las par-
tes se sometieron a los tribunales de la Ciudad de México, los de la ciudad de
Guadalajara, Jalisco, o de Monterrey, Nuevo Ledn.

"13. Mediante acuerdo del veintitrés de junio del presente afno, el Juez
admitioé el recurso, lo declaré infundado y confirmé el acuerdo impugnado.
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"14. Esta Ultima es la resolucién que constituye el acto reclamado en el
amparo.

"15. En los conceptos de violacion, la actora alegd que: a) la negativa a
admitir la demanda viola su derecho humano de acceso a una tutela judicial
efectiva y; b) el Juez de origen si es competente por razéon del territorio, por-
que en el pagaré se pacto que las partes renunciaban de manera expresa a la
jurisdiccion del Juez que les correspondia en razén de su domicilio y se some-
tieron, entre otros, los de Guadalajara, Jalisco.

"16. Analisis de los conceptos de violacion. Los conceptos de viola-
cién son fundados.

"17. Como en ellos se aduce, es contraria a derecho la decision del Juez
responsable de negarse a conocer de la demanda mercantil, bajo la conside-
racion de que carece de competencia, por razén de territorio.

"18. El documento fundatorio dice:

Ik k%% kkkkk%

Ik k%% kkkkk%

"19. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
jurisprudencia publicada en la pagina 114 del Semanario Judicial de la Federa-
cion y su Gaceta, Tomo VI, noviembre de 1997, Novena Epoca, bajo registro
digital: 197382, establecié lo siguiente:

"COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MER-
CANTIL. SI'EN LOS DOCUMENTOS FUNDATORIOS DE LA ACCION NO EXIS-
TE SUMISION EXPRESA Y SE SENALAN VARIOS LUGARES PARA EL PAGO,
CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO
EL TENEDOR AL PLANTEAR LA DEMANDA.—Si de los titulos de crédito fun-
datorios de la accién no se establece que los demandados hubieren renuncia-
do clara y terminantemente al fuero que la ley les concede, no se satisfacen
los requisitos del articulo 1093 del Cédigo de Comercio, pero si en los mismos
documentos aparecen sefalados varios lugares para el pago, a eleccién del
tenedor, para determinar a qué juzgador corresponde conocer del menciona-
do juicio ejecutivo mercantil, debe sujetarse el conflicto competencial a las
reglas establecidas en el articulo 1104, fraccion I, del Codigo de Comercio,
que dispone que cualquiera que sea la naturaleza del juicio, seré preferido a
cualquier otro Juez el del lugar designado en el contrato para el cumplimien-
to de la obligacién, asi como los articulos 77, segundo parrafoy 174 de la Ley
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General de Titulos y Operaciones de Crédito que, en su orden, establecen que
sila letra de cambio tuviere varios domicilios para ser exigible su pago, el tene-
dor podra exigirlo en cualquiera de ellos, y que son aplicables al pagaré, en lo
conducente, el articulo 77, parrafo final y otros; por consiguiente, si el tenedor
del pagaré presenté su demanda ante el Juez Civil del Distrito Federal, uno de
los lugares senalados en los titulos de crédito para exigir al demandado el
cumplimiento de la obligacion consignada en él, dicho juzgador es el compe-
tente para conocer del juicio ejecutivo mercantil.’?

'20. Tal jurisprudencia por reiteracion tiene como quinto precedente la
resolucién emitida por la Primera Sala en el conflicto competencial 144/97,
que en lo conducente dice:

"CUARTO.—No obstante lo anterior, un anélisis mas realista del mismo
problema a la luz de algunos dispositivos en los que se fundé el anterior crite-
rioy otros que se omitieron en el mismo, permiten arribar a conclusién diversa,
ésta es, que la competencia para seguir conociendo del mencionado juicio
ejecutivo mercantil debe fincarse en favor del Juez Tercero de lo Civil del Dis-
trito Federal.

"En efecto, la diferencia de criterios que sustenta cada uno de los Jue-
ces contendientes para fundar su competencia, surge de la interpretacion
que efectlian del mismo parrafo inserto en el documento crediticio, el cual
dice lo siguiente:

"«Por este pagaré reconozco (cemos) y me (nos) obligo (amos) a pagar
incondicionalmente, en la fecha de su vencimiento, en esta ciudad, en la
Ciudad de México, D.F, o en cualquier otra ciudad de los Estados Unidos
Mexicanos, a eleccion del tenedor, a la orden de ********** S5 A de C.V,, la
cantidad de ...»

"Con base en lo anterior, el Juez Segundo de lo Civil del Distrito More-
los sustenta su competencia apoyandose en lo establecido por el articulo 1105
del Cédigo de Comercio y en atencién a que de las constancias no se des-
prende que los demandados hubiesen renunciado clara y terminantemente
al fuero que la ley les concede, ya que sbélo aparece en los pagarés su obliga-
cion de pago en las ciudades de Chihuahua, México, Distrito Federal, o en
cualquier otra ciudad de los Estados Unidos Mexicanos, a eleccion del tenedor,

% Visible en la pagina 114 del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VI, noviem-
bre de 1997, Novena Epoca, registro digital: 197382.
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por lo que no podria decirse que existiera sumision expresa de los demanda-
dos, mucho menos del obligado solidario, quien no expresé su conformidad.

"“Por su parte, la Juez Tercero de lo Civil en el Distrito Federal, sostiene
que como se desprende de los pagarés que fueron exhibidos como base de
la accion, la deudora se obligd incondicionalmente a que, llegada la fecha
de vencimiento, cubrirfa la obligacién consignada en los titulos de crédito en
Chihuahua, Chihuahua, o en la Ciudad de México, o en cualquier otra ciudad
de los Estados Unidos Mexicanos, a eleccion del tenedor, con lo que quedd
sometida a dicha competencia en los términos del articulo 1093 del Cédigo
de Comercioy alin més, porque comparecio y dio contestacion a la demanda
instaurada en su contra a pesar de haberlo hecho ad cautelam.

"“Ahora bien, como se ha precisado al inicio del presente considerando,
la competencia para conocer del juicio ejecutivo mercantil promovido por
FraxwaaaEx SUA de C V., en contra de ********** 5 A, de C.V., debe fincarse
en favor de la Juez Tercero de lo Civil del Distrito Federal, atento las razones
siguientes:

En principio, debe admitirse que en el presente caso no existe sumi-

sion expresa de los signantes del titulo de crédito fundatorio de la accién a
ningun tribunal por no consignarse en el mismo, que para el caso de controver-

sia se someten a determinado juzgador y renuncian expresamente al fuero
que la ley les concede, razdn por la cual. en la especie, no tiene aplicacion el

articulo 1093 del Cédigo de Comercio, que consagra esta figura juridica en
los términos siguientes:

"«Articulo 1093. Hay sumision expresa cuando los interesados renun-
cien claray terminantemente al fuero que la ley les concede y para el caso de
controversia, sehalen como tribunales competentes los del domicilio de cual-
quiera de las partes del lugar de cumplimiento de algunas de las obligacio-
nes contraidas o de la ubicaciéon de la cosa.»

lgualmente, debe concluirse con la misma certeza que de la leyenda

inscrita en los mencionados titulos de crédito se desprenden dos elementos
que son importantes para establecer con claridad cuél es el Juez competente

para conocer del mencionado juicio ejecutivo mercantil, siendo el primero de
éstos, el sefalamiento de al menos dos ciudades para el cumplimiento de la
obligacién consignada en los mismos. que son la ciudad de Chihuahua,
Chihuahua, donde se firmaron vy la Ciudad de México, Distrito Federal. v el
segundo de dichos elementos. que es a eleccién del tenedor de los titulos
de crédito la eleccién de alguna de estas dos ciudades para el cumplimiento de
dicha obligacién.
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"Por consiguiente, deben tomarse como base estos dos elementos y las
reglas que al respecto establece el Cédigo de Comercio vy la Ley General de

Titulos v Operaciones de Crédito para establecer cual de los Jueces conten-
dientes debe sequir conociendo del mencionado juicio ejecutivo mercantil.

"Al respecto, el articulo 1104 del Cddigo de Comercio, establece:
"«Articulo 1104. Sea cual fuere la naturaleza del juicio, seran preferidos
a cualquier otro Juez:

"«|. El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"“«Il. EI del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.»

"A'suvez, los articulos 77 y 174 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, respectivamente establecen:

"«Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacién del
lugar en que ha de pagarse, se tendra como tal el del domicilio del girado, y
si éste tuviere varios domicilios, la letra sera exigible en cualquiera de ellos,
a eleccion del tenedor.

"«Sien la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera
que el tenedor podra exigirlo en cualesquiera de los lugares sefialados.»

"«Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articulos
77, parrafo final; 79, 80, 81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116; 126 al 132; 139, 140, 142,
143, péarrafos segundo, terceroy cuarto, 144, parrafos segundo y tercero; 148, 149,
150, fracciones Il y llI; 1561 al 162y 164 al 169. ...»

"Por consiguiente. tomando como base lo establecido en la fraccion Il
del articulo 1104 del Cédigo de Comercio y el parrafo sequndo del articulo

77 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, se concluye que Si
existe un lugar designado en el contrato o en el pagaré para el cumplimiento
de la obligacion, como en el presente caso lo son la ciudad de Chihuahua
Chihuahua o la Ciudad de México, Distrito Federal, ademas de la consignacion
de que queda a eleccion del tenedor del titulo el poder exigir su cumplimiento
en cualquiera de estos dos lugares sehalados, es obvio que si *******¥x*x
S.A. de C.V,, como tenedor de los titulos de crédito fundatorios de la accién,
ocurrié ante el Juez Tercero de lo Civil del Distrito Federal a demandar el cum-




CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO ¢ Sec. 1a. Jurisprudencia 1357

plimiento de la obligacién consignada en dichos documentos, por disposicién
expresa de los mencionados preceptos, corresponde a este juzgador conocer
del juicio ejecutivo mercantil.

"Asi se desprende del criterio sustentado por la anterior Tercera Sala de
este Alto Tribunal, visible en la pagina 341, Tomo Ill, Primera Parte, Octava Epoca
del Semanario Judicial de la Federacién, cuyo tenor literal es el siguiente:

"«JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. COMPETENCIA CUANDO EN EL DO-
CUMENTO BASE DE LA ACCION SE CONSIGNAN VARIOS LUGARES PARA
EXIGIR SU PAGO. CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE
OPTO EL TENEDOR.—De conformidad con lo dispuesto por los articulos 1104,
fraccion |, del Codigo de Comercio, 77, segundo parrafo, y 26, en relacién con
el articulo 174, de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, sien un
pagaré se consignan varios lugares para exigir su pago, a elecciéon del tene-
dor, y éste promueve el juicio ejecutivo mercantil para reclamar el pago ante
un Juez de uno de los lugares sefalados en el documento, dicho érgano judicial
resulta competente, puesto que en los términos de los preceptos citados, el
tenedor puede exigir su pago en cualquiera de los lugares sefalados.».” (Enfa-
sis anadido)?’

'21. En esa ejecutoria quedo establecido que para la existencia de la
sumisién expresa prevista en el numeral 1093 del Cédigo de Comercio se
requieren dos elementos: a) que en el fundatorio se pacte que en caso de con-
troversia la partes se someten a determinado juzgador;y, b) que renuncien
expresamente al fuero que la ley les concede.

'22. En ese sentido, en la propia ejecutoria se puntualizé que el sefa-
lamiento de al menos dos ciudades para el cumplimiento de la obligacién y
que el acuerdo de que el tenedor puede elegir alguna de ellas para el citado
cumplimiento, son los elementos determinantes para saber cuél es el Juez com-
petente, de acuerdo con lo previsto en los articulos 1104, fraccion Il, del Co-
digo de Comercio, y 77, parrafo segundo, y 174 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito.

'23. Como toralmente lo aduce la inconforme, en la especie se actua-
liza ese supuesto, porque en el fundatorio aparecen sehalados como lugares
para la interpretacién, ejecucion, cumplimiento de ese pagaré y en su caso de

’ Consultable bajo registro Num.: 4502, Novena Epoca, Primera Sala, Semanario Judicial de fa
federacién y su Gaceta, Tomo VI, noviembre de 1997, pagina 116.
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requerimiento judicial de pago, los tribunales de la Ciudad de México, Distrito
Federal, o la ciudad de Guadalajara, Estado de Jalisco, o la ciudad de Monterrey,
Estado de Nuevo Ledn, a eleccién del acreedor, renunciando expresamente a
cualquier otro fuero que, por razén de su domicilios presentes o futuros pudie-
ran corresponderles.

'24. En relacién con la precision del lugar designado para el cum-
plimiento de la obligacién la propia Primera Sala, al resolver la contradiccion de
tesis 117/2001-PS de la que derivé la jurisprudencia 1a./J. 5/2005,% puntualizd
lo siguiente:

"DECIMO SEGUNDO.—Debe prevalecer con carécter de jurispruden-
cia el criterio sustentado por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion, en términos de las consideraciones siguientes:

Como ya quedd establecido, la presente contradiccion de tesis consiste
en determinar cual es el Juez de Distrito competente territorialmente para
conocer de la demanda de cumplimiento de la obligacion de pago de pagarés,
en los que para fijar el lugar de su exigibilidad, se estampa la leyenda «en esta
ciudad o cualquier otra en la que se requiera».

% Visible en la pagina 76 del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, marzo de
2005, Novena Epoca registro digital: 179089, cuyos rubro y texto dicen: "COMPETENCIA PARA CONO-
CER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. SI LOS PAGARES BASE DE LA ACCION CONTIE-
NEN LA LEYENDA "EN ESTA CIUDAD O EN CUALQUIER OTRA EN LA QUE SE REQUIERA"
PARA SENALAR EL LUGAR EN QUE SE EXIGIRA EL PAGO, AQUELLA CORRESPONDE AL JUEZ
DEL LUGAR DONDE SE SUSCRIBIO EL DOCUMENTO.—De la interpretacion de los articulos
1104 del Cédigo de Comercioy 77, segundo péarrafo, de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, se concluye que si un titulo de crédito contiene la leyenda "en esta ciudad o en cual-
quier otra en la que se requiera", con la intencién de designar el lugar en el que se haré exigible su
pago, seréd competente para conocer del juicio ejecutivo mercantil el Juez del lugar donde se suscri-
bi6 el documento. Lo anterior es asi, porque si bien es cierto que la ley permite la designacion de
diversos lugares para el cobro de un pagaré, quedando el tenedor facultado para exigirlo en cual-
quiera de los sefalados en el titulo de crédito, también lo es que estos lugares deben quedar
identificados, precisados y definidos para considerar que realmente existe la expresién de la volun-
tad de las partes respecto a donde debera pagarse aquél, lo que da certeza juridica a ambas partes,
especialmente al deudor, quien seré requerido en uno de esos precisos lugares, maxime que la
ley establece a favor del suscriptor que ante la omisién del lugar para el requerimiento, éste
se realizaré en el domicilio del deudor, y si tuviera varios, en cualquiera de ellos, a eleccién del
tenedor del documento, disposicion que beneficia a quien suscribe un pagaré en el que no se
designo lugar para su cobro, pues no obstante tal omisién, tendré la certeza de que seré en el lugar
territorial de su domicilio en donde, en su caso, se demandara el cobro via jurisdiccional; ade-
mas, también resulta de gran trascendencia para determinar si el Juez ante quien se presente la
demanda es o0 no competente territorialmente para conocer de ella. En este tenor, cuando se uti-
liza la mencionada leyenda debe estimarse que sélo hay un lugar indicado de manera clara,
precisa e identificable, que es la ciudad en la que se suscribié el documento, por lo que la segunda
frase de ‘en cualquier otra’, se tendrd como no puesta por resultar vaga y confusa."



CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO ¢ Sec. 1a. Jurisprudencia 1359

"Ahora bien, para determinar si debe estimarse valida la leyenda que esta-
blece en un titulo de crédito, de que el lugar de exigibilidad judicial del pago
seré «en esta ciudad o en cualquier otra», como una manifestacion de voluntad
de las partes de designar diversos lugares para el pago, debemos atender a lo
dispuesto en los articulos 1104 del Codigo de Comercioy 77 de la Ley Gene-
ral de Titulos y Operaciones de Crédito.

"Para lo cual, es conveniente transcribir el articulo 1104 del Cédigo de
Comercio, que establece:

"“«Articulo 1104, Salvo lo dispuesto en el articulo 1093, sea cual fuere la
naturaleza del juicio, seran preferidos a cualquier otro Juez:

"“«l. El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"«ll. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.»

"Por su parte, el articulo 77 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito literalmente dice:

"“«Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designaciéon del
lugar en que ha de pagarse, se tendréd como tal el del domicilio del girado, y
si éste tuviere varios domicilios, la letra seré exigible en cualquiera de ellos, a
eleccion del tenedor.

"«Si en la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera
que el tenedor podra exigirlo en cualquiera de los lugares senalados.»

"“«A su vez, el articulo 174 del mismo ordenamiento, prevé:

"«Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articulos
717, parrafo final, 79, 80, 81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140, 142,
143, parrafos segundo, terceroy cuarto, 144, parrafos segundoy tercero, 148, 149,
150, fracciones Il y lll, 151 al 162, y 164 al 169.

"«Para los efectos del articulo 152, el importe del pagaré comprendera
los réditos caldos; el descuento del pagaré no vencido se calculara al tipo de
interés pactado en éste, o en su defecto al tipo legal; y los intereses mora-
torios se computaran al tipo estipulado para ellos; a falta de esa estipulacion,
al tipo de rédito fijado en el documento, y en defecto de ambos, al tipo legal. ...»
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"De los preceptos anteriores se desprenden los siguientes supuestos,
a saber:

"1, Sea cual fuere la naturaleza del juicio (excepto cuando existe su-
misién expresa), tendran preferencia a cualquier otro Juez, el del lugar que
el deudor haya designado para ser requerido judicialmente de pago, o el del
lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la obligaciéon.

"2, Si el pagaré (letra de cambio) no contuviere la designacion del lugar
en que ha de pagarse, se tendré como tal el del domicilio del girado, y si éste
tuviere varios domicilios, la letra seré exigible en cualquiera de ellos, a eleccién
del tenedor.

"3. Si en el pagaré (letra de cambio) se consignan varios lugares para
el pago, se entenderé que el tenedor podré exigirlo en cualquiera de los lugares
senalados.

"De una correcta interpretacion sistematica y teleolégica de los pre-
ceptos legales referidos, y de la leyenda estampada en un titulo de crédito,
con la intencion de designar el lugar en el que se hara exigible el pago, en el
sentido de «en esta ciudad o en cualquier otra», debe considerarse gque si
bien es cierto la ley permite la designacién de diversos lugares para el pago
de un pagaré. quedando el tenedor en facultad de exigirlo en cualquiera de
esos lugares sefalados: también es cierto que esos lugares sefalados a que
se refiere la ley. deben estar bien identificados. precisados y definidos para
gue se pueda considerar que realmente existe el acuerdo de voluntades, en el
sentido de que sea en «ese lugar» 0 en «esos lugares» en los que se lleve a
cabo el cobro del documento. existiendo certeza juridica para ambas partes.

pero especialmente para el deudor. de que. en su caso. serd requerido de

pago en uno de esos precisos lugares, maxime que la ley establece a favor del
que suscribe o deudor, la disposicion expresa de que a falta de lugar desig-

nado se haréa el requerimiento en el domicilio del deudor, y si tuviera varios,
en cualquiera de ellos, a eleccion del tenedor del documento, disposicion que
para quien suscribe un pagaré en el que no se designd lugar para su cobro,
resulta benéfica, puesto que tiene la certeza juridica, no obstante la omisién
de que sera en el lugar territorial de su domicilio, en el que, en su caso, se de-
mande por via jurisdiccional el cobro.

e

Luego entonces. si el sequndo pérrafo del articulo 77 de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito establece que si en una letra de cambio.
en este caso pagaré. se consignan varios lugares para el pago. se entenderd
que el tenedor podréa exigirlo en cualquiera de los lugares sefalados: nétese que




CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO ¢ Sec. 1a. Jurisprudencia 1361

preve si se consignan varios lugares, el tenedor podré exigirlo en cualquiera de
los lugares senalados. haciendo hincapié en la consignacién o designacién
de un lugar. en el sefalamiento del mismo, lo que sin lugar a dudas implica la
precisiéon, la identificacién vy determinaciéon de uno o varios lugares especifi-
cados con nombre de la ciudad. regién. Municipio. Estado al que pertenece
y evidentemente dentro del territorio de la Republica Mexicana, para estimar
que ambas partes exteriorizaron su decisién de que asi fuera. sin crear en nin-
guna de las partes incertidumbre, inseguridad o. incluso, estado de indefen-

sion, pues resulta evidente que ésta no pudo ser la intencién del legislador.

Portanto, razonar en el sentido de que la leyenda «en esta ciudad o en
cualquier otra», esta dejando el lugar de exigibilidad del pago a «cualquier
lugar» de manera indefinida e imprecisa, es dejar en estado de indefensién al
suscriptor del titulo de crédito, méxime que la ley establece expresamente que a
falta de lugar senalado (entiéndase precisado, definido e identificado), el reque-
rimiento se haré en el domicilio del suscriptor deudor; ademas de que también
es de tomarse en consideracion que los titulos de crédito tienen aparejada
gjecucioén, de conformidad con la fraccién IV del articulo 1391 del Cédigo de
Comercio, por lo que resultarfa alin mas perjudicial para el suscriptor desco-
nocer en cual de todos los lugares de la Republica Mexicana seréd demandado.

"Lo anterior de conformidad con el articulo 171 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, que establece:

"«Articulo 171. Si el pagaré no menciona la fecha de su vencimiento,
se consideraré pagadero a la vista; si no indica el lugar de su pago, se tendré
como tal el del domicilio del que lo suscribe.»

"En efecto, de conformidad con el Diccionario Larousse de la Lengua Espa-
Aola (vigésima edicion), un lugar es «porcién determinada de espacio geogréa-
fico ocupado, sitio o localidad». Asimismo, pago, de conformidad a la opinién
de diversos autores, se puede definir como la realizacion de la prestaciéon a la
que estaba obligado el deudor frente al acreedor.

"Por tanto, consignar o sefialar un lugar o varios para el pago. se tra-
duce en la precision de algun sitio fisico identificado en un espacio geogra-
fico determinado. en el cual el deudor se compromete a realizar una conducta
de dar, hacer o no hacer, a manera de extinguir una obligacién que tiene con
el acreedor.

"La circunstancia de que en los pagarés aparezca como lugar de pago
«cualquier otra ciudad», a eleccién del tenedor, no satisface la funcién pri-
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mordial que en principio tiene el designar un lugar de pago, que corresponde
justamente a sefalar algun sitio fisico determinado y conocido, por ser «cual-
quier otra ciudad» una expresién vaga y genérica, toda vez que impide saber
de manera clara cuéles son los lugares en que convinieron las partes se efec-
tuaria el pago o, en su caso, el cobro via jurisdiccional.

"En este sentido, se estima que las partes al momento de establecer cuél
seré o seran los lugares de pago deben hacerlo de forma claray concreta, sin
hacer uso de términos vagos, imprecisos o genéricos que impiden conocer
con precisién cuél fue su voluntad al exteriorizar su aceptacién o acuerdo
en cuanto al lugar o lugares de pago de la obligacion establecida en tales
pagarés.

"Lo anterior es de gran trascendencia no sélo para las partes que in-
tervienen en la firma del pagaré, sino también para determinar la competen-
cia territorial, en estos casos, de los Jueces de Distrito, para conocer de los
juicios ejecutivos mercantiles, pues con tal leyenda tan imprecisa «cual-
quier otra ciudad», no esta en total aptitud de saber si fue la voluntad de las
partes designar su jurisdiccion o no, lo cual, como se desprende, tanto de
los precedentes de la jurisprudencia referida en el considerando anterior,
como de los casos concretos que conforman la presente denuncia de con-
tradiccién de tesis, lleva a la incertidumbre de conocer si es 0 no competente
el juzgador.

"Ademas, el establecer en un titulo de crédito (pagaré) el lugar en el que
el deudor se obliga a realizar el pago, tiene por objeto el determinar de manera
claray precisa, de entre todos los tribunales del pafs, cual es el competente
legalmente para conocer del procedimiento jurisdiccional que, en su caso,
podria surgir; por lo que al no consignar de manera clara, precisa y determi-
nada el lugar en el que podra ser exigido judicialmente el pago del documen-
to en cuestion, pierde eficacia y sentido la designacién que se haga, puesto
qgue justamente lo que se busca al determinar un lugar de pago, es poder
establecer el espacio fisico geogréfico de los tribunales ante quienes venti-
larén las partes las posibles diferencias que pudieran surgir con motivo del
cumplimiento de la obligacién en él consignada.

"En este sentido, cabe agregar que la designacion de un lugar para el
pago atiende a que no se genere una incertidumbre respecto de la autoridad
jurisdiccional competente para conocer de cualquier controversia que lle-
gase a surgir tanto para las partes en contienda como para el propio juzgador.
Es por ello, que para el caso de que no se consigne en el texto del pagaré
el lugar de pago de la obligacién, existen una serie de normas supletorias a la
voluntad del suscriptor, para que asi la omision de ciertos requisitos no traiga
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como consecuencia la indefension de aquél ni que el pago no pueda ser exi-
gido por la via judicial. ..." (Enfasis afadido)?

'25. Luego, no hay duda de que en el pagaré fundatorio sf se satisface el
requisito de la precision de los lugares designados para el cumplimiento de
la obligacion de pago, porque se sefalaron varios sitios fisicos identificados
en un espacio geografico determinado, respecto de los que no hay duda que se
ubican en la Republica Mexicana, para efecto de que la deudora realizara la con-
ducta necesaria para cumplir esa obligacion.

"26. De lo anterior se colige que, contra lo estimado por el Juez respon-
sable, si tiene competencia para conocer del juicio ejecutivo mercantil que
se le planted, dado que uno de los lugares seflalados para el cumplimiento
de la obligaciéon de pago es la ciudad de Guadalajara, Jalisco, en la cual tiene
jurisdiccion.

"27. En el anterior contexto, al haber desatendido el Juez responsable
el marco juridico aplicable en el caso, con la consecuente transgresion a la
garantia de seguridad juridica tutelada en el Ultimo pérrafo del articulo 14 cons-
titucional, lo debido es conceder el amparo para el efecto de que:

'a) Deje insubsistente la resolucion en que se declaré incompetente
para conocer del juicio ejecutivo mercantil; y,

"'b) Emita otra en la que, conforme a los lineamientos plasmados en esta
gjecutoria, admita a tramite la demanda natural, salvo que encuentre algun
impedimento legal para ello, distinto del aqui analizado; asf como para que tam-
bién deje insubsistente el diverso acuerdo en que se declaré firme dicha reso-
lucién, dado que al haberse estimado ésta violatoria de garantias, es inconcuso
que deben restablecerse las cosas al estado que guardaban antes de dicha
violacion, en términos de lo preceptuado en el articulo 77 de la Ley de Amparo.

"28. En esos mismos términos se pronuncio este Tribunal Colegiado, al
resolver los amparos directos 668/2015, 774/2016 y 888/2016, en sesiones
del veintitrés de noviembre de dos mil quince, dos de febrero y veintisiete de
marzo de dos mil diecisiete, respectivamente.

'29. Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
» Visible en la Novena Epoca. Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Sema-

nario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, marzo de 2005, pagina 77, registro digital:
18706.
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"PRIMERO.—Para los efectos precisados en el parrafo 26 veintiséis de
esta sentencia, la Justicia de la Unién ampara y protege a ********** So-
ciedad Andnima de Capital Variable, Sociedad Financiera de Objeto Multiple,
Entidad Regulada, contra el acto que reclamé del Juez Décimo de lo Mercantil
del Primer Partido Judicial del Estado de Jalisco, consistente en la resolucion de
veintitrés de junio de dos mil diecisiete, dictada en el juicio mercantil ejecu-
tivo 1341/2017.

"'SEGUNDO.—Requiérase a la autoridad responsable para que, en tér-
minos de lo dispuesto en el numeral 192 de la Ley de Amparo,*® cumpla la
presente ejecutoria dentro del plazo de tres dias habiles, contados a partir del
momento en que quede legalmente notificada de su recepcién, apercibida que
de no hacerlo asf, sin causa justificada, se le impondra una multa equivalente
a cien valores diarios de la Unidad de Medida y Actualizaciéon —en el enten-
dido de que la cuantfa de dicha unidad seré a la fecha en que incurra en la
omision—*" de acuerdo con lo previsto en los articulos 192, 238% y 258% de la ley

0"Articulo 192. Las ejecutorias de amparo deben ser puntualmente cumplidas. Al efecto, cuando
cause ejecutoria la sentencia en que se haya concedido el amparo, o se reciba testimonio de la
dictada en revision, el Juez de Distrito o el Tribunal Unitario de Circuito, si se trata de amparo
indirecto, o el Tribunal Colegiado de Circuito, tratdndose de amparo directo, la notificaréan sin
demora a las partes.

"En la notificacién que se haga a la autoridad responsable se le requerird para que cumpla con
la ejecutoria dentro del plazo de tres dias, apercibida que de no hacerlo asf sin causa justificada,
se impondré a su titular una multa que se determinaré desde luego y que, asimismo, se remi-
tira el expediente al Tribunal Colegiado de Circuito o a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
segun el caso, para seguir el tramite de inejecucién, que puede culminar con la separacién de su
puesto y su consignacion.

"Al ordenar la notificacion y requerimiento a la autoridad responsable, el érgano judicial de am-
paro también ordenaréa notificary requerir al superior jerarquico de aquélla, en su caso, para que
le ordene cumplir con la ejecutoria, bajo el apercibimiento que de no demostrar que dio la orden,
se le impondra a su titular una multa en los términos sefialados en esta ley, ademés de que incu-
rrird en las mismas responsabilidades de la autoridad responsable. El presidente de la RepUblica
no podra ser considerado autoridad responsable o superior jerarquico.

"El 6rgano judicial de amparo, al hacer los requerimientos, podra ampliar el plazo de cum-
plimiento tomando en cuenta su complejidad o dificultad debiendo fijar un plazo razonable y
estrictamente determinado. Asimismo, en casos urgentes y de notorio perjuicio para el quejoso,
ordenara el cumplimiento inmediato por los medios oficiales de que disponga."

5" De conformidad con lo dispuesto en el articulo 26, apartado B, parrafos sexto y séptimo, de la
Constitucion Federal, en relacion con el segundo y tercer transitorio del decreto que declara re-
formadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de desindexion del salario minimo.

32"Articulo 238. Las multas previstas en esta ley se impondran a razén de dfas de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal al momento de realizarse la conducta sancionada. Podréan
aplicarse al quejoso o al tercero interesado y en ambos supuestos, segln el caso, de manera
conjunta o indistinta con quienes promuevan en su nombre, sus apoderados o sus abogados, seguiin
lo resuelva el érgano jurisdiccional de amparo. ..."

B "Articulo 258. La multa a que se refieren los articulos 192 y 193 de esta ley seréd de cien a mil dias."
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en cita; y se remitiré el expediente a la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién, para seguir el procedimiento de inejecucién, que puede culminar con la
separacion del puesto que ejerce, asf como su consignacion.

"Notifiquese; andtese en el registro; con testimonio de esta resolucion,
vuelvan los autos relativos a la autoridad responsable para los fines de ley
y, en su oportunidad, archivese el expediente el cual es susceptible de depu-
racion, por encuadrar en el supuesto de la fraccion I, del articulo vigésimo
primero del acuerdo general conjunto nimero 2/2009, de los plenos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal,
relativo a la transferencia, digitalizacion, depuracién y destruccion de los ex-
pedientes generados en los Tribunales Colegiados de Circuito.

"Asf lo resolvié el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, por mayorfa de votos de la Magistrada Martha Leticia Muro Are-
llano, en funciones de presidenta y el Magistrado Francisco José Dominguez
Ramirez, contra el voto del Magistrado Carlos Arturo Gonzalez Zérate, quien lo
formuld en los términos que mas delante se precisaréan; los que firman en
unién de la secretaria de tribunal, licenciada Virginia Elizabeth Huerta Mata,
quien autorizay da fe.

"Voto particular en contra que formula el Magistrado Carlos Arturo
Gonzalez Zarate en el juicio de amparo directo 560/2017.

"Con el debido respeto a mis companeros, difiero de las consideracio-
nes que se emplearon en el voto de la mayoria, en el que se optd por conceder
el amparo solicitado.

"Lo anterior es asi porque el articulo 1093 del Cédigo de Comercio dice:
‘Articulo 1093. Hay sumision expresa cuando los interesados renuncien clara
y terminantemente al fuero que la ley les concede, y para el caso de controver-
sia, sehalan como tribunales competentes a los del domicilio de cualquiera
de las partes, del lugar de cumplimiento de alguna de las obligaciones con-
traidas, o de la ubicacién de la cosa. En el caso de que se acuerden pluralidad
de jurisdicciones, el actor podré elegir a un tribunal competente entre cual-
quiera de ellas.’

"De acuerdo con dicho numeral, las partes pueden renunciar al fuero
que la ley les concede y someterse expresamente a la competencia de tri-
bunales determinados, siempre y cuando éstos correspondan al del domicilio
de alguna de las partes, a los del lugar del cumplimiento de alguna de las obli-
gaciones contraidas o los del lugar de la ubicacién de la cosa.
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"La anterior interpretacion se deduce de la exposicion de motivos de la
reforma a ese numeral que se publicé en enero de mil novecientos ochentay
nueve, en la que se establecié que de no fijar un limite a los tribunales que
las partes podrian someterse, se pondria en riesgo la proteccion al acceso a la
tutela judicial, pues la parte de mas escasos recursos podria ser llevada a jui-
cio, a lugar distinto de donde vive, de donde se celebré el contrato, o de donde
se encuentre ubicada la cosa, con la erogacién de gasto quiza fuera de su
alcance, representando de hecho la denegacion de justicia.

"La exposicién de motivos aludida es del tenor literal siguiente:
"En el artfculo 1093 de la iniciativa, se establece y se acepta el pacto de
prérroga de jurisdiccion. Existe una innovacion en dicho articulo consistente
en que no se consideraréa véalida la clausula o convenio de eleccién de foro, siello
implica de hecho, impedimento o denegacién de acceso a la justicia.—Esta
es una prevencion muy conveniente pero muy amplia de su concepto y, dada su
redaccion, tendréa que mediar la necesaria interpretacion, que darfa por resul-
tado a la postre, una situacién quizas perjudicial para alguna de las partes,
presumiblemente seria la parte de mas escasos recursos la que puede ser
llevada a juicio, a lugar distinto de donde vive, de donde se celebro el contrato,
o de donde se encuentre ubicada la cosa, con la erogacién de gasto quizés
fuera de su alcance, representando de hecho la denegacién de justicia a que
se refiere la iniciativa.—Sugiere esta comision, que en lugar de este texto tan
amplio, el pacto de prérroga de jurisdiccién quede limitado a los siguientes
términos: «Articulo 1093. Hay sumision expresa cuando los interesados renun-
cien claray terminantemente al fuero que la ley les concede y para el caso de
controversia sefalan como tribunales competentes, los del domicilio de cual-
quiera de las partes, del lugar de cumplimiento de algunas de las obligacio-
nes contraidas o de la ubicacion de la cosa ...».’

"De acuerdo con lo anterior, para efecto de que tenga validez la sumi-
sion que se pacto en el pagaré base de la accién a los Jueces de la ciudad
de Guadalajara, Jalisco, es necesario que se actualice alguno de los supues-
tos previstos en el articulo 1093 del Cédigo de Comercio, esto es: ) que corres-
ponda al domicilio del acreedor o del deudor; Il) que sea el lugar designado
para cumplir la obligacién; o, 1) el de la ubicacién de la cosa.

"Ahora bien, en el titulo de crédito fundatorio, se pacté lo siguiente;

"Por este pagaré prometo pagar incondicionalmente a la orden de
FHRxxwxaExk Sociedad Anénima de Capital Variable, Sociedad Financiera
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de Objeto Multiple, Entidad Regulada, en lo sucesivo el «acreedor» la suma
principal de $********** N N.) mediante depdsito en la cuenta (i) Banamex
(pesos) sucursal 0023 cuenta ********** (jj) BBVA Bancomer convenio CIE
1040413 cuenta ********** (jij) Santander (pesos) convenio 0130 cuenta
FHxAssx (iv) Inbursa (pesos) cuenta **FFFFFxEx (v) HSBC (pesos) cuen-
tg FRFFFAIIEIE cyenta FREFFFERER o (vi) en las cuentas o en el lugar que «el
acreedor» le indique al «deudor/suscriptor» por escrito. Suma que seréa pagada
mediante 72 exhibiciones en forma mensual y consecutiva, precisamente en los
diasy por las cantidades establecidas en la tabla de amortizacién siguiente: ...’

"Bajo esa tesitura, es evidente que en el pagaré no se establecié un lugar
especifico de pago, sino que debla realizarse mediante depdsito en alguna de
las cuentas bancarias que ahf se describieron; por ende, no se configura el
supuesto descrito bajo el inciso ).

"Por otra parte, en el mismo documento constan los siguientes datos:

"Acreedor; ****¥*F**x - Sociedad Andnima de Capital Variable, So-
ciedad Financiera de Objeto Multiple, entidad regulada.—Domicilio: Calle:
FrExEFxEFx __Deudor/suscriptor: ***¥*FFFFx** __Domicilio: Callg; ****x**x**

"De lo transcrito se evidencia que ni la acreedora, ni el deudor tienen su
domicilio en la ciudad de Guadalajara, Jalisco; de ahi que tampoco se actua-
lice la hipdtesis prevista en el inciso ).

"Finalmente, no se configura el supuesto previsto en el inciso Ill) por-
que no hay una cosa en disputa que se localice en un lugar especifico.

"Asi las cosas, es irrelevante que las partes hubiesen pactado que se
sometian a la jurisdiccién de los tribunales competentes en la ciudad de Gua-
dalajara, Jalisco, para que se surta la competencia de los tribunales de ese
lugar, ya que, como se dijo, la facultad de los contratantes para renunciar a
la jurisdiccién que, por ley les corresponde y someterse a la de otro lugar,
no es irrestricta, sino que tiene como limite que lo hagan de acuerdo con los
lineamientos que establece el numeral 1093 del Cddigo de Comercio.

"De acuerdo con lo anterior, contra lo estimado por la mayoria de los
Magistrados, considero que el Juez Décimo de lo Mercantil del Primer Par-
tido Judicial del Estado de Jalisco, no tiene competencia legal para conocer
del juicio ejecutivo mercantil que se le planted, por ello, es que mi voto sea
contra de lo resuelto y en el sentido de negar el amparo solicitado."
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Segunda postura

1) El Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Cir-
cuito, al resolver el amparo directo 629/2017-1, en sesién de veintisiete de
noviembre de dos mil diecisiete, decidié lo siguiente:

"QUINTO.—Antecedentes del asunto. De los autos originales del proce-
dimiento natural, remitidos por la autoridad responsable en apoyo a su infor-
me justificado, merecedores de eficacia plena, al tenor de lo dispuesto en los
articulos 129y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, se aprecia lo siguiente:

"1. En escrito presentado ante la Oficialia de Partes del Consejo de la Judi-
catura del Estado de Jalisco, el uno de agosto de dos mil diecisiete, ********¥*
Sociedad Andénima de Capital Variable, por conducto de sus endosatarios en
procuracion ********** ‘an |a via ejecutiva mercantil, en ejercicio de la accién
cambiaria directa, demando de ********** o] pago de ciento cincuenta y
un mil quinientos setentay seis pesos con cuarenta centavos, por concepto de
suerte principal e intereses moratorios a razén del tres punto cinco por ciento
anual, entre otras prestaciones.®

'2. Correspondi6 conocer del asunto al Juzgado Séptimo de lo Mercan-
til del primer partido judicial de la entidad, quien lo registré como 1854/2017,
en auto de cuatro de agosto del afo en curso lo deseché por considerar que
carece de competencia legal.®

"3. Contra esa decisién se interpuso el recurso de revocacion que se
resolvio el dieciocho de agosto de la presente anualidad, en el sentido de decla-
rarlo infundado.®®

"La resolucion anterior es el acto reclamado en el presente juicio de
amparo.

"SEXTO.—Decision. Los conceptos de violacién conducen a las consi-
deraciones jurfdicas siguientes:

"La endosataria en procuraciéon de la quejosa manifiesta, esencialmente,
que la autoridad responsable, al declarar que carece de competencia por razén

3 Folios 1ab.
% Folios 6 a 8.
% Folios 13 a 15.
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de territorio, aplicé de manera inexacta los articulos 1090, 1092, 1093 y 1104 del
Codigo de Comercio; que en el pagaré base de la accion se dejé a eleccion
del beneficiario requerir el pago a través de los tribunales de cualquiera de los
lugares ahi mencionados, entre los que se encuentra la ciudad de Guadalaja-
ra, Jalisco; que al desatender lo anterior se priva injustificadamente a la im-
petrante del acceso efectivo a la justicia tutelado por el numeral 17 de la Carta
Magna; que se formuld renuncia expresa clara y terminante de la jurisdic-
cion que pudiera corresponder al obligado en razén de su domicilio presente
o futuro; que se inobservd lo establecido en los diversos preceptos 1104 del
Cdédigo de Comercio y 77 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Cré-
dito, conforme a los cuales si en el documento fundatorio se designan varios
lugares para el pago, se entendera que el tenedor podré exigirlo en cualquiera
de ellos; que la Ultima de dichas legislaciones es la ley especial que excluye
a la general —Cédigo de Comercio—; que en el pagaré si se establecié con
claridad la competencia por razén de territorio para conocer del asunto y la
precisién no implica que tuviese que identificarse a los tribunales de un solo
lugar; que también se transgredio el articulo 217, en relacién con el sexto tran-
sitorio, de la Ley de Amparo, al soslayar la jurisprudencia de la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro; ‘COMPETENCIA PARA
CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. SI EN LOS DOCUMEN-
TOS FUNDATORIOS DE LA ACCION NO EXISTE SUMISION EXPRESA Y SE
SENALAN VARIOS LUGARES PARA EL PAGO, CORRESPONDE AL JUEZ DE
UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO EL TENEDOR AL PLANTEAR LA
DEMANDA.

"Lo anterior es infundado, debido a que la libertad contractual no per-
mite que las partes convengan que pueda ser competente cualquier Juez que
se encuentre en el territorio nacional, sino que dicha eleccién esta constrenida
a las hipotesis que el legislador determiné en el articulo 1093 del Cédigo de
Comercio, esto es, a aquel que corresponda al domicilio de cualquiera de las
partes, al del lugar del cumplimiento de la obligacién o al de la ubicacion de
la cosa.

"Debe destacarse que el citado precepto 1093 fue reformado mediante de-
creto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de enero de 1989.

"En su texto anterior, establecia:
"Hay sumisién expresa cuando los interesados renuncien clara vy ter-
minantemente al fuero que la ley les concede y designan con toda precisién
el Juez a quien se someten.’
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"Esa disposicion, quedo en los términos siguientes:

"Hay sumisién expresa cuando los interesados renuncien clara vy ter-
minantemente al fuero que la ley les concede, y para el caso de controversia,
senalan como tribunales competentes a los del domicilio de cualquiera de las
partes, del lugar de cumplimiento de alguna de las obligaciones contraidas, o
de la ubicacion de la cosa. En el caso de que se acuerden pluralidad de ju-
risdicciones, el actor podra elegir a un tribunal competente entre cualquiera
de ellas.’

"En el dictamen presentado por la Camara de Diputados (de Origen), se
expuso en lo conducente:

"“En el articulo 1093 de la iniciativa, se establece y se acepta el pacto
de prérroga de jurisdiccion.

"Existe una innovacion en dicho articulo consistente en que no se consi-
derara valida la clausula o convenio de eleccion de foro, si ello implica de
hecho, impedimento o denegacion de acceso a la justicia.

"Esto es una prevencién muy conveniente pero muy amplia de su con-
ceptoy, dada su redaccion, tendra que mediar la necesaria interpretacion, que
darfa por resultado a la postre, una situacion quiza perjudicial para alguna
de las partes, presumiblemente seria la parte de mas escasos recursos la que
puede ser llevada a juicio, a lugar distinto de donde vive, de donde se celebré
el contrato, o de donde se encuentre ubicada la cosa, con la erogacién de gasto
quizas fuera de su alcance, representando de hecho la denegacion de jus-
ticia a que se refiere la iniciativa.

"“Sugiere esta comisién, que en lugar de este texto tan amplio, el pacto
de prérroga de jurisdiccién quede limitado a los siguientes términos:

"«Articulo 1093. Hay sumisién expresa cuando los interesados renun-
cien claray terminantemente al fuero que la ley les concede, y para el caso de
controversia, sefalan como tribunales competentes a los del domicilio de cual-
quiera de las partes, del lugar de cumplimiento de alguna de las obligaciones
contraidas, o de la ubicacién de la cosa.».’

"En la exposicion de motivos a la reforma aprobada, en relacién con el
numeral que se analiza, se establecio:

"... El foro mexicano ha venido formulando criticas a diversas disposi-
ciones del procedimiento mercantil y pidiendo reiteradamente su correccion,
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por lo que en esta iniciativa se recogen las propuestas que la propia comunidad
juridica ha planteado; se propone, en consecuencia la reforma de los articulos:

"... 1098. Para sefalar que el pacto de prérroga de jurisdiccién no es
valido si ello implica de hecho impedimento o denegacion de acceso a la jus-
ticia, como ha sido reconocido en las principales convenciones internacionales.’

"Lo destacado evidencia, sin duda, la preocupacion del legislador por
salvaguardar los derechos constitucionales mencionados de igualdad ante la
ley, debido proceso y equidad procesal, habida cuenta que en la reforma efec-
tuada al articulo 1093 del Cédigo de Comercio, si bien respeté el derecho de las
partes de acordar el tribunal al que se someterian en caso de que existiera
controversia, dicha prerrogativa la limitd a los supuestos que prevé el nu-
meral modificado, con base en el hecho de que no resultara perjudicial para
una de las partes, quien tendria que litigar en un lugar distinto al en que vive,
se celebré el contrato o se encuentra la cosa, de manera que pudiera redundar
en el impedimento o denegacion de acceso a la justicia, segun lo reconocen
las principales convenciones internacionales.

"Los articulos 1090, 1092, 1093 y 1104 del Cédigo de Comercio, en ese
orden, estatuyen:

"Toda demanda debe interponerse ante Juez competente.

"“Es Juez competente aquel a quien los litigantes se hubieren sometido
expresa o tacitamente.

"Hay sumisién expresa cuando los interesados renuncien clara vy ter-
minantemente al fuero que la ley les concede, y para el caso de controversia,
seflalan como tribunales competentes a los del domicilio de cualquiera de las
partes, del lugar de cumplimiento de alguna de las obligaciones contral-
das, o de la ubicacion de la cosa. En el caso de que se acuerden pluralidad de
jurisdicciones, el actor podré elegir a un tribunal competente entre cualquiera
de ellas.’

"Salvo lo dispuesto en el articulo 1093, sea cual fuere la naturaleza del
juicio, seran preferidos a cualquier otro Juez:

"|, El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"“[I. EI del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.



1372 AGOSTO 2018

"[I1. El del domicilio del demandado. Si tuviere varios domicilios, el Juez
competente seré el que elija el actor.’

"De conformidad con los articulos transcritos, toda demanda debe inter-
ponerse ante Juez competente, que es aquel a quien las partes se hubieren
sometido expresa o tacitamente.

"En ese sentido, en materia mercantil la competencia territorial es pro-
rrogable en razén de que las partes al celebrar un contrato pueden concertar
através del pacto de sumision, el tribunal al cual se someteran para el caso de
que se presente una controversia entre ellas.

"Para que validamente se configure esa sumision expresa, es nece-
sario que exista la voluntad de los contratantes, en forma clara y terminante,
en el sentido de renunciar al fuero que la ley les concede.

"Asimismo, se requiere que, para el caso de controversia, hagan la desig-
nacién del tribunal competente, entre las opciones que previo el legislador en
el articulo 1093 del Cédigo de Comercio citado, a saber:

"a) El del domicilio de alguna de las partes;
"o) El del lugar del cumplimiento de alguna de las obligaciones; o,
"c) El de la ubicacion de la cosa.

"De no cumplir los requerimientos apuntados, no se configura el pacto
de sumisién expresa.

"En el caso, el pagaré base de la accién, entre otras cosas, dice:

"Por el presente pagaré reconozco (reconocemos) debery prometo (pro-
metemos) pagar incondicionalmente a la orden de ********** 'S A de C.V.
la suerte principal total de $181,891.68 (ciento ochenta y un mil ochocientos
noventay un pesos 68/100 moneda nacional), con IVA incluido en esta plaza
o en el domicilio del deudor o su(s) aval(es), o en el domicilio que me
requiera de pago el beneficiario, o inclusive pudiendo ser la del domi-
cilio de las oficinas corporativas de ********** § A, de C.V.,, el cual esta
ubicado en la autopista México-Puebla **********

"...Independientemente del lugar de pago y suscripcién de este pagare,
para dirimir cualquier controversia o requerimiento judicial de pago del
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mismo se pacta expresamente la competencia del lugar de suscripcion
de este pagaré, o de la capital del Estado en que se suscriba o de las
ciudades de: México, Distrito Federal; o Puebla, Puebla; o Monterrey,
Nuevo Ledn; o Guadalajara, Jalisco o de los domicilios del suscriptor
o su(s) aval(es); quedando bien entendido que la competencia sera a
eleccion definitiva del beneficiario.

"Aguascalientes, Aguascalientes, a 21 de abril de 2016.

Firma (ilegible).
'“SUSCriptor *kkkh xRk KK
“‘Domici“o *kkk kK Kk KKK C P Sk kkr kAR K

"Poblacion Aguascalientes, Aguascalientes ...” (énfasis afadido por este
tribunal)

"De lo anterior se aprecia que el titulo de crédito se suscribié en la ciu-
dad de Aguascalientes —que coincide con el domicilio de la suscriptora—, asf
como que el domicilio del tenedor del documento estéd en Cuautlancingo,
Puebla.

"Asimismo, que se establecieron como lugares de pago de la obliga-
cién cambiaria los siguientes: ‘plaza o domicilio del deudor’ —Aguascalien-
tes, Aguascalientes—, cualquiera en que se requiriera de pago, asi como el
correspondiente a las oficinas corporativas de la beneficiaria —Cuautlancingo,
Puebla-.

"Por otro lado, para el supuesto del ‘requerimiento judicial de pago’, se
pactaron varias opciones, a saber: el lugar de suscripcién del pagaré o de la
capital del Estado respectivo ~Aguascalientes—; las ciudades de México, Pue-
bla, Monterrey, Guadalajara, o el domicilio del suscriptor —Aguascalientes—;
quedando ello a eleccion del beneficiario.

"Ahora, se estimailegal el pacto de sumision contenido en el documen-
to fundatorio porque ninguna de las partes renuncié expresamente al fuero
que la ley les otorga.

"Asimismo, para el supuesto del requerimiento judicial, sefalaron las
ciudades de México, Distrito Federal, Monterrey o Guadalajara, a eleccion del
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beneficiario del titulo, las que no encuadran en alguna de las hipdtesis esta-
blecidas en el citado articulo 1093, al no coincidir con el domicilio de alguna
de las partes, el lugar del cumplimiento de alguna de las obligaciones, ni de la
ubicacién de la cosa —que por el tipo de obligacién se desconoce—, por lo que
tal pacto no puede ser tomado en cuenta para establecer la competencia.

"Opinar lo contrario harfa nugatorio lo que pretendié impedir el legislador
al determinar las opciones concretas que pueden pactarse para la sumision
expresa a la competencia de determinado tribunal, de presentarse una contro-
versia que, légicamente, implica el requerimiento judicial de pago del docu-
mento.

"Lo expuesto conduce a establecer que resulta aplicable el invocado pre-
cepto 1104, fraccién I, del Cédigo de Comercio, de acuerdo con las razones
expuestas en la jurisprudencia 1a./J. 41/97 de la Primera Sala del Alto Tribu-
nal,® citada en los conceptos de violacién, la cual preceptuia:

“"COMPETENCIA PARA CONOCER DE UNJUICIO EJECUTIVO MERCAN-
TIL. SI EN LOS DOCUMENTOS FUNDATORIOS DE LA ACCION NO EXISTE
SUMISION EXPRESA Y SE SENALAN VARIOS LUGARES PARA EL PAGO, CO-
RRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO EL
TENEDOR AL PLANTEAR LA DEMANDA.—Si de los titulos de crédito funda-
torios de la accion no se establece que los demandados hubieren renunciado
claray terminantemente al fuero que la ley les concede, no se satisfacen los
requisitos del articulo 1093 del Cédigo de Comercio, pero si en los mismos do-
cumentos aparecen sefalados varios lugares para el pago, a eleccién del te-
nedor, para determinar a qué juzgador corresponde conocer del mencionado
juicio ejecutivo mercantil, debe sujetarse el conflicto competencial a las re-
glas establecidas en el articulo 1104, fraccion Il, del Cédigo de Comercio, que
dispone que cualquiera que sea la naturaleza del juicio, sera preferido a cual-
quier otro Juez el del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de
la obligacion, asi como los articulos 77, segundo péarrafoy 174 de la Ley Gene-
ral de Titulos y Operaciones de Crédito que, en su orden, establecen que si la
letra de cambio tuviere varios domicilios para ser exigible su pago, el tenedor
podra exigirlo en cualquiera de ellos, y que son aplicables al pagaré, en lo
conducente, el articulo 77, parrafo final y otros; por consiguiente, si el tenedor
del pagaré presentd su demanda ante el Juez Civil del Distrito Federal, uno de los
lugares sefalados en los titulos de crédito para exigir al demandado el cum-

¥ Registro: 197382, publicada en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo VI, noviembre de 1997, pagina 114.
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plimiento de la obligacion consignada en él, dicho juzgador es el competente
para conocer del juicio ejecutivo mercantil.’

"Es asi, debido a que en tal criterio se sostiene que cuando no exista
sumisién expresa deberé acudirse a lo previsto en el referido articulo 1104, lo
que implica que la competencia debe fijarse al tenor de los supuestos ahi con-
templados y que cuando se sefalan varios lugares para el pago, a eleccion del
tenedor, para establecer a qué Juez corresponde conocer del juicio, ha de
atenderse la regla prevista en la fraccion Il, esto es, preferir al Juez del lugar
designado para el cumplimiento de la obligacion, que en la especie fue Aguas-
calientes o Cuautlancingo, Puebla, quedando excluida Guadalajara.

"'Sin que pueda tenerse como lugar de pago cualquier domicilio en el
que se requiriera al deudor, dado que, por ello, no debe entenderse cualquier
lugar ubicado en la Republica Mexicana porque, se insiste, se contravendria
la intencion del legislador que expresamente plasmé en el citado articulo 1093
en relacion con el diverso 1104 del Codigo de Comercio, incidiendo en forma
negativa en los derechos constitucionales del deudor al debido proceso, al
acceso a la jurisdiccién y a la equidad procesal.

"Alo que se anade que la mencionada Primera Sala, en la jurisprudencia
1a./d. 5/2005 que posteriormente se inserta,®® interpreté la frase ‘en esta ciu-
dad o en cualquier otra en la que se requiera’ —que se acostumbra incluir en
los pagarés—, en el sentido de que debe tenerse por no puesta, al resultar
vaga y confusa, entendiendo que en los supuestos en que se anote sélo hay
un lugar indicado de manera clara, precisa e identificable, que es la ciudad en
la que se suscribid el documento, que en el presente asunto es la ciudad de
Aguascalientes, lo que configura una razén mas para establecer que la com-
petencia no corresponde a los tribunales de Guadalajara, Jalisco.

"El criterio invocado es el siguiente:

"COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCAN-
TIL. SI LOS PAGARES BASE DE LA ACCION CONTIENEN LA LEYENDA «EN
ESTA CIUDAD O EN CUALQUIER OTRA EN LA QUE SE REQUIERA» PARA
SENALAR EL LUGAR EN QUE SE EXIGIRA EL PAGO, AQUELLA CORRESPON-
DE AL JUEZ DEL LUGAR DONDE SE SUSCRIBIO EL DOCUMENTO. De la inter-
pretacion de los articulos 1104 del Cédigo de Comercioy 77, segundo parrafo,

% Registro: 179089, visible en la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXI, marzo de 2005, pagina 76.
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de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, se concluye que si un
titulo de crédito contiene la leyenda «en esta ciudad o en cualquier otra en la
que se requiera», con la intencién de designar el lugar en el que se hara exi-
gible su pago, serd competente para conocer del juicio ejecutivo mercantil el
Juez del lugar donde se suscribié el documento. Lo anterior es asi, porque si
bien es cierto que la ley permite la designacién de diversos lugares para el
cobro de un pagaré, quedando el tenedor facultado para exigirlo en cualquiera
de los sefalados en el titulo de crédito, también lo es que estos lugares deben
quedar identificados, precisados y definidos para considerar que realmente
existe la expresion de la voluntad de las partes respecto a dénde debera pa-
garse aquél, lo que da certeza juridica a ambas partes, especialmente al deu-
dor, quien seréa requerido en uno de esos precisos lugares, maxime que la ley
establece a favor del suscriptor que ante la omisién del lugar para el reque-
rimiento, éste se realizard en el domicilio del deudor, y si tuviera varios, en cual-
quiera de ellos, a eleccion del tenedor del documento, disposicion que beneficia
a quien suscribe un pagaré en el que no se designé lugar para su cobro, pues
no obstante tal omisién, tendré la certeza de que sera en el lugar territorial de su
domicilio en donde, en su caso, se demandara el cobro via jurisdiccional;
ademés, también resulta de gran trascendencia para determinar si el Juez ante
quien se presente lademanda es o no competente territorialmente para cono-
cer de ella. En este tenor, cuando se utiliza la mencionada leyenda debe esti-
marse que soélo hay un lugar indicado de manera clara, precisa e identificable,
que es la ciudad en la que se suscribié el documento, por lo que la segunda
frase de «en cualquier otra», se tendra como no puesta por resultar vaga y
confusa.’

"También se invoca, en lo conducente y por las razones que la integran,
la jurisprudencia del Pleno en Materia Civil de este Tercer Circuito,® que es del
tenor literal siguiente:

“COMPETENCIA POR SUMISION EXPRESA. PARA LA VALIDEZ DEL
PACTO RELATIVO, BASTA QUE SE INDIQUE EXPRESAMENTE EL TRIBUNAL
AL QUE SE SOMETEN LAS PARTES, AUN CUANDO SOLO UNA DE ELLAS
RENUNCIE AL FUERO QUE LA LEY LES CONCEDE.—Conforme a los articulos
1090, 1093 y 1104 del Cédigo de Comercio, toda demanda debe interponerse
ante Juez competente, que es aquel a quien las partes se hubieren sometido

expresa o tacitamente, y para que se configure validamente esa sumi-

% Registro: 2014979, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 45,
Tomo Ill, agosto de 2017, pagina 1627 «y en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes 25
de agosto de 2017 a las 10:30 horas».
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sion expresa, es necesario que los contratantes designen expresamen-

te el tribunal competente, entre las opciones que previo el legislador
en el articulo 1093 indicado, a saber: a) el del domicilio de alguna de

las partes; b) el del lugar del cumplimiento de alguna de las obligacio-

nes; o c) el de la ubicacién de la cosa; y que exista la voluntad de los

contratantes de renunciar al fuero que la ley les concede. Sin embargo,
no se trata de actos independientes y desvinculados uno de otro, debido a

que el sometimiento a la competencia de un tribunal distinto al legalmente
previsto deriva, en esencia, del sefalamiento de otro, lo que requiere la renun-
cia al fuero que por ley inicialmente correspondia a las partes. En ese
orden de ideas, para que el pacto de sumision expresa resulte eficaz, basta
que las partes en forma clara y terminante precisen ante qué tribunal se so-
meteran para el caso de que sobrevenga entre ellas una controversia, aun
cuando en la clausula correspondiente la renuncia sélo se refiera al contra-
tante que no se encuentra, por lo menos, en alguno de los supuesto que fija
el articulo 1093 citado.’ (lo resaltado corresponde a este tribunal).

"Por otra parte, la representante de la quejosa aduce que ademés de in-
observarse el numeral 77 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Cré-
dito,”* se soslaya que es la ley especial que excluye a la general -Cédigo de
Comercio—, conforme a la cual la autoridad responsable debid considerar que
si se designan varios lugares para el pago sera Juez competente el elegido
por el tenedor del documento, como sucedié en el presente asunto.

"No tiene razéon, debido a que debe distinguirse entre el lugar designa-
do para cumplir la obligacidén cambiaria y aquel en el que deba requerirse
judicialmente el pago, siendo que en la norma citada se regula el primer su-
puesto, es decir, la libertad de las partes para convenir el sitio en que debera
efectuarse el pago vy, consecuentemente, aquel en que ha de cumplir el deudor;
sin embargo, cuando el requerimiento se hace en la via judicial, ha de acudirse
al Cédigo de Comercio por ser el que define las reglas de competencia del
tribunal ante el cual debera acudir el beneficiario a hacer el reclamo corres-
pondiente, por lo que, contrario a lo afirmado en los conceptos de violacion,
la disposicion especial, en lo concerniente a la competencia jurisdiccional, es la
legislacion recién sefalada.

0"Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacion del lugar en que ha de pagarse,
se tendra como tal el del domicilio del girado, y si éste tuviere varios domicilios, la letra sera exi-
gible en cualquiera de ellos, a eleccion del tenedor.

'Si en la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera que el tenedor podré exigirlo
en cualquiera de los lugares sefialados."
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"Resulta aplicable la jurisprudencia de la otrora Tercera Sala de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién,*' en la que se expone:

"COMPETENCIA EN UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. PARA DETER-
MINARLA DEBE ATENDERSE A LAS DISPOSICIONES DEL CODIGO DE CO-
MERCIO.—Si el conflicto competencial entre Jueces de diversas entidades
federativas se suscita porque ambos sostienen su competencia para conocer
de un juicio ejecutivo mercantil, debe atenderse las disposiciones que en ma-
teria de competencia establece el Codigo de Comercio, pues el juicio en el
que se plantea el conflicto es de naturaleza mercantil.»

"En esas condiciones, es inexacto que se hubiera transgredido el nume-
ral 217, en relacién con el sexto transitorio, de la Ley de Amparo, dado que la
jurisprudencia citada por la parte quejosa, segun se vio, apoya lo que ahora
se resuelve, por los motivos detallados parrafos atrés.

"Asimismo, no es aplicable en la forma pretendida por la peticionaria la
tesis que invocd, de la voz: ‘TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA'Y DEBIDO
PROCESO. CUALIDADES DE LOS JUECES CONFORME A ESOS DERECHOS
FUNDAMENTALES." *? en virtud de que, ademas de que no es obligatoria para
este tribunal por haber sido emitida por un érgano homaélogo, los principios a
que alude son precisamente los que pretende salvaguardar el numeral 1093
del Cédigo de Comercio, de acuerdo con lo que se explico, por lo que tal crite-
rio, lejos de respaldar la postura de la quejosa, apoya lo que aqui se expone.

"Similar criterio sostuvo este tribunal en las ejecutorias emitidas en los
amparos directos 426/2017, 484/2017 y 594/2017, resueltos en sesiones de cua-
troy treinta y uno de agosto, asi como de diecisiete de noviembre, todos de
dos mil diecisiete.

"Por otro lado, sobre lo manifestado en el sentido de que en los autos
del juicio ejecutivo mercantil 1808/2016, tramitado ante la propia autoridad
responsable se ordend admitir la demanda como consecuencia de la ejecuto-
ria de amparo dictada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil de
este Tercer Circuito, cabe decir que se consulté la informacién que obra en el
Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes, que constituye hecho noto-
rio para este érgano jurisdiccional, mas no se advirtio juicio de amparo direc-

41 Registro 206697, consultable en la Octava Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Fede-
racion, Num. 70, octubre de 1993, p4agina 18.
42 Registro: 2009343.
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to alguno relacionado con el expediente indicado, sino sélo con los diversos
1898/2016, 1600/2017 y 2790/2016.

"No obstante lo anterior, se advierte que en la ejecutoria emitida en el
amparo directo 774/2016, el dos de febrero de dos mil diecisiete, a que dio
lugar el trémite del citado juicio 1898/2016, se sostuvo un criterio distinto al
de este tribunal, por lo que procede hacer la denuncia de contradiccion de
tesis respectiva.

"Por tanto, procede negar la proteccion federal solicitada.

"Es innecesario abundar sobre el contenido del pedimento formulado
por el representante social de la adscripcion, debido a que es acorde con lo
gue aqufi se resuelve.

"Finalmente, en cumplimiento a lo previsto por el articulo 92, interpreta-
do en sentido contrario, del Acuerdo General Conjunto nimero 1/2015, de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Fede-
ral, por el que se regulan los servicios tecnoldgicos relativos a la tramitacion
electrénica del juicio de amparo, las comunicaciones oficiales y los procesos
de oralidad en los Centros de Justicia Penal Federal, agréguense al presente
asunto copias certificadas de: 1) el proveido reclamado y 2) el pagaré funda-
torio; constancias que forman parte de los anexos del informe justificado ren-
dido por la autoridad responsable que resultaron necesarias para sustentar la
presente determinacién judicial.

"Por lo expuesto y fundado, se resuelve:;

"PRIMERO.—La justicia de la unién no ampara ni protege a **********
contra la autoridad y por el acto que se precisan en el resultado primero de
esta ejecutoria.

"SEGUNDO.—Denlnciese la contradiccién de tesis entre el criterio
sustentado por este tribunal y el del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil
de este Tercer Circuito.

"Notifiquese; haganse las anotaciones pertinentes en el libro de gobier-
no; con testimonio de esta resolucion vuelvan los autos al lugar de su proce-
dencia y, en su oportunidad, archivese este expediente, el cual se clasifica
como conservable, debido al sentido de la ejecutoria, ademas de que se con-
sidera de relevancia documental por encontrarse en los supuestos a que
se refiere el Ultimo parrafo del punto Vigésimo Primero del Acuerdo General
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Conjunto 2/2009, de los Plenos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
y del Consejo de la Judicatura Federal; debiéndose hacer constar la circuns-
tancia anterior en la caratula del expediente.

"Asf lo resolvié el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, por unanimidad de votos de los Magistrados Rodolfo Castro Ledn —pre-
sidente y ponente—, Alicia Guadalupe Cabral Parra y Enrique Duenas Sarabia.

"Firman los Magistrados integrantes de este Colegiado, con la secreta-
ria de tribunal Idania Guisel Solérzano Luna, quien autoriza y da fe, hasta hoy
cuatro de diciembre de dos mil diecisiete.

"Rubricas. El Magistrado presidente y ponente Rodolfo Castro Ledn, la
Magistrada Alicia Guadalupe Cabral Parra y el Magistrado Enrique Duefnas
Sarabia. La secretaria de tribunal Idania Guisel Solérzano Luna, quien autori-

zaydafe..

En similares términos, resolvid los amparos directos 347/2017-1V, en se-
sion de veintidés de junio de dos mil diecisiete; 426/2017-1, en sesién de cua-
tro de agosto de dos mil diecisiete; 484/2017-1, en sesién de treinta y uno de
agosto de dos mil diecisiete; 594/2017-1V, en sesién de diecisiete de noviem-
bre de dos mil diecisiete; 664/2017-11l, en sesién de treinta de noviembre de dos
mil diecisiete; 628/2017-1V, en sesion de veintidds de febrero de dos mil diecio-
cho; 443/2017-111, en sesion de diez de agosto de dos mil diecisiete; 666/2017-I,
en sesién de cinco de enero de dos mil dieciocho; y 24/2018-1, en sesion de
diecinueve de febrero de dos mil dieciocho.

Ejecutorias, estas Ultimas, que no es necesario transcribir, en virtud de
que el criterio sostenido en todas ellas fue abandonado, al resolver el amparo
directo 175/2018, en sesidon de veintiséis de abril del ano en curso, en el que
se consider6 lo siguiente:

"QUINTO.—Los conceptos de violacién son infundados.

"Para mejor comprensién del asunto, se hace necesario relatar que de
los autos originales del procedimiento natural, remitidos por la autoridad res-
ponsable en apoyo a su informe justificado, merecedores de eficacia plena, al
tenor de lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Proce-
dimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, se aprecia lo
siguiente:

"1. En escrito presentado ante la Oficialia de Partes del Consejo de la
Judicatura del Estado de Jalisco, el dos de enero de dos mil dieciocho,
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FrExEFxEFx Sociedad Andnima de Capital Variable, por conducto de sus en-
dosatarios en procuracién ********** ‘an |a via ejecutiva mercantil, en ejer-
cicio de la accién cambiaria directa, demandd de *****#xxdor y dokssorasndox
la declaracién judicial de vencimiento anticipado del plazo pactado en el pa-
garé basal; el pago de ********** moneda nacional, por concepto de suerte
principal, asi como de los intereses moratorios a razén del tres punto cinco
por ciento anual, entre otras prestaciones.

"2. Correspondié conocer del asunto al Juzgado Octavo de lo Mercantil
del primer partido judicial de la entidad, quien lo registré como 13/2018, cuya
titular, en auto de nueve del propio enero lo desechd por considerar que care-
ce de competencia legal.

'3. Contra esa decisién la parte actora, ahora quejosa, interpuso el re-
curso de revocacién que se resolvié el catorce de febrero de la presente anua-
lidad, en el sentido de confirmar el acuerdo recurrido.

"La resolucion anterior es la reclamada en el presente juicio de amparo.
"En esencia, aduce la parte peticionaria de amparo que:

") Se transgrede su derecho a la tutela judicial efectiva, pues la respon-
sable al declarar que carece de competencia en razén de territorio, aplicé en
forma inexacta los articulos 1090, 1092, 1093 y 1104 del Cédigo de Comercio.

"Il) El pacto contenido en el documento basal, en el que su suscriptor
aceptd, para el caso de controversia, someterse a la jurisdiccién del tribunal
—entre las diferentes ahi enunciadas— que eligiera su tenedor, hace operante
la sumisién expresa, surtiéndose asi uno de los supuestos previstos por el ar-
ticulo 1093 del Cédigo de Comercio.

"Il1) El beneficiario del fundatorio de la demanda natural, tiene la facul-
tad de elegir el tribunal competente de los sefalados en él, entre los que se
encuentra Guadalajara, Jalisco, dado que su suscriptor formulé la renuncia
expresa, clara y terminante a la jurisdiccion que, por razéon del fuero pudiera
corresponderle en razén de su domicilio; por lo que al desatender lo anterior,
se le priva injustificadamente del acceso efectivo a la justicia tutelado por el
articulo 17 de la Carta Magna.

"IV) Atendiendo a la literalidad del titulo de crédito fundatorio, en tér-
minos de lo establecido por el articulo 5 de la Ley General de Titulos y Operacio-
nes de Crédito, el beneficiario del documento puede interponer la demanda
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ante cualquiera de los Jueces pactados por las partes, para exigir judicialmen-
te el cumplimiento de la obligacion cambiaria.

"V) El Juez responsable dej¢ de observar lo establecido en los articulos
77,126y 174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, conforme
alos cuales, si en laletra de cambio se consignan varios lugares para el pago,
se entendera que el tenedor podré exigirlo en cualquiera de los lugares sefia-
lados.

"VI) Es equivocado lo resuelto por la autoridad responsable, al determi-
nar que no existe sumision expresa por haber varios domicilios, dado que la
ley especial excluye a la general, por lo que, en la especie, es aplicable la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito (articulo 77).

"VII) Se transgredio el articulo 217, en relacién con el sexto transitorio,
de la Ley de Amparo, al soslayar la jurisprudencia de la Primera Sala de la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: "COMPETENCIA PARA CO-
NOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. SI EN LOS DOCUMENTOS
FUNDATORIOS DE LA ACCION NO EXISTE SUMISION EXPRESA Y SE SENA-
LAN VARIOS LUGARES PARA EL PAGO, CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO
DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO EL TENEDOR AL PLANTEAR LA DE-
MANDA. "3

"Por su importancia, en primer término se abordara el estudio de los
conceptos de violacién que se dejaron sintetizados en los incisos V), V) y VII)
que preceden, en virtud de que en ellos se cuestiona la legislacién que debe
aplicarse para dirimir el tema de la competencia en razén del territorio, cuan-
do la demanda natural se sustenta en un titulo de crédito, en el caso, un pa-
garé; asf como el de la inobservancia o no de la jurisprudencia 1a./J. 41/97 de
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en el acuerdo
que dio origen a este juicio de amparo.

"Para ello, se hace necesario copiar lo que establecen los articulos 1o.,
20.y bo. de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, que a la letra
dicen:

"Articulo To. Son cosas mercantiles los titulos de crédito. Su emision,
expedicidon, endoso, aval, o aceptaciéon y las demas operaciones que en ellos

4 Registro: 197382.
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se consignen, son actos de comercio. Los derechos y obligaciones derivados de
los actos o contratos que hayan dado lugar a la emisiéon o trasmision de ti-
tulos de crédito, o se hayan practicado con éstos, se rigen por las normas
enumeradas en el articulo 20., cuando no se puedan ejercitar o cumplir sepa-
radamente del titulo, y por la ley que corresponda a la naturaleza civil o mer-
cantil de tales actos o contratos, en los demés casos.

"Las operaciones de crédito que esta ley reglamenta son actos de
comercio.’

"Articulo 20. Los actos y las operaciones a que se refiere el articulo
anterior, se rigen:

"|. Por lo dispuesto en esta ley, y en las demas leyes especiales relativas;
en su defecto,

"II. Por la legislacién mercantil general; en su defecto,
"[II. Por los usos bancarios y mercantiles y, en defecto de éstos,

"IV. Por el derecho comun, declarandose aplicable en toda la Republica,
para los fines de esta ley, el Cédigo Civil del Distrito Federal.’

“Articulo bo. Son titulos de crédito, los documentos necesarios para
ejercitar el derecho literal que en ellos se consigna.’

"La lectura de los normativos copiados permite arribar a la conclusion
de que los titulos de crédito son considerados como una cuestiéon mercantil,
en la que se consigna un acto de comercio.

"En el caso del pagaré, una persona llamada suscriptor, promete y se
obliga a pagar a otra, denominada beneficiario, una determinada suma de di-
nero, en un plazo determinado, pudiendo pactarse un interés o rendimiento;
de ahi que conforme a lo establecido por el articulo 0., se trate de un titulo de
crédito, al poder ejercerse el derecho literal que en él se consigna.

"Ahora, los numerales 10., 20. y 1063 del Cédigo de Comercio, ordenan:
"Articulo 10. Los actos comerciales solo se regiran por lo dispuesto en
este codigo y las demas leyes mercantiles aplicables.’

"Articulo 20. Afalta de disposiciones de este ordenamientoy las demas
leyes mercantiles, seran aplicables a los actos de comercio las del derecho
comun contenidas en el Codigo Civil aplicable en materia federal.’
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"Articulo 1063. Los juicios mercantiles se substanciaran de acuerdo a
los procedimientos aplicables conforme este Cédigo, las leyes especiales en
materia de comercio y en su defecto por el Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles y en ultimo término por el Cédigo de Procedimientos Civiles local.’

"Del contenido de los copiados normativos, se colige que en todo pro-
cedimiento en el que deban dirimirse los derechos y obligaciones nacidos de
un acto de comercio (caracteristica de la cual, como se vio, participa el paga-
ré), se observaran en primer término las disposiciones legales contenidas en
el Cédigo de Comercio, enseguida las establecidas por las leyes especiales
en materia de comercio y sélo en el caso de que en los mencionados orde-
namientos se regule deficientemente la figura correspondiente, se aplicaréan
las disposiciones contenidas en el Cddigo Federal de Procedimientos Civiles y
en Ultimo lugar las del Cédigo de Procedimientos Civiles de la Entidad res-
pectiva.

"Asf, no asiste razén a la impetrante de la proteccién federal, cuando
asevera que la autoridad responsable inobservé lo establecido por los articu-
los 77, 126 y 174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, que,
en su concepto, es la ley especial para determinar la competencia del juzga-
dor que debe conocery resolver el juicio natural, que, dice, excluye la aplica-
cion de la legislacion general -Cédigo de Comercio-—.

'Se afirma lo anterior porque la misma Ley General de Titulos y Opera-
ciones de Crédito, denomina a los titulos de crédito como actos de comercio,
lo que implica que para elucidar cualquier cuestion procedimental relativa a
aquéllos, deben atenderse las reglas establecidas en el Codigo de Comercio,
habida cuenta que en los articulos 1o. y 20. de la citada ley, no se hace referen-
cia alguna al procedimiento que debe observarse para hacer efectivo el derecho
literal contenido en un titulo de crédito; estableciendo Unicamente la aplica-
cion preferente de aquélla, cuando se ejerzan los derechos y obligaciones
derivados de los actos o contratos que dieron lugar a la emisién o transmi-
sion de titulos de crédito o se hayan practicado con éstos, cuando no se pue-
dan ejercitar o cumplir separadamente del titulo; y que en los demas casos,
deberé& observarse la ley que corresponda a la naturaleza del acto o contrato
(civil o mercantil).

"Ademas, aun cuando el articulo 8o., fraccién I, de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, prevé la incompetencia como excepciéon

4 "Articulo 8o. Contra las acciones derivadas de un titulo de crédito, sélo pueden oponerse las
siguientes excepciones y defensas:
'l. Las de incompetencia y de falta de personalidad en el actor."
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oponible contra las acciones derivadas de un titulo de crédito; y que el nume-
ral 77,% de la misma ley (aplicable al pagaré por disposicién expresa del nu-
meral 174, primer péarrafo,*® de la misma compilacién legal), establece el lugar
para el pago, lo relevante es que la citada Ley General de Titulos y Operacio-
nes de Crédito, no contiene regulacion especifica para elucidar la cuestion
relativa a qué 6rgano jurisdiccional es el competente en razén del territorio,
para exigir el derecho consignado en un titulo de crédito, ni la manera en que
debe tramitarse dicha excepcién de incompetencia en caso de que se haga
valer.

"Lo que sf ocurre en el Cédigo de Comercio, mismo que en su ‘Libro quin-
to.", ‘De los juicios mercantiles.” (como el de origen), ‘Titulo primero.’, ‘Dispo-
siciones generales.’, ‘Capitulo VIII.", ‘De las competencias y excepciones
procesales.’, contiene una regulacién completa en torno a dicho tépico; en el que
incluso se estatuye la oportunidad en que el 6rgano jurisdiccional esta facul-
tado para declinar o analizar su competencia, bastando para corroborar tal
aserto, remitirse a lo que establece el numeral 1115,% de la codificacion en con-
sulta, como ocurrié en el procedimiento del que derivé este juicio de amparo.

"Lo que confirma que tratandose de las cuestiones de competencia,
para cualquier procedimiento en el que se haga valer el derecho instituido en

% "Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacion del lugar en que ha de pagarse,
se tendra como tal el del domicilio del girado, y si éste tuviere varios domicilios, la letra sera exi-
gible en cualquiera de ellos, a eleccion del tenedor.

'Si en la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera que el tenedor podré exigirlo
en cualquiera de los lugares sefialados."

% "Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articulos 77, parrafo final, 79, 80,
81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140, 142, 143, parrafos segundo, tercero y cuarto,
144, parrafos segundo y tercero, 148, 149, 150, fracciones Il y IIl, 151 al 162, y 164 al 169."
4T"Articulo 1116. Los tribunales quedan impedidos para declarar de oficio las cuestiones de com-
petencia, y sélo deberan inhibirse del conocimiento de negocios cuando se trate de competen-
cias por razén de territorio o materia, y siempre y cuando se inhiban en el primer proveido que se
dicte respecto de la demanda principal, o ante la reconvencién por lo que hace a la cuantia.
"Cuando dos 0 mas Jueces se nieguen a conocer de determinado asunto, la parte a quien perjudi-
que ocurrird a su elecciéon dentro del término de nueve dias ante el Superior, al que estén adscri-
tos dichos Jueces, a fin de que se ordene a los que se niegan a conocer, que en el término de tres
dias, le envien los expedientes originales en que se contengan sus respectivas resoluciones.
"Una vez recibidos los autos por el superior, los pondré a la vista del peticionario, o, en su caso,
de ambas partes, por el término de tres dias para que ofrezcan pruebas, o aleguen lo que a su
interés convenga. En el caso de que se ofrezcan pruebas y estas sean de admitirse, se sefalaré
fecha para audiencia la que se celebrara dentro de los diez dias siguientes, y se mandaran pre-
parar para recibirse en la audiencia las pruebas admitidas, pasando a continuacion al periodo de
alegatos, y citando para ofr resolucion, la que debera pronunciarse y notificarse dentro del térmi-
no de ocho dias, remitiendo los autos al Juez competente.

"En el supuesto de no ofrecerse pruebas, y tan sélo se alegare, el tribunal dictaré sentenciay la
mandaré publicar en el mismo plazo sefalado en el parrafo anterior."
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un titulo de crédito (acto de comercio), deben ser observadas las reglas esta-
blecidas en el Cédigo de Comercio, lo que excluye la aplicacion de la Ley Ge-
neral de Titulos y Operaciones de Crédito, especificamente lo establecido en
el numeral 77, en relacién con los diversos articulos 126*y 174, al no contener-
se en esa compilacion legal, el procedimiento que debe observarse en un jui-
cio mercantil, para el caso de que el juzgador se considere incompetente por
razén del territorio, como sucedio en la especie, para resolver el asunto some-
tido a su potestad jurisdiccional y menos, las reglas aplicables para el caso
de que se haga valer tal excepcion o se presente un conflicto competencial.

"Incluso, la otrora Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, asf lo considerd al emitir la jurisprudencia 3a./J. 14/93, que ordena;

"COMPETENCIA EN UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. PARA DETER-
MINARLA DEBE ATENDERSE A LAS DISPOSICIONES DEL CODIGO DE CO-
MERCIO.—Si el conflicto competencial entre Jueces de diversas entidades
federativas se suscita porque ambos sostienen su competencia para conocer
de un juicio ejecutivo mercantil, debe atenderse las disposiciones que en ma-
teria de competencia establece el Codigo de Comercio, pues el juicio en el
que se plantea el conflicto es de naturaleza mercantil.’*

"Por otra parte, tampoco tiene razén la promovente del amparo, en
cuanto aduce que la autoridad responsable transgredié el articulo 217 de la
Ley de Amparo, porque —afirma— inobservé la jurisprudencia 1a./J. 41/97 de
la Primera Sala del Alto Tribunal, que preceptua:

% Articulo 126. La letra debe ser presentada para su pago en el lugar y direccién sefalados en ella
al efecto, observédndose en su caso lo dispuesto por el articulo 77.

"Si la letra no contiene direccién, debe ser presentada para su pago:

"l. En el domicilio o en la residencia del girado, del aceptante, o del domiciliatario, en su caso;
"I'En el domicilio o en la residencia de los recomendatarios, si los hubiere."

* Registro: 206697, consultable en la pagina 18 de la Gaceta de/ Semanario Judicial de la Federa-
cion, Nim. 70, octubre de 1993, Octava Epoca.

%0 "Articulo 217. La jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
funcionando en Pleno o en Salas, es obligatoria para éstas tratdndose de la que decrete el pleno,
y ademas para los Plenos de Circuito, los Tribunales Colegiados y Unitarios de Circuito, los Juz-
gados de Distrito, tribunales militares y judiciales del orden comun de los Estados y del Distrito
Federal, y tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales.

"La jurisprudencia que establezcan los Plenos de Circuito es obligatoria para los Tribunales Cole-
giados y Unitarios de Circuito, los Juzgados de Distrito, tribunales militares y judiciales del orden
comun de las entidades federativas y tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales
que se ubiquen dentro del Circuito correspondiente.

"La jurisprudencia que establezcan los Tribunales Colegiados de Circuito es obligatoria para los
6rganos mencionados en el parrafo anterior, con excepcién de los Plenos de Circuito y de los demés
Tribunales Colegiados de Circuito.

"La jurisprudencia en ningun caso tendréa efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna."
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"COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MER-
CANTIL. SI'EN LOS DOCUMENTOS FUNDATORIOS DE LA ACCION NO EXIS-
TE SUMISION EXPRESA Y SE SENALAN VARIOS LUGARES PARA EL PAGO,
CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO
EL TENEDOR AL PLANTEAR LA DEMANDA.—Si de los titulos de crédito funda-
torios de la accion no se establece que los demandados hubieren renunciado
clara y terminantemente al fuero que la ley les concede, no se satisfacen los
requisitos del artfculo 1093 del Codigo de Comercio, pero si en los mismos do-
cumentos aparecen sefialados varios lugares para el pago, a eleccion del te-
nedor, para determinar a qué juzgador corresponde conocer del mencionado
juicio ejecutivo mercantil, debe sujetarse el conflicto competencial a las re-
glas establecidas en el articulo 1104, fraccién Il, del Cédigo de Comercio, que
dispone que cualquiera que sea la naturaleza del juicio, sera preferido a cual-
quier otro Juez el del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de
la obligacion, asi como los articulos 77, segundo péarrafoy 174 de la Ley Gene-
ral de Titulos y Operaciones de Crédito que, en su orden, establecen que si la
letra de cambio tuviere varios domicilios para ser exigible su pago, el tenedor
podré exigirlo en cualquiera de ellos, y que son aplicables al pagaré, en lo con-
ducente, el articulo 77, parrafo final y otros; por consiguiente, si el tenedor del
pagaré presentd su demanda ante el Juez Civil del Distrito Federal, uno de los
lugares sefalados en los titulos de crédito para exigir al demandado el cum-
plimiento de la obligacién consignada en él, dicho juzgador es el competente
para conocer del juicio ejecutivo mercantil.”®

"Lo anterior es asi, dado que de la ejecutoria® que origind la citada ju-
risprudencia 1a./J. 41/97, se aprecia que el articulo 1093 del Cddigo de Co-
mercio, que se interpretd, es el que estuvo en vigor a partir de su reforma
publicada en el Diario Oficial de la Federacién de 4 de enero de 1989, del si-
guiente tenor;

"Articulo 1093. Hay sumisién expresa cuando los interesados renuncien
claray terminantemente al fuero que la ley les concede y para el caso de con-
troversia, sefalan como tribunales competentes los del domicilio de cualquie-
ra de las partes del lugar de cumplimiento de algunas de las obligaciones
contraidas o de la ubicacion de la cosa.’

"Asi como el numeral 1104 de contenido siguiente:

°" Registro: 197382, consultable en la pagina 114 del Semanario Judicial de la Federacién y su Ga-
ceta, Tomo VI, noviembre de 1997, Novena Epoca.

%2 Registro: 4502, consultable en la pagina 116 del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo VI, noviembre de 1997, Novena Epoca.
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"Articulo 1104. Sea cual fuere la naturaleza del juicio, seran preferidos
a cualquier otro Juez:

"I, El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"“[I. EI del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.’

"Dispositivos legales que, en la época en que se aprobd la citada juris-
prudencia, lo que acontecio el quince de octubre de mil novecientos noventa
y siete, no contenfan la facultad del acreedor de elegir libremente al Juez com-
petente entre los pactados en el fundatorio.

"Loque conllevaaestimarque, poresarazon, enlatrasuntajurispruden-
cia se determind que en el caso de haberse acordado pluralidad de jurisdiccio-
nes y no existir sumision expresa en el titulo de crédito basal, debfa acudirse
a las reglas establecidas en el copiado articulo 1104, fraccién 11, del Codigo de
Comercio, vigente en aquella época, en relacion con los numerales 77 y 174
de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, que, en lo que interesa,
disponen:

"Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacion del
lugar en que ha de pagarse, se tendra como tal el del domicilio del girado, y
si éste tuviere varios domicilios, la letra sera exigible en cualquiera de ellos, a
eleccion del tenedor.’

"Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articulos
77, parrafo final, 79, 80, 81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140, 142,
143, parrafos segundo, tercero y cuarto, 144, parrafos segundo y tercero, 148,
149, 150, fracciones Il y I, 1561 al 162, y 164 al 169. ...

'Sin embargo, es importante resaltar que los aludidos normativos 1093
y 1104 del Cédigo de Comercio, fueron motivo de reformas y adiciones, que-
dando redactados a partir del decreto publicado en el Diario Oficial de la Fede-
racion de 10 de enero de 2014, en vigor al dia siguiente,® hasta la actualidad,
de la siguiente manera:;

% Conforme a lo dispuesto en su articulo Unico transitorio, que a la letra dice: "Unico. El presente
decreto entraré en vigor el dia siguiente al de su publicacion en el Diario Oficial de la Federacion,
salvo lo dispuesto en los articulos vigésimo quinto, fraccion I; trigésimo, fracciones IV y VI; cuadra-
gésimo, fracciones |y Il y; quincuagésimo, fracciones | y Il, las cuales entraran en vigor en las
fechas que en dichas disposiciones se establecen."
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"Articulo 1093. Hay sumisiéon expresa cuando los interesados renuncien
clarayterminantemente al fuero que la ley les concede, y para el caso de con-
troversia, seflalan como tribunales competentes a los del domicilio de cual-
quiera de las partes, del lugar de cumplimiento de alguna de las obligaciones
contraidas, o de la ubicacién de la cosa. En el caso de que se acuerden plu-
ralidad de jurisdicciones, el actor podré elegir a un tribunal competente entre
cualquiera de ellas.’

"Articulo 1104. Salvo lo dispuesto en el articulo 1093, sea cual fuere la
naturaleza del juicio, serd Juez competente, en el orden siguiente:

"[. El del lugar que el demandado haya designado para ser requerido
judicialmente de pago;

"“[I. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.

"III. El del domicilio del demandado. Si tuviere varios domicilios, el Juez
competente seré el que elija el actor.

"Tratdndose de personas morales, para los efectos de esta fraccion, se
considerara como su domicilio aquel donde se ubique su administraciéon.’

"Dispositivos legales de cuyo contenido se lee, que a partir de su entra-
da en vigor (once de enero de dos mil catorce) ya reglamentan que cuando se
pacta pluralidad de jurisdicciones, el accionante tiene la atribucién de selec-
cionar de entre dichos érganos jurisdiccionales al que considere pertinente;
sujetandose desde luego al orden y supuesto especifico preestablecido en di-
chos normativos.

"En esas circunstancias, es inconcuso que el contenido de los numera-
les 1093 y 1104, vigente en la época en que se emitié la copiada jurisprudencia
1a./J. 41/97, resultan inaplicables al asunto de origen; por lo cual, no es dable
considerar que la autoridad responsable hubiere vulnerado en perjuicio de la
quejosa, el articulo 217 de la ley de la materia e inobservado la aludida juris-
prudencia.

"Luego, al haberse iniciado el proceso génesis —mediante la presenta-
cién de la demanda—el dos de enero de dos mil dieciocho, es incontrovertible
que el texto de dichos numerales que se dejé copiado en Ultimo término de
lineas precedentes, es el aplicable y, por ende, debe analizarse en la especie,
para determinar si el pacto en el que se realizé la designacién de pluralidad
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de tribunales, encuadra en el supuesto previsto en el numeral 1093, debiendo
para ello previamente examinar si existe sumision expresa; o, en su defecto, si
dicha convencién se encuentra dentro de alguna de las hipétesis que, en forma
sucesiva, establece el diverso articulo 1104 en cita.

"En ese contexto, es incuestionable que, se repite, no es factible consi-
derar que la Jueza responsable haya inobservado la aludida jurisprudencia.

"Por otra parte, contrario a lo que expresa la peticionaria de la proteccion
federal, la autoridad responsable no aplicé de manera inexacta los articulos
1090, 1092 y 1093 del Cédigo de Comercio, que a la letra dicen:;

"Articulo 1090. Toda demanda debe interponerse ante Juez competente.’
"Articulo 1092, Es Juez competente aquel a quien los litigantes se hu-
bieren sometido expresa o tacitamente.’

"Articulo 1093. Hay sumisién expresa cuando los interesados renuncien
clarayterminantemente al fuero que la ley les concede, y para el caso de con-
troversia, sefialan como tribunales competentes a los del domicilio de cual-
quiera de las partes, del lugar de cumplimiento de alguna de las obligaciones
contraidas, o de la ubicacién de la cosa. En el caso de que se acuerden plu-
ralidad de jurisdicciones, el actor podré elegir a un tribunal competente entre
cualquiera de ellas.’

"La lectura de esos numerales permite arribar, en lo que al caso intere-
sa, a las siguientes conclusiones:

"a) Las partes podran someterse al tribunal que consideren competen-
te, de manera expresa o tacita.

"b) Existe sumision expresa, ante la renuncia clara y terminante que la
ley concede a los interesados al fuero que la ley les concede y, para el caso de
controversia sefalan a los tribunales competentes, a cuya jurisdiccion se so-
meten.

"c) En el caso de sometimiento expreso, los interesados estan faculta-
dos para pactar pluralidad de jurisdicciones, en cuyo supuesto el actor estara
autorizado para elegir de entre los convenidos al tribunal que considere com-
petente, en el siguiente orden:

"1, Los del domicilio de cualquiera de las partes;
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"2. Los del lugar de cumplimiento de alguna de las obligaciones con-
trafdas; o,

'3. Los de la ubicacién de la cosa.

"En la especie, en el pagaré fundatorio de la demanda natural, se
estableci¢:

"Por el presente pagaré reconozco (reconocemos) deber y prometo (pro-
metemos) pagar incondicionalmente a la orden de ********** 'S A de C.V. la
suerte principal total de $********** ‘moneda nacional), con IVA incluido en
esta plaza o en el domicilio del deudor o su(s) aval(es), o en el domicilio que
me requiera de pago el beneficiario, o inclusive pudiendo ser la del domicilio
de las oficinas corporativas de********** 'S A de C.V,, el cual esta ubicado en
la autopista México-Pueblg **********

"... Independientemente del lugar de pago y suscripcién de este paga-
ré, para dirimir cualquier controversia o requerimiento judicial de pago del
mismo se pacta expresamente la competencia del lugar de suscripcién de este
pagaré, o de la capital del Estado en que se suscriba o de las ciudades de:
México, Distrito Federal; o Puebla, Puebla; o Monterrey, Nuevo Ledn; o Guada-
lajara, Jalisco o de los domicilios del suscriptor o su(s) aval(es); quedando bien
entendido que la competencia sera a elecciéon definitiva del beneficiario.

"Culiacan, Sinaloa, a 29 de octubre de 2015.
"“Firma (ilegible)

Ilisuscrlptor ‘k‘k‘k‘k‘k*****.

I“DOI’THCIllO' *k*k*k*k*k*k*k*k‘k‘kl
"Poblaciéon: Guasave, Sinaloa.
"Firma «rubrica ilegible»

IHAVal kkhkkkkhkkik*k

I“DOI’T]lCIllO R S

Poblacién Guasave, Sinaloa.’
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"La lectura de lo copiado permite arribar a la conviccion de que en el
documento basal no existe sumision expresa.

"Es asfi, pues el compromiso del deudor de cubrir el numerario del titu-
lo de crédito ‘en esta plaza o en el domicilio del deudor o su(s) aval(es), o en el
domicilio que me requiera de pago el beneficiario, o inclusive pudiendo ser la
del domicilio de las oficinas corporativas de ********** 'S A de C.V,, el cual
estéd ubicado en la autopista México-Puebla ********** 'Cyautlacingo, Puebla,
C.p xxxxxxsxx 1y el convenio de ambas partes —acreedor y deudor—, en el
sentido de que con independencia del lugar de pago y suscripcion del paga-
ré, para dirimir cualquier controversia o requerimiento judicial de pago, ‘... se
pacta expresamente la competencia del lugar de suscripcion de este pagaré, o
de la capital del Estado en que se suscriba o de las ciudades de: México, Dis-
trito Federal; o Puebla, Puebla; o Monterrey, Nuevo Ledn; o Guadalajara, Jalisco
o de los domicilios del suscriptor o su(s) aval(es); quedando bien entendido
que la competencia sera a eleccién definitiva del beneficiario.’

'Se trata de la obligacién de cubrir el numerario consignado en el ins-
trumento y sus consecuencias legales, bien sea voluntaria o judicialmente,
en cualquiera de los lugares senalados en ambas convenciones,

"Lo que no implica el sometimiento expreso requerido por el copiado
numeral 1093 del Cédigo de Comercio, porque de ninguna parte de su texto se
aprecia que sus suscribientes, o al menos uno de ellos hubiere renunciado
claray terminantemente a la jurisdiccion de los tribunales que la ley les con-
cede, como se explica, en lo conducente, en la jurisprudencia PC.III.C. J/33 C
(10a.) del Pleno en Materia Civil de este Tercer Circuito, del tenor literal
siguiente:

"COMPETENCIA POR SUMISION EXPRESA. PARA LA VALIDEZ DEL
PACTO RELATIVO, BASTA QUE SE INDIQUE EXPRESAMENTE EL TRIBUNAL
AL QUE SE SOMETEN LAS PARTES, AUN CUANDO SOLO UNA DE ELLAS
RENUNCIE AL FUERO QUE LA LEY LES CONCEDE. Conforme a los articulos
1090, 1093 y 1104 del Cédigo de Comercio, toda demanda debe interponerse
ante Juez competente, que es aquel a quien las partes se hubieren sometido
expresa o tacitamente, y para que se configure validamente esa sumision ex-
presa, es necesario que los contratantes designen expresamente el tribunal
competente, entre las opciones que previ6 el legislador en el articulo 1093
indicado, a saber: a) el del domicilio de alguna de las partes; b) el del lugar del
cumplimiento de alguna de las obligaciones; o ¢) el de la ubicacion de la cosa;
y que exista la voluntad de los contratantes de renunciar al fuero que la ley les
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concede. Sin embargo, no se trata de actos independientes y desvinculados
uno de otro, debido a que el sometimiento a la competencia de un tribunal
distinto al legalmente previsto deriva, en esencia, del sefalamiento de otro, lo
que requiere la renuncia al fuero que por ley inicialmente correspondia a las
partes. En ese orden de ideas, para que el pacto de sumisién expresa resulte
eficaz, basta que las partes en forma clara y terminante precisen ante qué
tribunal se someteran para el caso de que sobrevenga entre ellas una contro-
versia, aun cuando en la clausula correspondiente la renuncia solo se refiera
al contratante que no se encuentra, por lo menos, en alguno de los supuesto
que fija el articulo 1093 citado.’®

"En otras palabras, para que existiera el sometimiento expreso a que
alude la peticionaria de la proteccion de derechos fundamentales y, por tanto,
se hubiere generado la sumisién a los tribunales designados tanto para el cum-
plimiento de la obligacién como para el caso de controversia o requerimiento
judicial de pago, era necesario la renuncia expresa y terminante, aunque
fuera de una de las partes, al fuero que la ley les concede y, como se vio, en
la especie, esto no ocurrio.

"En esas condiciones, al ser evidente que no se esté en el supuesto de
que exista sumision expresa en el pagaré sustento de la demanda natural, no
resulta aplicable, en el caso concreto, el contenido del referido articulo 1093
del Cédigo de Comercio y, por ende, para determinar cuél tribunal es el com-
petente para conocer del juicio ejecutivo mercantil primigenio, debe acudirse
a las reglas que establece el propio Codigo de Comercio, especificamente al
normativo 1104, que en su texto actual, como se dijo, es aplicable al sumario
natural por haber sido presentado el libelo actio el dos de enero de dos mil
dieciocho, mismo que senala:

“Articulo 1104. Salvo lo dispuesto en el articulo 1093, sea cual fuere la
naturaleza del juicio, serd Juez competente, en el orden siguiente:

", El del lugar que el demandado haya designado para ser requerido
judicialmente de pago;

"II. EI del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.

* Registro: 2014979, consultable en la pagina 1627 de la Gaceta del Semanario Judicial de la Fede-
racion, Libro 45, Tomo Ill, agosto de 2017, Décima Epoca «y en el Semanario Judicial de la Federa-
cién del viernes 25 de agosto de 2017 a las 10:33 horas».
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"[I1. El del domicilio del demandado. Si tuviere varios domicilios, el Juez
competente seré el que elija el actor.

"Tratdndose de personas morales, para los efectos de esta fraccién, se
considerara como su domicilio aquel donde se ubique su administracién.’

"Dispositivo legal del que se aprecia que para determinar la competencia
del 6rgano jurisdiccional que debe conocer del asunto, con independencia de
su naturaleza, debe respetarse el orden que en el mismo se contiene; esto es,
primero debe analizarse si el documento fundatorio contiene la designacién
por parte del demandado, del lugar para ser requerido judicialmente de pago,
si es asf, la demanda debe presentarse ante el Juez que ejerza jurisdiccion en
ese lugar.

'Si del documento no se aprecia la eleccién de mérito, pero en el con-
trato se establecid un lugar para el cumplimiento de la obligacién; entonces
el libelo actio debe presentarse ante el Juez que ejerza jurisdiccion en ese
lugar establecido.

'Si tampoco se selecciond un lugar para el cumplimiento de la obliga-
cion; la demanda debe presentarse ante el Juez que ejerza jurisdiccién en el
domicilio del demandado.

"Y, Unicamente en el caso de que el deudor tuviere varios domicilios, el
actor se encuentra autorizado para elegir entre los Jueces que ejercen jurisdic-
cién en cualquiera de los domicilios de dicho deudor, al que estime compe-
tente; salvo que se trate de personas morales, en cuya hipétesis, se considerara
como su domicilio aquel en donde se ubique su administracion.

"Es decir, el derecho del actor de elegir al Juez competente, se encuen-
tra previsto sélo para el caso de que el demandado tenga varios domicilios,
pues asi se dispone expresamente en la citada fraccién Il del articulo 1104
del Cédigo de Comercio.

"En las apuntadas condiciones, al apreciarse del documento fundatorio
de laaccién, que se designaron varias ciudades para que el deudor cumpliera
su obligacion de pago e igualmente se pactd més de un lugar para el caso de
controversia, es decir, para que aquél fuera requerido judicialmente por el
reembolso de lo adeudado, es innegable que esas convenciones, por su plu-
ralidad, no actualizan las hipdtesis previstas en las fracciones | y Il del citado
articulo 1104; por lo que no pueden tomarse en cuenta para dar competencia
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a cualquiera de los Jueces que ejerzan jurisdiccion en alguno de esos territo-
rios y menos considerar que el accionante se encuentre autorizado para ele-
gir a cualquiera de ellos para presentar la demanda natural; pues, se itera, la
Unica hipotesis que le permitirfa elegir al Juez que considere competente
para el trémite y resolucién del juicio de origen, seria la relativa a que el deu-
dor tuviera varios domicilios; supuesto que, se itera, como se observa del
pagaré fundatorio de la demanda natural no se cumple, dado que en el mismo
se contiene un solo domicilio de la parte deudora, el cual se encuentra ubicado
en: ‘... Suscriptor ********** (Cg||g ********** Poplacion: Guasave, Sinaloa.
Aval khkhkhkhkhkkkk*x " Dom|C|||o kkhkhkhkhkhkkk*x C.l:). **********. F)Oblac|én Gua_
save, Sinaloa.’

"Por consiguiente, en el caso especifico a estudio, para fijar la compe-
tencia del Juez que debe conocer y resolver el procedimiento génesis, debe
acudirse al primero de los supuestos de la faccion ‘lll' del articulo 1104, la
cual se surte cabalmente en el caso concreto, ante la circunstancia apunta-
da, en el sentido de que del documento basal se lee que la parte demandada
tiene un solo domicilio ubicado en Sinaloa, por lo cual el actor debe presentar
la demanda natural ante un Juez que ejerza jurisdiccion en dicho territorio.

"En el entendido, se repite, que tratdndose del primero de los supuestos
de la fraccion ‘llI" del multimencionado articulo 1104 del Cédigo de Comercio,
no se actualiza el derecho del actor para elegir al Juez competente; pues, se
insiste, la autorizaciéon que se contiene en la referida fraccion, para que el
accionante seleccione al Juez que estime competente, Unicamente se paten-
tiza cuando, descartadas las hipétesis para fijar la competencia del érgano
jurisdiccional, contenidas en las fracciones ‘I, ‘II'y primera de la fraccion ‘llI",
deba presentarse la demanda ante el Juez que ejerce jurisdiccion en cualquie-
ra de los domicilios del deudor, por tener éste varios senalados en el basal; lo
cual, como se dijo, no acontece en el asunto de origen, porque en el fundato-
rio, el enjuiciado senald un solo lugar como su domicilio.

"Las anteriores consideraciones y fundamentos legales, evidencian lo
infundado de los conceptos de violacion, en los que se argumenta que la au-
toridad responsable aplicé en forma inexacta el contenido de los numerales
1090, 1092, 1093y 1104 del Codigo de Comercio y no atendié la literalidad del
titulo de crédito en que se sustentd la demanda, conforme a lo establecido
por el articulo 50. de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

"Finalmente, no es aplicable en la forma pretendida por la peticionaria
de amparo, la tesis que invoco, de voz: “TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA
Y DEBIDO PROCESO. CUALIDADES DE LOS JUECES CONFORME A ESOS
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DERECHOS FUNDAMENTALES.",* en virtud de que, ademés de que no es
obligatoria para este tribunal, en términos de lo establecido por el articulo 217
de la Ley de Amparo, por haber sido emitida por un érgano homologo; con lo
resuelto que no se transgrede el derecho de acceso a la tutela jurisdiccional
efectiva, debido proceso e imparticién de justicia, al existir requisitos en la
legislacion que el gobernado debe cumplir al acudir a juicio.

Y si bien los articulos 1o. y 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como el diverso 25 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, reconocen el derecho de acceso a la imparticion de jus-
ticia —acceso a una tutela judicial efectiva—, lo cierto es que tal circunstancia
no tiene el alcance de soslayar los presupuestos procesales necesarios para
la procedencia de las vias jurisdiccionales que los gobernados tengan a su
alcance, pues tal proceder equivaldria a que los tribunales dejaran de aplicar
los demas principios constitucionales y legales que rigen su funcion jurisdic-
cional, provocando con ello un estado de incertidumbre en los destinatarios
de esa funcion, ya que se desconoceria la forma de proceder de tales érga-
nos, ademés de que se trastocarian las condiciones de igualdad procesal de
los justiciables.

"Sustenta lo anterior la tesis 2a. LXXXI/2012 (10a.), emitida por la Se-
gunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que establece:

"DERECHO DE ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. SU APLI-
CACION RESPECTO DE LOS DEMAS PRINCIPIOS QUE RIGEN LA FUNCION
JURISDICCIONAL. Si bien los articulos 1o.y 17 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asf como el diverso 25 de la Convencién Ame-
ricana sobre Derechos Humanos, reconocen el derecho de acceso a la impar-
ticion de justicia —acceso a una tutela judicial efectiva—, lo cierto es que tal
circunstancia no tiene el alcance de soslayar los presupuestos procesales
necesarios para la procedencia de las vias jurisdiccionales que los goberna-
dos tengan a su alcance, pues tal proceder equivaldria a que los tribunales
dejaran de aplicar los demas principios constitucionalesy legales que rigen su
funcioén jurisdiccional, provocando con ello un estado de incertidumbre en los
destinatarios de esa funcién, ya que se desconoceria la forma de proceder de
tales érganos, ademés de que se trastocarian las condiciones de igualdad
procesal de los justiciables.’®®

% Registro: 2009343. ,
% Registro: 2002109, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca,
Libro XIV, Tomo 2, noviembre de 2012, pagina 1587.
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"En las apuntadas condiciones, ante la calificativa otorgada a los con-
ceptos de violacién, procede negar el amparo y proteccion de la justicia de la
union.

"'Sin que se estudien los alegatos que formulé el agente del Ministerio
Publico de la Federacion adscrito a este tribunal, en virtud de que no forman
parte de la litis constitucional, como lo estatuye la jurisprudencia 1315, emiti-
da por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: ‘ALE-
GATOS. NO FORMAN PARTE DE LA LITIS EN EL JUICIO DE AMPARO."®

"Debe decirse que este tribunal, al fallar los amparos directos 347/2017,
426/2017,443/2017, 484/2017, 594/2017,629/2017, 664/2017, 628/2017, 666/2017
y 24/2018, sostuvo, en esencia, que para fijar la competencia de los tribunales,
en el caso de existir en el fundatorio pluralidad de jurisdicciones, debia obser-
varse el orden establecido en el articulo 1093 del Cédigo de Comercio, privile-
giando, con sustento en la exposicién de motivos y el proceso legislativo de la
reforma del citado numeral, el hecho de que el pacto de prérroga de jurisdic-
cién no resultara perjudicial para una de las partes, en especial del deudor,
por tener que litigar en un lugar distinto al en que vive, se celebré el contrato
0 se encuentra la cosa, de manera que pudiera redundar en el impedimento o
denegacion de acceso a la justicia, segun lo reconocen las principales con-
venciones internacionales en los que México es parte; incluso, en el aludido
amparo directo 629/2017, resuelto en sesion de veintisiete de noviembre de
dos mil diecisiete, se decidid hacer la denuncia de contradiccion de tesis,
contra el criterio sustentado por el homdlogo Primer Tribunal Colegiado de
este propio Circuito, al resolver el amparo directo 774/2016, en sesiéon de dos
de febrero de dos mil diecisiete; habiendo sido registrada la citada contradic-
cion de tesis por el Pleno en Materia Civil de este Tercer Circuito, con el pro-
gresivo 1/2018, misma que alun no se resuelve.

"No obstante, haciendo una nueva reflexion, este tribunal reconsidera
que ante la ausencia de sumision expresa, en los términos antes precisados,
para fijar la competencia del tribunal que debe conocer del asunto, debe acu-
dirse a las reglas previstas en el articulo 1104, respetando la prelacién esta-
blecida en dicho normativo; con la limitante para el actor de que, descartadas
las hipdtesis previstas por las fracciones |, Il'y primer supuesto de la Ill, tendra la
facultad que le otorga esta Ultima fraccién, de seleccionar al Juez que consi-

" Registro: 1003194, que se puede leer en la pagina 1480 del Tomo Il. Procesal Constitucional 1.
Comun Primera Parte - SCIN Décima Primera Seccién - Sentencias de amparo y sus efectos, del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-septiembre 2011, Octava Epoca.
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dere competente para conocer del juicio, es decir, se actualiza en el caso de
que el deudor tuviere sefalados varios domicilios.

"En razén de lo anterior, se ordena enviar copia certificada de esta ejecu-
toria al Pleno en Materia Civil de este Tercer Circuito, quien, como se dijo, conoce
de la contradiccion de tesis 1/2018, para los efectos legales correspondientes.

"Finalmente, en cumplimiento a lo previsto por el articulo 92, interpre-
tado en sentido contrario, del Acuerdo General Conjunto Nimero 1/2015 de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Fede-
ral, por el que se regulan los servicios tecnoldgicos relativos a la tramitacion
electrénica del juicio de amparo, las comunicaciones oficiales y los procesos
de oralidad en los Centros de Justicia Penal Federal, agréguense al presente
asunto copias certificadas de: 1) el proveido reclamado y 2) el pagaré funda-
torio; constancias que forman parte de los anexos del informe justificado ren-
dido por la autoridad responsable que resultaron necesarias para sustentar la
presente determinacién judicial.

"Por lo expuesto y con fundamento ademas en el articulo 189 de la Ley
de Amparo, se resuelve:

"UNICO.—La Justicia de la Unién no ampara ni protege g ****xFFEEx
Sociedad Andnima de Capital Variable, contra la autoridad y por el acto que
se precisan en el resultado primero de esta ejecutoria.

"Notifiquese; hdganse las anotaciones pertinentes en el libro de gobier-
no; con testimonio de esta resolucion vuelvan los autos al lugar de su proce-
dencia vy, en su oportunidad, archivese este expediente, el cual se clasifica
como depurable, debido al sentido de esa ejecutoria, ademés de que no
se considera de relevancia documental por no encontrarse en los supues-
tos a que se refiere el Ultimo péarrafo del punto vigésimo primero del Acuerdo
General Conjunto 2/2009 de los Plenos de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal; debiéndose hacer constar
la circunstancia anterior en la caratula del expediente.

"Asf lo resolvié el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
Circuito, por unanimidad de votos de los Magistrados Alicia Guadalupe Ca-
bral Parra —presidenta—, Enrique Duenas Sarabia y Rodolfo Castro Ledn, sien-
do ponente la primera de los nombrados.

"Firman los Magistrados integrantes de este colegiado, con el secreta-
rio de tribunal licenciado César Augusto Vera Guerrero, que autoriza y da fe,
hasta hoy treinta de mayo de dos mil dieciocho."
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CUARTO.—Existencia de la contradiccion de tesis. Sélo parte del
presente asunto reline los requisitos de existencia de las contradicciones de
tesis que la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha fi-
jado para tal efecto, en la jurisprudencia 1a./J. 22/2010,% conforme a la cual,
es necesario que se cumplan las siguientes condiciones:

a) Los tribunales contendientes deben haber resuelto alguna cuestion
litigiosa en la que se vieron en la necesidad de ejercer el arbitrio judicial
a través de un ejercicio interpretativo, mediante la adopcion de algin canon o
meétodo, cualquiera que fuese.

b) Entre los ejercicios interpretativos respectivos, debe encontrarse
algun punto de toque; es decir, que exista al menos un tramo de razonamien-
toen el que la interpretacion ejercida gire en torno a un mismo tipo de proble-
ma juridico: ya sea el sentido gramatical de una norma, el alcance de un
principio, la finalidad de una determinada institucién o cualquier otra cues-
tién juridica en general; y que sobre ese mismo punto de derecho, los tribu-
nales contendientes adopten criterios juridicos discrepantes.

c) Que loanterior puedadarlugaralaformulacién de un cuestionamien-
to acerca de si la manera de abordar la cuestion juridica, es preferente en
relacion con cualquier otra que, como la primera, también sea legalmente
posible.

Requisitos que se configuran en el caso, por las razones que més ade-
lante se exponen; empero, previo a ello, se procede a sintetizar los antecedentes
y los razonamientos que los Tribunales Colegiados de Circuito contendien-

58 "CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. CONDICIO-
NES PARA SU EXISTENCIA.—Si se toma en cuenta que la finalidad Ultima de la contradiccion de
tesis es resolver los diferendos interpretativos que puedan surgir entre dos o mas Tribunales
Colegiados de Circuito, en aras de la seguridad juridica, independientemente de que las cuestio-
nes facticas sean exactamente iguales, puede afirmarse que para que una contradiccién de tesis
exista es necesario que se cumplan las siguientes condiciones: 1) que los tribunales contendien-
tes hayan resuelto alguna cuestién litigiosa en la que tuvieron que ejercer el arbitrio judicial a
través de un ejercicio interpretativo mediante la adopcién de algiin canon o método, cualquiera
que fuese; 2) que entre los ejercicios interpretativos respectivos se encuentre al menos un razo-
namiento en el que la diferente interpretacion ejercida gire en torno a un mismo tipo de proble-
ma juridico, ya sea el sentido gramatical de una norma, el alcance de un principio, la finalidad de
una determinada institucion o cualquier otra cuestion juridica en general, y 3) que lo anterior
pueda dar lugar a la formulacién de una pregunta genuina acerca de si la manera de acometer la
cuestién juridica es preferente con relacién a cualquier otra que, como la primera, también sea
legalmente posible.". Publicada en el Seranario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXXI, marzo de 2010, pagina 122, registro digital: 165077.
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tes tomaron en consideracion para sustentar los criterios denunciados como
opuestos.

Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito.
Amparo directo 774/2016.

1. Antecedentes:

El acto reclamado se hizo consistir, en la resolucion de un recurso de
revocacion, que confirmé el auto en el que un Juez mercantil local se negé a
conocer del juicio mercantil ejecutivo incoado por la quejosa, por considerar-
se incompetente por razdn de territorio, sobre el argumento de ser impreciso
el pacto de sumisién expresa de las partes, en virtud de que se senalaron va-
rios lugares para exigir el pago.

En la inteligencia de que en el pagaré que sustentd la demanda de
origen, se pactaron varios lugares donde el deudor podria ser requerido, judi-
cialmente, por el pago de las cantidades consignadas en aquél, ademas de
los lugares en los que deberia ser cumplida la obligacién conducente, como
puede verse del texto de dicho documento, en la parte que dice:

"Por el presente pagaré reconozco(reconocemos) deber y prometo (pro-
metemos) pagar incondicionalmente a la orden de ********** 'S A de C.V. la
suerte principal total de..., en esta plaza o en el domicilio del deudor o su(s)
aval(es), a eleccion del beneficiario, pudiendo ser la del domicilio de las ofici-
nas corporativas de ********** " bicado gn **FFFFEFEIE

"Independientemente del lugar de pago y suscripcion de este pa-
garé, para dirimir cualquier controversia o requerimiento judicial de
pago del mismo se pacta expresamente la competencia del lugar de sus-
cripcion de este pagaré o de la capital del Estado en que se suscriba o
de las Ciudades de México, Distrito Federal; o Puebla, Puebla; o Mon-
terrey, Nuevo Ledn; o Guadalajara, Jalisco o de los domicilios del sus-
criptor o su(s) aval(es), quedando bien entendido que la competencia
sera a eleccion definitiva del beneficiario. (Enfasis con negritas anadido)

"Culiacan Sinaloa, a 18 de abril de 2015.

Ilsuscrlptor: R R S S o



CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO e Sec. 1a. Jurisprudencia 1401

IIDomlclllo. *k*k*k‘k‘k‘k‘k‘k‘k‘kl
"Poblacién: Guasave, Sinaloa."

Como conceptos de violacion, en lo medular, la quejosa insistié en que
el Juez responsable era competente para conocer del juicio natural, en razéon
de que las partes habian renunciado expresamente al fuero que, por ley les
correspondia y que, en su lugar, habian designado cualquiera de las ciuda-
des precisadas en el pagaré base de la accion.

2. Consideraciones gue sustentan la ejecutoria:

El Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito conce-
dié el amparo impetrado, sobre las siguientes consideraciones torales:

i. De acuerdo con lo determinado en el conflicto competencial 144/97,
resuelto por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
origen de la jurisprudencia 1a./J. 41/97 —por reiteracion de criterio—, para la
existencia de la sumision expresa prevista en el numeral 1093 del Cédigo de
Comercio, se requieren dos elementos: a) que en el fundatorio se pacte que
en caso de controversia las partes se someten a determinado juzgador; y, b)
gue renuncien expresamente al fuero que la ley les concede.

ii. En laindicada ejecutoria se precis6 que el sefialamiento de al menos
dos ciudades para el cumplimiento de la obligacion, y el acuerdo de que el
tenedor puede elegir alguna de ellas para el citado cumplimiento, son los
elementos determinantes para saber cual es el Juez competente, de acuerdo
con lo previsto en los articulos 1104, fraccién I, del Codigo de Comercio, 77,
péarrafo segundo, y 174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

iii. En el pagaré fundatorio de la accién nada aparece en el sentido de
que las partes hayan renunciado expresamente al fuero que la ley les conce-
de; empero, si se precisaron los lugares designados para el cumplimiento de
la obligacién de pago, en los términos que sefala la ejecutoria que originé la
jurisprudencia 1a./J. 5/2005 —por contradiccién de tesis— de la aludida Prime-
ra Sala del Alto Tribunal, ya que se sefalaron varios sitios fisicos identificados
en un espacio geogréfico determinado, respecto de los que no hay duda que
se ubican en la RepUblica Mexicana, para efecto de que la deudora realizara
la conducta necesaria para cumplir esa obligacién, entre los que se encuen-
tra la ciudad de Guadalajara; por lo que el Juez responsable si tiene compe-
tencia para conocer del juicio ejecutivo mercantil que se le planteo.
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Amparo directo 888/2016.
1. Antecedentes:

El acto reclamado se hizo consistir en la resolucion de un recurso de
revocacion, que confirmé el auto en el que un Juez mercantil local se negd a
conocer del juicio mercantil ejecutivo incoado por la quejosa, por considerar-
se incompetente por razéon de territorio.

El pagaré en el que se basé la demanda de origen, también se pactaron
diversos lugares tanto para el cumplimiento de la obligacion, como para que
el deudor fuera requerido judicialmente por el pago respectivo, ademas de
haberse precisado los domicilios del suscriptory de su aval, tal y como puede
verse de la siguiente transcripcion:

"Por este pagaré, ********** ‘incondicionalmente prometo pagar a la
orden de ********** "‘an sy domicilio o mediante abono en cualquiera de las
siguientes cuentas bancarias BBVA Bancomer ...

"Para todo lo relativo al presente pagaré, el suscriptor y sus avalistas,
en su caso, se someten a la jurisdiccion de los tribunales competentes y leyes
del Distrito Federal, o de la ciudad de Guadalajara, Jalisco, o de la ciudad de
Monterrey, Nuevo Ledn, o de la ciudad de Veracruz, Veracruz, o las del domi-
ciliodel suscriptor o el aval aeleccién del beneficiario de este titulo, renuncian-
do en forma expresa a cualquier otro fuero que en razén de sus domicilios
presentes o futuros pudiera corresponderles y al efecto sefalan como tal el
que aparece bajo sus firmas.

"México, Distrito Federal, a 06 de febrero de 2015."

Los conceptos de violacién se limitaron a cuestionar, en lo relativo a la
competencia, que en virtud de que el acto juridico del cual derivaba el pagaré
fundatorio de la accién, se habfa celebrado en la ciudad de Los Mochis, Sina-
loa, por lo que el Juez competente era el de ese lugar, ademés de que el que-
joso tenfa su domicilio en la ciudad de Sinaloa, del propio Estado.

2. Consideraciones que sustentan la ejecutoria:

i) De acuerdo con lo determinado en el conflicto competencial 144/97,
resuelto por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
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origen de la jurisprudencia 1a./J. 41/97 —por reiteracion de criterio—, para la
existencia de la sumision expresa prevista en el numeral 1093 del Cédigo de
Comercio, se requieren dos elementos: a) que en el fundatorio se pacte que
en caso de controversia las partes se someten a determinado juzgador;y, b)
que renuncien expresamente al fuero que la ley les concede.

i) También se precisé en la indicada ejecutoria, que el sefalamiento de
al menos dos ciudades para el cumplimiento de la obligacién, y el acuerdo
de que el tenedor puede elegir alguna de ellas para el citado cumplimiento,
son los elementos determinantes para saber cuéal es el Juez competente, de
acuerdo con lo previsto en los articulos 1104, fraccion I, del Cédigo de Co-
mercio, y 77, parrafo segundo, y 174 de la Ley General de Titulos y Operacio-
nes de Crédito.

i) En el caso se configura esta Ultima hipotesis, porque en el fundato-
rio se sefalaron los lugares para el cumplimiento de la obligacion cambiaria,
y que su eleccidon quedaria a cargo de la beneficiaria del titulo.

iv) La pluralidad de lugares para cumplir con la obligacion no genera
incertidumbre, de acuerdo con lo expuesto en la jurisprudencia 1a./J. 5/2005
—por contradiccion de tesis— de la aludida Primera Sala del Alto Tribunal.

v) En el pagaré fundatorio de la accién si se satisface el requisito de la
precision de los lugares designados para el cumplimiento de la obligacién de
pago, porque se senalaron varios sitios fisicos identificados en un espacio
geogréafico determinado, respecto de los que no hay duda que se ubican en
las Republica Mexicana, para efecto de que los deudores realizaran la con-
ducta necesaria para cumplir esa obligacién.

Amparo directo 560/2017.
1. Antecedentes:

El acto reclamado se hizo consistir en la resolucion de un recurso de
revocacion, que confirmé el auto en el que un Juez mercantil local se negd a
conocer del juicio mercantil ejecutivo incoado por la quejosa, por considerar-
se incompetente por razén de territorio.

En el pagaré en el que se baso la demanda de origen, también se pac-
taron diversos lugares tanto para el cumplimiento de la obligacion, como
para que el deudor fuera requerido judicialmente por el pago respectivo, ade-
mas de los domicilios del suscriptory de su aval, tal y como puede verse de la
siguiente transcripcién:
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"Deudor:
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"Por este pagaré prometo pagar incondicionalmente a la orden de
FrRFEAARER Jlasuma principal de ..., mediante depdsito en lacuentg ** ****x*x
o enlas cuentas o en el lugar que el acreedor le indique al ‘deudor suscriptor’ ...

"Jurisdiccion y ley aplicable. Para la interpretacion, ejecucion, cums-
plimiento de este pagaré y en su caso para el requerimiento judicial del pago
de su importe serdn competentes a eleccién de ‘El acreedor’, los tribunales de
la Ciudad de México, Distrito Federal o la ciudad de Guadalajara, Estado de Ja-
lisco, o la ciudad de Monterrey, Estado de Nuevo Ledn, renunciando expresa-
mente a cualquier otro fuero que, por razén de sus domicilios presentes o
futuros puedan corresponderles."

2. Criterio del tribunal:

i) De acuerdo con lo determinado en el conflicto competencial 144/97,
resuelto por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
origen de la jurisprudencia 1a./J. 41/97 —por reiteracion de criterio—, para la
existencia de la sumision expresa prevista en el numeral 1093 del Cédigo de
Comercio, se requieren dos elementos: a) que en el fundatorio se pacte que
en caso de controversia las partes se someten a determinado juzgador; y, b)
que renuncien expresamente al fuero que la ley les concede.

i) También se precisé en la indicada ejecutoria, que el sefalamiento de
al menos dos ciudades para el cumplimiento de la obligacién, y el acuerdo
de que el tenedor puede elegir alguna de ellas para el citado cumplimiento,
son los elementos determinantes para saber cual es el Juez competente, de
acuerdo con lo previsto en los articulos 1104, fraccion I, del Cédigo de Co-
mercio, y 77, parrafo segundo, y 174 de la Ley General de Titulos y Operacio-
nes de Crédito.

i) En la especie se actualiza ese supuesto, porque en el fundatorio
aparecen sehalados comolugares parala interpretacion, ejecucion, cumplimien-
to de ese pagaré y, en su caso, de requerimiento judicial de pago, los tribunales
de la Ciudad de México, Distrito Federal, o la ciudad de Guadalajara, Estado de
Jalisco, o la ciudad de Monterrey, Estado de Nuevo Ledn, a eleccién del acree-
dor, renunciando expresamente a cualquier otro fuero que, por razén de sus do-
micilios presentes o futuros puedan corresponderles.
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iv) En el caso se advierte que en el pagaré fundatorio de la accién si se
satisface el requisito de la precision de los lugares designados para el cum-
plimiento de la obligacion de pago, porque se sefalaron varios sitios fisicos
identificados en un espacio geogréfico determinado, respecto de los que no
hay duda que se ubican en la Republica Mexicana, para efecto de que los
deudores realizaran la conducta necesaria para cumplir esa obligacion.

v) Por consiguiente, se colige que, contra lo estimado por el Juez res-
ponsable, si tiene competencia para conocer del juicio ejecutivo mercantil
que se le planted, dado que uno de los lugares sefalados para el cumplimiento
de la obligaciéon de pago es la ciudad de Guadalajara, Jalisco, en la cual tiene
jurisdiccion.,

Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito.
1. Antecedentes.

Como se expuso en el quinto resultando y en el considerando que an-
tecede, al resolver los amparos directos 629/2017-1, 347/2017-1V, 426/2017-1,
484/2017-1, 594/2017-1V, 664/2017-111, 628/2017-1V, 443/2017-1ll, 666/2017-1 vy
24/2018-1, el Tribunal Colegiado de Circuito en cita, resolvié en términos simi-
lares, respecto de actos reclamados anélogos, que se hicieron consistir en las
resoluciones de revocacién que habfan confirmado el auto que desecho
las demandas interpuestas en la via ejecutiva mercantil, por la quejosa, bajo la
consideracion de incompetencia territorial del Juez responsable.

Entre los conceptos de violacién hechos valer, las quejosas adujeron,
en esencia, que en el pagaré base de la accién se habia dejado a eleccién del
beneficiario, requerir el pago a través de los tribunales de cualquiera de los
lugares en él mencionados, entre los que se encontraba la ciudad de Guada-
lajara; aunado a que se habia renunciado a la jurisdiccion que le podia haber
correspondido al obligado, en atencion al domicilio; asi como que debia pre-
valecer lo dispuesto en el articulo 77 de la Ley General de Titulos y Operacio-
nes de Crédito, sobre las reglas del Cédigo de Comercio, por tratarse —la
primera—, de la ley especialmente aplicable al caso.

2. Criterio anterior:

El Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito estimé
infundados los conceptos de violacion resefados, por las consideraciones
gue enseguida se sintetizan:
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i. La libertad contractual no permite que las partes convengan que
pueda ser competente cualquier Juez que se encuentre en el territorio nacio-
nal, sino que dicha eleccion esta constrefida a las hipdtesis que el legislador
determiné en el articulo 1093 del Cédigo de Comercio, esto es: 1) aquel que
corresponda al domicilio de cualquiera de las partes; 2) al del lugar designado
para el cumplimiento de la obligacién; o, 3) al del lugar de la cosa, objeto del
contrato.

ii. El legislador limito tal prerrogativa a fin de que no resultara perjudi-
cial para una de las partes, quien tendria que litigar en un lugar distinto al en
que vive, se celebro el contrato o se encuentra la cosa; de manera que pudie-
ra redundar en el impedimento o denegacion de acceso a la justicia.

iii. Esilegal el pacto de sumisién expresa, porque ninguna de las partes
renuncié expresamente al fuero que la ley les confiere, aunado a que los Iu-
gares elegidos por aguéllas no encuadraban en alguna de las hipdtesis pre-
vistas en el articulo 1093 del Cédigo de Comercio; por consiguiente, el actor
debe sujetarse a lo dispuesto en la fraccién Il del articulo 1104 del propio cédigo,
que establece que debe preferirse al Juez del lugar designado para el cum-
plimiento de la obligacién, que en el caso fue el de Aguascalientes o Cuau-
tlancingo, Puebla, y no Guadalajara.

iv. No cobra aplicacion lo dispuesto en el articulo 77 de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito, porque la competencia para exigir judi-
cialmente el cumplimiento de la obligacion de pago consignada en el pagaré,
esta regulada en el Codigo de Comercio.

3. Criterio contendiente en vigor.

En el amparo directo 175/2018-111, igualmente, se reclamd la resolu-
cion que confirm¢ el desechamiento de la demanda mercantil ejecutiva inter-
puesta por la quejosa, por incompetencia territorial; e, igualmente, el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito desestimé los concep-
tos de violacion hechos valer y negé el amparo impetrado, con base en las
siguientes consideraciones torales:

* Esinaplicable lo dispuesto en el articulo 77 de la Ley General de Titu-
los y Operaciones de Crédito, para elucidar la competencia del Juez que debe
conocer del juicio natural; habida cuenta que en los articulos 1o. y 20. de la
citada ley, no se hace referencia alguna al procedimiento que debe observar-
se para hacer efectivo el derecho literal contenido en un titulo de crédito, ni la
manera en la que debe tramitarse la excepcion de incompetencia que se
prevé en su articulo 8o., fraccién I; por lo que la ley aplicable para determinar
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la competencia en cuestion, es el Cédigo de Comercio, conforme a lo estable-
cido en su articulo 1115y a la jurisprudencia 3a./J. 14/93 de la extinta Tercera
Sala del Alto Tribunal, de rubro: "COMPETENCIA EN UN JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL, PARA DETERMINARLA DEBE ATENDERSE A LAS DISPOSICIO-
NES DEL CODIGO DE COMERCIO."®

* No tiene aplicacion al caso la jurisprudencia 1a./J. 41/97% de la Pri-
mera Sala del Alto Tribunal, porque se integré con precedentes basados en el
texto anterior a las reformas de diez de enero de dos mil catorce, de los articu-
los 1093 y 1104 del Cédigo de Comercio, cuando no contenfan la facultad del
acreedor de elegir libremente al Juez competente entre los pactados en el fun-
datorio; en tanto que el procedimiento de origen se rige por el texto reformado
de los mencionados preceptos.

* A partir de la entrada en vigor de los aludidos articulos, ya se regla-
menta que cuando se pacta pluralidad de jurisdicciones, el accionante tiene
la atribucién de seleccionar de entre dichos érganos jurisdiccionales, al que
considere pertinente.

* Ante la falta de renuncia expresa y terminante al fuero que, por ley
correspondia a las partes, no resulta aplicable el articulo 1093 del Codigo
de Comercio, por no haberse satisfecho los requisitos para que se configura-
ra lafigura de la sumision expresa; de manera que para fijar la competencia
del tribunal que debe conocer del asunto, debe acudirse a las reglas
previstas en el articulo 1104, respetando la prelacion establecida en
dicho normativo.

* Conforme a lo dispuesto en el mencionado precepto 1104, fraccién
I, del Cédigo de Comercio en vigor, Unicamente en el caso de que el deudor
tuviere varios domicilios, el actor se encuentra autorizado para elegir entre los
Jueces que ejercen jurisdiccion en esos lugares, salvo que se trate de perso-
nas morales; lo que no acontece en la especie, porque la deudora sbélo sefald
un domicilio, ubicado en Guasave, Sinaloa, por lo cual el actor debe presentar
la demanda natural ante un Juez que ejerza jurisdiccion en dicho territorio.

% Consultable en la pégirja 18 de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nimero 70,
octubre de 1993, Octava Epoca, registro digital: 206697.

% Consultable en la pagina 114 del Tomo VI, noviembre de 1997, del Semanario Judicial de la Fe-
deracién y su Gaceta, Novena Epoca, con registro digital: 197382, de rubro: "COMPETENCIA
PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. SI EN LOS DOCUMENTOS FUNDATO-
RIOS DE LA ACCION NO EXISTE SUMISION EXPRESA'Y SE SENALAN VARIOS LUGARES PARA
EL PAGO, CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO EL TENE-
DOR AL PLANTEAR LA DEMANDA."
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* Tratdndose del primero de los supuestos de la fraccion [l del multi-
rreferido articulo 1104, no se actualiza el derecho del actor para elegir al Juez
competente, pues ello esta condicionado a que primero se descarten las hi-
pétesis para fijar la competencia del érgano jurisdiccional, contenidas en las
fracciones I, II, y primera parte de la fraccion I, es decir, s6lo cuando exista
pluralidad de domicilios del deudory no se haya sefalado un lugar para que el
deudor sea requerido judicialmente, ni para el cumplimiento de la obligacion.

Cabe precisar que en el pagaré que origino el juicio primigenio, también
se establecio una pluralidad de lugares para el cumplimiento de la obligacion
cambiaria, como para el requerimiento judicial que en su caso se tuviera que
realizar al deudor, y el domicilio de éste, como puede verse de su texto, que dice;

"Por el presente pagaré reconozco (reconocemos) debery prometo (pro-
metemos) pagar incondicionalmente a la orden de ********** 'S A de C.V. la
suerte principal total de $********** ‘moneda nacional), con IVA incluido en
esta plaza o en el domicilio del deudor o su(s) aval(es), o en el domicilio que
me requiera de pago el beneficiario, o inclusive pudiendo ser la del domicilio
de las oficinas corporativas de ********** 5§ A de C.V., el cual esta ubicado
en la autopista México-Puebla ******x*x* (C P F#kwdadndx

"... Independientemente del lugar de pago y suscripcién de este paga-
ré, para dirimir cualquier controversia o requerimiento judicial de pago del
mismo se pacta expresamente la competencia del lugar de suscripcion de
este pagaré, o de la capital del Estado en que se suscriba o de las ciudades
de: México, Distrito Federal; o Puebla, Puebla; o Monterrey, Nuevo Ledn; o
Guadalajara, Jalisco o de los domicilios del suscriptor o su(s) aval(es); que-
dando bien entendido que la competencia sera a eleccién definitiva del
beneficiario.

"Culiacan, Sinaloa, a 29 de octubre de 2015.
"Firma (ilegible)

kkkkhkkkkhkki*

"Suscriptor

IIDom|C|||O. Calle *hkkhhkkhhkkhhkhk CP *****‘k‘k***.
"Poblacién: Guasave, Sinaloa.

"Firma ‘rUbrica ilegible’
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”DomiC”iO Ak khkkkkKh*x CP *hkkkkkkkKh*x
"Poblacién Guasave, Sinaloa."

a) Primer requisito: Ejercicio interpretativo de la norma o de una
figura juridica.

El cual se colma, porque ambos Tribunales Colegiados de Circuito ejer-
cieron su arbitrio al interpretar las disposiciones del Cédigo de Comercio,
contenidas en los articulos 1093 y 1104, a fin de determinar la legalidad o
ilegalidad de las resoluciones en las que se declararon incompetentes —por
razén de territorio— las autoridades sefaladas como responsables, en sendos
juicios de amparo directo.

b) Segundo requisito: Punto de toque y diferendo de criterios.

En el caso, este segundo requisito se cumple Unicamente respecto de
los criterios contenidos en los amparos directos 774/2016, 888/2016y 560/2017
del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, en relacién
con el 175/2018-1 del Quinto Tribunal de la misma materia y Circuito; no asf en
lo que ve a las ejecutorias emitidas, al resolver los amparos directos 629/2017-1,
347/2017-1V, 426/2017-1, 484/2017-1, 594/2017-1V, 664/2017-1ll, 628/2017-1V,
443/2017-111, 666/2017-1 y 24/2018-1 del indice del aludido Quinto Tribunal
Colegiado.

Es asi, porque el criterio adoptado en los Ultimos amparos directos
precisados, fue abandonado al resolver el diverso amparo directo 175/2018-111,
de acuerdo con lo resefado en el quinto resultando de esta ejecutoria; por lo
que debe declararse inexistente la contradiccién de tesis respecto del criterio
anteriormente sostenido por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Tercer Circuito, al resolver las mencionadas ejecutorias.

Apoya a esta Ultima consideracién, la jurisprudencia 1a./J. 62/2002,%
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del siguiente
contenido:

¢ Publicada en la pagina 5 del Tomo XVI, octubre de 2002, materia comun, del Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, registro digital: 185791,
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'"CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIR-
CUITO. DEBE DECLARARSE INEXISTENTE SI UNO DE ELLOS DEJA DE SOS-
TENER EL CRITERIO QUE SE ESTIMA OPUESTO AL DEL DIVERSO ORGANO
COLEGIADO CONTENDIENTE.—Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha sustentado en jurisprudencia definida, que la contradiccion de criterios se
presenta cuando concurren los siguientes requisitos: a) que al resolver los
asuntos se examinen cuestiones juridicas esencialmente iguales y se adopten
posiciones o criterios juridicos discrepantes; b) que la diferencia de criterios
se presente en las consideraciones, razonamientos o interpretaciones juridi-
cas de las sentencias respectivas; y, c) que los diferentes criterios provengan
del examen de los mismos elementos; sin embargo, debe declararse inexis-
tente la contradiccion de tesis entre Tribunales Colegiados de Circuito, cuando
habiéndose establecido la materia de ésta, con posterioridad, hasta antes de
que se emita la resolucion correspondiente por este Alto Tribunal, uno de dichos
tribunales informa que ha dejado de sustentar el criterio que se estima en
oposicion con el del diverso érgano colegiado contendiente, méxime si coincide
con el de éste."

En este contexto, el segundo requisito necesario para la existencia de
la contradiccién de tesis, sélo se configura respecto de los criterios conteni-
dos en los amparos directos 774/2016, 888/2016 y 560/2017 del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, en relacién con el adoptado para
resolver el amparo directo 175/2018-11l del Quinto Tribunal de la misma mate-
ria'y Circuito, si se toma en cuenta que de la resefa de los juicios de amparo
de los que emergieron los mencionados criterios contendientes, puede adver-
tirse que en las sentencias precisadas, el Primer Tribunal Colegiado en cita
determind, que la competencia del juzgado debe decidirse conforme a las reglas
establecidas en los articulos 1104, fraccion I, del Cédigo de Comercio, 77 y
174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, porque asfi lo esta-
blecid la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver
el conflicto competencial 144/97, que origind la jurisprudencia 1a./J. 41/97,
esto es, que resulta competente el Juez del lugar elegido por el tenedor del
titulo de crédito, aun cuando ese lugar no se trate de alguno de los previstos en
el articulo 1093 del Cédigo de Comercio; ello, al margen de que en uno de los
pagarés analizados en las ejecutorias que originaron los criterios contendien-
tes, si hubo renuncia expresa al fuero que, por ley correspondia a las partes,®

5 Amparo directo 560/2017, en cuyo pagaré fundatorio de la accion natural se asenté:
IIDeudor. *khkkhkhkkkkkk
"DOmICI“O. Khkkhkkkkkhkhkx
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mas el Primer Tribunal Colegiado de referencia asumid, por igual, en las tres
ejecutorias de los juicios de amparo precisados, que no habia operado la renun-
cia expresa de las partes respecto al fuero legal, y que, por ende, no resultaba
aplicable el articulo 1093 del Codigo de Comercio.

Mientras que el Quinto Tribunal Colegiado de la misma materia y Cir-
cuito, establecid que en el supuesto factico descrito, ante la falta de renuncia
expresay terminante a la competencia que, por ley correspondia a las partes,
no resulta aplicable el articulo 1093 del Cédigo de Comercio, por no haberse
satisfecho los requisitos para que se configurara la sumision expresa; de manera
que para fijar la competencia del tribunal que debe conocer del asunto, debe
acudirse a las reglas previstas en el articulo 1104, respetando la prelacién
establecida en dicho normativo, con la limitante para el actor de que, descar-
tadas las hipétesis previstas por las fracciones I, Il 'y primer supuesto de la Il
tendra la facultad que le otorga esta Ultima fraccién, de seleccionar al Juez
qgue considere competente para conocer del juicio, es decir, se actualiza en el
caso de que el deudor tuviere sefalados varios domicilios. Ademés de haber
considerado inaplicable para resolver las cuestiones de competencia de un
juicio mercantil, lo dispuesto en el articulo 77 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito.

De ahf que se advierta, claramente, que sobre el punto juridico precisado
existe contraposicién en la interpretaciéon que realizaron los tribunales con-
tendientes, respecto de los dispositivos 1093 y 1104 del Cédigo de Comercio,
asicomo 77y 174 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, para
resolver sobre la legalidad de los actos reclamados que se hicieron consistir
en la determinacién de incompetencia del Juez elegido por el tenedor del pagaré
base de la accién, entre los lugares sefialados e identificados por las partes para
pedir su cumplimiento.

Asf es, mientras el Primer Tribunal Colegiado en cita considera, que
aun para determinar la competencia por territorio del Juez que debe conocer

"Por este pagaré prometo pagar incondicionalmente a la orden de ********** ‘|3 suma principal
de ..., mediante deposito en la cuenta ********** g en |as cuentas o en el lugar que el acreedor le
indique al ‘deudor suscriptor’ ...

"

"Jurisdiccién y ley aplicable. Para la interpretacion, ejecucion, cumplimiento de este pagaré y en
su caso para el requerimiento judicial del pago de su importe serdn competentes a eleccién de
‘El Acreedor’, los tribunales de la Ciudad de México, Distrito Federal o la ciudad de Guadalajara,
Estado de Jalisco, o la ciudad de Monterrey, Estado de Nuevo Ledn, renunciando expresa-
mente a cualquier otro fuero que, por razén de sus domicilios presentes o futuros puedan
corresponderles.”
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de un juicio mercantil ejecutivo basado en un pagaré (suscrito con posterio-
ridad a las reformas al Cédigo de Comercio publicadas en el Diario Oficial de
la Federacion el diez de enero de dos mil catorce), en el que se sefialaron varios
lugares para su cumplimiento, deben observarse los lineamientos que esta-
blece la multirreferida jurisprudencia 1a./J. 41/97, esto es, revisar si, como lo
esgrime la parte quejosa, se configura la figura de la sumisién expresa que
consigna el articulo 1093 del Cédigo de Comercio, para lo cual deben de
cubrirse dos requisitos: a) que en el documento fundatorio se pacte que en caso
de controversia las partes se someten a determinado juzgador; y, b) que renun-
cien expresamente al fuero que la ley les concede; asi como también, el indicado
6rgano de amparo considera, que en el caso de que no se satisfaga alguno de
estos dos requisitos, entonces, debe estarse a lo dispuesto en el articulo 1104,
fraccion Il, del Cédigo de Comercio, en relacién con el 77, parrafo segundo, y
el 174, ambos de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, que per-
miten elegir al tenedor del titulo de crédito, entre los diversos lugares sefiala-
dos para el cumplimiento de la obligacién cambiaria.

En cambio, en el criterio contendiente del Quinto Tribunal Colegiado de
la misma materiay Circuito, se considerd inaplicable a los juicios mercantiles
ejecutivos iniciados con posterioridad a la indicada reforma del Cédigo de
Comercio,®® la multirreferida jurisprudencia 1a./J. 41/97, porque en ella se
interpreta el texto anterior de los numerales 1093 y 1104 de esa legislacion;
empero, los integrantes del Quinto Colegiado en cita coinciden con el criterio
del Primero, en cuanto a los pasos a seguir para determinar si se configura o
no la sumision expresa que contempla el articulo 1093 del referido Codigo de
Comercio, puesto que en su criterio actualmente en vigor se sostiene, al igual
que en el del Primer Tribunal Colegiado, que es necesaria la renuncia expresa
y terminante al fuero que, por ley corresponde a las partes, para que resulte
aplicable el dispositivo en citay, por ende, se entienda que las partes se some-
ten a cierta jurisdiccion por razén de territorio, comprendida dentro de los tres
supuestos previstos en el mencionado numeral 1093,

Empero, en el nuevo criterio emitido por el Quinto Tribunal Colegiado
de la materiay Circuito de este Pleno, se llegé a la determinacién de que en el
caso de no configurarse la sumisién expresa a la que se viene haciendo referen-
cia, para fijar la competencia del tribunal que debe conocer del juicio, debe
acudirse a las reglas que fija el articulo 1104 del propio cédigo mercantil,
respetando la prelacion establecida en dicho normativo.

% Publicada el 10 de enero de 2014.
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Asi, se obtiene que el punto de toque entre los criterios contendientes
se refiere, a las reglas aplicables para determinar la competencia por razén de
territorio en un juicio mercantil, en caso de no configurarse la sumision expresa
que contempla el articulo 1093 del Cédigo de Comercio, cuando existe plurali-
dad de lugares senalados en el pagaré que sustenta una accién cambiaria
directa, es decir, si, como lo sostiene el Primer Tribunal Colegiado en Mate-
ria Civil del Tercer Circuito, debe estarse a lo dispuesto en el articulo 1104,
fraccion 11, del Cédigo de Comercio, en relacion con los articulos 77 y 174 de
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, o bien, como lo considera el
Quinto Tribunal Colegiado de la misma materia y Circuito, habré que cefirse
al contenido del mencionado articulo 1104 del Cédigo de Comercio en vigor,
respetando la prelacién establecida en dicho normativo, sin que resulte vélido
aplicar de manera supletoria el numeral 77 de la Ley General de Titulos y Ope-
raciones de Crédito, porque dicha codificacién no contiene las reglas para
tramitar cuestiones de competencia.

c) Tercer requisito: surgimiento de la pregunta que detona la pro-
cedencia de la contradiccion de tesis.

En este contexto, precisado el diferendo entre los criterios contendien-
tes, cabe formular una pregunta, como punto de partida para realizar el ana-
lisis que llevara a dirimir tal diferencia.

La pregunta es la siguiente:

LEn unjuicio mercantil, en caso de no configurarse la sumision expresa
que contempla el articulo 1093 del Cédigo de Comercio, cuando existe plura-
lidad de lugares sefialados en el pagaré que sustenta una demanda, debe
estarse a lo dispuesto en el articulo 1104, fraccién Il, del Cédigo de Comercio
en vigor, en relacién con los articulos 77 y 174 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, o bien, habra que cedirse al primero de los preceptos,
respetando la prelacion que establece dicho normativo, sin que resulte vélido
aplicar de manera supletoria el numeral 77 de la Ley General de Titulos y Ope-
raciones de Crédito?.

QUINTO.—Criterio que debe prevalecer con caracter de juris-
prudencia.

En principio, es importante precisar que el diferendo de criterios a eluci-
dar surgié al resolver juicios de amparo directo en los que se reclamo la reso-
lucion que confirmé el desechamiento de la demanda mercantil, en todos los
casos, presentadas a partir del ano dos mil quince, basadas en titulos de
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crédito de los denominados "pagarés", contemplados en el articulo 170 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, los cuales son cosas mer-
cantiles que, por su naturaleza, les resulta aplicable el Cédigo de Comercio,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 10., 20. y bo. de la propia ley.

Ergo, en atencién a la fecha en la que fueron presentadas las deman-
das naturales que originaron los juicios de amparo materia de la divergencia
de criterios, el texto de los articulos 1093 y 1104 del Codigo de Comercio a
partir del cual debe realizarse el presente estudio, es el publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el diez de enero de dos mil catorce, porque de acuerdo
con su articulo Unico transitorio, entré en vigor al dia siguiente de su publicacion,
es decir, antes de la promocion de tales demandas, sin que hasta la fecha
hayan sido reformados nuevamente,

Ahora bien, en relacién con la competencia, el Cédigo de Comercio, en
su libro quinto: "De los juicios mercantiles", titulo primero: "Disposiciones
Generales", capitulo VIII: "De las competencias y excepciones procesales", en
lo conducente dispone:

"Articulo 1090. Toda demanda debe interponerse ante Juez competente.”

"Articulo 1092. Es Juez competente aquel a quien los litigantes se
hubieren sometido expresa o tacitamente."

"Articulo 1093. Hay sumision expresa cuando los interesados renun-
cien claray terminantemente al fuero que la ley les concede, y para el caso
de controversia, sefalan como tribunales competentes a los del domicilio de
cualquiera de las partes, del lugar de cumplimiento de alguna de las obliga-
ciones contraidas, o de la ubicacion de la cosa. En el caso de que se acuer-
denpluralidad dejurisdicciones, el actor podraelegira untribunal competente
entre cualquiera de ellas."

"Articulo 1094. Se entienden sometidos tacitamente:

"I. El demandante, por el hecho de ocurrir al Juez entablando su demanda,
no sélo para ejercitar su accién, sino también para contestar a la reconven-
cion que se le oponga;

"Il. El demandado, por contestar la demanda o por reconvenir al actor;

"Il. El demandado por no interponer dentro del término correspon-
diente las excepciones de incompetencia que pudiera hacer valer dentro de
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los plazos, estiméndose en este caso que hay sumisién a la competencia
del Juez que lo emplazd;

"IV. El que habiendo promovido una competencia, se desiste de ella;

"V. El tercer opositor y el que por cualquier motivo viniere al juicio en
virtud de un incidente;

"VI. El que sea llamado a juicio para que le pare (sic) perjuicio la sen-
tencia, el que tendra calidad de parte, pudiendo ofrecer pruebas, alegar e inter-
poner toda clase de defensas y recursos, sin que oponga dentro de los plazos
correspondientes, cuestién de competencia alguna."

"Articulo 1104. Salvo lo dispuesto en el articulo 1093, sea cual fuere la
naturaleza del juicio, serd Juez competente, en el orden siguiente:

"I. El del lugar que el demandado haya designado para ser requerido
judicialmente de pago;

"Il. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.

"Il. El del domicilio del demandado. Si tuviere varios domicilios, el
Juez competente seré el que elija el actor.

"Tratandose de personas morales, para los efectos de esta fraccion, se
considerara como su domicilio aquel donde se ubique su administracién."

Como se ve de los numerales transcritos, toda demanda debe presen-
tarse ante Juez competente, tanto por materia como por razén de territorio e,
incluso, cuantia; en la inteligencia de que el tema de la presente contradiccién
de tesis se refiere, Unicamente, a la competencia que corresponde por terri-
torio, la cual, como se ve de los dispositivos copiados, puede prorrogarse
expresa o tacitamente por las partes, en los términos que delimitan los aludi-
dos articulos 1093 y 1094, los cuales tampoco son materia de estudio en la
presente contradiccion de tesis, por una parte, en atenciéon a que tanto el Pri-
mer como el Quinto Tribunales Colegiados en Materia Civil de este Tercer
Circuito sostuvieron, que en caso de no realizarse la renuncia expresay termi-
nante al fuero que, por ley corresponde a las partes, en el pagaré base de la
accién, no se actualiza la sumision expresa que contempla el referido numeral
1093; por lo que no existe divergencia de criterios al respecto; por otro lado,
en virtud de que la sumisién tacita que prevé el diverso articulo 1094, no fue
objeto de estudio en los criterios contendientes.
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Enefecto, el diferendo adilucidaren laespecie, se refiere alacompeten-
cia por razéon de territorio, cuando existe pluralidad de lugares determinados
e identificados en el titulo de crédito base de la accién, para el cumplimiento
de la obligacién cambiaria, cuya hipoétesis se contempla en el articulo 1104 del
Cdédigo de Comercio en vigor.

Luego, de la interpretacion gramatical y sistematica del referido precepto
se desprenden los siguientes elementos para determinar cual es el Juez com-
petente por razén de territorio, cuando no se configura la sumision expresa
consignada en el articulo 1093 del propio cédigo, a saber:

1. Debe estarse al supuesto normativo contemplado en alguna de sus
tres fracciones, en el orden de preferencia en el que se encuentran estableci-
das. es decir, en el caso de configurarse la hipdtesis prevista en su fraccion |,
automaticamente quedan descartados los diversos supuestos contemplados
en las fracciones Il y Il

2. En primer lugar, de acuerdo con la fracciéon | del numeral en cuestion,
debe observarse si se designo algun lugar especifico para requerir judicial-
mente al suscriptor.

3. En segundo lugar, conforme a la fraccion Il, en el supuesto de no
haberse pactado el lugar donde seria exigido judicialmente el pago, sera com-
petente el Juez del lugar sefalado para el cumplimiento de la obligacién.

4. Por Ultimo, soélo en el caso de no haberse establecido algin lugar
especifico para requerir judicialmente el pago, ni para el cumplimiento de la
obligacion cambiaria, entonces, sera competente el Juez con jurisdiccién en
el domicilio del suscriptor, y en el caso de tener varios, el que elija el actor.

Elementos que se deducen del hecho de que, previo a las Ultimas refor-
mas al texto del articulo que se analiza, no se contemplaba la frase establecida
en su primer péarrafo, que dice: "en el orden siguiente", de la que se infiere que el
legislador dispuso, expresamente, que deberé estarse a la prelacion que, por
orden de preferencia, establecid en las tres fracciones contenidas en dicho
numeral; aunado a que la mencionada frase, debe interpretarse en sentido
gramatical, en observancia de lo dispuesto en el articulo 14 constitucional, al
ser claro su sentido.

Ademas se entiende que, en principio, se dio preferencia a la compe-
tencia del Juez del lugar donde se pactd que serfa requerido judicialmente el
deudor, porque en materia mercantil se privilegia la voluntad de las partes,
como acontece cuando pactan el lugar donde habria de llevarse el juicio corres-
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pondiente, o bien, en segundo término, el lugar convenido para el cumplimiento
de la obligacion cambiaria; a sabiendas de que es distinto el lugar estable-
cido en el documento ejecutivo para el pago vy el relativo al de su exigencia
judicial por incumplimiento, pues uno se refiere al cumplimiento voluntarioy
oportuno de la obligacién contenida en el documento y otro, a las obligacio-
nes que devienen del incumplimiento en esos términos, que lleva al acreedor
a emprender un juicio ante la autoridad competente.

Mientras que sélo en el caso de no haberse establecido en el cuerpo
del pagaré algun lugar para requerir judicialmente al suscriptor, ni para el
cumplimiento de la obligacién cambiaria, ser4 competente el Juez del lugar
del domicilio del deudor, conforme a los lineamientos establecidos en la frac-
cion Il del numeral que se analiza, en la cual se prevé de manera expresa,
qgue en el caso de haberse sefialado varios domicilios, el actor podréa elegir
entre uno de ellos.

Esto Ultimo, a diferencia de lo que acontece en las fracciones I y Il del
articulo 1104 en consulta, ya que en las hipdtesis contempladas en esas frac-
ciones no se prevé qué hacer en caso de que se hubiere designado més de un
lugar para requerir judicialmente al deudor (fraccién 1), o para el cumplimiento
de la obligacion cambiaria (fraccion I1), en cuyo supuesto debera estarse a lo
dispuesto en el articulo 77, segundo péarrafo,* de la Ley General de Titulos vy
Operaciones de Crédito (que resulta aplicable a los pagarés, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 174% de la propia legislacién). Precepto conforme
al cual, si se consignan varios lugares para el pago, se entenderé que el tene-
dor podré exigirlo en cualquiera de los lugares sefalados.

Criterio que fue adoptado por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al resolver el conflicto competencial 144/97, que originé
la jurisprudencia 1a./J. 41/97,% la cual, en lo conducente, dice:

& "Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacion del lugar en que ha de pagarse,
se tendré como tal el del domicilio del girado, y si éste tuviere varios domicilios, la letra sera exigi-
ble en cualquiera de ellos, a eleccion del tenedor.

'Sien la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera que el tenedor podré exigirlo
en cualquiera de los lugares sefialados."

®"Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articulos 77, parrafo final, 79, 80,
81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140, 142, 143, parrafos segundo, tercero y cuarto,
144, parrafos segundo y tercero, 148, 149, 150, fracciones Il y III, 151 al 162 y 164 al 169. ..."

% Consultable en la pagina 114 del Tomo VI, noviembre de 1997, del Semanario Judicial de la Fede-
racién y su Gaceta, Novena Epoca, con registro digital: 197382, de rubro: "COMPETENCIA PARA
CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. SI EN LOS DOCUMENTOS FUNDATORIOS
DE LA ACCION NO EXISTE SUMISION EXPRESA Y SE SENALAN VARIOS LUGARES PARA EL
PAGO, CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO EL TENEDOR
AL PLANTEAR LA DEMANDA."
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"CUARTO.—No obstante lo anterior, un analisis mas realista del mismo
problema a la luz de algunos dispositivos en los que se fundé el anterior crite-
rioy otros que se omitieron en el mismo, permiten arribar a conclusién diversa,
ésta es, que la competencia para seguir conociendo del mencionado juicio
ejecutivo mercantil debe fincarse en favor del Juez Tercero de lo Civil del Dis-
trito Federal.

"En efecto, la diferencia de criterios que sustenta cada uno de los Jue-
ces contendientes para fundar su competencia, surge de la interpretacion
que efectlian del mismo parrafo inserto en el documento crediticio, el cual
dice lo siguiente:

"Por este pagaré reconozco (cemos) y me (nos) obligo (amos) a pagar
incondicionalmente, en la fecha de su vencimiento, en esta ciudad, en la Ciudad
de México, D.F, o en cualquier otra ciudad de los Estados Unidos Mexicanos,
a eleccién del tenedor, a la orden de Nadro, S.A. de C.V,, la cantidad de ...’

"Con base en lo anterior, el Juez Segundo de lo Civil del Distrito Morelos
sustenta su competencia apoyandose en lo establecido por el articulo 1105
del Cédigo de Comercio y en atencion a que de las constancias no se des-
prende que los demandados hubiesen renunciado clara y terminante-
mente al fuero que la ley les concede, ya que sélo aparece en los
pagarés su obligacion de pago en las ciudades de Chihuahua, México,
Distrito Federal, o en cualquier otra ciudad de los Estados Unidos
Mexicanos, a eleccion del tenedor, por lo que no podria decirse que
existiera sumision expresa de los demandados, mucho menos del obliga-
do solidario, quien no expres6 su conformidad.

"Por su parte, la Juez Tercero de lo Civil en el Distrito Federal, sostiene
gue como se desprende de los pagarés que fueron exhibidos como base de la
accién, la deudora se obligd incondicionalmente a que, llegada la fecha de
vencimiento, cubrirfa la obligacion consignada en los titulos de crédito en
Chihuahua, Chihuahua, o en la Ciudad de México, o en cualquier otra ciudad
de los Estados Unidos Mexicanos, a eleccién del tenedor, con lo que quedd
sometida a dicha competencia en los términos del articulo 1093 del Cédigo
de Comercioy ain més, porque comparecio y dio contestacion a la demanda
instaurada en su contra a pesar de haberlo hecho ad cautelam.

"Ahora bien, como se ha precisado al inicio del presente considerando,
la competencia para conocer del juicio ejecutivo mercantil promovido por
Nadro, S.A. de C.V., en contra de Farmacia La Miniatura, S.A. de C.V,, debe
fincarse en favor de la Juez Tercero de lo Civil del Distrito Federal, atento las
razones siguientes:



CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO e Sec. 1a. Jurisprudencia 1419

"En principio, debe admitirse que en el presente caso no existe
sumision expresa de los signantes del titulo de crédito fundatorio de la
accion a ningun tribunal por no consignarse en el mismo, que para
el caso de controversia se someten a determinado juzgador y renun-
cian expresamente al fuero que la ley les concede, razén por la cual, en

la especie, no tiene aplicacion el articulo 1093 del Cédigo de Comercio,
que consagra esta figura juridica en los términos siguientes:

"Articulo 1093. Hay sumision expresa cuando los interesados renun-
cien claray terminantemente al fuero que la ley les concede y para el caso de
controversia, senalen como tribunales competentes los del domicilio de cual-
quiera de las partes del lugar de cumplimiento de algunas de las obligaciones
contraidas o de la ubicacion de la cosa.’

"lgualmente, debe concluirse con la misma certeza que de la leyenda
inscrita en los mencionados titulos de crédito se desprenden dos elementos
que son importantes para establecer con claridad cuéal es el Juez competente
para conocer del mencionado juicio ejecutivo mercantil, siendo el primero de
éstos, el sefalamiento de al menos dos ciudades para el cumplimiento de la
obligaciéon consignada en los mismos, que son la ciudad de Chihuahua,
Chihuahua, donde se firmaron y la Ciudad de México, Distrito Federal, y el
segundo de dichos elementos, que es a eleccion del tenedor de los titulos
de crédito la eleccién de alguna de estas dos ciudades para el cumplimiento de
dicha obligacién.

"Por consiguiente, deben tomarse como base estos dos elemen-
tos y las reglas que al respecto establece el Codigo de Comercio y la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito para establecer cual
de los Jueces contendientes debe seguir conociendo del mencionado
juicio ejecutivo mercantil.

"Al respecto, el articulo 1104 del Cédigo de Comercio, establece:

Articulo 1104. Sea cual fuere la naturaleza del juicio, seran preferi-
dos a cualquier otro Juez;

"“I. El del lugar que el deudor haya designado para ser requerido judi-
cialmente de pago;

"Il. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la
obligacion.’
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"A su vez, los articulos 77 y 174 de la Ley General de Titulos y Operacio-
nes de Crédito, respectivamente establecen:

"“Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacién del
lugar en que ha de pagarse, se tendréd como tal el del domicilio del girado, y
si éste tuviere varios domicilios, la letra seré exigible en cualquiera de ellos,
a eleccion del tenedor.

"Si en la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera
que el tenedor podra exigirlo en cualesquiera de los lugares sefalados.’

"Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articulos
717, parrafo final; 79, 80, 81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116; 126 al 132; 139, 140, 142,
143, parrafos segundo, tercero y cuarto, 144, parrafos segundo y tercero; 148,
149, 150, fracciones Il y III; 151 al 162, y 164 al 169. ...’

"Por consiguiente, tomando como base lo establecido en la frac-
cion Il del articulo 1104 del Cédigo de Comercio y el parrafo segundo del
articulo 77 de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, se
concluye que si existe un lugar designado en el contrato o en el pagaré para
el cumplimiento de la obligacién, como en el presente caso lo son la ciudad
de Chihuahua, Chihuahua o la Ciudad de México, Distrito Federal, ademas de la
consignacién de que queda a eleccion del tenedor del titulo el poder
exigir su cumplimiento en cualquiera de estos dos lugares senalados,
es obvio que si Nadro, S.A. de C.V., como tenedor de los titulos de crédito fun-
datorios de la accion, ocurrié ante el Juez Tercero de lo Civil del Distrito Federal
ademandarel cumplimiento de la obligacién consignada en dichos documen-
tos, por disposicion expresa de los mencionados preceptos, corresponde a
este juzgador conocer del juicio ejecutivo mercantil."’” (Parte del texto fue
resaltado por este Pleno).

De la ejecutoria parcialmente transcrita es importante enfatizar los
siguientes puntos:

a) Que en caso de no haberse establecido en el cuerpo del titulo de
crédito, la renuncia expresa y terminante al fuero que la ley concede, no

5" La ejecutoria resefada puede encontrarse con los datos de publicacién de la jurisprudencia
1a./d. 41/97, previamente proporcionados.
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puede considerarse que exista la sumision expresa que contempla el articulo
1093 del Cédigo de Comercio; por lo que este numeral no puede aplicarse
para determinar la competencia.

b) En el mencionado supuesto, relativo a la ausencia de sumision expresa,
aunado a que en los pagarés exhibidos como base de la accién, la deudora se
obligd incondicionalmente a que, llegada la fecha de vencimiento, cubriria
la obligacion consignada en los titulos de crédito, en Chihuahua, Chihuahua,
o en la Ciudad de México, o en cualquier otra ciudad del pais, a eleccion del
tenedor, deben tomarse como base tales elementosy las reglas que al respecto
establece el Codigo de Comercioy la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, para establecer la competencia.

c) Conforme a lo establecido en los articulos 1104, fraccién Il, y 77 de
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, si existe mas de un lugar
designado en el contrato o en el pagaré, para el cumplimiento de la obligacion,
ademas de la consignacion de que queda a eleccién del tenedor del titulo el
poder exigir su cumplimiento en cualquiera de éstos, se surte la competencia
en favor del juzgador elegido por el actor, entre los sefalados en el pagaré.

Las consideraciones destacadas fueron reflejadas en la jurisprudencia
1a./d. 41/97,% de la aludida Primera Sala del Alto Tribunal, con el siguiente tenor:

"COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MER-
CANTIL. SI EN LOS DOCUMENTOS FUNDATORIOS DE LA ACCION NO EXISTE
SUMISION EXPRESA Y SE SENALAN VARIOS LUGARES PARA EL PAGO,
CORRESPONDE AL JUEZ DE UNO DE ELLOS, POR EL QUE HAYA OPTADO EL
TENEDOR AL PLANTEAR LA DEMANDA.—Si de los titulos de crédito funda-
torios de la accion no se establece que los demandados hubieren renunciado
clara y terminantemente al fuero que la ley les concede, no se satisfacen
los requisitos del articulo 1093 del Cédigo de Comercio, pero si en los mismos
documentos aparecen sefalados varios lugares para el pago, a eleccién del
tenedor, para determinar a qué juzgador corresponde conocer del mencionado
juicio ejecutivo mercantil, debe sujetarse el conflicto competencial a las reglas
establecidas en el articulo 1104, fraccion I, del Cédigo de Comercio, que dis-
pone que cualquiera que sea la naturaleza del juicio, sera preferido a cual-

% Consultable en la pagina 114 del Tomo VI, noviembre de 1997, del Semanario Judicial de la Fede-
racion y su Gaceta, Novena Epoca, con registro digital: 197382.
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quierotroJuezeldellugardesignado en el contrato parael cumplimiento
de la obligacion, asi como los articulos 77, segundo parrafo y 174 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito que, en su orden,
establecen que si la letra de cambio tuviere varios domicilios para ser
exigible su pago, el tenedor podra exigirlo en cualquiera de ellos, y que
son aplicables al pagaré, en lo conducente, el articulo 77, parrafo final y otros;
por consiguiente, si el tenedor del pagaré presentd su demanda ante el Juez
Civil del Distrito Federal, uno de los lugares sefalados en los titulos de crédito
para exigir al demandado el cumplimiento de la obligacién consignada en él,
dicho juzgador es el competente para conocer del juicio ejecutivo mercantil."

De lo que se constata que en la jurisprudencia 1a./J. 41/97 a la que se
viene haciendo referencia, se establece que en los supuestos en los que no exista
sumisiéon expresay se hayan designado varios lugares —identificados y ubicados
dentro del territorio nacional—, para exigir el cumplimiento de la obligacién
establecida en el pagaré en el que se funda la accién cambiaria directa, ade-
mas de la leyenda relativa a que el tenedor del titulo podré elegir cualquiera
de los mencionados lugares, a efecto de determinar la competencia del juz-
gador, deben atenderse las reglas previstas en los articulos 1104,% fraccion I,
del Cédigo de Comercio, asi como 77,7° Ultimo parrafo, y 174,” primer parrafo, de
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, conforme a los cuales, se
entiende que el tenedor podra elegir cualesquiera de entre los lugares sefia-
lados en el titulo de crédito origen de la accion.

Jurisprudencia que debe tomarse en cuenta como criterio orientador,
adminiculandolo con el texto actual del articulo 1104 del Codigo de Comercio,

% "Articulo 1104. Salvo lo dispuesto en el articulo 1093, sea cual fuere la naturaleza del juicio,
sera Juez competente, en el orden siguiente:

"I. El del lugar que el demandado haya designado para ser requerido judicialmente de pago;

"Il. El del lugar designado en el contrato para el cumplimiento de la obligacion.

"Il El del domicilio del demandado. Si tuviere varios domicilios, el Juez competente seré el que
elija el actor.

'"Tratdndose de personas morales, para los efectos de esta fraccion, se considerara como su domi-
cilio aquel donde se ubique su administracion.”

0"Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacion del lugar en que ha de pagarse,
se tendré como tal el del domicilio del girado, y si éste tuviere varios domicilios, la letra seré exigi-
ble en cualquiera de ellos, a eleccion del tenedor.

'Sien la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera que el tenedor podré exigirlo
en cualquiera de los lugares sefalados."

""Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articulos 77, parrafo final, 79, 80,
81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140, 142, 143, parrafos segundo, tercero y cuarto,
144, parrafos segundo y tercero, 148, 149, 150, fracciones Il y I, 151 al 162,y 164 al 169. ..."
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ya que en la ejecutoria transcrita se analizd su texto anterior a las reformas
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el diez de enero de dos mil
catorce, cuando el mencionado numeral carecia de la frase "en el orden si-
guiente", y de la fraccion I, que fueron incorporadas con las mencionadas
reformas.

Sin embargo, lo trascendente para el presente asunto, es la apli-
cabilidad del segundo parrafo del articulo 77 de la Ley General de Titu-
los y Operaciones de Crédito, para determinar al Juez competente en
el caso de existir pluralidad de lugares senalados para el requerimiento
judicial del deudor (fraccion | del articulo 1104 del Codigo de Comer-
cio) o para el cumplimiento de la obligacion cambiaria (fraccion 1l del
propio articulo), aun cuando el mencionado numeral 77 de la Ley Gene-
ral de Titulos y Operaciones de Crédito, no es aplicable cuando se con-
figura la fraccion Ill del articulo 1104 del Cédigo de Comercio, porque
en ella ya se contempla expresamente, que en el supuesto de senalarse
varios domicilios del demandado, el actor podra elegir entre ellos.

Con base en lo expuesto, se establece como jurisprudencia de obser-
vancia obligatoria, la siguiente:

COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO MERCAN-
TIL. SE SURTE EN FAVOR DEL JUEZ ELEGIDO POR EL TENEDOR DEL TITULO,
DE ENTRE LOS LUGARES SENALADOS —IDENTIFICADOS Y UBICADOS DEN-
TRO DEL TERRITORIO NACIONAL-, DE ACUERDO CON LA PRELACION
ESTABLECIDA EN EL TEXTO ACTUAL DEL ARTICULO 1,104 DEL CODIGO DE
COMERCIO. De la interpretacion gramatical y sistematica del referido precepto,
se desprenden los siguientes elementos para determinar cuél es el Juez com-
petente por razén de territorio, cuando no se configura la sumisién expresa
consignada en el articulo 1093 del propio cédigo, a saber: a) Debe estarse al
supuesto normativo contemplado en alguna de sus tres fracciones, en el orden
de preferencia en el que se encuentran establecidas, es decir, en el caso de
configurarse la hipétesis prevista en su fraccion |, automéaticamente quedan
descartadas las diversas hipdtesis contempladas en las fracciones Il y Il
b) De acuerdo con la fracciéon | del numeral en cuestion, debe observarse si se
designdé alguin lugar especifico para requerir judicialmente al suscriptor; c) Con-
forme a la fraccién I, en el caso de no haberse pactado el lugar donde seria
exigido judicialmente el pago, serd competente el Juez del lugar sefalado
para el cumplimiento de la obligacion; y d) Sélo en el caso de no haberse esta-
blecido alglin lugar determinado para requerir judicialmente el pago, ni para
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el cumplimiento de la obligacién cambiaria, entonces, serd competente el
Juez con jurisdiccién en el domicilio del suscriptor, y en el supuesto de tener
varios, el que elija el actor; empero, en la hipdtesis de que se hubiere desig-
nado mas de un lugar para requerir judicialmente al deudor (fraccién | del
articulo 1,104 en cita), o para el cumplimiento de la obligacién cambiaria
(fraccioén |l del propio articulo), deberé estarse a lo dispuesto en el numeral 77,
segundo parrafo,’”” de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito (que
resulta aplicable a los pagarés, de conformidad con lo dispuesto en el nume-
ral 174,” de la propia legislacién). Precepto conforme al cual, si se consignan
varios lugares para el pago, se entendera que el tenedor podra exigirlo en
cualquiera de los lugares sefalados.

Por lo anteriormente expuesto, se resuelve:

PRIMERO.—No existe contradiccion de tesis entre los criterios soste-
nidos, al resolver los amparos directos 774/2016, 888/2016 y 560/2017 del
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, y el emitido por
el Quinto Tribunal Colegiado de la misma materia y Circuito, al resolver los
amparos directos 629/2017-1, 347/2017-1V, 426/2017-1, 484/2017-1, 594/2017-1V,
664/2017-111, 628/2017-1V, 443/2017-11l, 666/2017-1 y 24/2018-1, por las razones
expuestas en el cuarto considerando de esta ejecutoria.

SEGUNDO.—Sf existe contradiccion de tesis respecto del criterio conte-
nido en los amparos directos 774/2016, 888/2016 y 560/2017 del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, en relacién con el 175/2018-llI
del Quinto Tribunal de la misma materia y Circuito.

TERCERO.—Debe prevalecer, con caracter de jurisprudencia, el criterio
sustentado por este Pleno de Circuito, conforme a la tesis que ha quedado
redactada en la parte final de esta ejecutoria.

CUARTO.—Publiquese la jurisprudencia emanada de esta sentencia,
en términos de los articulos 219y 220 de la Ley de Amparo, para lo cual habra de

2"Articulo 77. Si la letra de cambio no contuviere la designacion del lugar en que ha de pagarse,
se tendré como tal el del domicilio del girado, y si éste tuviere varios domicilios, la letra sera exigi-
ble en cualquiera de ellos, a eleccion del tenedor.

'Si en la letra se consignan varios lugares para el pago, se entendera que el tenedor podré exigirlo
en cualquiera de los lugares sefalados."

S"Articulo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los articulos 77, parrafo final, 79, 80,
81, 85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140, 142, 143, parrafos segundo, tercero y cuarto,
144, parrafos segundo y tercero, 148, 149, 150, fracciones Il y I, 151 al 162, y 164 al 169. ..."
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remitirse en su oportunidad, a la Coordinacion de Compilacién y Sistematiza-
cion de Tesis de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Notifiquese, con copia certificada de la presente resolucion, a los Tribu-
nales Colegiados en Materia Civil de este Tercer Circuito, y en su oportunidad
archivese el expediente como asunto concluido.

Asf lo resolvié el Pleno en Materia Civil del Tercer Circuito, por mayoria
de cinco votos, de los Magistrados Francisco José Dominguez Ramirez, Gerardo
Dominguez, Gustavo Alcaraz Nunez (ponente), Enrique Duefas Sarabia y
Rigoberto Baca Lopez, adscritos al Primero, al Segundo, al Tercero, al Quinto
y al Sexto Tribunales Colegiados en Materia Civil del Tercer Circuito, respecti-
vamente, contra el voto particular del Magistrado Francisco Javier Villegas
Hernéndez (presidente), respecto de la existencia de la contradiccion de tesis,
y por unanimidad de seis votos de los aludidos Magistrados, en lo que respecta
al fondo del asunto.

"Laura lcazbalceta Vargas, secretaria de Acuerdos del Pleno en
Materia Civil del Tercer Circuito, certifico y hago constar que: En térmi-
nos de lo previsto en los articulos 56, fracciones 1 y Ill, asi como 62 del
Acuerdo General del Consejo de la Judicatura Federal, que establece
las disposiciones en materia de transparencia, acceso a la informacion
publica, protecciéon de datos personales y archivos, asi como en el 118
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
en esta version publica se suprime la informacion considerada legalmente
como reservada o confidencial que se encuentra en esos supuestos
normativos."

Nota: La secretaria de Acuerdos del Pleno en Materia Civil del Tercer Circuito, Laura
Icazbalceta Vargas, certifico y dio fe de que la jurisprudencia PC.II.C. J/40 C (10a.),
publicada en el Semanario Judicial de la federacién del viernes 31 de agosto de 2018
a las 10:39 horas y en la pagina 1426 de esta Gaceta, forma parte de la sentencia
emitida en la contradiccién de tesis 1/2018, de acuerdo con lo dispuesto en el articu-
lo 44, Ultimo parrafo, del Acuerdo General 8/2015, modificado por el diverso 52/2015,
ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la integracion y
funcionamiento de los Plenos de Circuito.

Esta ejecutoria se publico el viernes 31 de agosto de 2018 a las 10:39 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

Voto particular que formula el Magistrado Francisco Javier Villegas Hernandez, en la
contradiccién de tesis 1/2018.

El suscrito disiento de lo expuesto en el cuarto considerando de la presente ejecutoria,
relativo a la existencia de la contradiccion de tesis respecto de los criterios conteni-
dos en los amparos directos 774/2016, 888/2016 y 560/2017 del Primer Tribunal Cole-
giado en Materia Civil del Tercer Circuito, y el adoptado para resolver el amparo
directo 175/2018-Ill, por parte del Quinto Tribunal de la misma materia y Circuito.
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Lo anterior, en virtud de que el Primer Tribunal Colegiado resolvioé los juicios de amparo
precisados, con base en el articulo 1104 en su texto anterior a las reformas del Cédigo
de Comercio publicadas el diez de enero de dos mil catorce, ya que el sustento toral de
sus ejecutorias, se basé en el contenido de la sentencia emitida en el conflicto com-
petencial 144/97, que originé la jurisprudencia 1a./J. 41/97 de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la que se analizé el mencionado precep-
to; en tanto que el criterio contendiente del Quinto Tribunal Colegiado de la materia
y Circuito de este Pleno, se fundé en el multirreferido articulo 1104 vigente.

De lo que se sigue que, aun cuando los indicados Tribunales Colegiados de Circuito
analizaron el mismo precepto legal, es decir, el 1104 del Coédigo de Comercio, uno lo
hizo respecto del texto anterior a sus Ultimas reformas y el otro conforme a su conte-
nido actual; por lo que no puede considerarse que hubieren analizado el mismo
punto juridico.

De ahf que estimo, que en el caso a estudio no se configura el segundo de los requisitos
necesarios para que exista la contradiccion de tesis, al que se hace referencia al
inicio del cuarto considerando de esta ejecutoria, relativo al ejercicio del arbitrio
sobre un mismo problema juridico [inciso b)].

"Laura Icazbalceta Vargas, secretaria de Acuerdos del Pleno en Materia Civil del
Tercer Circuito, certifico y hago constar que: En términos de lo previsto en los
articulos 56, fracciones l y Ill, asi como 62 del Acuerdo General del Consejo de
la Judicatura Federal, que establece las disposiciones en materia de transpa-
rencia, acceso a la informacion publica, proteccion de datos personales y
archivos, asi como en el 118 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en esta version publica se suprime la informacién con-
siderada legalmente como reservada o confidencial que se encuentra en esos
supuestos normativos."

Este voto se publicé el viernes 31 de agosto de 2018 a las 10:39 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

COMPETENCIA PARA CONOCER DE UN JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL. SE SURTE EN FAVOR DEL JUEZ ELEGIDO POR
EL TENEDOR DEL TiTULO, DE ENTRE LOS LUGARES SENALADOS
-IDENTIFICADOS Y UBICADOS DENTRO DEL TERRITORIO
NACIONAL-, PARA REQUERIR JUDICIALMENTE AL DEUDOR
O PARA EL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION CAMBIARIA
DE ACUERDO CON LA PRELACION ESTABLECIDA EN EL AR-
TICULO 1104 DEL CODIGO DE COMERCIO. De la interpretacién
gramatical y sistemética del precepto referido, se advierten los elemen-
tos para determinar cual es el Juez competente por razén de territorio,
cuando no se configura la sumision expresa consignada en el articulo
1093 del Cédigo de Comercio, a saber: a) Debe estarse al supuesto nor-
mativo contemplado en alguna de sus tres fracciones, en el orden de
preferencia en el que se encuentran establecidas, es decir, en el caso
de configurarse la hipdtesis prevista en su fracciéon |, automaticamente
qguedan descartadas las diversas contempladas en las fracciones Il y I,
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b) De acuerdo con la fraccion | del numeral en cuestién, debe observarse
si se designo algun lugar especifico para requerir judicialmente al sus-
criptor; ¢) Conforme a la fraccion Il, en la hipdtesis de no haberse
pactado el lugar donde seria exigido judicialmente el pago, serd com-
petente el Juez del lugar senalado para el cumplimiento de la obliga-
cién; y d) Sélo en el caso de no haberse establecido algln lugar para
requerir judicialmente el pago, ni para el cumplimiento de la obligacién
cambiaria, serd competente el Juez con jurisdiccion en el domicilio del
suscriptor, y en el supuesto de tener varios, el que elija el actor; empero,
en la hipétesis de que se hubiere designado més de un lugar para reque-
rir judicialmente al deudor (fraccion | del articulo 1104 citado), o para el
cumplimiento de la obligacién cambiaria (fraccion 1l del propio articulo),
deberéd estarse al numeral 77, segundo pérrafo, de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito (que resulta aplicable a los pagarés,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 174 de la propia legis-
lacién), conforme al cual, si se consignan varios lugares para el pago, se
entenderé que el tenedor podré exigirlo en cualquiera de los lugares
sefialados.

PLENO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.
PC.III.C. J/40 C (10a.)

Contradiccién de tesis 1/2018. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero
y Quinto, ambos en Materia Civil del Tercer Circuito. 26 de junio de 2018. Mayoria de
cinco votos, respecto a la existencia de la contradiccion de tesis. Disidente: Francisco
Javier Villegas Herndndez. Unanimidad de seis votos en cuanto al fondo del asunto,
de los Magistrados Francisco José Dominguez Ramirez, Gerardo Dominguez, Gus-
tavo Alcaraz Nunez, Francisco Javier Villegas Hernéndez, Enrique Duefas Sarabia y
Rigoberto Baca Lépez. Ponente: Gustavo Alcaraz NUfez. Secretaria: Laura Icazbalceta
Vargas.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, al
resolver los amparos directos 774/2016, 888/2016 y 560/2017, y el diverso sustentado
por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, al resolver el
amparo directo 175/2018.

"La suscrita secretaria de Acuerdos del Pleno en Materia Civil del Tercer Circuito, Laura
Icazbalceta Vargas, CERTIFICO y DOY FE, de que la presente jurisprudencia forma
parte de la sentencia emitida en la contradiccién de tesis 1/2018, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 44, Ultimo péarrafo, del Acuerdo General 8/2015, modificado
por el diverso 52/2015, ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a
la integracién y funcionamiento de los Plenos de Circuito. Conste."

Esta tesis se publicé el viernes 31 de agosto de 2018 a las 10:39 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por

ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 3 de septiembre de 2018, para los efectos previstos en
el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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CONCESION O ASIGNACION DE AGUAS NACIONALES. LOS EFEC-
TOS DE LA SENTENCIA DE AMPARO QUE EN SU CASO, SE CON-
CEDA, SON PARA QUE SE VERIFIQUE LA EXISTENCIA DE LA
DOCUMENTACION, SE INSCRIBA EN EL REGISTRO PUBLICO DE
DERECHOS DE AGUA Y SE NOTIFIQUE AL INTERESADO.

CONTRADICCION DE TESIS 1/2018. ENTRE LAS SUSTENTADAS POR
EL PRIMER Y EL SEGUNDO TRIBUNALES COLEGIADOS, AMBOS EN MATE-
RIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO. 12 DE
JUNIO DE 2018. MAYORIA DE CINCO VOTOS DE LOS MAGISTRADOS MARIA
DEL CARMEN CORDERO MARTINEZ, ROGELIO ALBERTO MONTOYA RO-
DRIGUEZ, JOSE RAYMUNDO CORNEJO OLVERA, JUAN CARLOS ZAMORA
TEJEDAY REFUGIO NOEL MONTOYA MORENO. DISIDENTES: MARIA TERESA
ZAMBRANO CALERO Y JOSE DE JESUS GONZALEZ RUIZ. PONENTE: ROGELIO
ALBERTO MONTOYA RODRIGUEZ. SECRETARIA: MARTHA CECILIA ZUNIGA
ROSAS.

CONSIDERANDO:
PRIMERO.—Competencia.

6. Competencia. Este Pleno de Circuito es competente para conocery
resolver sobre la presente contradiccion de tesis, de conformidad con lo dis-
puesto en los articulos 107, fraccion XIII, parrafo primero, de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 226, fraccion Ill, de la Ley de Am-
paro; 41 Bis y 41 Ter, fraccion |, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federacion, asf como en los Acuerdos Generales 8/2015 y 52/2015, del Pleno
del Consejo de laJudicatura Federal, relativos a la integracion y funcionamien-
to de los Plenos de Circuito, publicados en el Diario Oficial de la Federacion
el veintisiete de febrero y quince de diciembre, ambos de dos mil quince; por
tratarse de una posible discrepancia entre criterios sustentados por Tribuna-
les Colegiados de este Circuito, y corresponde, exclusivamente a este 6rgano,
dilucidarla y determinar, en su caso, cuél sera el que debe prevalecer con
caracter de jurisprudencia.

SEGUNDO.—Legitimacion.

7. Legitimacion. La denuncia de contradiccion de tesis proviene de
parte legitima, de conformidad con lo previsto en los articulos 107, fracciéon
X, primer péarrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexica-
nosy 227, fraccion lll, de la Ley de Amparo, en razédn de que fue formulada por
una de las partes en los asuntos que la motivaron.
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TERCERO.—Criterios contendientes.

8. Para determinar si existe o no la contradiccion de tesis denunciada,
se impone analizar las consideraciones y argumentos en que los Tribunales
Colegiados de Circuito contendientes basaron sus resoluciones.

A. Criterio del Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Décimo Séptimo Circuito.

9. En sesion de trece de septiembre de dos mil dieciséis, el indicado
Tribunal Colegiado de Circuito resolvié el amparo en revisién administrativo
218/2016, en el sentido de modificar la sentencia recurrida, concediendo el
amparo y proteccion de la Justicia Federal solicitados, para que: "El director
local de la Comision Nacional del Agua en Chihuahua, con residencia en esta
ciudad, ordenara a quien competa notificar en forma personal al quejoso la
constancia de inscripcién de la nueva concesion de aguas subterrdneas a su
favor, a la que le fue asignado el nimero de expediente ********** ‘autori-
zada electronicamente el siete de enero de dos mil quince; inscripcion que
deberé realizar el director del Registro Publico de Derechos de Agua del Or-
ganismo de Cuenca Rio Bravo, dependiente de la Comisién Nacional del
Agua, Organo Administrativo Desconcentrado de la Secretarfa de Medio Am-
biente y Recursos Naturales, con sede en Monterrey, Nuevo Ledn, para dar
por concluido el tramite administrativo."

10. Las consideraciones esenciales en que se apoyd el sentido del fallo,
fueron las siguientes:

11. Resolvié los agravios fundados vy suficientes para modificar la sen-
tencia recurrida, Unicamente por lo que se refiere a los efectos de la conce-
sion del amparo.

12. Se razond que para determinar si los efectos del amparo precisados
por el Juez de Distrito en la sentencia reclamada eran o no correctos, debia
analizarse, en primer lugar, las consideraciones que lo llevaron a concluir
acerca de la inconstitucionalidad del precepto reclamado, para después con-
frontarlas con los alcances que senald en relacion con el amparo otorgado.

18. Asimismo, que como se advirtié de la sentencia de dos de febrero
del ano en curso, el Juez sostuvo que de la lectura integral de la demanda de
amparo se advertia que el quejoso reclamo la omision en que han incurrido
las autoridades responsables en dar cumplimiento a la resolucién adminis-
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trativa con nimero de expediente , asi como el no haber realizado
la inscripciéon de la concesién que se autorizd en su favor.

14. Luego, se preciso que las autoridades responsables fueron omisas
en rendir el informe justificado que se les solicitd, pese a obrar en autos los
acuses de recibo de los oficios por medio de los cuales se les solicitd, por
lo que, en términos del parrafo tercero del articulo 117 de la Ley de Amparo,
presumio ciertos los actos que se les atribuyeron.

15. En el considerando séptimo calificd como fundados y suficientes
para conceder el amparo y la proteccién de la Justicia Federal, los conceptos
de violacion hechos valer por la parte quejosa, destacando que el acto recla-
mado consiste en la omision, por parte de las autoridades responsables, en
dar cumplimiento a la resolucién emitida en el expediente administrativo
FrxxEaEEFE gsi como la omision de la inscripciéon de la concesion que se
autorizd en su favor, lo que se corrobord con las constancias que anexo el
agraviado a su ocurso de garantias.

16. El Tribunal Colegiado de Circuito sefaldé que la parte agraviada
adujo que se trastocan en su perjuicio las garantias individuales consagradas
en los articulos 16, 17 y 8o. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al entorpecer el cumplimiento de la resolucion emitida en el expe-
diente ********** nor no inscribir ante el Registro Publico de Derechos
de Agua, la concesion de aprovechamiento de aguas subterrédneas que se le
concedid; refiriendo que lo anterior, se hizo del conocimiento de tal autoridad,
de manera electrénica, ademés de que el agraviado lo hizo del conocimien-
to de las responsables mediante escrito presentado el veinticuatro de abril de
dos mil quince, lo que se acreditd con uno de los anexos que exhibid, del que
se advirtié el sello de recepcion por parte de la Comision Nacional del Agua
Direccion Local Chihuahua; sin que se le haya notificado nada al respecto,
vulnerando su derecho a tener por cumplida la resolucién administrativa en
comento.

17. Asimismo, se determind que la conducta omisa de las autoridades,
traducida en no dar cumplimiento a dicho precepto legal, era violatoria del
derecho de peticion en perjuicio del quejoso, pues la finalidad del derecho
mismo es para que los servidores publicos —autoridades responsables—
dieran contestacion en breve término a la peticién o solicitud que se les hace
de manera pacifica y respetuosa, ya sea en sentido negativo o positivo a lo
pretendido, y sin que lo hayan realizado, violando en perjuicio de la parte que-
josa el numeral referido con antelacion.
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18. En ese contexto, se precisé que fue concedido el amparo y protec-
cion de la Justicia Federal, para el efecto de que las autoridades responsables,
en el @mbito de su competencia, dieran respuesta al escrito de veinticuatro de
abril de dos mil quince, sujetandose a lo dispuesto en el articulo 8o. de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en el término a que
se refiere el articulo 192, parrafo segundo, de la Ley de Amparo, dieran res-
puesta al escrito en comento, y que le notificaran a éste; toda vez que el fallo
que concede la proteccion constitucional tendra el efecto, tratandose de
actos de caracter negativo, como ocurrid en la especie, de obligar a la autori-
dad responsable a que obre en el sentido de respetar la garantia de que se
trate y a cumplir, por su parte, lo que ésta exija.

19. Sin embargo, el juzgador debié resolver que se llevara a cabo la
inscripcion de la concesion otorgada, dado que las autoridades responsables
estaban fuera del plazo y lo privaron de un derecho, ya que la nueva conce-
sion de aprovechamiento de aguas subterraneas fue aprobada por la autori-
dad del agua, por lo que procedia su inscripcién; que dentro del escrito de
demanda de amparo se sefalaron las fechas, los plazos y los términos con el
objetivo de que el Juzgado de Distrito advirtiera la inactividad procesal de las
autoridades demandadas; sin embargo, sélo concedid el amparo para el efec-
to de que le contestaran el escrito presentado el veinticuatro de abril de dos
mil quince, no para que culminaran el tramite conforme a los preceptos lega-
les aplicables, que era la pretensiéon del recurrente.

20. Al respecto, en el recurso de revision se resolvié que le asistia la
razon al recurrente, toda vez que debido al principio de oficiosidad, previsto en
el articulo 30, fraccién X, parrafo tercero, de la Ley de Aguas Nacionales (sic),
en el procedimiento iniciado por la solicitud del quejoso, las autoridades deben
proceder a gestionar e inscribir de oficio sus etapas conducentes del mismo
y cada una debe acreditar haberlo realizado, pues la ley no exige mas activi-
dad al gestionante. Ademés, la culminacion del trémite se consigue con el
otorgamiento de la constancia de registro al momento de resolver favorable-
mente la peticidon, como en la especie acontecid.

21. La trascendencia de dicha constancia se advirtié de lo dispuesto
por el articulo 31 de la ley en cita (principio de facilidad probatoria), en el
sentido de que: "Las constancias de la inscripcién de los titulos en el Registro
PUblico de Derechos de Agua constituyen medios de prueba de su existencia,
titularidad y del estado que guardan. La inscripcién serd condicion para que
la transmision de los titulos surta sus efectos legales ante terceros, ‘la autori-
dad del agua’ y cualquier otra autoridad."
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22. De lademanda de amparoy de las pruebas aportadas por el promo-
vente del amparo, se advirtid que el derecho de peticién que reclamd, lo cons-
tituyd la solicitud de una "nueva concesién de aprovechamiento de aguas
subterraneas", ante la Comisién Nacional del Agua (Conagua), a través del
director local de la Comisién Nacional del Agua en Chihuahua, quien autorizéd
electronicamente la nueva concesion a favor del peticionario de garantias
FrRAwwIxEEx en el expediente **FFFFFFEE Cque le fue asignado el siete de
enero de dos mil quince, a través del oficio nimero BOO.E.22.1/S.U..-0768,
indicdndole que continuaba en la etapa de inscripcion ante el Registro Publi-
co de Derechos de Agua, siendo entonces que podria surtir efectos ante
terceros; sin que se advirtiera de los autos (juicio de amparo 1599/2015), al-
guna constancia de notificacién al solicitante ********** 'de que se realiz6
la inscripcion y se expidid la constancia respectiva, que en tales casos se
notifica.

23. En esta tesitura, se dijo, que si la peticiéon origina un tramite, en
donde intervienen varias autoridades vy, en alguna de sus fases, una de ellas
no cumple con las obligaciones que le competen en la etapa correspondien-
te, debe considerarse que todas las intervinientes son responsables de dicha
irregularidad (omisién de contestar el derecho de peticién), atento al princi-
pio de unidad del expediente administrativo.

24. Ademas, en atencién al mencionado principio de oficialidad, pre-
visto también en el articulo 18 de la Ley Federal de Procedimiento Administra-
tivo, en el procedimiento iniciado por la solicitud del quejoso, las autoridades
deben proceder de oficio a realizar las actuaciones y concluir las etapas de
aquél, pues la ley no exige més actividad al gestionante.

25. Consecuentemente, se estimé que la peticion del quejoso se resolvio,
pues el director local de la Comisién Nacional del Agua en Chihuahua, realizé
la autorizacion electrénica de la nueva concesién de aguas subterraneas,
e informdé al solicitante que el tramite continuaba en etapa de inscripcion
ante el Registro Publico de Derechos de Agua, y culmina hasta la notifica-
cion de la constancia correspondiente, lo que compete al citado director local
de la Comision Nacional del Agua en Chihuahua, misma que acorde al dere-
cho fundamental establecido en el articulo 8o. constitucional, debe hacer en
breve término, una vez que reciba la constancia de inscripciéon correspondiente.

26. Se citaron como apoyo a la conclusion alcanzada, las siguientes
tesis de jurisprudencia:



CUARTA PARTE PLENOS DE CIRCUITO e Sec. 1a. Jurisprudencia 1433

27. "PETICION. MODALIDADES DE LOS ACTOS RECLAMADOS EN EL
JUICIO DE AMPARO QUE SE PROMUEVE POR VIOLACION A ESE DERE-
CHO.—EI derecho de peticién previsto en el articulo 8o. constitucional, como
premisa normativa se traduce en que a toda solicitud de los gobernados pre-
sentada por escrito ante cualquier servidor publico, de manera respetuosa y
pacifica, debe recaer una respuesta por escrito y en forma congruente, ha-
ciéndola del conocimiento de aquéllos en breve plazo, pero sin que el servidor
esté vinculado a responder favorablemente a los intereses del solicitante.
De dicha premisa pueden advertirse distintos elementos o variables de los
actos reclamados en un juicio de garantias promovido por violacién al dere-
cho de peticién, dependiendo de la actuacién omisiva o positiva que asuma
la autoridad ante quien se presente una solicitud en los términos senala-
dos en el precepto antes referido. Las variables fundamentales a que se alude
son enunciativamente las siguientes: 1. Si el quejoso reclama que la auto-
ridad responsable no ha dado respuesta a una peticién presentada en forma
pacifica y respetuosa, el acto reclamado serd de naturaleza omisiva, y la
accién de amparo tendré inicialmente como finalidad obligar a la responsa-
ble para que en breve término emita una respuesta congruente a lo que le fue
solicitado, y la notifique legalmente al quejoso. En este supuesto, en el juicio
de amparo pueden derivar al menos otras dos situaciones complementarias:
1.1. Que exista una solicitud presentada ante la responsable con la oportuni-
dad debiday en la forma que prevé el articulo 8o. constitucional, sin que ésta
haya sido respondida por dicha autoridad, situacién en que el acto reclamado
es en sf mismo inconstitucional y amerita la concesién del amparo al momen-
to de la celebracién de la audiencia constitucional. 1.2, Que se demuestre la
existencia de la mencionada solicitud, en los términos ya descritos, pero que
durante la tramitacion del juicio de amparo la autoridad responsable exhiba
la respuesta a dicha peticién y su notificaciéon, en cuyo caso, inclusive cuan-
do la responsable aduzca que tales actuaciones son anteriores a la presen-
tacion de la demanda inicial, éstas podran ser combatidas por el quejoso
mediante la ampliacion a la demanda de garantias, o con la promocién de un
nuevo juicio de amparo. 2. Si el quejoso reclama que la respuesta emitida y
notificada por la autoridad responsable a una peticién presentada en forma
pacificay respetuosa, es incongruente a lo realmente solicitado, el acto recla-
mado seré de naturaleza positiva, siendo la materia de litis en el juicio de
garantias el contenido propio del acto de autoridad, en cuyo caso el juzgador
de amparo deberé analizar y calificar la congruencia de la respuesta frente a
lo solicitado por el quejoso, y en el supuesto de concluir gue no se respondid lo
realmente pedido, el amparo deberd concederse para el fin de que se respon-
da congruentemente y se notifique la nueva contestacion. 3. Si el quejoso
reclama que la respuesta emitida por la autoridad responsable a una peticién
presentada en forma pacifica y respetuosa, no le ha sido notificada, el acto
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reclamado sera de naturaleza omisiva, y la accién de amparo buscaré obligar
a la responsable para que notifique al quejoso la respuesta emitida a su soli-
citud, y que éste desconoce. En este Gltimo caso, dada la naturaleza omisiva
del acto reclamado, pueden presentarse también en el juicio de amparo dos
diversas situaciones complementarias: 3.1. Que aun cuando se demuestre la
existencia de la respuesta, ésta no se haya notificado al quejoso, en cuyo
caso la concesion del amparo tendra como finalidad notificar tal contesta-
cion al impetrante. 3.2. Que durante la tramitacién del juicio de amparo la
autoridad responsable exhiba la respuesta a la solicitud y su notificacién,
supuesto en el que éstas podran ser combatidas por el quejoso mediante la
ampliacion a la demanda de garantias, o con la promocién de un nuevo juicio
de amparo. En consecuencia, el derecho de peticion reviste caracteristicas
diversas que por su naturaleza practica y casuista deberan ponderarse por el
juzgador de amparo en cada caso concreto en que se promueva un juicio
de garantfas por violacion al articulo 8o. constitucional, pues sera atendiendo
a ellas que surjan en aquél diversas cargas y oportunidades procesales para
las partes, que influiran en el tramite y resolucién del juicio, en congruencia
con los principios contenidos en el articulo 17 constitucional y con la finali-
dad de garantizar una debida capacidad de defensa del quejoso." (consulta-
ble con el nimero de registro digital: 165204, en la version electronica del
Semanario Judicial de la Federacion, Novena Epoca. Instancia: Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito. Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, febrero de
2010, materia comun, VI.10.A. J/49, pagina 2689)

28. "PETICION. PARA RESOLVER EN FORMA CONGRUENTE SOBRE
LO SOLICITADO POR UN GOBERNADO LA AUTORIDAD RESPECTIVA DEBE
CONSIDERAR, EN PRINCIPIO, SI TIENE COMPETENCIA.—Conforme a la inter-
pretacién jurisprudencial del articulo 8o. de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, a toda peticién de los gobernados presentada por
escrito ante cualquier servidor publico, de manera respetuosa y pacifica, éste
debera responderla por escrito y en forma congruente, haciéndolo del cono-
cimiento de aquéllos en breve plazo, sin que el servidor esté vinculado a res-
ponder favorablemente a los intereses del solicitante. Ahora bien, en virtud de
que las autoridades Unicamente pueden resolver respecto de las cuestio-
nes que sean de su competencia, en términos que fundada y motivadamente
lo estimen conducente, la autoridad ante la que se haya instado deber& con-
siderar, en principio, si dentro del cimulo de facultades que le confiere el
orden juridico se encuentra la de resolver lo planteado vy, de no ser asf, para
cumplir con el derecho de peticidon mediante una resoluciéon congruente, de-
bera dictar y notificar un acuerdo donde precise que carece de competencia
para pronunciarse sobre lo pedido." (localizable con el nimero de registro
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digital: 173716, en la versién electronica del Semanario Judicial de la Federa-
cion, Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la federacién y su Gaceta, Tomo XXIV, diciembre de
2006, materias constitucional y administrativa, 2a./J. 183/2006, pagina 207)

29, "DERECHO DE PETICION. SUS ELEMENTOS.—E| denominado ‘de-
recho de peticién’, acorde con los criterios de los tribunales del Poder Judi-
cial de la Federacion, es la garantia individual consagrada en el articulo 8o. de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en funcion de la
cual cualquier gobernado que presente una peticion ante una autoridad,
tiene derecho a recibir una respuesta. Asf, su ejercicio por el particulary la
correlativa obligacion de la autoridad de producir una respuesta, se caracte-
rizan por los elementos siguientes: A. La peticion: debe formularse de manera
pacifica y respetuosa, dirigirse a una autoridad y recabarse la constancia de
que fue entregada; ademés de que el peticionario ha de proporcionar el domi-
cilio para recibir la respuesta. B. La respuesta: la autoridad debe emitir un
acuerdo en breve término, entendiéndose por éste el que racionalmente se
requiera para estudiar la peticién y acordarla, que tendra que ser congruente
con la peticion y la autoridad debe notificar el acuerdo recafdo a la peticion
en forma personal al gobernado en el domicilio que sefalé para tales efectos,
sin que exista obligacion de resolver en determinado sentido, esto es, el gjer-
cicio del derecho de peticidon no constrifie a la autoridad ante quien se formu-
|6, a que provea de conformidad lo solicitado por el promovente, sino que esta
en libertad de resolver de conformidad con los ordenamientos que resulten
aplicables al caso, y la respuesta o tramite que se dé a la peticion debe ser
comunicada precisamente por la autoridad ante quien se gjercité el derecho,
y no por otra diversa." (consultable con el numero de registro digital: 162603,
en la version digital del Semanario Judicial de la Federacién, Novena Epoca.
Instancia: Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito. Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXIII, marzo de 2011, materia constitucio-
nal, XXI.10.PA. J/27, pagina 2167)

30. En tales condiciones, como se particularizé con anterioridad, los
efectos de la concesién del amparo, acorde a lo dispuesto en el articulo 77 de
la Ley de Amparo, fueron los siguientes: "El director local de la Comisién Na-
cional del Agua en Chihuahua, con residencia en esta ciudad, debera orde-
nar a quien competa notificar en forma personal al quejoso la constancia de
inscripcion de la nueva concesion de aguas subterrédneas a su favor, a la que
le fue asignado el niimero de expediente ********** autorizada electrénica-
mente el siete de enero de dos mil quince; inscripcion que debera realizar el
director del Registro Publico de Derechos de Agua del Organismo de Cuenca
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Rio Bravo, dependiente de la Comisién Nacional del Agua, Organo Adminis-
trativo Desconcentrado de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Natu-
rales, con sede en Monterrey, Nuevo Ledn, para dar por concluido el tramite
administrativo. Con lo cual se tendra por cumplido el fallo protector en el
presente juicio de amparo."

31. Lo anterior se estimo acorde con el actual sistema juridico mexica-
no, porque satisface las exigencias previstas en el articulo 8o., en relacién
con el numeral 1o., en sus primeros tres parrafos, ambos de la Constitu-
cién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que manda el respeto del
ejercicio del derecho de peticién, siempre que éste se formule por escrito,
de manera pacifica, respetuosa y conforme al principio de progresividad, que
evoca la necesidad de avance en la defensa de los derechos humanos en
general.

32. Asimismo, se ponderd que la Ley de Amparo en vigor, en aras de
una justicia pronta y completa, tratdndose de este derecho, pretende evitar
practicas dilatorias, como son la omision de respuesta, la insatisfaccién total
del derecho, lo incongruente, falso, equivoco o carente de fundamentos y
motivos de ésta, o su incorreccion en cuanto al fondo, para lo cual proporcio-
na herramientas que efectivizan el respeto a los derechos humanos, a la se-
guridad juridica y a la tutela judicial efectiva, para hacer posible que esos
Vvicios se reparen en un mismo juicio.

33. Por tanto, se analizé que el efecto de la concesion del amparo en un
juicio en el que se examina la transgresion al articulo 8o. constitucional, no puede
quedar en la simple exigencia de respuesta parcial, sino que debe buscar que
ésta sea congruente, completa, rapida vy, sobre todo, fundada y motivada,
pues de otro modo existiré retraso en la satisfaccion de la reparacion del de-
recho violado.

B. Criterio del Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Décimo Séptimo Circuito.

34. En sesién de veintidds de septiembre de dos mil diecisiete, el citado
organo colegiado resolvid el recurso de revision administrativo 282/2017, con-
firmando la sentencia recurrida, en la que se concedié el amparo solicitado
para el efecto de que la Direccion Local de la Comisién Nacional del Agua en
Chihuahua, turnara la peticion y/o resolucion respectiva a la autoridad com-
petente sobre la nueva concesion de aguas subterrédneas, autorizada el siete
de enero de dos mil quince, en el expediente ******xx=
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35. Las consideraciones en que se apoyo el citado érgano colegiado,
fueron las siguientes:

36. Estimoé infundados los agravios planteados, toda vez que de las dis-
posiciones aplicables se advertia que ninguna de ellas exime a la autoridad
registral de llevar a cabo el andlisis correspondiente, a fin de determinar la
procedencia de la inscripcion de los actos que por disposicién legal debe
realizarse de oficio, pues al respecto era de precisarse que el principio de
oficialidad previsto en el Ultimo parrafo del articulo 30 de la Ley de Aguas
Nacionales y articulo 7 de las Reglas de Organizacién y Operacién del Regis-
tro PUblico de Derechos de Agua, respecto a la inscripcion de los actos que
efectle "la autoridad del agua", no conlleva a obligar al Registro Publico de
Derechos de Agua a que realice la inscripcion de dicho acto indiscriminada-
mente, pues lo que ello implica es que en el procedimiento iniciado por la
solicitud del particular, una vez concedida la nueva concesion, las autori-
dades deben gestionar, y en su caso inscribirla, 1o que se traduce en que en
la etapa de inscripcién no existe necesidad de actividad de parte interesada,
esto es, el actuar de la autoridad administrativa no es a instancia de parte.

37. Se agregd que, por otra parte, las razones que expone el recurrente
con el propdsito de justificar el argumento en el que aduce que es incorrecto
que se le permita a la autoridad decidir sobre la procedencia de la inscripcion
de la concesién que le fue otorgada resultan infundadas, ya que no puede
estimarse que se encuentre impedida para ello, por no ser parte de sus
atribuciones.

38. Esto, porque aun cuando para el otorgamiento de una concesion de
aguas subterréaneas la Direccion Local de la Comisiéon Nacional del Agua,
debe analizar el cumplimiento de las exigencias que en términos de los articu-
los 21y 22 de la Ley de Aguas Nacionales, tienen que ser observadas para
que la peticion del gobernado le resulte favorable, lo cierto es que dicho
otorgamiento no obliga a la autoridad registral a realizar su inscripcion, puesto
que por disposicién de los articulos 15y 17, fracciones Il y lll, de las Reglas de
Organizaciony Operacion del Registro Publico de Derechos de Agua, el regis-
trador debe examinar la factibilidad de la inscripcién, pues tiene a su cargo el
analisis de la procedencia de los documentos registrables; realizar el estudio
de los documentos que le sean turnados para determinar la procedencia de su
inscripcion, segun resulte de suformay contenido, en funcién de los asientos
registrales preexistentes y de los ordenamientos legales aplicables y revisar
que se hayan cubierto los derechos que correspondan por los servicios que
presta el Registro, pues los referidos preceptos establecen:



1438 AGOSTO 2018

39. "Articulo 15. El registrador tendré a su cargo el analisis de la proce-
dencia de los documentos registrables."

40. "Articulo 17. El registro tendré las siguientes atribuciones: ... Il. Rea-
lizar el estudio de los documentos que le sean turnados para determinar
la procedencia de su inscripcion, segun resulte de su forma y contenido, en
funcion de los asientos registrales preexistentes y de los ordenamientos lega-
les aplicables; . Revisar que se hayan cubierto los derechos que correspon-
dan por los servicios que presta el Registro."

41, Consecuentemente, aun cuando el director local de la Comisién
Nacional del Agua en Chihuahua, realizd la autorizacion electrénica de la
nueva concesion de aguas subterrdneas y le informé al solicitante que el tra-
mite continuaba en etapa de inscripcién ante el Registro Publico de Derechos
de Agua, ello no implicé que este Ultimo no pueda hacer uso de las atribucio-
nes referidas y emitir la determinacion correspondiente, lo que deberé hacer
en cumplimiento de la sentencia concesoria de amparo, actuando desde
luego tanto esta autoridad, como la Direccién Local de la Comisién Nacional
del Agua, dentro de los plazos legales que las legislaciones aplicables esta-
blezcan; de ahf que no existe la incertidumbre que refiere el recurrente ni la
paralizacién del procedimiento de inscripcion que alega.

42. Ademas de impedir a la autoridad que lleve a cabo la revisién co-
rrespondiente para determinar la factibilidad de la inscripcion de la conce-
sidny, en su caso, la expedicién del titulo de la misma implicaria limitarle el
cumplimiento de las obligaciones vy el ejercicio de las facultades que legal-
mente le corresponden y, en consecuencia, constituir en favor del quejoso, un
derecho que no tenfa al momento de presentar su demanda de amparo, pues lo
cierto es que el control constitucional desplegado por el juzgador de amparo
fue realizado con base en la pretension que planted en su demanda, esto es,
ante la omisién de la responsable de actuar con prontitud, eficacia y expedi-
tez, tal como lo exige el articulo 17 de la Constitucion Federal, cuyo derecho
fundamental que regula debe entenderse como una especie del derecho de
peticion que se actualiza cuando ésta se dirige a las autoridades de manera
pacifica y respetuosa, motivando a que se pronuncien por escrito y en forma
congruente con la solicitud planteada, haciéndolo del conocimiento del go-
bernado, sin que exista obligacion de resolver en determinado sentido, esto
es, el ejercicio del referido derecho no constrifie a la autoridad ante quien se
formul¢ la solicitud, a que provea favorable a lo solicitado por el promovente,
sino que esta en libertad de resolver de conformidad con los ordenamientos
que resulten aplicables al caso.
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43. Por ultimo, se resolvié que, contrario a lo alegado por el recurrente,
no es verdad que en la sentencia recurrida se haya transgredido el articulo
189 de la Ley de Amparo, mismo que en dicha ley se encuentra en la seccién
correspondiente a la sustanciacion del juicio de amparo directo, pero en
razon del disefio normativo que regula (mayor beneficio juridico), pudiera ser
aplicable al resolver el juicio de amparo indirecto y en el recurso de revision
interpuesto contra la sentencia pronunciada por un Juez de Distrito; sin em-
bargo, en la demanda de amparo no existen conceptos de violacién cuyo
estudio deba privilegiarse para provocar un mayor beneficio para el quejoso
al alcanzado en la sentencia recurrida, atendiendo al derecho fundamental
que se aduce violado en dicha demanda.

44, Bajo las precisadas consideraciones, ante lo infundado en parte y
fundado pero inoperantes en otra de los agravios hechos valer, se procedi6 a
confirmar la sentencia recurrida y conceder el amparo solicitado en los térmi-
nos vy para los efectos precisados por el Juez de Distrito.

CUARTO.—Existencia de la contradiccion de tesis.

45, Sefalados los criterios objeto de la denuncia, debe establecerse si,
en el caso, se actualiza la contradiccion de tesis.

46. En principio, cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha sehalado que para que se actualice la contradiccion
de tesis, basta que exista oposicion respecto de un mismo punto de derecho,
aungue no provenga de cuestiones facticas exactamente iguales.

47. Lo anterior quedd plasmado de la jurisprudencia P/J. 72/2010, del
Pleno del Méaximo Tribunal de Justicia del Pais, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, registro digital: 164120, Novena Epoca,
Tomo XXXII, agosto de 2010, visible en la pagina 7, de rubro y contenido
siguientes:

"CONTRADICCION DE TESIS. EXISTE CUANDO LAS SALAS DE LA SUPRE-
MA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION O LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO ADOPTAN EN SUS SENTENCIAS CRITERIOS JURIDICOS DIS-
CREPANTES SOBRE UN MISMO PUNTO DE DERECHO, INDEPENDIENTE-
MENTE DE QUE LAS CUESTIONES FACTICAS QUE LO RODEAN NO SEAN
EXACTAMENTE IGUALES. De los articulos 107, fraccion XllI, de la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 197 y 197-A de la Ley de
Amparo, se advierte que la existencia de la contradiccién de criterios esta
condicionada a que las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion o
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los Tribunales Colegiados de Circuito en las sentencias que pronuncien sos-
tengan ‘tesis contradictorias’, entendiéndose por ‘tesis’ el criterio adoptado
por el juzgador a través de argumentaciones légico-juridicas para justificar
su decision en una controversia, lo que determina que la contradiccion de
tesis se actualiza cuando dos o mé&s érganos jurisdiccionales terminales
adoptan criterios juridicos discrepantes sobre un mismo punto de derecho,
independientemente de que las cuestiones facticas que lo rodean no sean
exactamente iguales, pues la préactica judicial demuestra la dificultad de
que existan dos o mas asuntos idénticos, tanto en los problemas de derecho
como en los de hecho, de ahf que considerar que la contradiccion se actua-
liza Unicamente cuando los asuntos son exactamente iguales constituye un
criterio rigorista que impide resolver la discrepancia de criterios juridicos,
lo que conlleva a que el esfuerzo judicial se centre en detectar las diferencias
entre los asuntos y no en solucionar la discrepancia. Ademas, las cuestio-
nes facticas que en ocasiones rodean el problema juridico respecto del cual
se sostienen criterios opuestos y, consecuentemente, se denuncian como
contradictorios, generalmente son cuestiones secundarias o accidentales vy,
por tanto, no inciden en la naturaleza de los problemas juridicos resueltos.
Es por ello que este Alto Tribunal interrumpié la jurisprudencia P/J. 26/2001
de rubro: ‘CONTRADICCION DE TESIS DE TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO. REQUISITOS PARA SU EXISTENCIA.", al resolver la contradiccién
de tesis 36/2007-PL, pues al establecer que la contradiccién se actualiza siem-
pre que ‘al resolver los negocios juridicos se examinen cuestiones juridicas
esencialmente iguales y se adopten posiciones o criterios juridicos discre-
pantes’ se impedia el estudio del tema juridico materia de la contradiccién
con base en 'diferencias’ facticas que desde el punto de vista estrictamente
juridico no deberfan obstaculizar el anélisis de fondo de la contradicciéon
planteada, lo que es contrario a la légica del sistema de jurisprudencia esta-
blecido en la Ley de Amparo, pues al sujetarse su existencia al cumplimiento
del indicado requisito disminuye el niUmero de contradicciones que se resuel-
ven en detrimento de la seguridad juridica que debe salvaguardarse ante cri-
terios juridicos claramente opuestos. De lo anterior se sigue que la existencia
de una contradiccién de tesis deriva de la discrepancia de criterios juridicos,
es decir, de la oposicién en la solucion de temas juridicos que se extraen de
asuntos que pueden vélidamente ser diferentes en sus cuestiones facticas,
lo cual es congruente con la finalidad establecida tanto en la Constitucién
General de la Republica como en la Ley de Amparo para las contradicciones
de tesis, pues permite que cumplan el propésito para el que fueron creadas
y que no se desvirtle buscando las diferencias de detalle que impiden su
resolucion.”
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48. En complemento, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién ha sostenido que como la finalidad de la contradiccién de tesis es
resolver los diferendos interpretativos a fin de generar seguridad juridica;
y para que exista una contradiccion de tesis, debe verificarse:

I. Que los tribunales contendientes hayan resuelto alguna cuestion liti-
giosa en la que se vieron en la necesidad de ejercer el arbitrio judicial a través
de un ejercicio interpretativo mediante la adopcion de algin canon o método,
cualquiera que fuese.

II. Que exista al menos un tramo de razonamiento en el que la interpre-
tacién gire en torno a un mismo tipo de problema juridico: ya sea el sentido
gramatical de una norma, el alcance de un principio, la finalidad de una de-
terminada institucion o cualquier otra cuestion juridica en general.

[ll. Que lo anterior pueda dar lugar a la formulacién de una pregunta
genuina acerca de si la manera de acometer la cuestién juridica es preferen-
te en relacién con cualquier otra que, como la primera, también sea legal-
mente posible.

49, Lo expuesto deriva de la jurisprudencia 1a./J. 22/2010 (10a.), de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, registro di-
gital: 165077, Tomo XXXI, correspondiente al mes de marzo de 2010, visible en
la pagina 122, de rubro y texto siguientes:

"CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO. CONDICIONES PARA SU EXISTENCIA.—Si se toma en cuenta que
la finalidad Ultima de la contradiccion de tesis es resolver los diferendos inter-
pretativos que puedan surgir entre dos o més tribunales colegiados de circui-
to, enaras dela seguridad juridica, independientemente de que las cuestiones
facticas sean exactamente iguales, puede afirmarse que para que una con-
tradiccion de tesis exista es necesario que se cumplan las siguientes condi-
ciones: 1) que los tribunales contendientes hayan resuelto alguna cuestién
litigiosa en la que tuvieron que ejercer el arbitrio judicial a través de un ejerci-
cio interpretativo mediante la adopcién de algin canon o método, cualquiera
que fuese; 2) que entre los ejercicios interpretativos respectivos se encuentre
al menos un razonamiento en el que la diferente interpretacion ejercida gire en
torno a un mismo tipo de problema juridico, ya sea el sentido gramatical de
una norma, el alcance de un principio, la finalidad de una determinada insti-
tucion o cualquier otra cuestion juridica en general, y 3) que lo anterior pueda
dar lugar a la formulacién de una pregunta genuina acerca de si la manera
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de acometer la cuestién juridica es preferente con relacién a cualquier otra
que, como la primera, también sea legalmente posible."

50. En ese orden de ideas, existe la contradiccién de tesis denunciada,
toda vez que, del analisis de los procesos interpretativos involucrados, se ad-
vierte que los 6rganos jurisdiccionales contendientes examinaron un mismo
problema jurfdico, relacionado con la transgresién al derecho de peticién
que prevé el articulo 8o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexi-
canos, y los efectos que deben darse a la sentencia de amparo, cuando habién-
dose sustanciado el procedimiento para el otorgamiento de una concesion
de aguas, se accede al respecto, pero se omite su inscripcion en el Registro
Publico de los Derechos de Agua.

51. Sobre el particular, los Tribunales Colegiados de Circuito, llegaron a
soluciones contradictorias, pues el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Penal y Administrativa considerd que, atento a los principios de oficialidad y
facilidad probatoria previstos en los articulos 30, fraccién X, parrafo tercero,
y 31 de la Ley de Aguas Nacionales, en el procedimiento iniciado por la solici-
tud del quejoso, las autoridades deben proceder a gestionar e inscribir de
oficio las etapas conducentes del mismo y cada una debe acreditar haberlo
realizado, pues la ley no exige mas actividad al gestionante. Ademas, de que
la culminacion del tramite es con el otorgamiento de la constancia de regis-
tro, al momento de resolver favorablemente la peticion.

52. En esta tesitura, si la peticién origina un tramite, en donde intervie-
nen varias autoridades vy, en alguna fase del mismo, una de ellas no cumple
con las obligaciones que le competen en la etapa correspondiente, debe con-
siderarse que todas las intervinientes son responsables de dicha irregulari-
dad (omision de contestar el derecho de peticion), atento al principio de
unidad del expediente administrativo.

53. Consecuentemente, acorde al derecho fundamental establecido en
el articulo 8o. constitucional, los efectos de la concesién del amparo, con
base en lo dispuesto por el articulo 77 de la Ley de Amparo, son para que la
autoridad responsable —director local de la Comision Nacional del Agua en
Chihuahua- ordenara notificar en forma personal al quejoso, la constancia
de inscripcion de la nueva concesion de aguas subterraneas; inscripcion que
deberia realizar el director del Registro Publico de Derechos de Agua del Or-
ganismo de Cuenca Rio Bravo, dependiente de la Comisién Nacional del
Agua, Organo Administrativo Desconcentrado de la Secretaria de Medio Am-
biente y Recursos Naturales, con sede en Monterrey, Nuevo Ledn, para dar
por concluido el tramite administrativo.
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54. En contradiccion con lo expuesto, el Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Penal y Administrativa considerd que el principio de oficialidad
previsto en el Ultimo pérrafo del articulo 30 de la Ley de Aguas Nacionales y
articulo 7 de las Reglas de Organizacion y Operaciéon del Registro Publico
de Derechos de Agua, respecto a la inscripcién de los actos que efectle "la
autoridad del agua", no conlleva a obligar al Registro PUblico de Derechos de
Agua a que realice la inscripcion de dicho acto indiscriminadamente, pues
lo que ello implica es que en el procedimiento iniciado por la solicitud del
particular, una vez concedida la nueva concesion, las autoridades deben gestio-
nary, en su caso, inscribirla, lo que se traduce en que en la etapa de inscrip-
cion no existe necesidad de actividad de parte interesada, esto es, el actuar
de la autoridad administrativa no es a instancia de parte, empero, de acuerdo
a lo previsto por los articulos 15y 17, fracciones Il y I, de las Reglas de Orga-
nizacién y Operacién del Registro PUblico de Derechos de Agua, el regis-
trador debe examinar la factibilidad de la inscripcion, pues tiene a su cargo el
analisis de la procedencia de los documentos registrables; realizar el estudio
de los documentos que le sean turnados para determinar la procedencia de su
inscripcion, segun resulte de suformay contenido, en funcién de los asientos
registrales preexistentes y de los ordenamientos legales aplicables, y revisar
que se hayan cubierto los derechos que correspondan por los servicios que
presta el Registro.

55. Se agregd que, ademas de impedir a la autoridad que lleve a cabo
la revision correspondiente para determinar la factibilidad de la inscripcién
de la concesiony, en su caso, la expedicion del titulo, ésta implicaria limitarle
el cumplimiento de las obligaciones y el ejercicio de las facultades que legal-
mente le corresponden y, en consecuencia, constituir en favor del quejoso, un
derecho que no tenfa al momento de presentar su demanda de amparo, pues
lo cierto es que el control constitucional desplegado por el juzgador de amparo
fue realizado con base en la pretension que planted en su demanda, esto es,
ante la omisién de la responsable de actuar con prontitud, eficacia y expedi-
tez, tal como lo exige el articulo 17 de la Constitucion Federal, cuyo derecho
fundamental que regula debe entenderse como una especie del derecho de
peticion que se actualiza cuando ésta se dirige a las autoridades de manera
pacifica y respetuosa, motivando a que se pronuncien por escrito y en forma
congruente con la solicitud planteada, haciéndolo del conocimiento del go-
bernado, sin que exista obligacién de resolver en determinado sentido, esto
es, el ejercicio del referido derecho no constrifie a la autoridad ante quien se
formuld la solicitud, a que provea favorable a lo solicitado por el promovente,
sino que esta en libertad de resolver de conformidad con los ordenamientos
que resulten aplicables al caso.
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56. Sin que resultara impedimento a lo anterior, que en la sentencia
emitida en el amparo en revisién 282/2017, no se mencionara el articulo 8o.
constitucional, toda vez que de la narrativa de los hechos de la demanda de
amparo se desprende: "'no obstante, a mas de 22 meses, no se ha recibido
notificacion alguna con relacion al registro de la concesion otorgada, mucho
menos un titulo de concesién por parte de las responsables.”

57. En tal virtud, no queda duda de que en el sefalado asunto, se hizo
valer trastocado el derecho de peticion. Por tanto, en ambos criterios se invo-
lucraron los derechos que derivan de los articulos 8o.y 17 de la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; ademés, los hechos que
dieron lugar a la litis analizada en las sentencias de amparo emitidas por los
Tribunales Colegiados de Circuito contendientes, se orientaron a que se tras-
tocé el derecho de peticién, que se encuentra comprendido dentro del diver-
so de acceso a la justicia, porque guardan una relacién indisoluble.

58. Al respecto, en la parte conducente, es aplicable la tesis 1a./J.
103/2017 (10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn del viernes 24 de
noviembre de 2017 a las 10:35 horas y en la Gaceta de/ Semanario Judicial
de la Federacién, Décima Epoca, que se identifica con el registro digital:
2015591, Libro 48, Tomo |, noviembre de 2017, visible en la pagina 151, con
el titulo y subtitulo siguientes:

59. "DERECHO DE ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA. ETAPAS Y DE-
RECHOS QUE LE CORRESPONDEN. De los articulos 14, 17 y 20, apartados B
y C, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 8 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, deriva el derecho de acce-
so efectivo a la justicia, el cual comprende, en adicion a determinados facto-
res socioeconémicosy politicos, el derecho a unatutela jurisdiccional efectiva
y los mecanismos de tutela no jurisdiccional que también deben ser efectivos'y
estar fundamentados constitucional y legalmente. Ahora bien, en la jurispru-
dencia 1a./J. 42/2007, de rubro: ‘GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL
PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ES-
TADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES.", la Primera Sala de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién definié el acceso a la tutela jurisdiccional
como el derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de los pla-
zos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera expedita a tribuna-
les independientes e imparciales, a plantear una pretensién o a defenderse
de ella, con el fin de que, a través de un proceso en el que se respeten ciertas
formalidades, se decida sobre la pretension o la defensa vy, en su caso, se
ejecute tal decision; de ahi que este derecho comprenda tres etapas, a las
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que corresponden tres derechos: (i) una previa al juicio, a la que le correspon-
de el derecho de acceso a la jurisdiccion, que parte del derecho de acciéon
como una especie del de peticién dirigido a las autoridades jurisdiccionales y
gue motiva un pronunciamiento por su parte; (ii) una judicial, que va desde
el inicio del procedimiento hasta la Ultima actuacion y a la que concierne el
derecho al debido proceso; vy, (iii) una posterior al juicio, identificada con
la eficacia de las resoluciones emitidas. Ahora, los derechos mencionados
alcanzan no solamente a los procedimientos ventilados ante Jueces vy tribu-
nales del Poder Judicial, sino también a todos aquellos seguidos ante autori-
dades que, al pronunciarse sobre ladeterminacion de derechosyobligaciones,
realicen funciones materialmente jurisdiccionales."

60. Posturas divergentes que llevan a este Pleno del Decimoséptimo
Circuito a estimar que el diferendo existente se centra en resolver el siguiente
cuestionamiento:

61. (Si se reclama en el juicio de amparo indirecto una transgresién al
derecho de peticion previsto en el articulo 8o. de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, debido a que habiéndose otorgado una con-
cesién o asignacion de aguas, se omitié su inscripciéon en el Registro Publico
de Derechos de Agua; de acuerdo al principio de oficialidad previsto en el
articulo 30 de la Ley de Aguas Nacionales, qué efecto debe otorgarse a la sen-
tencia de amparo?

QUINTO.—Estudio.

62. Precisada la existencia de la contradicciéon de tesis y examinadas
las resoluciones que le dieron origen, se considera que debe prevalecer, como
jurisprudencia, el criterio del Pleno del Decimoséptimo Circuito, que seré
plasmado en la parte final de la presente sentencia.

63. Con el fin de establecer el marco constitucional y legal en el que se
prevé el procedimiento de autorizaciéon de una concesién, asi como el conse-
cuente registro en el Registro PUblico de Derechos de Agua, es preciso aten-
deral sistemajuridico dentro del cual estan inmersos, con el fin de determinar
el alcance de la facultad otorgada a la autoridad del agua respecto de la emi-
sion de tales actos.

64. Asi, en primer lugar, el tema materia de estudio, aun de manera
indirecta, se apoya en el principio constitucional en el que se establece, que
las aguas nacionales son propiedad de la nacién, el dominio de éstas es ina-
lienable e imprescriptible, y la explotacion, el uso o el aprovechamiento de los
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recursos de que se trata, por los particulares o por sociedades constitui-
das conforme a las leyes mexicanas, no podré llevarse a cabo, sino a través
de concesiones otorgadas por el Ejecutivo Federal, de acuerdo con las reglas
y condiciones que establezcan las leyes.

65. Al respecto, la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos, en su articulo 27, hace referencia al uso, aprovechamiento o explotacion
de las aguas nacionales, de la siguiente manera:

66. "Articulo 27. La propiedad de las tierras y aguas comprendidas
dentro de los limites del territorio nacional, corresponde originariamente a la
nacion, la cual ha tenido y tiene el derecho de transmitir el dominio de ellas a
los particulares, constituyendo la propiedad privada.

"Son propiedad de la nacion las aguas de los mares territoriales en la
extension y términos que fije (sic) derecho internacional; las aguas marinas
interiores; las de las lagunas y esteros que se comuniquen permanente o inter-
mitentemente con el mar; las de los lagos interiores de formacién natural que
estén ligados directamente a corrientes constantes; las de los rios y sus
afluentes directos o indirectos, desde el punto del cauce en que se inicien las
primeras aguas permanentes, intermitentes o torrenciales, hasta su desem-
bocadura en el mar, lagos, lagunas o esteros de propiedad nacional; las de las
corrientes constantes o intermitentes y sus afluentes directos o indirectos,
cuando el cauce de aquéllas en toda su extensién o en parte de ellas, sirva de
[imite al territorio nacional o a dos entidades federativas, o cuando pase
de una entidad federativa a otra o cruce la linea divisoria de la Republica; la de
los lagos, lagunas o esteros cuyos vasos, zonas o riberas, estén cruzadas por
lineas divisorias de dos 0 mas entidades o entre la Republica y un pais vecino,
o cuando el Iimite de las riberas sirva de lindero entre dos entidades federati-
vas o0 a la Republica con un pals vecino; las de los manantiales que broten en
las playas, zonas maritimas, cauces, vasos o riberas de los lagos, lagunas o
esteros de propiedad nacional, y las que se extraigan de las minas; vy los cau-
ces, lechos o riberas de los lagos y corrientes interiores en la extension que
fija la ley.

"En los casos a que se refieren los dos parrafos anteriores, el dominio
de la nacion es inalienable e imprescriptible y la explotacién, el uso o el
aprovechamiento de los recursos de que se trata, por los particulares o por
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sociedades constituidas conforme a las leyes mexicanas, no podréa realizarse
sino mediante concesiones, otorgadas por el Ejecutivo Federal, de acuerdo
con las reglas y condiciones que establezcan las leyes, ..."

67. La Ley de Aguas Nacionales, su reglamento, asf como las Reglas de
Organizaciéon y Operacion del Registro Publico de Derechos de Agua, publi-
cadas en el Diario Oficial de la Federacién el seis de diciembre de dos mil dos,
se traducen en la normatividad secundaria que establece las condiciones y
requisitos que deben quedar satisfechos para el otorgamiento de una conce-
sion —figura juridica relacionada con el derecho de peticion analizado por los
Tribunales Colegiados de Circuito contendientes—y su registro correspondiente.

68. Cabe destacar, que la indicada ley, de acuerdo a sus articulos 10.y 14
Bis 5, fracciones I, VIII, IX, XIl, XV y XVI, se considera de observancia general
en todo el territorio nacional y sus disposiciones son de orden publico e inte-
rés social; asimismo, tiene por objeto regular la explotacién, uso o aprove-
chamientode dichas aguas, sudistribuciéony control, asi como la preservacion
de su cantidad y calidad para lograr su desarrollo integral sustentable, bajo los
principios que sustentan la politica hidrica nacional, entre los que se destacan:

Primero. Que el agua es un bien de dominio publico federal, vital, vul-
nerable y finito, con valor social, econdémico y ambiental, cuya preservaciéon
en cantidad y calidad y sustentabilidad es tarea fundamental del E