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PRESENTE

En cumplimiento al Programa Anual de Control y Auditoria 2018, aprobado por el H. Comité de
Gobierno y Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN), el 10 de agosto de
2018 se emitio, a traves del oficio CSCJN/128/2018, la orden para practicar una auditoria a la Direccién
General de Recursos Materiales (DGRM), relativa a comprobar que las adquisiciones y contrataciones
de bienes y servicios especiales se ajustaron a la normativa aplicable, por el periodo del 1 de enero al
31 de diciembre de 2017.

Con fundamento en el punto 1.3, apartado “Informe de auditoria”, numeral 2, Gltimo parrafo de la Guia
General de Auditoria’, se presenta el informe nimero DAIB/2018/32.

I. OBJETIVO

Comprobar que las adquisiciones y contrataciones de bienes y servicios especiales se ajustaron a la
normativa aplicable.

Il. ALCANCE

La Direccion General de Recursos Materiales, informé a éste Organo de Control Interno que en el
ejercicio fiscal 2017, se realizaron un total de 60 contrataciones especiales, mismas que ascendieron
a un monto de $40,960,949.57 M.N., de las cuales por su importancia relativa y de acuerdo al mayor
numero de contrataciones solicitadas por Unidad Responsable, se determiné revisar un 17% de las
contrataciones con la finalidad de verificar que cumplieran con la normatividad.

El 6 de diciembre del presente ano, la Direccion General de Auditoria remitid a las Direcciones
Generales de Recursos Materiales y del Canal Judicial, mediante los oficios numero No.
CSCJN/DGA/DAIA/1235/2018 y CSCJN/DGA/DAIA/1239/2018, respectivamente, los resultados
previos con observacion derivados del trabajo de auditoria. Dichas areas presentaron las justificaciones
y aclaraciones pertinentes con los oficios No. DGRM/6365/2018 y DGCJ/1477/2018, ambos de fecha
11 de diciembre del afo en curso.
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Ill. OBSERVACIONES
Imprecisiones en las especificaciones técnicas en los oficios de peticion y contratos.

Resultado No. 1

|
|
De la revision a seis contrataciones que se clasificaron como especiales en 2017 solicitadas por la
Direccion General de Canal Judicial (DGCJ), para la realizacion de los servicios que se detallan en el
cuadro que se muestra a continuacion, se observd que en los oficios de peticion y contratos
simplificados correspondientes, no se preciso la siguiente informacion:
| . v i & iy
| o Debido a las caracteristicas de estos contratos, por ser de caracter creativo y elaborado con base
en lineas generales de trabajo, no se establecieron plazos para la revision de los avances
presentados por el prestador de servicios a fin de agilizar la entrega-recepcion definitiva de los
mismos.

e Para la recepcion de los trabajos a entera satisfaccion por parte de este Alto Tribunal, no se
establecieron en el oficio peticion los plazos para la revision previa de los entregables y en caso
de tener correcciones, el prestador del servicio las realizara sin incurrir en penalizaciones y
proceder a la entrega recepcion de los trabajos definitivos.

No. Contrato T s
Simplificado Monto Prestador del servicio Servicio
Juan Mauricio Magin | Guionista para 3 documentales sobre el sistema penitenciario
4517002930 $104,400.00 Puig Llano. st KAGKICO.,
Rubén Edgardo by i : s
4517000322 $135,720.00 Gasiilic Podiha. Corrector de color especializado en productos televisivos.
4517000302 $103,982.40 Video Omega S. A. de Conversuo.nge archivos digitales y masterizacion de spots
C.V. para television abierta.
. . Productor general de materiales informativos con narrativa
4517002163 | $139,999.99 :\’,‘"c:’r‘;es Velazquez | . cumental, para la produccion de 5 programas de la serie
’ “Derechos garantizados, cien afios de Constitucion”.
Juana Sanchez | Investigacion iconografica de 18 programas de las series
AST7I00RsS $68,904.00 Sanchez. “Meéxico en la Memoria del Mundo”y “El Colegio Nacional”.
Sopa . Pato Guionista para investigacion y elaboracién de tres guiones
: documentales bajo el titulo de “Los pueblos negros de
4517003012 $104,400.00 (P:ro\;iuccmnes S: Fode México: su lucha por la sobrevivencia cultural y el
Y reconocimiento juridico”.

Por lo anterior, se incumplieron los articulos 36, fraccion |, y 142, fraccion I, del AGA V1/2008, que
respectivamente establecen:

Articulo 36. "REQUISITOS DE PROCEDIMIENTO. Adquisiciones y Servicios y Obras y
Mantenimiento, segun corresponda, deberan verificar antes de iniciar cualquier procedimiento de
contratacion que:

| . El drea solicitante haya senalado con precision las especificaciones técnicas de los bienes,
usos y/o servicios a contratar, asi como cualquier otra caracteristica.

Articulo 142. "REQUISITOS DE LOS CONTRATOS. Los contratos y convenios que suscriba la
Suprema Corte de conformidad con los procedimientos regulados en este Acuerdo General
deberadn contener como minimo:

Il. La descripcion pormenorizada de los bienes, de los servicios o usos y de la obra publica a
ejecutarse o servicios relacionados con las mismas; en su caso, incluyendo la marca y modelo
de los bienes;




Causa:
Los requerimientos del area solicitante de las contrataciones, no sefalan claramente las condiciones
de entrega de los servicios.

Efecto:
En los instrumentos contractuales que se formalizan no se consignan las fechas de entrega de los
trabajos contratados, lo que queda al arbitrio del area solicitante.

Recomendaciones preventivas:

01. La titular de la Direccién General de Recursos Materiales, solicite a la Direccion General del Canal
Judicial, precise en sus oficios de peticion de contratacion, los plazos para: que los prestadores de
servicios presenten avances de los trabajos contratados; revisién de los avances presentados por el
prestador de servicios, asi como, para la presentacion y formalizacion de la version definitiva de los
trabajos.

02. La titular de la Direccion General de Recursos Materiales instruya, a quien corresponda, para que
en el cuerpo de los contratos que se celebren, se establezcan los plazos a que se refiere la
recomendacion anterior.

Resultado 2
Validacion de servicios sin constatar la calidad de los mismos.

En los servicios derivados del contrato simplificado 4517000302 que consistieron en la conversién de
archivos digitales y masterizacion de spots para television abierta, se observo que la Direccion General
de Radio, Television y Cinematografia adscrita a la Secretaria de Gobernacién, determind que los
trabajos no cumplian con los estandares solicitados, no obstante que previamente la DGCJ habia
validado la recepcion de los servicios a entera satisfaccion.

Mediante cuestionario aplicado a la Direccion de Continuidad y Videoteca de la DGCJ, se solicité que
mencionara las actividades que llevo a cabo para verificar que los trabajos citados en el parrafo anterior
se recibieron a entera satisfaccion, a lo que manifesté lo siguiente:

“Nosotros no contamos con el equipo para verificar la circunstancia descrita, solo recibimos el
material, que es enviado a la Direccion General de Comunicacion Social de este Alto Tribunal, quien
los remite inmediatamente a RTC, que es donde son revisados y en el caso de referencia, esta
Institucion informo a Comunicacion Social sobre las fallas del material, quien nos lo comunico y
nosotros procedimos a requerir a Video Omega la sustitucion.”

No obstante, la DGCJ validé los servicios citados mediante oficio dirigido a la DGRM, del que
posteriormente tuvo que solicitar su cancelacion, debido a la devolucién de los trabajos por parte de la
Direccion General de Radio, Television y Cinematografia porque no cumplian con los estandares
solicitados.

En cuanto a este punto la DGCJ, mediante oficio DGCJ/1477/2018, manifesto lo siguiente:

i

. en el entendido de subsanar las observaciones hechas, la Direccion General del Canal
Judicial en conjunto con sus dreas y subdirecciones responsables, asumimos los siguientes
compromisos con el fin de evitar eventualidades de esta naturaleza en el futuro:

e Precisar—desde la gestion de la solicitud para la prestacion de servicios de conversion y/o
masterizacion-, que las cartas de recibo a entera satisfaccion, seran expedidas una vez
que la validacion del servicio sea hecha también por las instancias pertinentes, en este
caso la Direccion de Comunicacion y Vinculacion Social y la Direccion General de Radio,

Television y Cinematografia adscrita a la Secretaria de Gobernacion.




e Asimismo, Canal Judicial solicitara a la Direccion General de Comunicacion y Vinculacion
Social de la SCJN, copia de los documentos en donde la Direccion General de Radio,
Television y Cinematografia, avale que los materiales masterizados cumplen cabaimente
con los estandares técnicos solicitados a efectos de cubrir el compromiso anterior ante la
Direccion General de Recursos Materiales.”

Derivado de la respuesta y del compromiso que asume la Direccién General del Canal Judicial, no se
emite recomendacion de los hallazgos antes descritos.

Resultado No. 3
La DGRM no solicito al proveedor la documentacion que acredita la contratacion especial.

De la muestra seleccionada de 10 procedimientos clasificados como especiales correspondientes al
ejercicio 2017, se reviso que cumplieran con lo dispuesto en el Acuerdo General (AGA V1/2008, Articulo
41), y con el procedimiento administrativo (PO-RM-DG-06) denominado "PARA CONTRATACION
ESPECIAL" de la Direccion General de Recursos Materiales (DGRM). En virtud de lo anterior, se
identificaron en 7 contrataciones los siguientes hallazgos:

1. Clasificacion errénea. El contrato simplificado 4516003923 (4517001556 Para efectos de pago),
referente al servicio de “Telefonia celular”, se clasific6 como contratacién especial indebidamente,
lo anterior derivado de las respuestas a los cuestionamientos que se realizaron a la DGRM, los
cuales se detallan a continuacion:

“1.- ¢ Mediante que oficio la DGTI le requirio a la DGRM la contratacion del servicio de telefonia
celular para el periodo enero a marzo de 2017?

Tratandose de servicios de los que no se pueden prescindir y derivado de la compra
consolidada de los servicios de telefonia celular y datos que llevaria a cabo el Consejo de la
Judicatura Federal, se sometio a consideracion del CASOD la continuidad del servicio en lo
que se efectuaba el procedimiento de contratacion.

2.- ¢ Se elaboraron estudios o investigaciones de mercado para los servicios de telefonia celular de
los meses de enero a marzo de 20177 Especificar fechas y proceso cronolégico que se llevo a cabo
para realizar dichos estudios Proporcione documentacion soporte.

No se efectuo estudio o investigacion debido a que se requeria la continuidad de los
servicios en lo que se llevaba el procedimiento de contratacion de forma consolidada por
parte del Consejo de la Judicatura Federal.”

Aunado a lo anteriormente expuesto, se comprobé que la contratacion no fue consolidada, y de acuerdo
a lo manifestado por el area auditada, el procedimiento no cumple con los requisitos como una
contratacion especial, sino a una Renovacion sin Procedimiento de Adjudicacion, como se establece
en el AGA VI1/2008, Articulo 50 que a la letra dice:

“... Tratandose de servicios que la Suprema Corte se encuentre recibiendo de manera regular, los
contratos respectivos podran ser renovados sin necesidad de realizar un nuevo procedimiento de
adjudicacion, en caso de que asf convenga a sus intereses,...”

2. Carencia de documentacién soporte. En relacion con los 6 procedimientos restantes clasificados
como especiales, se comprobd que no se documenté lo dispuesto en el Acuerdo General AGA
V1/2008, Articulo 41, fraccién |.

Lo anterior, debido a que de conformidad con el procedimiento administrativo identificado con la
clave PO-RM-DG-06 "PARA CONTRATACION ESPECIAL", la DGRM no solicité a los prestadores
del servicio la documentacion que avalara que ellos cumplian con caracteristicas particulares o
cualidades profesionales para adjudicarles el contrato.




Se consulté mediante cuestionario de control a la Direccion General de Recursos Materiales los
motivos por los cuales no solicité la documentacion arriba sefialada y el Jefe de Departamento
adscrito a la Direccion de Servicios, informo lo siguiente:

“El area requirente (Direccion General de Canal Judicial) solicita especificamente a los prestadores
del servicio derivado de que por las caracteristicas muy especiales y técnicas de los servicios que
requieren, ellos tienen identificados al prestador de servicios o empresa que se los puede
proporcionar con la calidad que se necesita, sin requerirle algun documento adicional. La Direccion
de Servicios no cuestiona lo indicado en los oficios peticion salvo que se trate por aclaracion de algo
no muy bien especificado.”

Mediante la aplicacién de cuestionarios a la Direccién General del Canal Judicial, la Subdirectora
General de Programacion y Contenidos; el Subdirector General de Produccién y Operacién y el
Director de Continuidad de Videoteca, senalaron lo siguiente:

“No contamos con soporte
1 4517002163 documental, solo el | “Se desconoce si se pidié documentacion;...”
reconocimiento en si.”
5 4517000322 “En este momento no se cuenta | “Se considera que los debe tener en su poder la
con esos documentos.” Direccion General de Recursos Materiales.”
3 4517002930 “Se le solicité al prestador del
4 4517003012 servicio que proporcionara su | “No nos fue requerido por Recursos Materiales.”
5 4517000958 curriculum vitae,”
“..es de nuestro conocimiento que la Direccion
6 4517000302 “No fueron requeridos, ..." General de Recursos Materiales ya contaba con
esos datos,...”

DE: Cuestionarios aplicados a las Areas Técnicas y a la DGRM.

Lo anterior contraviene lo dispuesto en el AGA VI/2008, articulo 41, fracciones l y Il; y al “Procedimiento
para contratacion especial" con clave PO-RM-DG-06, punto 5. "DESCRIPCION NARRATIVA"; los
cuales se describen a continuacion:

AGA VI/2008
Articulo 41. "CONTRATACIONES ESPECIALES. Son contrataciones especiales:

I. Las que por sus caracteristicas particulares solo pueden contratarse con una persona determinada,
ya sea por sus cualidades profesionales o bien, porque se tralte de obras artisticas, trabajos
artesanales, titularidad de patentes y marcas, derechos de autor u otros derechos exclusivos;

Il. Las efectuadas con fabricantes o distribuidores exclusivos, debiendo recabarse en este caso el
documento expedido por el fabricante o el titular de los derechos exclusivos que acredite de forma
indubitable esa situacion."

| Procedimiento PO-RM-DG-06 "PARA CONTRATACION ESPECIAL", punto 5. "DESCRIPCION
i NARRATIVA", actividades 9 y 12
|

9. "Director de Area Revisa la justificacion para considerarse como contratacion especial ....

(...)

12. Comprador Recibe la solicitud e instrucciones y solicita al proveedor o prestador de servicios la |
cotizacion y la documentacion necesaria para acreditar, de ser el caso, la exclusividad que tiene
para suministrar los bienes o servicios requeridos, o la documentacion que avale alguno de los
supuestos para considerar la contratacion como especial y documentacion legal que sea necesaria,
ara la emision de los dictamenes correspondientes”.
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| Causa:
| Derivado de la fundamentacién, no se justifica la contratacion como especial. No recabar la
documentacion soporte que acredite que se trata de contrataciones clasificadas como especiales
establecidas en el articulo 41, fraccion | del AGA V1/2008

Efecto:

Realizar procedimientos de contratacion a proveedores especificos de los que no se tiene certeza que
cumplan con las caracteristicas particulares, asi como, sus cualidades profesionales para adjudicarles
los contratos.

Recomendacién preventiva

01. La titular de la Direccion General de Recursos Materiales, instruya a los servidores publicos
responsables de la ejecucion de los procedimientos de contratacion, para que identifiquen
adecuadamente los fundamentos legales para realizar las contracciones y se cumpla los requisitos
establecidos en el Acuerdo General de Administraciéon VI/2008 y con el procedimiento administrativo
de contrataciones especiales.

Resultado No. 4
Particularidades observadas en las contrataciones especiales.

a) Se observé que el contrato simplificado 4517001520, suscrito con Laura Castafieda Garcia por
$9,048.00 M.N., referente a servicios adicionales para el evento “La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, Salvaguarda de la Constitucion” (sustituciéon de tres laminas que se dafiaron en exposicion)
que solicité el Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes (CDAACL), se
regularizo, toda vez que los servicios citados se recibieron antes de que se emitiera el punto para
acuerdo y se suscribiera el contrato respectivo, ya que ambos documentos tienen fecha del 25 de mayo
de 2017, siendo que el proveedor presento su factura el 30 de marzo de 2017, y el CDAACL validé la
recepcion de los servicios a entera satisfaccion el 3 de abril de ese mismo afo.

Por lo que se incumplié el articulo 92 del AGA V1/2008 y el “Procedimiento para contratacion especial”,
punto 5. ‘Descripcion Narrativa”, actividades 1, 17 y 23, del Manual de Procedimientos, que
respectivamente disponen:

Articulo 92. "ACUERDO DE ADJUDICACION. Las adjudicaciones directas clasificadas como
minimas deberéan ser justificadas mediante acuerdo del drgano de la Suprema Corte que autorice
la adquisicion, prestacion del servicio u obra y servicios relacionados con la misma, en el que debera
estar debidamente fundado y motivado..."

5. DESCRIPCION NARRATIVA
“1 Secretaria de Director General (Oficialia de partes de la DGRM) Recibe requerimiento del titular

de la Unidad Juridica o Administrativa o del funcionario responsable, justificando la caracteristica
de especial para la contratacion especial de un bien o servicio.

17. Comprador Elabora el proyecto de PDA para la autorizacion de la adjudicacion y lo presenta al
Director de Area correspondiente para su visto bueno.

23. Director de Area |[...] instruye al comprador para que, en su caso, elabore la notificacion de la
adjudicacion y el contrato simplificado o gestione la emision del contrato ordinario”.




b) De la revision al contrato simplificado 4516003699 suscrito con Laura Castafieda Garcia por

d)

$465,740.00 M.N., referente a tomas fotograficas para montaje de imagenes con motivo de la
exposicion “La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Salvaguarda de la Constitucion", se identifico
que la DGRM no solicitd al CDAACL la emision del Dictamen Resolutivo Técnico (DRT)
correspondiente, por lo que se incumplid el “Procedimiento para contratacion especial”, punto 5.
“"Descripcion Narrativa®, actividades 14, 15y 16, del Manual de Procedimientos, que establecen:

“14. Director de Area Analiza informacion presentada por el proveedor o prestador de servicios y en
su oportunidad recaba firma de la titular de la DGRM en los oficios para solicitar el DRT a la Unidad
Tecnica y en su caso, el DRL a la DGAJ.

15. Secretaria de Director General (Oficialia de partes de la DGRM) Recibe el DRT y el DRL y los
turna al Director de Area correspondiente.

16. Director de Area Recibe el DRT y el DRL de la Unidad Técnica o solicitante y de la SJP,
respectivamente y los entrega al comprador para la elaboracion del PDA.”

Del analisis al contrato simplificado 4517003156 suscrito con Sistemas Databox, S.A. de C.V. por
$415,233.60 M.N., referente al mantenimiento preventivo y correctivo para 95 radios de comunicacion,
se determind lo siguiente:

En el contrato simplificado, no se precisé en qué consistian los mantenimientos y tampoco en qué
fechas se darian los preventivos. A través de cuestionario de auditoria se indicé que a los 90 radios
asignados a la Direccion General de Seguridad se les dio el primer mantenimiento preventivo en marzo
de 2018 y en abril de 2018 a los 5 equipos asignados a la Coordinacién de Compilaciéon y
Sistematizacion de Tesis.

Por lo anterior, se incumplio el articulo 142, fracciones Il y VIl del AGA VI1/2008, que ordena:

Articulo 142. "REQUISITOS DE LOS CONTRATOS. Los contratos y convenios que suscriba la
Suprema Corte de conformidad con los procedimientos regulados en este Acuerdo General deberan
contener como minimo:

. La descripcion pormenorizada de los bienes, de los servicios o usos y de la obra publica a
efecutarse o setvicios relacionados con las mismas, en su caso, incluyendo la marca y modelo de
los bienes;

Vil. El plazo de entrega o la vigencia del contrato, asi como la indicacion de que el Proveedor,
Prestador de Servicios o Contratista realizara la entrega de los bienes, la prestacion de los servicios
o gjecutara la obra publica dentro del plazo senalado”.

De la revision al contrato simplificado 4516003923 suscrito con Radiomovil Dipsa, S.A. de C.V., por
$497,643.00 M.N., referente a telefonia celular, se identificé lo siguiente:

En el expediente no se incluyod el formato Check list; ni se requirio el dictamen resolutivo técnico, el
“Procedimiento para contratacion especial’, en el punto 3. "Politicas Generales", 3.1, incisos ayc, y
3.5, asi como el punto 5. "Descripcion Narrativa”, numerales 1, 12, 14 y 16 (todos citados previamente)
del Manual de Procedimientos, que respectivamente establecen:

Punto 3

3.1. "Para iniciar el tramite de una solicitud, se debera verificar que cumpla con los siguientes
requisitos:




a. E/ area solicitante, en su caso, unidad técnica, haya sefnalado con precision las especificaciones
técnicas de los bienes, usos y/o servicios a contratar, asi como cualquier otra caracteristica,
incluyendo ef precio estimado de los bienes o servicios.

c. Se ha proporcionado la justificacion respecto de los requerimientos cuando asi sea necesario; y;

[..]

3.5 Los expedientes de los procedimientos de contratacion deben incluir el formato Check list, en el
que el responsable del procedimiento verifica y firma de cumplimiento cada etapa del mismo.”

d.1) Los servicios de telefonia celular en el ejercicio fiscal 2017 se autorizaron por el CASOD como se
muestra en la siguiente tabla:

No. [ Mz | conimo | fpher® 1A | Vaence, | Viewet 0] omservain
1 Adjé‘ﬁieccigié" 4516003923 | $497,643.00 | Enero-marzo | Enero-marzo

1er. prérroga 4517001020 $377,228.01 Abril-mayo Abril-mayo

oda. prorroga | 4517001020 | $1,981,514.21 | Junio-diciembre | Abril-diciembre | E Pm"ec‘ii‘:rfaft‘g_f"mé el

De lo anterior, se tiene que las prérrogas autorizadas quedaron formalizadas por la DGRM con el mismo
numero de contrato 4517001020 y la vigencia que se estipuld en el instrumento juridico para ambas
inicié en el mes de abril. Asimismo, se encontré que en el expediente, Unicamente obraban los contratos
de referencia y el correspondiente a la segunda prérroga no se encontraba firmado por el prestador de
servicios, lo cual se constato a través de cuestionario de auditoria; no obstante, el 11 de diciembre del
ano en curso, personal del area auditada proporcioné copia del contrato en cuestiéon debidamente
firmado por el prestador de servicios.

d.2) La contratacion de los servicios de telefonia celular se autorizé por el CASOD el 12 de diciembre
de 2016, por lo que la certificacion de disponibilidad presupuestal la debié solicitar la DGRM a inicios
del 2017 a la DGPC; sin embargo, fue la DGTI quien hasta el 8 de febrero de 2017 requirié a la DGRM
dicha certificacion, pero esta ultima inicié las gestiones correspondientes ante la DGPC hasta los dias
16 y 17 de mayo de esa anualidad, incumpliendo el articulo 12, fraccion Xl del AGA VI/2008, que
dispone:

Articulo 12. "ATRIBUCIONES DE ADQUISICIONES Y SERVICIOS. Adquisiciones y Servicios por
conducto de su titular o del Director de Area que corresponda, conforme a la regulacion aplicable,
debe ejercer las siguientes atribuciones:

[..]

Xll. Solicitar a Presupuesto y Contabilidad el Certificado de Disponibilidad Presupuestal para
efectuar las contrataciones relativas a la Adquisicion de Bienes y Servicios, cuando superen 75,000
UDIS, documento que se agregara a la autorizacion de la contratacion respectiva”.

d.3) Derivado de la 2da prdérroga, el area auditada solicité al prestador del servicio de telefonia celular
la pdliza de fianza de cumplimiento, la cual se entregé en 99 dias habiles mas al plazo que establece
la normativa, computados a partir del 1 de mayo de 2017 hasta el 27 de octubre de 2017, lo cual
incumple el articulo 164, fraccion Il del AGA VI/2008, que establece:

Articulo 164. “GARANTIAS. Los Proveedores, Prestadores de Servicios o Contratistas deberdn
constituir las garantias a que haya lugar, en favor de la Suprema Corte, en los términos siguientes:




[

Il. Garantia de cumplimiento. Para garantizar el cumplimiento de las obligaciones del contrato, asi
como los posibles pagos en exceso o de lo indebido que se llegaran a suscitar con motivo de la
gjecucion de aquel, se debera otorgar poliza de fianza expedida por Institucion debidamente
autorizada, dentro de los diez dias habiles siguientes a la fecha en que se hubiera firmado el contrato
respectivo o convenio correspondiente...."

Causa:

Falta de supervision a las actividades desarrolladas en cada procedimiento de contratacion especial,
asi como de la informacion y documentacién que se generan.

Efecto:
Inobservancia de la normativa.

Recomendacion preventiva
01. La titular de la Direccion General de Recursos Materiales, instruya a cada director de area a
supervisar mediante el formato check list que los procedimientos de contratacién se ejecuten en los
tiempos y con los requisitos que establece la normativa vigente.

Resultado 5
En los contratos simplificados no se consigno la figura de administrador de los mismos.

De la revision a 10 contratos simplificados proporcionados por la DGRM, dentro de la documentacion
presentada, se identificO que en los contratos simplificados, no se consignaron a dichos
administradores para que formalmente inspeccionen las actividades que desempefie el "Prestador de
Servicios" y verifique que los servicios cumplan con las especificaciones sefaladas en el contrato.

Causa:
Por tratarse de contratos simplificados en su clausulado, no contempla la figura de Administrador de
contrato.

Efecto:
No se cuenta con la designacion formal de un responsable que asegure el cumplimiento del contrato.

Recomendacion preventiva
01. La titular de la Direccién General de Recursos Materiales instruya realizar las gestiones necesarias
para que en el cuerpo de los contratos simplificados se incluya la figura del Administrador de Contrato,
tratandose de contrataciones especiales.

V. CONCLUSION

Como resultado de la revisién encaminada a comprobar que las adquisiciones y contrataciones de
bienes y servicios especiales, se realizaron conforme a la normativa aplicable, este Organo Interno de
Control concluye que el area auditada presenté las siguientes inconsistencias:

]

» Se observd que en 6 contrataciones requeridas por la Direccién General del Canal Judicial
dentro de los oficios de peticion y contratos simplificados, no se establecieron plazos para la
revision de los avances presentados por el prestador de servicios.




» Se detectdé que la Direccion General de Radio, Televisién y Cinematografia adscrita a la
Secretaria de Gobernacion, determiné que los trabajos no cumplian con los estandares
solicitados, no obstante que previamente la Direccion General del Canal Judicial valido la
recepcion de los servicios a entera satisfaccion.

» El contrato simplificado 4516003923 suscrito con Radiomdvil Dipsa, S.A. de C.V., referente al
servicio de telefonia celular se clasificé como contratacion especial indebidamente.

En 6 contrataciones no se solicit¢ a los prestadores del servicio la documentacion que avalara
que cumplian con las caracteristicas particulares o cualidades profesionales para adjudicarles
el contrato.

» Se identificd que del contrato simplificado 4516003699 suscrito con Laura Castafieda Garcia
por $465,740.00 M.N., referente a tomas fotograficas para montaje de imagenes con motivo de
la exposicion "La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Salvaguarda de la Constitucion”, la
Direccion General de Recursos Materiales no solicitoé al Centro de Documentacion y Analisis,
Archivos y Compilacién de Leyes la emisién del Dictamen Resolutivo Técnico.

Y

En el contrato simplificado 4517003156 suscrito con Sistemas Databox, S.A. de C.V., no se
precisd6 en qué consistian los mantenimientos y tampoco en qué fechas se darian los
preventivos.

» Se observdé que en ninguno de los contratos revisados se consigné al administrador o
responsable de vigilar el cumplimiento y la recepcion a entera satisfaccion de los bienes o
servicios.

De lo anterior, se solicita atender las recomendaciones indicadas en el presente informe, a efecto de
mejorar el control interno y el apego a la normativa.
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