
TRIBUNAL PLENO 

ASUNTOS DE LOS QUE SE DIO CUENTA EN LA 

SESIÓN PÚBLICA A DISTANCIA DEL PLENO DE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL LUNES 21 DE SEPTIEMBRE DE 2020 

   SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: 

1.   

 

132/2020 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de septiembre de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida 

por el partido político MORENA, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de la Constitución 

Política y de las Leyes Electoral, de Medios de 

Impugnación en Materia Electoral, Orgánica del 

Tribunal Electoral y Orgánica Municipal, todas del 

Estado de Querétaro, publicadas en el Periódico Oficial 

de esa entidad de 1° de junio de 2020 (PONENCIA DEL 

SEÑOR MINISTRO JUAN LUIS GONZÁLEZ 

ALCÁNTARA CARRANCÁ). 

 

 

 
PRIMERO. Es procedente 

y parcialmente fundada la presente acción 

de inconstitucionalidad.  

SEGUNDO. Se desestima 

en la presente acción de 

inconstitucionalidad respecto de los 

artículos 23, párrafo primero, y 24, en su 

porción normativa “diputaciones y”, de la 

Ley Electoral del Estado de Querétaro, 

publicada en el Periódico Oficial de dicha 

entidad federativa el primero de junio de 

dos mil veinte. 

TERCERO. Se reconoce la validez del artículo 7, párrafos segundo, tercero y cuarto, en su porción normativa “y se sujetará a lo 

previsto en la normatividad aplicable”, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Querétaro, reformados y adicionado, 

respectivamente, mediante la ley publicada en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el primero de junio de dos mil veinte, de 

conformidad con el apartado VII, temas 1 y 2, de esta decisión. 

CUARTO. Se reconoce la validez de los artículos 7, párrafo cuarto, en su porción normativa “y las determinaciones que para tal 

efecto emita el Instituto”, 20, en su porción normativa “Por cada regiduría y sindicatura propietaria se elegirá una regiduría y sindicatura 

suplente respectivamente”, 23, párrafo último, en su porción normativa “candidatura”, 34, fracción XI, 41, párrafo penúltimo, 58, párrafo 

primero, fracción II, en su porción normativa “que durará en su encargo hasta en tanto no se renueven la totalidad de consejerías que lo 

nombraron”, 61, fracciones VIII y XXXI, 62, fracción VII, 66, párrafos primero, en su porción normativa “con las y los integrantes que 

asistan”, y octavo, en sus porciones normativas “simple” y “en caso de empate, será de calidad el voto del Consejero Presidente”, 80, párrafo 

tercero —con la salvedad precisada en el punto resolutivo séptimo—, 88, párrafos primero, en su porción normativa “con quienes asistan”, 

y cuarto, en su porción normativa “teniendo la persona titular de la Presidencia voto de calidad en caso de empate”, 92, párrafo cuarto, en su 

porción normativa “contengan imágenes, signos, emblemas o expresiones que tengan por objeto difundir la imagen y propuestas del partido 

político, coalición o candidatura que lo distribuye. Estos artículos”, 99, párrafos tercero, en su porción normativa “Durante la precampaña 

está prohibido el otorgamiento de artículos promocionales utilitarios”, y décimo tercero, fracción II, en su porción normativa “La persona 

precandidata que rebase el tope de gastos de campaña establecido será sancionada con la cancelación de su registro o, en su caso, con la 

pérdida de la candidatura que haya obtenido”, 102, párrafo tercero, fracciones II y III, en su porción normativa “sumándole la mitad del 

monto resultante en cada uno de ellos; el resultado será el tope de gastos de campaña para el municipio respectivo”, 108, párrafo quinto, 109, 

párrafo primero, fracción VI —con la salvedad precisada en el punto resolutivo séptimo—, 116, fracciones I, inciso f), II, incisos d) y f), y 

III, incisos b) y c), 122, párrafo quinto, en su porción normativa “con las y los integrantes presentes”, 126, numerales 1, en su porción 

normativa “con la integración presente”, y 2, fracción I, incisos c) y d), 127, párrafos tercero, fracción I, y quinto, 128 —con las salvedades 

precisadas en los puntos resolutivos sexto y séptimo—, 130, párrafo segundo, en su porción normativa “empezando por el partido político 

con menor porcentaje de votación estatal emitida. Existe paridad en la conformación cuando en la integración del órgano de representación 

popular los géneros se encuentran representados con el porcentaje más cercano posible al cincuenta por ciento del total de los espacios 

disponibles”, 150, en su porción normativa “local y nacional”, 165, 168, Apartado A, fracción III, inciso a), 171, párrafo primero, fracción 

III, 206, párrafo quinto, 209, párrafo cuarto, 227, fracción I, inciso f), en su porción normativa “habiéndose solicitado oportunamente al 

órgano competente no le fueron entregadas, a fin de que acreditado lo anterior”, y 237, fracción VI, en su porción normativa “habiéndose 

solicitado oportunamente al órgano competente no le fueron entregadas, a fin de que acreditado lo anterior”, de la Ley Electoral del Estado 

de Querétaro, publicada en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el primero de junio de dos mil veinte, en atención a los argumentos 

del apartado VII, temas 1, 2, 4, 5.1, 7, 8, 9, 10.2, 11.2, 12, 13.1, 13.2, 15, 16, 17, 18.1, 19, 20.1, 20.2, 21, 25.1 y 25.2, de esta determinación. 

QUINTO. Se reconoce la validez de los artículos 7, párrafo tercero, 24, en su porción normativa “contados a partir del momento 

en que surta sus efectos la notificación o se tenga conocimiento del acto o resolución recurrida”, 25, párrafo primero, fracción IX, en su 

porción normativa “señalando, en su caso, la imposibilidad de exhibir las que hubiera solicitado en tiempo y no le fueron entregadas, 

debiendo acreditar que las pidió oportunamente por escrito al órgano o autoridad competente”, 29, párrafo primero, fracción I, en su porción 

normativa “y V”, 61, fracción III, 98, fracción IV, y 99, párrafo tercero, en su porción normativa “pero el partido correspondiente sí podrá 

postular una nueva candidata o un nuevo candidato”, de la Ley de Medios de Impugnación en Materia Electoral del Estado de Querétaro, 

publicada en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el primero de junio de dos mil veinte, bajo las consideraciones del apartado VII, 

temas 5.2, 7, 21, 22, 23 y 24, de este fallo. 

SEXTO. Se reconoce la validez de los artículos 128, párrafo sexto, en su porción normativa “deducir de la votación total emitida, 

los votos a favor de los partidos políticos que no hayan obtenido el tres por ciento de dicha votación”, 160, párrafo primero, y 162, párrafo 

primero, de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, así como la del artículo 25, párrafo segundo, de la Ley de Medios de Impugnación en 

Materia Electoral del Estado de Querétaro, publicadas en el Periódico Oficial de dicha entidad federativa el primero de junio de dos mil 

veinte, al tenor de las interpretaciones conformes expuestas en el apartado VII, temas 1, 18.2.2 y 24, de esta sentencia. 

SÉPTIMO. Se declara la invalidez de los artículos 5, párrafo primero, fracción II, inciso c), 14, párrafos primero, fracción III, en 

su porción normativa “y para el caso de la Gubernatura, de cinco años”, y segundo, 80, párrafo tercero, en su porción normativa “un partido 

político no obtenga o pierda el registro de candidaturas o”, 92, párrafo segundo, 100, fracciones IV, inciso c), en su porción normativa 
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“Difundir u ordenar la difusión de campañas publicitarias sobre programas y acciones gubernamentales, con excepción de las relacionadas 

con salud, seguridad pública, protección civil, servicios educativos y medidas de emergencia para protección de la población, las cuales 

deberán hacerse sin fines electorales”, y VIII, 103, párrafo primero, fracción VIII, en su porción normativa “privada o”, 109, párrafo primero, 

fracción VI, en su porción normativa “o coalición”, 128, párrafo sexto, en su porción normativa “y los que no hayan alcanzado el triunfo en 

algún distrito uninominal”, 150, en su porción normativa “y coaliciones”, y 234, en su porción normativa “Se entenderá por calumnia la 

imputación de hechos o delitos falsos con impacto en un proceso electoral”, de la Ley Electoral del Estado de Querétaro, publicada en el 

Periódico Oficial de dicha entidad federativa el primero de junio de dos mil veinte, en los términos expuestos en el apartado VII, temas 3, 4, 

10.1, 11.1, 14, 16, 18.2.1 y 19, de esta ejecutoria. 

OCTAVO. La declaración de invalidez decretada en este fallo, surtirá sus efectos a partir de la notificación de los puntos 

resolutivos de esta sentencia al Congreso del Estado de Querétaro, conforme a lo determinado en el apartado VIII de esta resolución. 

NOVENO. Publíquese esta resolución en el Diario Oficial de la Federación, en el Periódico Oficial “La Sombra de Arteaga” del 

Estado de Querétaro, así como en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. 
    

2.   

 

 

 

3/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 16 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida 

por diversos diputados del Congreso de Baja California 

Sur, demandando la invalidez de diversas disposiciones 

de la Ley de Fiscalización y Rendición de Cuentas del 

mencionado Estado, publicada en el Boletín Oficial de 

esa entidad de 12 de diciembre de 2018 (PONENCIA 

DEL SEÑOR MINISTRO JUAN LUIS GONZÁLEZ 

ALCÁNTARA CARRANCÁ). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
PRIMERO. Es procedente, 

pero infundada la presente acción de 

inconstitucionalidad.  

SEGUNDO. Se reconoce la 

validez de los artículos 4, fracciones 

XXXI y XXXII, 81, fracciones VIII, X, 

XIII, XIV, XV, XVI y XVII y del 102 al 

111 de la Ley de Fiscalización y 

Rendición de Cuentas del Estado de Baja 

California Sur, reformada y adicionada 

mediante el Decreto 2573, publicado en el 

Boletín Oficial de dicha entidad federativa 

el doce de diciembre de dos mil dieciocho, 

de conformidad con lo expuesto en el 

apartado VI de esta decisión. 

TERCERO. Publíquese esta 

resolución en el Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta. 

3.   

 

99/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida 

por el Poder Ejecutivo Federal, demandando la invalidez 

del segundo párrafo del artículo 17 de la Ley de 

Asistencia y Prevención de la Violencia Familiar en el 

Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicado en 

el Periódico Oficial de esa entidad de 8 de agosto de 2019 

(PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO JAVIER 

LAYNEZ POTISEK). 

 

 

 

 

EN LISTA 

4.   

 

95/2020 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida 

por la Comisión Nacional de los Derechos Humanos, 

demandando la invalidez de diversas disposiciones de 

leyes de ingresos y presupuesto de ingresos de 

municipios del Estado de Sonora para el ejercicio fiscal 

de dos mil veinte, publicadas en el Boletín Oficial de esa 

entidad de 27 de diciembre de 2019 (PONENCIA DEL 

SEÑOR MINISTRO JORGE MARIO PARDO 

REBOLLEDO). 

 

 

 

 

 

 

EN LISTA 
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5.   

 

88/2020 

 

 

(Listado por primera vez el 4 de agosto de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de leyes de ingresos de municipios 

del Estado de Guanajuato para el ejercicio fiscal de dos mil veinte, 

publicadas en el Periódico Oficial de esa entidad de 27 de diciembre 

de 2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO JUAN LUIS 

GONZÁLEZ ALCÁNTARA CARRANCÁ). 

 

 

 

EN LISTA 

6.   

 

89/2020 

 

 

(Listado por primera vez el 4 de agosto de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de leyes de ingresos de Municipio 

del Estado de Aguascalientes para el ejercicio fiscal de dos mil veinte, 

publicadas en el Periódico Oficial de esa entidad de 27 de diciembre 

de 2019 (PONENCIA DE LA SEÑORA MINISTRA YASMÍN 

ESQUIVEL MOSSA). 

 

 

 

EN LISTA 

7.   

 

106/2020 

 

 

(Listado por primera vez el 27 de agosto de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de la Ley General de Hacienda del 

Estado de Yucatán, publicadas en el Periódico Oficial de esa entidad 

de 31 de diciembre de 2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO 

JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO). 

 

 

 

EN LISTA 

8.   

 

97/2020 

 

 

(Listado por primera vez el 27 de agosto de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez del artículo 21 de las leyes de ingresos de diversos 

Municipios del Estado de Puebla, para el ejercicio fiscal de dos mil 

veinte, publicadas en el Periódico Oficial de esa entidad de 30 de 

diciembre de 2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO 

ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA). 

 

 

 

EN LISTA 

9.   

 

127/2019 

 

 

(Listado por primera vez el  16 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez del Decreto número 209, por el que se reforman y adicionan 

diversas disposiciones de la Ley de Derechos y Cultura Indígena para 

el Estado de Hidalgo, publicado en el Periódico Oficial de esa entidad 

de 14 de octubre de 2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO 

JUAN LUIS GONZÁLEZ ALCÁNTARA CARRANCÁ). 

 

 

 

EN LISTA 

10.   

 

83/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 16 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de la Ley del Notariado para el 

Estado de Quintana Roo, publicada en el Periódico Oficial de esa 

entidad de 2 de julio de 2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO 

JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO). 

 

 

 

 

 

 

 

 

EN LISTA 
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11.   

 

133/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 16 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez del párrafo quinto del artículo 43 de la Ley del Registro Civil 

del Estado de Jalisco, reformado mediante Decreto 27524/LXII/19, 

publicado en el Periódico Oficial de esa entidad de 5 de noviembre de 

2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO JORGE MARIO 

PARDO REBOLLEDO). 

 

 

 

EN LISTA 

12.   

 

 

 

 

 

109/2016 

 

 

 

(Listado por primera vez el 8 de enero de 2018) 

 

(Listado por segunda vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Listado por tercera vez el 4 de agosto de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez de los artículos 367, párrafos primero y segundo, y 368 Bis 

del Código Civil del Estado de Chihuahua, publicados en el Periódico 

Oficial de esa entidad de 16 de noviembre de 2016, mediante Decreto 

1447/2016 XX P.E. (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO LUIS 

MARÍA AGUILAR MORALES). 

 

 

 

 

 

EN LISTA 

13.   

 

109/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 16 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONAL promovida por la Comisión 

Nacional de los Derechos Humanos, demandando la invalidez de 

diversas disposiciones de la Constitución Política del Estado de 

Jalisco, reformada mediante Decreto 27296/LXII/19, publicado en el 

Periódico Oficial de esa entidad  de 10 de septiembre de 2019 

(PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO JOSÉ FERNANDO 

FRANCO GONZÁLEZ SALAS). 

 

 

 

EN LISTA 

14.   

 

 

 

89/2018 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 16 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Michoacán, 

demandando la invalidez de diversas disposiciones de la Ley de los 

Trabajadores al Servicio del Estado de Michoacán de Ocampo y sus 

Municipios, publicada en el Periódico Oficial de esa entidad de 18 de 

septiembre de 2018, mediante Decreto 561 (PONENCIA DEL 

SEÑOR MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO). 

 

 

 

 

EN LISTA 

15.   

 

 

 

98/2018 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 16 de julio de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

entonces Procuraduría General de la República, demandando la 

invalidez  de diversas disposiciones de la Ley de Movilidad 

Sustentable del Estado de Sinaloa, publicada en el Periódico Oficial 

de esa entidad de 10 de octubre de 2018, mediante Decreto 864 

(PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO LUIS MARÍA AGUILAR 

MORALES). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

EN LISTA 
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16.   

 

 

 

 

 

38/2019 

 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Desechado el 19 de mayo de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 4 de agosto de 2020) 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL promovida por el 

Municipio de Contla de Juan Cuamatzi, Tlaxcala, en contra de los 

Poderes Legislativo y Ejecutivo del mencionado Estado, demandando 

la invalidez de diversas disposiciones de la Ley Municipal de dicha 

entidad, publicadas en el Periódico Oficial local de 23 de agosto y de 

31 de diciembre de 2018, mediante Decretos 149 y 75. (PONENCIA 

DEL SEÑOR MINISTRO JAVIER LAYNEZ POTISEK). 

 

 

 

 

 

 

EN LISTA 

17.   

 

 

 

 

 

28/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Desechado el 19 de mayo de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 4 de agosto de 2020) 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL promovida por el 

Municipio de Yauhquemehcan, Tlaxcala, en contra de los Poderes 

Legislativo y Ejecutivo del mencionado Estado, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de la Ley Municipal de dicha 

entidad, publicadas en el Periódico Oficial local de 23 de agosto y de 

31 de diciembre de 2018, mediante Decretos 149 y 75. (PONENCIA 

DEL SEÑOR MINISTRO JAVIER LAYNEZ POTISEK). 

 

 

 

 

 

 

EN LISTA 

18.   

 

 

 

 

 

39/2019 

 

 

  

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Desechado el 19 de mayo de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 4 de agosto de 2020) 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL promovida por el 

Municipio de Tlaxco, Estado de Tlaxcala, en contra de los Poderes 

Legislativo y Ejecutivo del mencionado Estado, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de la Ley Municipal de dicha 

entidad, publicadas en el Periódico Oficial local de 23 de agosto y de 

31 de diciembre de 2018, mediante Decretos 149 y 75. (PONENCIA 

DEL SEÑOR MINISTRO JAVIER LAYNEZ POTISEK). 

 

 

 

 

 

 

EN LISTA 

19.   

 

 

 

 

 

59/2019 
Y SU 

ACUMULADA 

60/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Retirado el 26 de mayo de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 4 de agosto de 2020) 

 

ACCIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD promovidas por la 

Fiscalía General de la República y la Comisión Nacional de los 

Derechos Humanos, demandando la invalidez de diversas 

disposiciones del Código Penal para el Estado de Jalisco y de la Ley 

de Compras Gubernamentales, Enajenaciones y Contrataciones de 

Servicios del mencionado Estado y sus Municipios, publicados en el 

Periódico Oficial de esa entidad de 11 de mayo de 2019, mediante 

Decreto 27256/LXII/19 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO 

ALBERTO PÉREZ DAYÁN). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

EN LISTA 
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20.   

 

95/2019  
Y SU 

ACUMULADA 
98/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 4 de agosto de 2020) 

 

ACCIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD promovidas por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos y la Comisión de 

Derechos Humanos de la Ciudad de México, demandando la invalidez 

de diversas disposiciones de la Ley del Sistema de Seguridad 

Ciudadana de esa entidad, publicada en la Gaceta Oficial local de 1° 

de agosto de 2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO 

ALBERTO PÉREZ DAYÁN). 

 

 

 

 

EN LISTA 

21.   

 

 

 

2/2019 

 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 4 de agosto de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por 

diputados integrantes de la Décimo Quinta Legislatura del Estado de 

Baja California Sur, demandando la invalidez de diversas 

disposiciones de la Constitución Política y de la Ley de Equilibrio 

Ecológico y Protección del Ambiente, ambas del mencionado Estado, 

publicadas en el Boletín Oficial de esa entidad de12 de diciembre de 

2018, mediante Decreto 2576 (PONENCIA DEL SEÑOR 

MINISTRO JUAN LUIS GONZÁLEZ ALCÁNTARA 

CARRANCÁ). 

 

 

 

 

 

EN LISTA 

22.   

 

223/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 27 de agosto de 2020) 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL promovida por el 

Municipio de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, en contra de los 

Poderes Legislativo y Ejecutivo del mencionado Estado, demandando 

la invalidez del artículo 33 de la Ley Estatal de Asentamientos 

Humanos, publicada en el Periódico Oficial de esa entidad de 27 de 

agosto de 2012, así como de su acto de aplicación, consistente en el 

oficio SOPOT/0128/2019 del Secretario de Obras Públicas y 

Ordenamiento Territorial del Estado de Hidalgo, de fecha 3 de mayo 

de 2019, dirigido a la Presidenta Municipal de Pachuca de Soto 

(PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO ALBERTO PÉREZ 

DAYÁN) 

 

 

 

 

EN LISTA 

23.   

 

61/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 4 de agosto de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de la Ley 248 de Comunicación 

Social del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, publicada en la 

Gaceta Oficial local de 17 de mayo de 2019 (PONENCIA DEL 

SEÑOR MINISTRO ALFREDO GUTIÉRREZ ORTIZ MENA). 

 

 

 

 

EN LISTA 

24.   

 

70/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 7 de enero de 2020) 

 

(Listado por segunda vez el 27 de agosto de 2020) 

 

ACCIÓN DE INCONSTITUCIONALIDAD promovida por la 

Comisión Nacional de los Derechos Humanos, demandando la 

invalidez de diversas disposiciones de la Ley de Cultura y Justicia 

Cívica para el Estado de Nayarit, publicada en el Diario Oficial de esa 

entidad de 5 de junio de 2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO 

ALBERTO PÉREZ DAYÁN). 

 

 

 

 

 

 

EN LISTA 



TRIBUNAL PLENO 

ASUNTOS DE LA SESIÓN PÚBLICA A DISTANCIA DEL PLENO DE LA 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN DEL LUNES 21 DE SEPTIEMBRE DE 2020 
_____________________________________________________________________________________________________________ 
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25.   

 

266/2019 

 

 

(Listado por primera vez el 27 de agosto de 2020) 

 

CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL promovida por el Poder 

Ejecutivo del Estado de Nuevo León en contra del Poder Legislativo 

del mencionado Estado, demandando la invalidez del artículo 85, 

fracción XXIV, párrafos segundo y tercero, de la Constitución Política 

del Estado Libre y Soberano de dicha entidad, reformado mediante 

Decreto número 140, publicado en el Periódico Oficial local el 24 de 

mayo de 2019 (PONENCIA DEL SEÑOR MINISTRO ALBERTO 

PÉREZ DAYÁN). 

 

 

 

 

EN LISTA 

  Ciudad de México, a 21 de septiembre de 2020 

EL SECRETARIO GENERAL 

DE ACUERDOS 

 

 

 

 

LIC. RAFAEL COELLO CETINA 
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