AMPARO DIRECTO EN REVISION 3124/2017.
QUEJOSA ****'k*****.

RECURRENTE: KRR RIS (TERCERO
INTERESADA)

VISTO BUENO
SR. MINISTRO

MINISTRO PONENTE: JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO.
SECRETARIA: MERCEDES VERONICA SANCHEZ MIGUEZ.

Ciudad de México. Acuerdo de la Primera Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion correspondiente al dia.

VIS TO S para resolver los autos relativos al amparo directo en
revision 3124/2017, interpuesto por ********* an contra de la sentencia
dictada por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del

Vigésimo Circuito, en el juicio de amparo directg ****x*¥xxxk.

RESULTANDO:

PRIMERO. Antecedentes:

1. Primera Instancia.

1.1 Demanda inicial.

El veinte de noviembre de dos mil trece, ********** an |a via de
controversia del orden familiar, demandd de *******<* |3 guarda y

custodia de su menor sobrina *****xxkxx

En los hechos de la demanda, se advirtié en sintesis lo siguiente:

1. Que desde el primero de octubre de dos mil trece, la menor ********x* ga
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kkkkkkkkkhk

encuentra viviendo en el domicilio de la tia , quien es hermana

de la demandada ******x*x*,

2. Que la menor no fue reconocida por su progenitor y fue registrada por la
demandada como madre soltera.

3. Que ala fecha de la presentacion de la demanda inicial la menor contaba
con cinco afios de edad.

4. Que en el mes de febrero de dos mil nueve, la demandada se unié en
matrimonio con *******x* - quien desde el inicio del matrimonio les
propinaba malos tratos tanto a la demandada como a su menor hija.

5. Que a principios del mes de septiembre de dos mil trece, la menor le
comento a su tia y abuela, que cuando la demandada se iba a trabajar

FekkkkxR** | le quitaba su ropa interior y que le ponia su parte en la vagina,

situacion que les preocupd y comentaron con ********** ‘qien manifestd
gue no era cierto, por lo que acudié al domicilio de su sefiora madre para
llevarse a la menor por medio de la fuerza, por lo que con fecha veinticinco

de septiembre de ese afio, acudi6 la actora en compariia de su hermano

k*kkkkkkkkk

de nombre , a hacer la denuncia de violacién en agravio de su

menor sobrina y en contra de su padrastro, dando lugar a las
averiguaciones previas nUmeros ***x#xkkisk y, dkkkdorrk,

6. Por todo lo anterior, solicitd que se le conceda la guarda y custodia de la
menor sobrina, para velar por su integridad fisica, psicoldgica y
emocional, y proporcionarle los medios necesarios para su desarrollo
educativo, ya que si bien es cierto no tiene una situacién econémica
elevada, cuenta con el amor de madre para su sobrina en intencion,

educacién, salud y bienestar.

De dicho juicio correspondié conocer a la Juez Cuarto del Ramo
Civil del Distrito Judicial de Tuxtla, con residencia en esa ciudad de
Chiapas, quien en proveido de veinticinco de noviembre de dos mil
trece, admitié la demanda, y la registr0 con el nUmerQ **x*¥itkk,
asimismo, ordend correr traslado y emplazar a juicio a la enjuiciada
Frrkkkxkkk y otorgo la guarda y custodia provisional de la menor en favor

de la actora.
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1.2 Contestacion.
El veintidds de mayo de dos mil catorce, la demandada *******xx*
dio contestacion a la demanda, opuso excepciones y defensas y ofrecié

diversos medios probatorios.

1.3 Sentencia de primera instancia.

Seguido el juicio por sus tramites legales, la Juez responsable
dict6 sentencia el cinco de octubre de dos mil quince, dentro de los autos
del juicio especial de guarda y custodia declar6é improcedente la accion
intentada por *********%- an consecuencia, absolvio a la demandada
*eexkekkkk de las prestaciones reclamadas; concediéndose la guarda y
custodia de la menor a la accionada; ordenando que por conducto del
actuario judicial adscrito en compafiia de ******&***  raquiriera a
*eekkekkek en su domicilio para que haga entrega material de la menor a
su progenitora, a fin de ejercer la guarda y custodia de la menor;
apercibiéndola que de no hacerlo se les aplicara cualquiera de las
medidas de apremio establecidas en el articulo 73 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Chiapas; se considerd que
debe asistir también el psicologo y la fiscal del Ministerio Publico
adscritos al juzgado, primero para efecto de salvaguardar el estado
psiquico de la menor, y segunda como representante social de la citada
nifia. Por lo que la progenitora es responsable de la integridad fisica,
emocional y psicolégica de su menor hija, en el tiempo que esté a su
cuidado; ya que de no ser asi y por tratarse de materia familiar, la
presente determinacion podra variar, en caso de que la nifia, llegare a

peligrar.

2. Segunda instancia.
Inconforme con la determinacion anterior, ********** jinterpuso
recurso de apelaciéon del que conocié a la Segunda Sala Regional

Colegiada en Materia Civil, Zona 01 Tuxtla, del Tribunal Superior de
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Justicia del Estado de Chiapas, quien lo registrG comgo ****x*¥xxx v g]
veintinueve de enero de dos mil dieciséis, dicté sentencia definitiva, en
la que revoco la resolucion de primera instancia, la cual, en lo que

interesa, se hizo consistir en lo siguiente:

“(...)

Congruente con lo anterior, se declara insubsistente y sin ningun valor
la sentencia de fecha 5 cinco de octubre de 2015 dos mil quince, y como
consecuencia, con fundamento en los articulos 660, 680-A, 680-B, 982, 983,
984 del codigo procesal civil, se ordena a la jueza de los autos reponer el
procedimiento para el efecto de que de nueva cuenta ordene la comparecencia
de la infante del juicio; asimismo, ordene la valoracion psicoldgica de la
demandada; todo ello para que la juzgadora esté en condiciones de saber si
no existe peligro o riesgo alguno para el normal desarrollo de dicha infante y
tenga la posibilidad de establecer la guarda y custodia de la citada nifia; por lo
que, hecho que sea lo anterior, de manera fundada y motivada dicte la
sentencia definitiva que en derecho corresponda, en la que pondere el interés
superior de la citada infante en beneficio del derecho humano tutelado por la

Maxima Ley del Pais...”

3. Cumplimiento ala resolucion de segunda instancia.

En cumplimiento a lo anterior, el veintinueve de abril de dos mil
dieciséis, la Juez Cuarto del Ramo Civil del Distrito Judicial de Tuxtla,
con residencia en esa ciudad de Chiapas dictd sentencia, cuyos puntos

resolutivos fueron los siguientes:

"(...)

Primero. Se ha tramitado legalmente en la via de controversias del orden
familiar (juicio de guarda y custodia de la menor *********¥) “yromovido por

FRERRERIEX  en contra de ¥FERFERRE Can |a cual la parte actora acreditd los
elementos constitutivos de sus pretensiones y la parte demandada se
excepciond; en consecuencia:

Segundo. Se determina procedente la accion de guarda y custodia de la
menor C. V. T. (sic) planteada por ********** “an contra de **********x.
decretandose la guarda y custodia de dicha menor a la citada actora, en
atencion a los argumentos expuesto en el considerando quinto de este fallo.
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Tercero. En atencion a lo razonado en el considerando sexto del presente
fallo, se concede el derecho que tiene la menor ********** de convivir con su

progenitora ********** “an |os términos precisados en dicho considerando.
Cuarto. Una vez que surta efectos de publicacion la presente sentencia,

a través de la actuaria judicial adscrita, notifiquese a las litigantes *********x
y FrFERRRER para que den cumplimiento a lo aqui resuelto; es decir, para que

la demandante ejerza la guarda y custodia de su sobrina ********** y ésta a
su vez ejerza su derecho de convivencia con su progenitora en los términos
establecidos en este fallo.

Quinto. Se apercibe a las litigantes *****xxxik  Fkkkxkdrd* que de no
hacer entrega de la mencionada menor en los términos precisados en los
considerandos respectivos de esta sentencia, se les aplicara las medidas de
apremio establecida en el articulo 73 del Cédigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado, consistente en 20 veinte dias de salario minimo vigente
en la Entidad, sin perjuicio de que con fundamento en el articulo 506 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Chiapas, esta autoridad
dicte las disposiciones mas conducentes para que no quede frustrado lo
fallado.

Sexto. Se conmina a ambas partes para que se otorguen todas las
facilidades para que la actora ejerza su derecho de guarda y custodia, y la

menor ******F*F% gy derecho de convivencia con su progenitora y asi de
manera cordial den cumplimiento lo aqui resuelto. Reiterandose que ambos
litigantes deberan de proteger y cuidar en todo momento a la citada infante,
sin causarle ningun dafio fisico y espiritual y no podran sacarla fuera del
Estado o Pais, salvo autorizacion judicial o convenio entre ellos.

Séptimo. Se condena a la demandada ********** '3 pagar a su menor

hija ********** o] importe que resulte del 15 % quince por ciento mensual que
devenga como empleada de la Secretaria de Desarrollo Social, previas
deducciones de ley; cantidad que debera pagar en forma mensual a partir de
que surta sus efectos la publicacién la presente resolucion. Por tanto, en
términos del articulo 984 de la ley procesal civil vigente, se decretan
embargados los sueldos de la demandada.

Octavo. En consecuencia, una vez que esta resolucion surta sus efectos
de publicacion, se ordena girar oficio al centro de trabajo de la demandada
*xkkxkx** haciéndole de su conocimiento que debera realizar descuentos
del 15 % quince por ciento de las percepciones ordinarias y extraordinarias,

previas deducciones de ley, que percibe ********** ‘nor concepto de pension
alimenticia; cantidad que debera pagar ésta en forma mensual a partir de que
surta sus efectos la publicacion la presente resolucion, a favor de la menor
FRERRERIEX  representada por su tia materna *FFEEREERE

Noveno. Por cuanto el psicologo ********** adscrito a este juzgado, en las

valoraciones psicoldgicas realizadas a la demandada y a la menor *****x¥xx*
sugirié que reciban terapias psicolégicas para su estabilizacibn emocional,
se exhorta a la accionada para que asista a terapias psicoldgicas para
mejorar su estado emocional; de igual forma, se le dice a la parte actora que
debera llevar a su citada sobrina a terapias psicologicas para efecto de que
se establezca su estado emocional y afectivo; lo cual deberéa realizar en fecha
y horario que no afecta el derecho de convivencia decretado a favor de la
menor con su progenitora.

Décimo. De igual forma, por cuanto de la evaluacion psicoldgica realizada

por el especialista a la menor ********** o profesionista indic6 que la citada
nifia presenta interferencia (perturbaciones, dudas y ansiedad de separacién
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de la madre) a consecuencia de la alienacion parental en la menor, puesto
gue esas conductas afectan la salud emocional, el desarrollo y la positiva
conformacion de la personalidad y el bienestar de la menor.

Décimo primero. Se ordena dar vista del presente fallo a la fiscal del
Ministerio Publico adscrita a la Procuraduria de la Defensa del Menor y la
Familia del Desarrollo Integral de la Familia, debido a la representatividad
que tienen respecto de los asuntos que afectan a menores; asi como al
psicologo adscrito a este juzgado.

Décimo segundo. Con fundamento en la fraccion IV del articulo 992 del
Caodigo de Procedimientos Civiles del Estado, se ordena a la secretaria del

conocimiento para que proceda a dar de alta a ********** an e| Registro de
Deudores Alimentarios.
Décimo tercero. Notifiquese personalmente y cimplase...”

4. Segundo recurso de apelacion.

Inconforme con lo anterior, *********interpuso recurso de
apelacion en el toca civil *******x vy mediante sentencia definitiva de
once de agosto de dos mil dieciséis, la sala responsable confirmé la

resolucion de primera instancia.

SEGUNDO. Tramite y resolucion de la demanda de amparo.

Por escrito presentado el siete de septiembre de dos mil dieciséis,
en la Oficialia de Partes de la Segunda Sala Regional Colegiada en
Materia Civil, Zona 01 Tuxtla, del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Chiapas, ********** nromovio demanda de amparo directo en

contra de la autoridad y por el acto que a continuacion se precisan:

Autoridad Responsable:

e Segunda Sala Regional Colegiada en Materia Civil, Zona 01,
Tuxtla del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Chiapas.

Acto Reclamado:

e La resolucién de once de agosto de dos mil dieciséis, dictada

en el toca nUmerQ *****xxkix

Por razén de turno correspondio conocer de la demanda al Primer
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito, y el

Presidente de ese érgano jurisdiccional, el veintitrés de septiembre de
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dos mil dieciséis, ordend su registro bajo el nUmerg ********xx  admitié a
tramite la demanda de amparo y dio al Ministerio Publico de la

Federacion la intervencién que le corresponde.?

Seguidos los tramites procesales correspondientes, el veintiocho
de marzo de dos mil diecisiete, el 6rgano colegiado dicté sentencia en

la que concedié el amparo a la quejosa.?

TERCERO. Interposicion del recurso de revision. Inconforme
con la resolucion del amparo directo, mediante escrito presentado el
diecinueve de abril de dos mil diecisiete, ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Tribunales Colegiados en Materias
Penal y Civil del Vigésimo Circuito, ********* jnterpuso recurso de

revision.

Por auto de tres de mayo de dos mil diecisiete, el Presidente del
Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo
Circuito, ordené dar el tramite respectivo al recurso de que se trata y
remitir los autos del juicio de amparo y el escrito de expresion de

agravios a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.3

CUARTO. Tramite del recurso de revision ante la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. Con la remisién anterior, el Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por auto de veintidés de
mayo de dos mil diecisiete, ordend formar y registrar el recurso de
revision bajo el numero 3124/2017, y admitié el recurso de revision
promovido por *****x&xxx oy tyrnd el expediente para su estudio, al

Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.*

1 Cuaderno del Juicio de Amparo Directo *********x Egja 32.
2 |bid. Fojas 45 a la 106.

8 |bid. Foja sin folio.

4 Fojas 45 A 51 del toca 3124/2017.
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QUINTO. Avocamiento. La Presidenta de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, mediante acuerdo de veintidos
de junio de dos mil diecisiete, decretd el avocamiento del asunto y
ordend el envio de los autos a la ponencia del Ministro Jorge Mario
Pardo Rebolledo, a fin de elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente. ®

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, es legalmente competente para conocer
del presente recurso de revision, en términos de lo dispuesto por los
articulos 107, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 81, fraccion Il, de la Ley de Amparo; y, 21, fraccion
lll, inciso a), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion; en
relacidon con los puntos primero y tercero del Acuerdo General nimero
5/2013, emitido el trece de mayo de dos mil trece y publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el veintiuno del mismo mes y afo, por el Pleno
de este Alto Tribunal, toda vez que el presente recurso tiene como
antecedente mediato una controversia de orden familiar, cuya materia
en términos de lo dispuesto en el articulo 37 del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, corresponde a la
especialidad de esta Sala y, su resolucidon no requiere la intervencion

del Tribunal Pleno.

SEGUNDO. Oportunidad del recurso. Por tratarse de un
presupuesto procesal cuyo analisis debe hacerse de oficio, es necesario

corroborar que la interposicion del recurso fue oportuna.

5 Ibid. Foja 80.

8
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El recurso de revision fue interpuesto en tiempo y forma, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 86 de la Ley de Amparo,
pues de las constancias de autos se advierte que la sentencia dictada
por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo
Circuito le fue notificada por medio de lista a la parte quejosa el lunes
tres de abril de dos mil diecisiete®, surtiendo efectos el dia habil
siguiente, es decir, el martes cuatro del citado mes y afo, de

conformidad con la fraccién I, del articulo 31 de la Ley de Amparo.

Asi, el plazo de diez dias que sefiala el articulo 86 de la Ley de
Amparo, corrio del miércoles cinco al viernes veintiuno de abril de
dos mil diecisiete, sin contar en dicho plazo los dias ocho, nueve,
quince y dieciséis de abril de dos mil diecisiete, por ser inhabiles
conforme a los articulos 19 de la Ley de Amparo y 163 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como los dias doce,
trece y catorce del mismo mes y afo, por ser dias no laborables
conforme a lo dispuesto en la Circular 10/2017, emitida por el Secretario

Ejecutivo del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal.

En tales condiciones, dado que de autos se desprende que el
recurso de revision fue presentado ante la Oficina de Correspondencia
Comuan de los Tribunales Colegiados en Materias Penal y Civil del
Vigésimo Circuito, el miércoles diecinueve de abril de dos mil

diecisiete, resulta evidente que se interpuso oportunamente.’

Al respecto resulta orientadora la tesis 12 XXXI1/2004, que lleva
por rubro: “REVISION EN AMPARO DIRECTO. ES OPORTUNA LA
INTERPOSICION DE ESE RECURSO ANTE LA OFICIALIA DE
PARTES COMUN A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE

6 Cuaderno del juicio de amparo directo ********** Eqgjg 108.
7 Foja 4 del toca 3124/2017.
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CIRCUITO, EN LA FECHA DE VENCIMIENTO DEL PLAZO Y FUERA
DEL HORARIO NORMAL DE LABORES DEL ORGANO
JURISDICCIONAL AL QUE SE DIRIGE.”®

TERCERO. Problematica juridica a resolver. En el presente
asunto, debera dilucidarse si el recurso de revision resulta procedente
Y, en su caso, determinar si los agravios formulados por el recurrente,

resultan o no, aptos para revocar la sentencia recurrida.

CUARTO. Cuestiones necesarias para resolver el asunto.
Para resolver la problematica antes sefialada, se estima necesario
hacer una breve referencia de los conceptos de violacion que se
hicieron valer, a las consideraciones que rigen el sentido de la sentencia

gue aqui se recurre y a los agravios formulados en su contra.

I. Conceptos de violacion. En la demanda de amparo se hacen

valer diversos conceptos de violacion, que enseguida se sintetizan:

8 Tesis aislada 12 XXXI11/2004, Novena Epoca, Primera Sala, del Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo XIX, Marzo de 2004, Pagina: 313, de rubro: “REVISION EN AMPARO DIRECTO.
ES OPORTUNA LA INTERPOSICION DE ESE RECURSO ANTE LA OFICIALIA DE PARTES
COMUN A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, EN LA FECHA DE VENCIMIENTO
DEL PLAZO Y FUERA DEL HORARIO NORMAL DE LABORES DEL ORGANO JURISDICCIONAL
AL QUE SE DIRIGE. De conformidad con los articulos 86 y 23, ultimo parrafo, de la Ley de Amparo,
el recurso de revisién contra sentencias dictadas por Tribunales Colegiados de Circuito, al resolver
amparo directo, deben interponerse directamente ante el érgano jurisdiccional que las dicté o, en su
caso, ante el secretario autorizado para recibir promociones de término fuera del horario normal de
labores del érgano jurisdiccional. Ahora bien, no obstante que en este contexto pareceria que el
recurso interpuesto en una oficialia de partes comun a Tribunales Colegiados de Circuito debe
oficiosamente declararse improcedente por extemporaneo, es contra derecho juzgar con vista en
una parte de la ley sin examinar la totalidad del contexto juridico aplicable, de manera que si el
recurso de revision se interpone ante la oficialia de partes comin a los Tribunales Colegiados de
Circuito en la fecha de vencimiento del plazo y fuera del horario normal de labores del 6rgano
jurisdiccional a quien se dirige, tal interposicién es oportuna conforme a lo previsto en los articulos
39 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, y 40. y 21 del Acuerdo General 23/2002
del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, por medio del cual se instituyé que las oficinas de
correspondencia comun de los Juzgados de Distrito y Tribunales de Circuito seran auxiliares en la
recepcion de promociones de término, cuando sean presentadas fuera del horario normal de labores
de los érganos jurisdiccionales a los que se dirigen.”

Amparo directo en revision 1732/2003. ******x*xx 4 da febrero de 2004. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario. Emmanuel
Rosales Guerrero.

10
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La quejosa sefala que el considerando tercero de la sentencia
combatida le causa agravios a su menor hija porque transgrede los
derechos humanos, las garantias de seguridad juridica y legalidad, y de
imparticién de justicia consagradas en los articulos 1°, 4°, 14, 16 y 17
constitucionales; 3.1, 8.1, 9.1, 12.1, 12.2, 16.1 y 19.1 de la Convencion
sobre los Derechos del Nifio; 16 y 24 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; 19 de la Convencion Americana Sobre
Derechos Humanos "Pacto San José"; Principios 2, 6 y 9 de la
Declaracion de los Derechos del Nifio; 16 del Protocolo Adicional a la
Convencion Americana Sobre Derechos Humanas "Protocolo San
Salvador”; 5, 6, 7 y 8 inciso A), B), C), D) y F) de la Ley Para la
Proteccion de los Derechos de las Niflas, Nifios y Adolescentes del
Estado; 21, 279, 289, 412 y 418 del Cdadigo Civil del Estado de Chiapas;
81, 334, fracciones Il y V, 335, 387, 391, 398, 406, 981, 982 del Cddigo
de Procedimientos Civiles del Estado; 62 y 69 del Codigo de Atencion a
la Familia y Grupos Vulnerables para el Estado; por las razones

siguientes:

» Que dicha resolucién carece de congruencia y de exhaustividad y
viola el articulo 81 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, porque contrario a lo sostenido por la responsable, con
los escritos de demanda y contestacion y con la confesional a
cargo de las partes no se acreditd que la menor viviera en el
domicilio de la tercera interesada y no en el de la abuela materna;
asimismo, tampoco se demostré que dicha tercera estuviera
cumpliendo con su obligacion de velar por la integridad fisica y

psicoemocional de la citada infante.

» Que aun cuando a las testimoniales de ****x*kkxk y koo, g
jueza de instancia les nego valor probatorio, porque los

deponentes se limitaron a responder de forma categoérica "si" y

11
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12

"no", sin haber expuesto circunstancias o explicacion alguna a fin
de apoyar sus respuestas, por lo que evidentemente no les
constaban los hechos declarados; sin embargo, que el segundo
de los testigos al contestar la posicion doce admitié que la menor
vivia en la casa de la primera testigo; esto es, de la abuela
materna ********x* ypicada en la ********** tgda vez que en dicho
domicilio también residia el declarante; por tanto, que fue ilegal

gue la responsable no le otorgara valor probatorio.

» Que el razonamiento de la responsable consistente en que del

estudio socioecondmico practicado por la trabajadora social al
ndcleo familiar de la actora y de la menor; asi como de lo expuesto
por la infante ante el juzgado del conocimiento, se acreditaba que
la nifia se encontraba viviendo en el domicilio de ********** y ng en
el de su abuela ******** que la accionante se encontraba
cumpliendo con su obligacién de velar por la integridad fisica y
psicoemocional de la menor y que la infante acudia al domicilio de
su abuela para convivir con las personas que conformaban su
nacleo familiar y para reforzar el vinculo afectivo con esta ultima;
resultaba ilegal porque la sala no expuso un razonamiento légico,
juridico, preciso y claro del porqué con dichos elementos llego a

tal conclusion; de ahi que, la dejo en estado de indefension.

» Que del estudio socioeconémico practicado por la trabajadora

social a la actora, su esposo e hijos, se desprendia que todos
vivian en el domicilio ubicado en la *********x a| cyal contaba con
una sola habitacion para todos los integrantes de la familia,
incluida la menor; asimismo, que la tercera interesada manifesto
gue no era su intencién quedarse con la menor sino que su deseo

era la seguridad en su integridad de la infante; de igual forma, que
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temia que la nifia tuviera un acercamiento con la ex pareja de la

guejosa, aun cuando ya sabia que no vivian juntos.

Que resultaba incorrecto que una sola habitacion fuera ocupada
por todos los miembros de la familia de la tercera interesada y la
menor; por tanto, que la responsable no analizé los estudios
socioeconomicos que demostraron tal circunstancia; esto es, que
en una casa de material de block no repellada con lamina de zinc
y piso de cemento liso, vivieran la tercera interesada, su esposo y
sus tres menores hijos, que dicha morada contaba solamente con
una habitacion, en la cual convivian y dormian todos los
integrantes de la familia; por tanto, que tal ambiente no era sano

para el desarrollo fisico, mental y emocional de la nifia.

Argumentd que la responsable tampoco tomé en cuenta que del
estudio socioeconémico practicado a la quejosa, se desprendia
gue la demandada vivia solamente con su hija ********* 'y que la
casa tenia dos habitaciones en condiciones apropiadas; de ahi
gue, no se veld por el interés superior de la menor, pues se le dejo
expuesta al maltrato emocional y sexual al convivir en una misma
habitacion con el esposo vy los hijos de la tercera interesada; por
tanto, que dicha circunstancia se tornaba en un ambiente de

promiscuidad.

Que de la comparecencia de la menor ante la jueza de instancia
se desprendia que manifestd que deseaba seguir viviendo con su
tia (F***+*kxx) nero que también le gustaria vivir con su mama,
recalcando que no queria ver a ******k*x (ax esposo de la hoy
qguejosa) porque le tenia miedo, aunque ya no vivia con la
progenitora; de igual forma, agrego que queria que vivieran en el

domicilio de la infante, y segun la solicitante del amparo, se referia
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al domicilio de la abuela porque en tal inmueble la mama de la

guejosa tiene un cuarto para la disconforme vy la nifia.

Que el argumento de la sala consistente en que la accionante y
su familia le han procurado un hogar, cariio, cuidados,
atenciones, convivencia, amor, buenos habitos, buenas
costumbres, educacion y el trato digno a la menor; es una
consideracion subjetiva, toda vez que no existian pruebas que asi
lo demostraran; asimismo, porque dichas circunstancias no fueron
referidas en la comparecencia de la infante; y, porque aun cuando
la nifia manifestd querer vivir con su tia, ello se debia a que la
pequeia ha sido victima de alienacion parental, o cual se acreditd
con el resultado de la valoracién psicolégica que se le practico a
*reekkekklk tercera interesada y a la menor; de ahi que, lo expuesto
por la infante fue inducido, tan es asi que en una diversa parte de
su entrevista y en forma reiterada manifesté que también queria
vivir con la quejosa; por tanto, que dicha valoracion psicologica

fue incorrectamente valorada.

Que la responsable no tomo en cuenta las medidas indicadas por
el profesional dentro de la valoracion psicologica realizada a la
tercera interesada para que la referida tercera no ejerciera
alienacion parental sobre la menor; asimismo, que era violatorio
de derechos que se le atribuyera a la menor una capacidad que
no era acorde a la edad de la misma, pues en la valoracion
psicoldgica el especialista afirmo6 que tenia capacidad para tomar
sus propias decisiones pero que presentaba interferencia
(perturbaciones, dudas y ansiedad de separacion de la madre) a
consecuencia de la "alienacion parental”; por tanto, que existia
carencia afectiva y falta de convivencia con la figura materna;

asimismo, sugirié terapias psicoldgicas, para su estabilizacion
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emocional y dejar de alienar a dicha menor; de igual forma, que la
infante expuso ante la juzgadora que queria a su mama y le
gustaria vivir con la quejosa y su hermanita; de ahi que, aun
cuando reflejaba su deseo de continuar viviendo con la solicitante
del amparo y con la tercera interesada; sin embargo, no se
acreditd que la menor no hubiera sido victima de alienacion
parental, pues también sostuvo que no queria vivir con la quejosa;
de ahi que, se generaba la incertidumbre derivada de la referida

manipulacion.

Que era violatoria de garantias que la responsable hubiera tenido
por acreditada la accion de la actora, con el argumento que desde
el uno de octubre de dos mil trece, la menor vivia con la tercera
interesada; sin embargo, que la sala no tom6 en cuenta que
dichos hechos no eran la causa o motivo de la fijacion de la

referida guarda y custodia de la infante.

Que contrario a lo afirmado por la responsable, en el sentido de
gue ningun beneficio le irrogaban a la quejosa las actas
administrativas instruidas por la probable comision de hechos
delictuosos atribuidos a *********x nor no ser parte del juicio; sin
embargo, que la accion de guarda y custodia ejercida por la hoy
tercera interesada se baso esencialmente en que el ex esposo de
la solicitante del amparo aparentemente abusaba de la menor; lo
cual, no fue tomado en cuenta por la sala; maxime que, tales
hechos delictuosos no fueron acreditados; de ahi que, la potestad
debio advertir que la accion no se ejercié por el hecho de que la
menor se encontrara viviendo con la actora desde el uno de

octubre de dos mil trece; sino por lo expuesto con antelacion.

15
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> Que la determinacion de la sala de otorgar la guarda y custodia

de la menor a favor de la tercera interesada, con el fin de evitar
algun tipo de cercania de la infante con ******x**x ragyltaba
carente de sustento, porque la responsable no sefial6 la causa o
motivo de dicho criterio; aunado a que si el referido sujeto se
presentase al domicilio de la quejosa no seria para convivir con la

menor; es decir, no habria cercania con ella.

Que atendiendo al interés superior de la menor, a la edad de la
nifia y a que dicha infante es victima de alienacién parental; por
tanto, que debia otorgarsele la guarda y custodia a la quejosa;
apoyo sus argumentos en los criterios de rubros siguientes:
"INTERES SUPERIOR DEL NINO. FUNCION EN EL AMBITO
JURISDICCIONAL"; "GUARDA Yy CUSTODIA DE LOS MENORES
DE EDAD. LA DECISION JUDICIAL RELATIVA A SU
OTORGAMIENTO DEBERA ATENDER A AQUEL ESCENARIO
QUE RESULTE MAS BENEFICO PARA EL MENOR
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 4.228, FRACCION 11,
INCISO A), DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO)"; y
"TESTIGOS PRESENCIALES, IDONEIDAD DE LOS".

II. Consideraciones de la sentencia recurrida. ElI Primer

Tribunal Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito al

emitir la sentencia correspondiente, decidié conceder el amparo, al

considerar en esencia lo siguiente:
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» El Tribunal Colegiado estima fundados y suficientes los

argumentos de la quejosa, toda vez que lo resuelto por la sala
responsable en el sentido de confirmar la guarda y custodia a
favor de la accionante; esto es, de ****x***x* tjq de la menor

involucrada, se estima, va en contra de la esfera juridica de la
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progenitora ******xxkx - narg sobre todo en franca violacién y

perjuicio de los intereses inherentes a la menor.

El Tribunal invoca algunos criterios jurisprudenciales que hablan
acerca del interés superior del menor de los rubros siguientes:
“INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES Y ATRIBUCION DE
LA GUARDA Y CUSTODIA.” y “GUARDA Y CUSTODIA DE
LOS MENORES DE EDAD. ELEMENTOS A LOS QUE HA DE
ATENDER EL JUEZ AL MOMENTO DE MOTIVAR SU
DECISION.”

Que en el sistema juridico existe la custodia Unica, que es aquella
en la que el cuidado de los hijos y el deber de velar por ellos es
atribuido solamente a uno de los padres, y al otro se le establece
y/o permite el régimen de visitas y los alimentos. Esta clase de
custodia tiene dos elementos que determinan su naturaleza y que

confirman la guarda y custodia para uno de los padres.

o El primero de tales elementos es lo que se denomina
custodia legal, que implica al conjunto de derechos y
obligaciones del padre o de la madre para hacer y tomar
decisiones fundamentales e importantes que afectan todos
los aspectos de la vida del menor, y se refiere a las areas de
mas importancia en la toma de decisiones, como por
ejemplo, educacion, salud, cuidado médico, practica
religiosa, residencia del menor, clases extracurriculares,

métodos disciplinarios, permiso para manejar, entre otros.

o El padre que tenga la custodia legal sera quien goce de

la total autoridad para decidir en los asuntos

concernientes al menor que se presenten en la vida

17
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diaria, como autorizar una cirugia, independientemente

de gque se pueda 0 no contactar al otro padre, o en los

permisos, reuniones o asuntos académicos y escolares,

etcétera.

o El segundo elemento, es el relativo a la custodia fisica, que
se refiere exclusivamente al tiempo (presencial o material)
gue se comparte o se dedica al menor directamente,
mediante la participacion de los padres en el cuidado del
menor, en la misma uno de ellos conserva esta custodia
permanentemente al tenerla de manera provisional o
definitiva del menor y el otro la ejercera durante el tiempo de
visitas que goce con el menor, en ejercicio del derecho de
convivencia; es decir, ésta es plena para uno de ellos y
limitada para el otro en virtud de unaresolucién judicial

o por acuerdo entre los padres.

o Asilas cosas, en los casos en que la menor viva con uno

de los padres, el otro progenitor podra y debera ejercer

la custodia fisica en los tiempos desighados, v tendra

atribuciones para resolver sobre las cuestiones no

fundamentales durante los tiempos de convivencia

filados como régimen de visitas.

> Que en asuntos en donde esté en disputa la guarda y custodia de
un infante, no debe haber preferencia sobre alguno de los padres
para ejercerla, porque ni en la Constitucion Federal, ni en los
distintos instrumentos internacionales de los que México es parte,
se prevé de esa manera; sino que por el contrario, se establece
que se atendera siempre al interés superior del menor, en cada

caso concreto.
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> En suplencia de la deficiencia de la queja y conforme al interés
superior de la menor involucrada, asi como la circunstancia de que
la infante no tiene registrado progenitor, pues fue reconocida
solamente por su madre, tal como se desprende de la copia de su
atestado de nacimiento, el Tribunal determina que debe

decretarse la guarda y custodia a favor de la quejosa.

» Que, si bien en el acuerdo que admitié la demanda inicial, la juez
de instancia le otorgd la guarda y custodia provisional a la
accionante pues sostuvo que atendiendo a las manifestaciones de
la ahora tercera interesada vinculadas con que la menor ha sido
objeto de violencia familiar; asi como que existia una denuncia por
el delito de violacion en agravio de la referida infante y en contra
de *****xkxxk  nadrastro de la referida nifia y que la menor vivia con
la actora del juicio; empero, tales circunstancias no quedaron
acreditadas en autos; es decir, no se comprob6 que la menor
hubiera sido victima de violencia por parte de su progenitora o que

la infante ya no quisiera vivir con esta.

» Que la quejosa demostrdo que mediante sentencia definitiva de
veinte de marzo de dos mil catorce, emitida en el expediente
Freekkekkek el Juez Tercero de lo Familiar del Distrito Judicial de
Tuxtla, disolvié el vinculo matrimonial que la unia con ***x*kkiek
quien tenia la calidad de indiciado por el delito de violacion en

agravio de la menor involucrada.

» Que de las copias certificadas del expediente ***x*¥*rxkx  gg
observa que ******k*x ng representa un peligro para su hija, por
lo que no existe, atendiendo al interés de la menor, hipotesis
extraordinarias que motiven que su madre pierda la guarda y

custodia; lo anterior, en razén de que la causa que genero el
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otorgamiento de la guarda y custodia provisional a favor de la
ahora tercera interesada, no se acreditdé; maxime que, tal como
guedo precisado, aun cuando la infante refiri vivir a gusto con la
actora y su familia; sin embargo, también sostuvo que era su

deseo vivir con su mama y hermanita.

En ese sentido, si de los dictamenes periciales en materia de
psicologia se advierte que la madre tiene caracteristicas paternos-
filiales idOneas para una sana convivencia con su hija; que la
menor tiene una adaptacion lineal para con su progenitora; que la
madre no es una persona que pudiera poner en riesgo la
integridad de su hija; aunado a que de los estudios
socioeconémicos practicados a la solicitante del amparo, se
desprenden datos suficientes para la manutencion y desarrollo
social de la infante; por tanto, resulta incuestionable que nada
impide que la madre pueda tener la guarda y custodia de su hija;
maxime que, la referida infante no tiene registrado progenitor en
su atestado de nacimiento, pues fue reconocida solamente por la
ahora quejosa y no se acreditaron las circunstancias por las
cuales se decreto la guarda y custodia provisional en favor de la
actora del juicio de origen, especialmente la fundada en el hecho
de que supuestamente la menor era objeto de maltrato o violencia

familiar por parte de su progenitora.

Que la autoridad responsable no tomé en consideracion que el
interés superior de la menor, parte de la premisa de que lo
conveniente es la guarda y custodia a favor de la progenitora,
porgue la misma es el mejor estado para la infante, ya que ello es
mejor para su sano desarrollo, pues derivado de tal régimen la
guejosa podra convivir y relacionarse con ella, estar al corriente

de su vida, educacion, salud fisica, estado emocional, la marcha
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de sus estudios y vigilar su educacién moral; aunado a que la

infante carece de la representacion legal de la figura paterna.

» Ademas, la solicitante del amparo proveera a la infante de mejor
calidad de vida, satisfacer las necesidades de la nifia, y se
establecera un fuerte lazo afectivo con su madre, lo anterior
tomando en cuenta que dicha infante carece legalmente de un
padre; de ahi la importancia de otorgar la guarda y custodia de la
nifia a favor de su progenitora ********** 'hoy quejosa; maxime que,
de las constancias de autos no se advierte obstaculo legal y

material para que se decrete de esa forma.

» Que la sala responsable debera otorgarle la guarda y custodia de
la menor a la ahora quejosa, pero ante la posibilidad real de que
la infante se vea afectada en su psique e integridad fisica al
momento en que se lleve a cabo su entrega a su progenitora,
dicho organo jurisdiccional debe tomar medidas que protejan la

integridad tanto fisica como psicolégica de dicha menor.

» Finalmente, estima que antes, durante y después de la entrega de
la infante, el personal actuante debera estar acompafado de una
psicéloga, trabajadora social y un pediatra para que puedan
constatar la integridad emocional y fisica de la menor; ello, con la
finalidad de que dicha actuaciéon se desarrolle con la mayor
normalidad posible; es decir, sin que implique alteraciones que

puedan perjudicar corporal o animicamente a la menor.
lll. Agravios. En el escrito de agravios la recurrente (tercero

interesada en el juicio de amparo) argumenta lo que enseguida se

sintetiza:

21



AMPARO DIRECTO EN REVISION 3124/2017.

22

> La indebida determinacion del Tribunal Colegiado en favor de la

parte quejosa al concederle el amparo, toda vez que hizo caso
omiso a todo lo actuado en el juicio de orden familiar *********x "an
el que la parte demandada tuvo desde el momento de su
emplazamiento todos los derechos de poder contestarla; pues
contrario a lo que argumenta la recurrente, no se vulneraron los
derechos de la menor ni mucho menos los de ella, toda vez que
tuvo oportunidad de probar todas y cada una de las excepciones,
ya que los medios de defensa que argumento, no fueron

suficientes para ser resuelta en su favor la guarda y custodia.

Que el juzgador debe determinar si resulta violatorio de los
derechos fundamentales de legalidad, seguridad juridica, exacta
aplicacion de la ley e interés superior del menor, pues en la
primera y segunda instancia se confirmo una resolucion donde se
declar6 procedente la solicitud de guarda y custodia a favor de la
tia de la menor, al considerar insuficiente que la madre en la
actualidad tuviera los derechos para poder cuidarla del peligro

inminente de violencia familiar que sufria.

La recurrente considera que todos los jueces, entre ellos los
jueces de amparo, se encuentran obligados a realizar un control
de convencionalidad y constitucionalidad de oficio, a fin de impedir
que el ejercicio indiscriminado afecte el principio de seguridad
juridica, fundamentacibn y motivacion adecuada, el valor
democratico de la ley, el principio de igualdad procesal entre las
partes, asi como el principio de imparcialidad judicial, en el juicio

de amparo.

Argumenta que se violaron los derechos fundamentales de
legalidad, seguridad juridica y exacta aplicacion de la ley en

perjuicio de la menor y de la aqui recurrente, pues lo que se
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pretende evitar que *********x nydiese llegar a tener algun tipo de
cercania con la menor; sin embargo, la autoridad federal esta
dando pauta a que pueda tener un riesgo eminente a su libertad
sexual y sobre todo a represalias por alguna de las partes
acusadas; ya que manifiesta que en asuntos en donde esté en
disputa la guarda y custodia de un infante, no debe haber
preferencia sobre alguno de los padres para ejercerla, porque ni
en la constitucidn, ni en los distintos instrumentos internacionales
de los que México es parte, se prevé de esa manera, sino por el
contrario se atenderd al interés superior del menor en cada caso

concreto.

Que debe resultar relevante para el juzgador, que el padre de la
menor no la reconocid ni la madre hizo valer ese derecho desde
Su nacimiento, ello para comenzar a tener una vida sana y sobre
todo con derechos; pues la recurrente argumenta el hecho de que
no le valoraron que puede y ha garantizado el bienestar de la
menor, y no que el concepto abstracto histérico, biolégico y
cientifico de la madre, predetermine el destino de todos los nifios

menores de doce afos.

Que una decisidén con base en una presuncion de favoritismo e
inclusive en razones de género hacia el padre o la madre, sin
atender en primer lugar al interés superior del nifilo, podra
ocasionar al menor un dafio emocional irreparable que podria
trascender hacia su vida futura, lo que en el caso se observa, ya
gue no existe padre, sino Unicamente la madre, quien no ha

realizado derecho alguno en favor de la menor.

Reitera que cuando se trata de determinar sobre cual de los

padres tendra que hacerse cargo del cuidado y custodia de un
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infante, se debe atender al interés superior, lo que se hara
tomando en cuenta las pruebas allegadas por la partes y de ser
necesario, proveer de oficio las necesarias para determinar
fehacientemente con qué progenitor le es mejor al menor
permanecer, o en su caso atendiendo al interés superior de la
nifiez, suspender a alguno de los progenitores y dejarlo como

hasta ahora en manos de un familiar, como en el presente caso.

Sefala que la afectacion al interés legitimo es clara, incongruente
y contradictoria, toda vez que el A quo aplico y manipulé de
manera negativa la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y criterios emitidos por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos para justificar su omision, alegando requisitos
de admisibilidad y procedencia de los juicios de primera y segunda
instancia, y considera que le fueron violados diversos derechos
humanos que afectan la esfera juridica de la recurrente, ya que el
Tribunal Colegiado se patenta en esgrimir los derechos de la
menor y revictimizarlo al dejarla en estado de indefension,
concediendo el amparo a la quejosa sin observar las
consecuencias legales y juridicas que transgreden los derechos

de la menor.

Desde el punto de vista de la victimizacién secundaria, resulta
imperante reconocer la posicién especialmente delicada de la
victima menor de edad, asi como la debida proteccion de los
intereses y derechos del menor que exige a todas las autoridades
en el area de su competencia, identifiquen, disefien y empleen las
acciones que mas beneficien al menor, a efecto de disminuir los
efectos negativos de los actos criminales sobre su persona y
asistirlo en todos los aspectos de su reintegracion en la

comunidad o lugar de esparcimiento. Los juzgadores deben tomar
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las medidas necesarias para evitar la revictimizacion del menor,

las cuales se deben guiar por el criterio de mas beneficio al menor.

Que el deber de proteccién también implica salvaguardar a la
menor victima de todo tipo de discriminacion y garantizarle en via
de consecuencia, el acceso a un proceso de justicia, sin

discriminacion alguna.

La recurrente (tercera interesada en la demanda de amparo y tia
de la menor) argumenta que, que en la demanda de amparo la
parte quejosa (madre de la menor) alegé que se violaron los
derechos fundamentales contenidos en los articulos 14, 16 y 17
constitucionales, en atencion a ello el Tribunal Colegiado resolvid
a su favor la guarda y custodia de la menor; pues si bien es cierto,
dentro de ese estudio el juzgador estimo que se debe realizar un
escrutinio estricto de lo actuado en el juicio, a fin de advertir lo
directamente relacionado con el interés superior del menor; el
Tribunal Colegiado se contrapone al dar cumplimiento a lo
manifestd por él mismo, por lo que resulta inconstitucional que
pretenda hacer valer algo que no fundd ni motivo, haciendo de

manera violatoria una desigualdad procesal.

Considera que el Tribunal viola los principios de legalidad,
congruencia, imparcialidad, justo y debido proceso, al concluir que
los medios probatorios aportados en la causa de primera y
segunda instancia, son insuficiente para tener por comprobados
los elementos de prueba, pues Unicamente tomoO en cuenta la
version de la quejosa, haciendo énfasis sobre ambos
progenitores, ya que al parecer olvida que el padre no existe, por
lo que ante la ausencia del padre la madre era quien tenia el

cuidado de la menor, el cual se vio vulnerado al ser el padrastro
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quien la mancillara sexualmente; pues estima que se violaron los
articulos 1° y 4° constitucionales al no hacer valer el derecho del
interés superior del menor, e insistir en una custodia compartida

cuando sélo existe la madre vy la tia.

» Finalmente, la recurrente seflala que es incorrecta la
determinacion de la autoridad federal al poner en riesgo la
integridad sexual de la menor e incluso su vida, ya que si bien es
cierto que la madre de la menor y el padrastro jamas aportaron
pruebas que pudieran dar una solucibn a su falta de
responsabilidad, la autoridad federal tampoco constatd que se
hubiera concluido la accion penal que se ejercio sobre los
acusados, pues si bien la autoridad ministerial no ha consignado,
no es porque no tengan responsabilidad, sino porque dicho
procedo judicial no ha concluido. Po otro lado, la parte quejosa de
mala fe presenté un acta de divorcio para que la autoridad crea
gue la parte acusada penalmente no volvera a dafar a la menor,
sin embargo también firmo un convenio con el acusado, en el que
ira a visitar a su otra hija, lo que conlleva un acercamiento a la
casa donde la menor esté viviendo con la madre, por lo que existe
un peligro inminente de que la menor sea nuevamente vulnerada

sexualmente y ser revictimizada.

QUINTO. Requisitos indispensables para la procedencia del
recurso. Una vez que se conocen las cuestiones que se estiman
necesarias para resolver el presente asunto, en primer término se debe

dilucidar si el recurso de revision que nos ocupa es 0 no procedente.

Para ese efecto, se debe tener presente que el articulo 107,
fraccion 1X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, establece lo siguiente:
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“Articulo. 107.- Las controversias de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcion de aquellas en materia electoral, se
sujetaran a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de
acuerdo con las bases siguientes:

IX. En materia de amparo directo procede el recurso de revision en
contra de las sentencias que resuelvan sobre la constitucionalidad
de normas generales, establezcan la interpretacién directa de un
precepto de esta Constitucion u omitan decidir sobre tales
cuestiones cuando hubieren sido planteadas, siempre que fijen un
criterio de importanciay trascendencia, segun lo disponga la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en cumplimiento de los acuerdos
generales del Pleno. La materia del recurso se limitara a la decision
de las cuestiones propiamente constitucionales, sin poder

comprender otras;”

En la exposicion de motivos de la reforma que dio origen a la
redaccion del articulo 107, fraccion IX, de la Constitucion Federal,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el seis de junio de dos
mil once, se sefiala que entre los objetivos de la reforma se persigue
fortalecer y perfeccionar la estructura del Poder Judicial de la
Federacion y consolidar a su 6rgano superior: la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, como un tribunal garante de nuestra Constitucion,
a fin de que pueda concentrarse en la resolucion de aquellos asuntos
gue revistan la mayor importancia y trascendencia para el ordenamiento

juridico nacional y del Estado Mexicano en su conjunto.®

® En la exposicion de motivos mencionada se indica, entre otras cosas, lo siguiente:

“... Siendo la idea eje de la reforma, como lo afirma la exposicion de motivos, la de perfeccionar a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién como supremo interprete de la Constitucién y asignar a los
Tribunales Colegiados el control total de la legalidad en el pais.

Estas fueron las reformas que habilitaron y fueron el antecedente directo para la transformacion
estructural del Poder Judicial de la Federacion efectuado en la reforma de diciembre de 1994, de
donde resulté la organizacion competencial y estructural actual de los 6rganos que lo integran. Esta
Ultima reforma no es, entonces, una modificacion aislada, sino una mas en una linea continua y
sistematica de modificaciones con las mismas ideas fundamentales que se fueron gestando desde
la década de los cuarentas en nuestro pais y que le ha permitido una constante evoluciéon y
perfeccionamiento de la estructura y funcién de los 6rganos integrantes del Poder Judicial de la
Federacion.

La reforma que aqui se presenta a los articulos 94 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos se inscribe en esta logica, la de fortalecer y perfeccionar la estructura del Poder
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De esta manera, la Ley de Amparo aplicable, en el numeral

conducente establece:

“Articulo 81. Procede el recurso de revision:

[...]

II. En amparo directo, en contra de las sentencias que resuelvan
sobre la constitucionalidad de normas generales que establezcan la
interpretacion directa de un precepto de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos o de los derechos humanos establecidos en
los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, u
omitan decidir sobre tales cuestiones cuando hubieren sido planteadas,
siempre que fijen un criterio de importancia y trascendencia, segun lo
disponga la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en cumplimiento de
acuerdos generales del pleno.

La materia del recurso se limitard a la decision de las cuestiones

propiamente constitucionales, sin poder comprender otras.”

Lo anterior pone en claro que la procedencia del recurso de
revision en contra de las sentencias emitidas en los juicios de amparo
directo es de caracter excepcional; y que por ende, para su procedencia,

es imprescindible que se surtan los siguientes requisitos:

1. Que en la sentencia recurrida se haya hecho un
pronunciamiento sobre la constitucionalidad de una norma de
caracter general, o se establezca la interpretacién directa de un

precepto constitucional o derecho humano establecido en

Judicial de |la Federacion y consolidar a su érgano superior: La Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, como un tribunal garante de nuestra Constitucién que pueda concentrarse en la resolucién
de los asuntos de importancia y trascendencia para la totalidad del ordenamiento juridico nacional y
del estado mexicano en su conjunto.

Lo anterior claramente debe pasar por el fortalecimiento de los Tribunales Colegiados de Circuito y
el reconocimiento _de sus integrantes como _conformadores de los criterios de interpretacién de
legalidad. Este fortalecimiento debe ser, ademas, consistente con las anteriores reformas y con las
ideas que las sustentan para lograr una consolidacién adecuada del sistema en su totalidad y no
como soluciones parciales y aisladas que no son consistentes con la evolucién del sistema judicial
mexicano.”
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algun tratado internacional de los que el Estado Mexicano sea
parte; o que habiéndose planteado expresamente uno de esos
temas en la demandada de amparo, el Tribunal Colegiado haya
omitido pronunciarse al respecto, en el entendido de que se
considerara que habra omision cuando la falta de
pronunciamiento sobre el tema, derive de la calificativa de
Inoperancia, insuficiencia o ineficacia de los conceptos de

violacion efectuada por el Tribunal Colegiado'®; y

. Que el problema de constitucionalidad resuelto u omitido en la

sentencia de amparo, sea considerado de importancia y
trascendencia, segun lo disponga el Pleno de esta Suprema

Corte de Justicia de la Nacion en sus acuerdos generales.

Con relacion a este segundo requisito el Pleno de este Alto

Tribunal emitié el Acuerdo General 9/2015, en el cual considerd que la

importancia y trascendencia solo se actualiza cuando:

El tema planteado permita la fijacion de un criterio
novedoso o de relevancia para el orden juridico nacional;
0

Lo decidido en la sentencia recurrida pueda implicar el
desconocimiento de algun criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, en el entendido de que el
criterio en cuestion necesariamente debera referirse a un
tema de naturaleza propiamente constitucional, ya que de
lo contrario, se estaria resolviendo en contra de lo que
establece el articulo 107, fraccion 1X de la Constitucion

Federal.

10 Esto es acorde con lo establecido en el Punto Tercero, inciso 11l del Acuerdo General 9/2015.
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SEXTO. Andlisis de los requisitos de procedencia en el caso
concreto. Atendiendo a los requisitos exigidos para la procedencia del

recurso de revision, esta Primera Sala estima que el presente medio de

impugnacion si resulta procedente.

Se afirma lo anterior en razén de lo siguiente:

Si bien es verdad que en la demanda de amparo no se reclamo la
inconstitucionalidad o inconvencionalidad de una norma de caracter
general; y en esa medida, no se plate6 un tema de naturaleza
constitucional, pues lo mas que se alegd fue una violacién a diversos
tratados internacionales, en especial la Convencion sobre los Derechos
del Nifio, lo cierto es que esa violacion se vinculo a un aspecto de mera
legalidad, relacionado con la apreciacion y alcance que se dio a los
medios de prueba aportados al momento de conceder la guarda y
custodia de la hija menor de la quejosa a la otrora tercero interesada

(tia de la menor y hermana de la quejosa).

Pese a ello, en el caso que nos ocupa, el contenido de la demanda
de amparo es intrascendente para determinar si existe o no un tema de
naturaleza constitucional, pues el Tribunal Colegiado, sin entrar al
analisis de lo manifestado en la demanda de amparo, en suplencia de
la deficiencia de la queja, decidié otorgar la proteccion de la Justicia

Federal.

En efecto, en suplencia de la deficiencia de la queja, el Tribunal
Colegiado hizo constante referencia al interés superior del menor, asi
como la institucion relativa a la guarda y custodia y la manera en que
opera el interés superior ante una decision en la que debe establecerse

gué persona debe ejercer la guarda y custodia de un menor.
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Ahora bien, aunque estos temas por su propia naturaleza pueden
llegar a considerarse de indole constitucional, lo cierto es que el Tribunal
Colegiado no hizo un pronunciamiento propio sobre la manera en que
opera el interés superior frente a una decision de ese tipo, pues al
respecto basicamente se concretd a reiterar lo que esta Primera Sala
ha sustentado en relacion al tema, tan es asi que incluso cita diversas
tesis jurisprudenciales en que esos criterios se ven reflejados, entre

ellas las siguientes:

e “INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONFIGURACION COMO
CONCEPTO JURIDICO INDETERMINADO Y CRITERIOS PARA SU
APLICACION A CASOS CONCRETOS."

11 “Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006593

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 7, Junio de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional

Tesis: la./J. 44/2014 (10a.)

Pagina: 270

INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONFIGURACION COMO CONCEPTO JURIDICO
INDETERMINADO Y CRITERIOS PARA SU APLICACION A CASOS CONCRETOS. Resulta ya un
lugar comun sefialar que la configuracion del interés superior del menor, como concepto juridico
indeterminado, dificulta notablemente su aplicacion. Asi, a juicio de esta Primera Sala, es necesario
encontrar criterios para averiguar, racionalmente, en qué consiste el interés del menor y
paralelamente determinarlo en concreto en los casos correspondientes. Es posible sefalar que todo
concepto indeterminado cabe estructurarlo en varias zonas. Una primera zona de certeza positiva,
que contiene el presupuesto necesario o la condicidn inicial minima. Una segunda zona de certeza
negativa, a partir de la cual nos hallamos fuera del concepto indeterminado. En tercer y Gltimo lugar
la denominada zona intermedia, mas amplia por su ambigtiedad e incertidumbre, donde cabe tomar
varias decisiones. En la zona intermedia, para determinar cudl es el interés del menor y obtener un
juicio de valor, es necesario precisar los hechos y las circunstancias que lo envuelven. En esta zona
podemos observar cémo el interés del menor no es siempre el mismo, ni siquiera con caracter
general para todos los hijos, pues éste varia en funcién de las circunstancias personales y familiares.
Ademads, dicha zona se amplia cuando pasamos -en la indeterminacion del concepto- del plano
juridico al cultural. Por lo anterior, es claro que el derecho positivo no puede precisar con exactitud
los limites del interés superior del menor para cada supuesto de hecho planteado. Son los tribunales
guienes han de determinarlo moviéndose en esa "zona intermedia”, haciendo uso de valores o
criterios racionales. En este sentido, es posible sefialar como criterios relevantes para la
determinacion en concreto del interés del menor en todos aquellos casos en que esté de por medio
la situacion familiar de un menor, los siguientes: a) se deben satisfacer, por el medio méas idéneo,
las necesidades materiales basicas o vitales del menor, y las de tipo espiritual, afectivas y
educacionales; b) se debera atender a los deseos, sentimientos y opiniones del menor, siempre que
sean compatibles con lo anterior e interpretados de acuerdo con su personal madurez o
discernimiento; y ¢) se debe mantener, si es posible, el statu quo material y espiritual del menor y
atender a la incidencia que toda alteracion del mismo pueda tener en su personalidad y para su
futuro. Asimismo, es necesario advertir que para valorar el interés del menor, muchas veces se
impone un estudio comparativo y en ocasiones beligerante entre varios intereses en conflicto, por lo
que el juez tendra que examinar las circunstancias especificas de cada caso para poder llegar a una
solucién estable, justa y equitativa especialmente para el menor, cuyos intereses deben primar frente
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e “INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES Y ATRIBUCION DE LA
GUARDA Y CUSTODIA."?

e “GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD.
ELEMENTOS A LOS QUE HA DE ATENDER EL JUEZ AL
MOMENTO DE MOTIVAR SU DECISION."?

a los demas que puedan entrar en juego, procurando la concordancia e interpretacién de las normas
juridicas en la linea de favorecer al menor, principio consagrado en el articulo 40. constitucional.”

12 “Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006227

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 5, Abril de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1la./J. 31/2014 (10a.)

Pagina: 451

INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES Y ATRIBUCION DE LA GUARDA Y CUSTODIA. Como
criterio ordenador, el interés superior de los menores previsto en el articulo 40. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ha de guiar cualquier decisién sobre guarda y custodia.
Dicho de otro modo, el interés del menor constituye el limite y punto de referencia ultimo de la
institucién de la guarda y custodia, asi como de su propia operatividad y eficacia. En esta logica, a
la hora de decidir la forma de atribucion a los progenitores de la guarda y custodia, hay que tener en
cuenta que la regulacion de cuantos deberes y facultades configuran la patria potestad, siempre esta
pensada y orientada en beneficio de los hijos, finalidad que es comdn para el conjunto de las
relaciones paterno-filiales; y este criterio proteccionista se refleja también en las medidas judiciales
que han de adoptarse en relacion con el cuidado y educacién de los hijos. En definitiva, todas las
medidas sobre el cuidado y educacion de los hijos deben ser adoptadas teniendo en cuenta el interés
de éstos, que no el de los padres, pues no son las condiciones psicolégicas o afectivas de los
progenitores las que determinan las medidas a adoptar, sino exclusivamente el bienestar de los hijos.
El criterio antes resefiado vincula tanto a los 6rganos jurisdiccionales como al resto de los poderes
publicos e, incluso, a los padres y ciudadanos, de manera que han de adoptarse aquellas medidas
que sean mas adecuadas a la edad de los menores, para ir construyendo progresivamente el control
acerca de su situacion personal y proyeccién de futuro, evitando siempre que el menor pueda ser
manipulado, buscando, por el contrario, su formacién integral y su integracién familiar y social.”

13 “Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006226

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 5, Abril de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional, Civil

Tesis: 1a./J. 23/2014 (10a.)

Péagina: 450

GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD. ELEMENTOS A LOS QUE HA DE
ATENDER EL JUEZ AL MOMENTO DE MOTIVAR SU DECISION. El interés superior de los
menores, previsto en el articulo 40. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
como criterio ordenador, ha de guiar cualquier decisién sobre guarda y custodia de menores de edad.
Dicho de otro modo, el interés del menor constituye el limite y punto de referencia ultimo de la
institucion de la guarda y custodia, asi como de su propia operatividad y eficacia. En consecuencia,
al interpretar la norma aplicable al caso concreto, el juez habra de atender, para la adopcion de la
medida debatida, a los elementos personales, familiares, materiales, sociales y culturales que
concurren en una familia determinada, buscando lo que se entiende mejor para los hijos, para su
desarrollo integral, su personalidad, su formacion psiquica y fisica, teniendo presente los elementos
individualizados como criterios orientadores, sopesando las necesidades de atencion, de carifio, de
alimentacion, de educacién y ayuda escolar, de desahogo material, de sosiego y clima de equilibrio
para su desarrollo, las pautas de conducta de su entorno y sus progenitores, el buen ambiente social
y familiar que pueden ofrecerles, sus afectos y relaciones con ellos, en especial si existe un rechazo
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e “GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD. EL
ARTICULO 4.228, FRACCION I, INCISO A), DEL CODIGO CIVIL
DEL ESTADO DE MEXICO, INTERPRETADO A LA LUZ DEL
INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES Y DEL PRINCIPIO DE
IGUALDAD PREVISTOS EN LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, ES CONSTITUCIONAL."

0 una especial identificacion; la edad y capacidad de autoabastecerse de los menores, entre muchos
otros elementos que se presenten en cada caso concreto.”

14 “Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006790

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 7, Junio de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional, Civil

Tesis: 1a./J. 52/2014 (10a.)

Pagina: 215

GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD. EL ARTICULO 4.228, FRACCION I,
INCISO A), DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO, INTERPRETADO A LA LUZ DEL
INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES Y DEL PRINCIPIO DE IGUALDAD PREVISTOS EN LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, ES CONSTITUCIONAL.
El articulo 4.228 del Cédigo Civil del Estado de México, establece que: "Cuando sélo uno de los que
ejercen la patria potestad deba hacerse cargo provisional o definitivamente de la guarda y custodia
de un menor, se aplicaran las siguientes disposiciones: |. Los que ejerzan la patria potestad
convendran quién de ellos se hara cargo de la guarda y custodia del menor. Il. Si no llegan a ningln
acuerdo: a) Los menores de diez afios quedaran al cuidado de la madre, salvo que sea perjudicial
para el menor.". A juicio de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, esta
porcion normativa resulta constitucional, siempre y cuando se interprete a la luz del interés superior
de los menores y del principio de igualdad. En primer término, es necesario sefialar que al momento
de decidir la forma de atribucion a los progenitores de la guarda y custodia, hay que tener en cuenta
que la regulacién de cuantos deberes y facultades configuran la patria potestad, siempre esta
pensada y orientada en beneficio de los hijos, finalidad que es comun para el conjunto de las
relaciones paterno-filiales y, cabria agregar, este criterio proteccionista debe reflejarse también en
las medidas judiciales que han de adoptarse en relacién con el cuidado y educacion de los hijos. En
esta logica, el legislador puede optar por otorgar preferencia a la madre en el momento de atribuir la
guarda y custodia de un menor; sin embargo, este tipo de normas no deben ser interpretadas en
clave de un estereotipo en el que la mujer resulta, per se, la persona mas preparada para tal tarea.
Es innegable que en los primeros meses y afios de vida, las previsiones de la naturaleza conllevan
una identificacion total del hijo con la madre. Y no sélo nos referimos a las necesidades biolégicas
del menor en cuanto a la alimentacién a través de la leche materna, sino, y como lo han desarrollado
diversos especialistas en la materia a nivel internacional, el protagonismo de las madres en la
conformacion de la personalidad de sus hijos durante la primera etapa de su vida resulta
determinante en el desarrollo de su conducta hacia el futuro. En esta légica, la determinacién de la
guarda y custodia a favor de la mujer esta basada en la preservacion del interés superior del menor,
el cual, como ya sefalamos, resulta el criterio proteccionista al que se debe acudir. Esta idea,
ademas, responde a un compromiso internacional del Estado mexicano contenido en el articulo 16
del Protocolo Adicional a la Convencion Americana de Derechos Humanos en materia de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales. Ahora bien, como también sefalan los expertos, pasado cierto
periodo de tiempo, se opera un progresivo proceso de individuacion del nifio a través de la necesaria
e insustituible presencia de ambos progenitores. El menor necesita tanto de su madre como de su
padre, aunque de modo diferente, en funcién de la edad; ambos progenitores deben hacer posible y
propiciar la presencia efectiva de esas funciones simbdlicas en el proceso de maduracion personal
de los hijos.”
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e ‘GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD. LA
DECISION JUDICIAL RELATIVA A SU OTORGAMIENTO DEBERA
ATENDER A AQUEL ESCENARIO QUE RESULTE MAS BENEFICO
PARA EL MENOR [INTERPRETACION DEL ARTICULO 4.228,
FRACCION II, INCISO A), DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE
MEXICO]. ">

e “INTERES SUPERIOR DEL MENOR. EN CASO DE QUE DEBA SER
SEPARADO DE ALGUNO DE SUS PADRES, EL ARTICULO 4o. DE
LA CONSTITUCION FEDERAL NO ESTABLECE UN PRINCIPIO
FUNDAMENTAL QUE PRIVILEGIE SU PERMANENCIA, EN
PRINCIPIO, CON LA MADRE.""®

15 “Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006791

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 7, Junio de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional, Civil

Tesis: la./J. 53/2014 (10a.)

Péagina: 217

GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD. LA DECISION JUDICIAL RELATIVA A SU
OTORGAMIENTO DEBERA ATENDER A AQUEL ESCENARIO QUE RESULTE MAS BENEFICO
PARA EL MENOR [INTERPRETACION DEL ARTICULO 4.228, FRACCION I, INCISO A), DEL
CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO]. Como ya lo ha establecido esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no existe en nuestro ordenamiento juridico una suerte de
presuncion de idoneidad absoluta que juegue a favor de alguno de los progenitores pues, en
principio, tanto el padre como la madre estan igualmente capacitados para atender de modo
conveniente a los hijos. Asi las cosas, el intérprete, al momento de aplicar el inciso a), de la fraccion
I, del articulo 4.228 del Cédigo Civil del Estado de México, que dispone que si no se llega a ningin
acuerdo respecto a la guarda y custodia, "los menores de diez afios quedaran al cuidado de la madre,
salvo que sea perjudicial para el menor", debera atender, en todo momento, al interés superior del
menor. Lo anterior significa que la decision judicial al respecto no sélo deberd atender a aquel
escenario que resulte menos perjudicial para el menor, sino, por el contrario, deber& buscar una
solucién estable, justa y equitativa que resulte lo mas benéfica para éste. La dificultad estriba en
determinar y delimitar el contenido del interés superior del menor, ya que no puede ser establecido
con caracter general y de forma abstracta; la dinamica de las relaciones familiares es
extraordinariamente compleja y variada y es dicha dindmica, asi como las consecuencias y efectos
gue la ruptura haya ocasionado en los integrantes de la familia, la que determinara cual es el sistema
de custodia mas beneficioso para los menores. Asi las cosas, el juez habra de valorar las especiales
circunstancias que concurran en cada progenitor y determinar cudl es el ambiente mas propicio para
el desarrollo integral de la personalidad del menor, lo cual se puede dar con ambos progenitores o
con uno solo de ellos, ya sea la madre o el padre. En conclusion, la tutela del interés preferente de
los hijos exige, siempre y en cualquier caso, que se otorgue la guarda y custodia en aquella forma
(exclusiva o compartida, a favor del padre o de la madre), que se revele como la mas benéfica para
el menor.”

16 “Epoca: Novena Epoca

Registro: 162808

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXXIII, Febrero de 2011

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1a. VII/2011

Pagina: 615
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e “PRINCIPIO DE IGUALDAD ENTRE HOMBRES Y MUJERES. EL
OTORGAMIENTO DE LA GUARDA Y CUSTODIA DE UN MENOR
DE EDAD NO DEBE ESTAR BASADO EN PREJUICIOS DE
GENERO.”"

INTERES SUPERIOR DEL MENOR. EN CASO DE QUE DEBA SER SEPARADO DE ALGUNO DE
SUS PADRES, EL ARTICULO 40. DE LA CONSTITUCION FEDERAL NO ESTABLECE UN
PRINCIPIO FUNDAMENTAL QUE PRIVILEGIE SU PERMANENCIA, EN PRINCIPIO, CON LA
MADRE. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha interpretado el articulo
40. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el sentido de que el interés
superior del menor debe ser criterio rector para elaborar y aplicar las normas en todos los 6rdenes
relativos a su vida y, acorde con ello, responsabiliza por igual al padre y a la madre de satisfacer sus
necesidades y la consecucion de su desarrollo integral, pues es en el mejor interés del menor que
ambos se responsabilicen en igual medida. Sin embargo, el Estado tiene la facultad constitucional
de separarlo, en ciertos casos, de alguno o de ambos padres, a fin de brindarle una mayor proteccion,
sin que para ello la Ley Fundamental establezca una regla general para que su desarrollo integral
sélo pueda garantizarse cuando permanezca al lado de su madre, pues el juez cuenta con la
prerrogativa de valorar las circunstancias particulares para garantizar el respeto a sus derechos.
Consecuentemente, si los hombres y mujeres son iguales ante la ley, y en especifico, respecto del
cuidado y proteccién de sus hijos, ambos son responsables de velar por el interés superior del menor,
resulta claro que, en caso de que deba ser separado de alguno de sus padres, el articulo 4o.
constitucional no establece un principio fundamental que privilegie su permanencia, en principio, con
la madre.”

17 “Epoca: Décima Epoca

Registro: 2000867

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Libro VIII, Mayo de 2012, Tomo 1

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1la. XCV/2012 (10a.)
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PRINCIPIO DE IGUALDAD ENTRE HOMBRES Y MUJERES. EL OTORGAMIENTO DE LA
GUARDA Y CUSTODIA DE UN MENOR DE EDAD NO DEBE ESTAR BASADO EN PREJUICIOS
DE GENERO. Tradicionalmente, la justificacion de las normas civiles que otorgan preferencia a la
madre en el otorgamiento de la guarda y custodia de los menores de edad se fundamentaba en una
idea preconcebida, bajo la cual, la mujer gozaba de una especifica aptitud para cuidar a los hijos.
Esta justificacion era acorde con una vision que establecia una clara division de los roles atribuidos
al hombre y a la mujer. El género resultaba un factor determinante en el reparto de funciones y
actividades, lo que conllevaba un claro dominio social del hombre sobre la mujer, la cual se concebia
Unicamente como madre y ama de casa que debia permanecer en el hogar y velar por el cuidado y
bienestar de los hijos. Esta idea no es compartida por esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y resulta inadmisible en un ordenamiento juridico como el nuestro, en el cual el
principio de igualdad entre hombres y mujeres resulta uno de los pilares fundamentales del sistema
democratico. La tendencia clara, en estos tiempos, marca el rumbo hacia una familia en la que sus
miembros fundadores gozan de los mismos derechos y en cuyo seno y funcionamiento han de
participar y cooperar a fin de realizar las tareas de la casa y el cuidado de los hijos. La mujer ha
dejado de ser reducida al papel de ama de casa y, por el contrario, ejerce en plenitud, con libertad e
independencia, la configuracion de su vida y su papel en la familia. Esta Primera Sala también se
separa de aquellas justificaciones basadas en que la presuncién de ser la madre la mas apta y
capacitada para el otorgamiento de la guarda y custodia, tiene sustento en la realidad social y en las
costumbres imperantes dentro del ndcleo social nacional. Es un hecho notorio que el funcionamiento
interno de las familias, en cuanto a distribucion de roles entre el padre y la madre, ha evolucionado
hacia una mayor participacion del padre en la tarea del cuidado de los menores, convirtiéndose en
una figura presente que ha asumido la funcién cuidadora. Dicha evolucion no se ha generalizado en
todas las familias, pero si puede evidenciarse en muchas de ellas y dicha dindmica debe tener reflejo
en la medida judicial que se adopte sobre la guarda y custodia de los hijos menores. En clara
contraposicion con el pasado, en el que el reparto de las tareas de la casa, incluido el cuidado de los
hijos, venia impuesto por la tradicion como algo dado, ahora, el reparto de las funciones familiares
ha de ser objeto de discusién, de negociacién, de pacto entre los conyuges. Si se respeta el marco
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e “DETERMINACIONES DE GUARDA Y CUSTODIA Y/O PERDIDA
DE LA PATRIA POTESTAD. BASTA CON QUE EL JUZGADOR
DEMUESTRE QUE EL NINO SE ENCONTRARA MEJOR BAJO EL
CUIDADO EXCLUSIVO DE UNO DE LOS PROGENITORES.”*8

e “INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU FUNCION NORMATIVA
COMO PAUTA INTERPRETATIVA PARA  SOLUCIONAR
CONFLICTOS POR INCOMPATIBILIDAD EN EL EJERCICIO
CONJUNTO DE LOS DERECHOS DE LOS NINOS. %

e “INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SUS ALCANCES Y
FUNCIONES NORMATIVAS.?°

de la necesaria e insustituible libertad y autonomia de las partes (los miembros de la pareja),
cualquier reparto resulta perfectamente valido, eficaz y merecedor de proteccién. En cualquier caso,
lo relevante es que no existe una sola realidad en la que la mujer tenga como funcién Unica y
primordial, el cuidado de los menores.”

18 “Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005920

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1la. CIX/2014 (10a.)

Pagina: 538

DETERMINACIONES DE GUARDA Y CUSTODIA Y/O PERDIDA DE LA PATRIA POTESTAD.
BASTA CON QUE EL JUZGADOR DEMUESTRE QUE EL NINO SE ENCONTRARA MEJOR
BAJO EL CUIDADO EXCLUSIVO DE UNO DE LOS PROGENITORES. Para determinar que la
guarda y custodia le debe corresponder sélo a uno de los padres basta con que el juzgador
demuestre que las circunstancias que ponderd en su determinacion relativa a la guarda y custodia
ylo pérdida de la patria potestad, hagan més probable "que el nifio se encontrara mejor" bajo el
cuidado exclusivo de uno de los progenitores para que su evaluacién se encuentre justificada.”

19 “Epoca: Décima Epoca

Registro: 2000987

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Libro IX, Junio de 2012, Tomo 1

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1la. CXXIII/2012 (10a.)

Péagina: 259

INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU FUNCION NORMATIVA COMO PAUTA
INTERPRETATIVA PARA SOLUCIONAR CONFLICTOS POR INCOMPATIBILIDAD EN EL
EJERCICIO CONJUNTO DE LOS DERECHOS DE LOS NINOS. El interés invocado tiene la
dimension de ser una pauta interpretativa, aplicable para resolver aquellos contextos en los que se
produzcan situaciones que hagan incompatible el ejercicio conjunto de dos 0 mas derechos para un
mismo nifio. En estos casos, es el interés superior del menor, utilizado como pauta interpretativa, el
gue permite relativizar ciertos derechos frente a aquellos que constituyen el denominado "nicleo
duro”, para garantizar el pleno respeto y ejercicio de los derechos que se consideran forman parte
de ese nucleo dentro del sistema normativo, y con ello otorgar una proteccion integral al menor.”

20 “Epoca: Décima Epoca
Registro: 2000989
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Bajo esa logica, si bien la sentencia recurrida, en suplencia de la
deficiencia de la queja, introdujo un tema de naturaleza constitucional,
lo cierto es que el Tribunal Colegiado no hizo una interpretacion propia
respecto a la manera en que opera el interés superior del menor cuando
se debe decidir la guarda y custodia.

Pese a lo anterior, esto no es suficiente para desechar el presente
medio de impugnacion, pues aunque se podria considerar que si bien
estamos en presencia de un tema de naturaleza constitucional, éste ya
no resulta de importancia y trascendencia, precisamente porque existen
diversos criterios acerca de la manera en que opera el interés superior
del menor en controversias relativas a la guarda y custodia; no debe
perderse de vista que la mayoria de esos criterios han surgido con
motivo de controversias en donde los progenitores son los que pelean

la guarda y custodia.

Bajo esa logica, si se tiene en consideracion que en el caso nos
ocupa, la guarda y custodia de una menor es motivo de controversia
entre su madre y una tia materna, y que en los agravios se alega que la
menor no debe ser revictimizada, al encontramos en una hipotesis en

gue de conformidad con lo dispuesto en el articulo 79, fraccion I, de la

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Libro IX, Junio de 2012, Tomo 1

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1la. CXXI/2012 (10a.)

Pagina: 261

INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SUS ALCANCES Y FUNCIONES NORMATIVAS. El interés
superior del menor implica, entre otras cosas tomar en cuenta aspectos dirigidos a garantizar y
proteger su desarrollo y el ejercicio pleno de sus derechos, como criterios rectores para elaborar
normas y aplicarlas en todos los érdenes de la vida del menor, conforme a la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y a la Convencién sobre los Derechos del Nifio; asi pues, esta
previsto normativamente en forma expresa y se funda en la dignidad del ser humano, en las
caracteristicas propias de los nifios, en la necesidad de propiciar el desarrollo de éstos, con el pleno
aprovechamiento de sus potencialidades; ademas, cumple con dos funciones normativas: a) como
principio juridico garantista y, b) como pauta interpretativa para solucionar los conflictos entre los
derechos de los menores.
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Ley de Amparo, opera la suplencia de la queja en toda su extension,

surge la interrogante siguiente:

¢Los criterios citados por el tribunal colegiado son
suficientes y adecuados para resolver la controversia del juicio

natural?

La respuesta a esta interrogante es negativa.

Se afirma lo anterior porque como ya se menciono, los criterios
sobre guarda y custodia invocados por el tribunal colegiado, surgieron
a la luz de controversias en donde ese tema fue materia de conflicto
entre progenitores; sin embargo, en el caso que nos ocupa, la
controversia se suscita entre la madre de una menor y su tia materna,
quien reclama su custodia bajo el argumento de que su sobrina fue
victima de abuso sexual por parte del marido de la madre, el cual no es

progenitor de la menor.

Bajo esa ldgica, es evidente que si bien los criterios citados por el
Tribunal Colegiado pueden ser orientadores, en tanto que ordenan que
en las decisiones referentes a la guarda y custodia se atienda al interés

superior del menor, lo cierto es que dichos criterios no_indican cémo

debe proceder el juzgador ante una situacion en donde la custodia de

un menor se controvierte con motivo de un posible ilicito cometido en su

contra, a fin de cuidar gue éste no s6lo no se encuentre en una situacion

de riesgo, sino que ademas, no sea revictimizado.

Por tanto el asunto que nos ocupa, no soélo presenta una
problematica de tipo constitucional; sino que ademas, resulta de
importancia y trascendencia, pues como ya se adelantd no existe

jurisprudencia acerca de cdmo debe proceder el juzgador cuando debe
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decidir la guarda y custodia de un menor que fue o pudo haber sido

victima de un delito, como lo es el abuso sexual.

En consecuencia, esta Primera Sala llega a la conclusién de que
el caso que nos ocupa, si satisface los requisitos exigidos para la

procedencia del recurso.

SEXTO.- Estudio de fondo del asunto. Como se adelanto, en el
caso a estudio, estamos en presencia de una controversia suscitada
entre la madre de una menor y su tia materna, quien reclama su
custodia bajo el argumento de que su sobrina fue victima de abuso
sexual por parte del marido de la madre, el cual no es progenitor de la

menaor.

Por ende, se debe dar respuesta a la interrogante siguiente:
¢,Como debe proceder el juzgador ante una situacion en
donde la custodia de un menor se controvierte con motivo de un

posible ilicito en su contra?

Para dar respuesta a esta interrogante, es importante sefialar que
en cualquier controversia en la que se vea involucrado un menor, el
juzgador siempre tendra la obligacion de atender el interés superior del

mismo.

Bajo esa logica, y a pesar de que esta Primera Sala ya se ha
pronunciado en mdultiples precedentes, sobre el interés superior del
menor, en el caso conviene recordar que el interés superior de la
infancia encuentra su fundamento en el articulo 4° de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En efecto, dicho precepto en lo que interesa, establece lo

siguiente:
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“Articulo 40.- [...]

En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara vy

cumplira con el principio del interés superior de la nifiez, garantizando de

manera plena sus derechos. Los nifios y las nifias tienen derecho a la
satisfaccion de sus necesidades de alimentacion, salud, educacion y
sano esparcimiento para su desarrollo integral. Este principio debera
guiar el disefio, ejecucion, seguimiento y evaluacion de las politicas
publicas dirigidas a la nifiez.
[...]”
Este interés, también se encuentra reconocido en el articulo 3,

apartado 1 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, pues en él

se indica lo siguiente:

“Articulo 3.
1. En todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las
instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las

autoridades administrativas o los 6rganos legislativos, una consideracion

primordial a que se atenderé seré el interés superior del nifio.”

De lo dispuesto en esos preceptos, se advierte que en cualquier
decision, actuacion o medida que involucre a la nifiez, el Estado a través
de sus diversas autoridades, tiene la ineludible obligacién de atender el
interés superior de la nifiez; sin embargo, dichas disposiciones, no

precisan qué es lo que debe entenderse por ese interés.

No obstante, esta Primera Sala ya ha sefalado que el interés
superior de la infancia constituye una pauta que se debe tomar en
consideracion en cualquier decision, actuacion o medida en que se vea
involucrado un menor; por tanto, dicho interés se erige como una
obligacion que asume el Estado a través de todas sus autoridades, para
asegurar que en el ambito de sus respectivas competencias, todas la

normas, asuntos, decisiones y politicas publicas en las que se involucre
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a la nifiez, se garantice y asegure que todos los nifios y nifias disfruten
y gocen de todos los derechos humanos que les asisten, especialmente

aquéllos que resultan indispensables para su 6ptimo desarrollo.

En concordancia con lo anterior, esta Primera Sala también ha
sefalado que del principio de referencia, se desprende la necesidad de
considerar al interés superior de la infancia como un criterio rector no
sé6lo en la elaboracién de las normas, sino también en la interpretacion
y aplicacion de las mismas, a fin de que en todos los ordenes relativos
a la vida del nifio o nifia, puedan gozar y ejercer plenamente de sus

derechos.

En esa virtud, tanto el legislador al momento de elaborar las
normas que inciden en los derechos de la infancia, como el juzgador al
momento de interpretar o aplicar esas normas, estan obligados a tomar
en cuenta este principio a fin de que en todo momento se potencialice
la proteccion integral de los nifios y nifias, evitandoles cualquier
afectacion, lo que se traduce en la obligacién de que al ponderar sus
intereses frente a los intereses de terceros, cuiden de no restringir
aquéllos derechos cuya naturaleza implica el goce esencial de los

derechos de la infancia.

En esa légica, cuando los juzgadores tienen que decidir una
controversia que incide sobre los derechos de un menor, deben tener
en cuenta que los menores de edad requieren una proteccion legal

reforzada, y que la Unica manera de brindarles dicha proteccion, implica

tener en cuenta todos sus derechos y el rol que juegan en la

controversia sometida a su consideracion, a fin de garantizar el

bienestar integral del menor, teniendo presente que ese bienestar solo

se alcanza cuando se garantiza al menor el disfrute pleno y efectivo de
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todos sus derechos; y como consecuencia, se le protege de manera

integral logrando el desarrollo holistico del mismo.

En efecto, en mayo de dos mil trece, la Organizacién de las
Naciones Unidas por medio del Comité de los Derechos del Nifio, emitio
la observacion general nimero 14 sobre el derecho del nifio a que su
interés superior sea una consideracion primordial®, esto a fin de
explicitar el alcance del parrafo 1 del articulo 3 de la Convencién sobre
los Derechos del Nifio. En dicho documento se establece claramente

gue el objetivo del interés superior del infante es garantizar el disfrute

pleno vy efectivo de todos los derechos reconocidos en la Convencion,

asi_ como el desarrollo holistico del menor, desarrollo que de acuerdo a

la diversa observacion general nimero 5 del mismo Comité??, abarca el

desarrollo fisico, mental, espiritual, moral, psicoldqgico y social del nifio.

En consecuencia, el interés superior de la infancia implica

garantizar que ninguno de sus derechos se vea perjudicado por una

norma o interpretacion negativa de la misma, esto es, la plena aplicacion

del principio relativo al interés superior del menor exige adoptar un
enfoque basado en los derechos de la infancia, en el que colaboren
todos los intervinientes a fin de garantizar la integridad fisica,
psicolégica, moral y espiritual del infante y promover su dignidad

humana.

En efecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha
sefalado que el interés superior del menor es un principio regulador de
la normativa de los derechos del nifio, el cual se funda en la dignidad

misma del ser humano, en las caracteristicas propias de las nifias y los

21 Disponible en: http://www2.ohchr.org/English/bodies/crc/docs/GC/CRC.C.GC.14 sp.pdf (dltima
visita 12 de mayo de 2014 a las 11:02 horas).

22 Disponible en: http://www1.umn.edu/humanrts/crc/spanish/Sgeneralcomment5.htmli(dltima visita
12 de mayo de 2014 a las 11:25 horas).
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nifios, y en la necesidad de propiciar el desarrollo de éstos, con pleno

aprovechamiento de sus potencialidades?3,

Y que la_prevalencia del interés superior del nifio_debe ser

entendida como la necesidad de satisfaccion de todos los derechos de

la infancia v la adolescencia, que obliga al Estado e irradia efectos en

la interpretacion de todos los demas derechos de la Convencidn cuando

el caso se refiera a menores de edad?*, de lo cual se puede concluir

gue no hay duda respecto a que el interés superior de la infancia
consiste en un principio insoslayable tanto para el legislador como para
el juzgador encargado de analizar las problematicas juridicas que
inciden directa o indirectamente en el grupo de la infancia o bien en un

nino o nifa determinado.

En esa virtud, si el interés superior de la infancia radica en que
cualquier decision que se tome en torno a ella, debe ser acorde con lo

gue mas convenga a sus intereses, ello implica que para poder cumplir

con esa obligacion, en primer lugar es necesario tener presente cuales

son los derechos gue la Constitucion v los Tratados Internacionales

reconocen a su favor, después es preciso que esos derechos se

interpreten y apliguen en forma adecuada, es decir, de la manera que

mas favorezca las prioridades de los infantes, teniendo siempre en

cuenta su condicidon personal, a efecto de salvaquardar su sano

desarrollo en todos los ambitos posibles, como son el fisico, el mental,

espiritual, moral, psicologico y social, pues es evidente que por su falta
de madurez fisica y mental, los menores requieren de cuidados

especiales y una proteccion legal reforzada.

23 Corte IDH. Caso Furlan y Familiares Vs. Argentina. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2012 Serie C No. 246, Parrafo 126; y Caso
Atala Riffo y Nifas Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia del 24 de febrero de 2012.
Serie C No. 239, Parrafo 109.

24 Corte IDH. Caso Gonzdalez y otras ("Campo Algodonero”) Vs. México. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 205, Parrafo
408.
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Lo anterior implica que en un juicio en el que se discuten derechos
de menores como ocurre en el caso; el juzgador a efecto de
salvaguardar el interés superior de la infancia, también esta constrefiido
a atender todas las circunstancias o hechos que en el caso concreto se
relacionen con la nifiez, ya sea que éstas formen parte de la litis 0 vayan
surgiendo durante el procedimiento, para lo cual también puede

recabar, repetir o perfeccionar las pruebas que estime conducentes.

Atendiendo a lo anterior, es evidente que si bien el interés
superior de la infancia obliga a todas las autoridades en el ambito de
Sus respectivas competencias a proteger y preservar los derechos de

los menores a fin de resolver lo que resulte mas favorable a sus

intereses, también lo es que debido a ello, el interés superior de la

infancia constituye un concepto juridico indeterminado, pues en cada

caso concreto el juzgador debe analizar los hechos vy circunstancias que

rodean al menor, a fin de gue resuelva lo que mas convenga a dicho

menaor.

Respecto al tema relativo al del interés superior de la infancia
resultan orientadores los criterios que se contienen en las
jurisprudencias l1a./J. 25/2012 (9a.), la./J. 18/2014 (10a.) y 1la./J.
44/2014 (10a.), cuyo contenido y datos de publicacion en el Semanario

Judicial de la Federacion (electrénico), son los siguientes:

“Epoca: Décima Epoca

Registro: 159897

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 1

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1a./J. 25/2012 (9a.)

Péagina: 334
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INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONCEPTO. En
términos de los articulos 40., parrafo octavo, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, ratificada por México y publicada en el Diario Oficial
de la Federacion el 25 de enero de 1991;y 3, 4,6y 7 de la Ley para la
Proteccion de los Derechos de Niflas, Nifios y Adolescentes, los
tribunales, en todas las medidas que tomen relacionadas con los
menores, deben atender primordialmente al interés superior del nifio;
concepto que interpretd la Corte Interamericana de Derechos Humanos
(cuya competencia contenciosa aceptdé el Estado Mexicano el 16 de
diciembre de 1998) de la siguiente manera: "la expresion '‘interés
superior del nifio’ ... implica que el desarrollo de éste y el ejercicio pleno
de sus derechos deben ser considerados como criterios rectores para la
elaboracién de normas y la aplicacién de éstas en todos los 6rdenes

relativos a la vida del niio".

“Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006011

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1a./J. 18/2014 (10a.)

Péagina: 406

INTERES SUPERIOR DEL NINO. FUNCION EN EL AMBITO
JURISDICCIONAL. En el @mbito jurisdiccional, el interés superior del
niflo es un principio orientador de la actividad interpretativa relacionada
con cualquier norma juridica que tenga que aplicarse a un nifio en un
caso concreto o que pueda afectar los intereses de algun menor. Este
principio ordena la realizacion de una interpretacion sistematica que,
para darle sentido a la norma en cuestion, tome en cuenta los deberes
de proteccién de los menores y los derechos especiales de éstos
previstos en la Constitucion, tratados internacionales y leyes de
proteccion de la nifiez. Cuando se trata de medidas legislativas o
administrativas que afecten derechos de los menores, el interés superior

del nifio demanda de los 6rganos jurisdiccionales la realizacién de un
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escrutinio mucho mas estricto en relacion con la necesidad y

proporcionalidad de la medida en cuestion.”

“Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006593

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 7, Junio de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1la./J. 44/2014 (10a.)
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INTERES SUPERIOR DEL MENOR. SU CONFIGURACION
COMO CONCEPTO JURIDICO INDETERMINADO Y CRITERIOS
PARA SU APLICACION A CASOS CONCRETOS. Resulta ya un lugar
comun sefialar que la configuracion del interés superior del menor, como
concepto juridico indeterminado, dificulta notablemente su aplicacion.
Asi, a juicio de esta Primera Sala, es necesario encontrar criterios para
averiguar, racionalmente, en qué consiste el interés del menor y
paralelamente determinarlo en concreto en los casos correspondientes.
Es posible sefialar que todo concepto indeterminado cabe estructurarlo
en varias zonas. Una primera zona de certeza positiva, que contiene el
presupuesto necesario o la condicion inicial minima. Una segunda zona
de certeza negativa, a partir de la cual nos hallamos fuera del concepto
indeterminado. En tercer y dltimo lugar la denominada zona intermedia,
mas amplia por su ambigledad e incertidumbre, donde cabe tomar varias
decisiones. En la zona intermedia, para determinar cual es el interés del
menor y obtener un juicio de valor, es necesario precisar los hechos y las
circunstancias que lo envuelven. En esta zona podemos observar como
el interés del menor no es siempre el mismo, ni siquiera con caracter
general para todos los hijos, pues éste varia en funcion de las
circunstancias personales y familiares. Ademas, dicha zona se amplia
cuando pasamos -en la indeterminacién del concepto- del plano juridico
al cultural. Por lo anterior, es claro que el derecho positivo no puede
precisar con exactitud los limites del interés superior del menor para cada
supuesto de hecho planteado. Son los tribunales quienes han de
determinarlo moviéndose en esa "zona intermedia”, haciendo uso de

valores o criterios racionales. En este sentido, es posible sefialar como
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criterios relevantes para la determinacion en concreto del interés del
menor en todos aquellos casos en que esté de por medio la situacién
familiar de un menor, los siguientes: a) se deben satisfacer, por el medio
mas idoneo, las necesidades materiales basicas o vitales del menor, y
las de tipo espiritual, afectivas y educacionales; b) se debera atender a
los deseos, sentimientos y opiniones del menor, siempre que sean
compatibles con lo anterior e interpretados de acuerdo con su personal
madurez o discernimiento; y c) se debe mantener, si es posible, el statu
quo material y espiritual del menor y atender a la incidencia que toda
alteracién del mismo pueda tener en su personalidad y para su futuro.
Asimismo, es necesario advertir que para valorar el interés del menor,
muchas veces se impone un estudio comparativo y en ocasiones
beligerante entre varios intereses en conflicto, por lo que el juez tendra
que examinar las circunstancias especificas de cada caso para poder
llegar a una solucién estable, justa y equitativa especialmente para el
menor, cuyos intereses deben primar frente a los demas que puedan
entrar en juego, procurando la concordancia e interpretacion de las
normas juridicas en la linea de favorecer al menor, principio consagrado

en el articulo 40. constitucional.”

Como lo anterior releva que el interés superior de la infancia
implica conocer cuales son los derechos que la Constitucion y los
Tratados Internacionales reconocen a favor de la nifiez, a fin de que
éstos se interpreten y apliguen en forma adecuada, es decir, de la
manera que mas favorezca las prioridades de los infantes, para
responder la interrogante que el caso plantea, se debe tener presente
gue entre los derechos reconocidos en pro de la infancia, se encuentran
los establecidos en la Convencion sobre los Derechos del Nifio, misma
que en los numerales 3.2, 8.1, 9.1, 18.1, 18.2, 19.1 y 19.2, establece lo

siguiente:

“Articulo 3
[...]

2. Los Estados Partes se comprometen a asegurar al nifio la

proteccion y el cuidado que sean necesarios para su bienestar, teniendo
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en cuenta los derechos y deberes de sus padres, tutores u otras personas

responsables de él ante la ley y, con ese fin, tomaran todas las medidas
legislativas y administrativas adecuadas

[.]

“Articulo 8

1. Los Estados Partes se comprometen a respetar el derecho del
nifio a preservar su identidad, incluidos la nacionalidad, el nombre y las
relaciones familiares de conformidad con la ley sin injerencias ilicitas.

[...]”

“Articulo 9

1. Los Estados Partes velaran por que el nifio no sea separado de
sus padres contra la voluntad de éstos, excepto cuando, a reserva de
revision judicial, las autoridades competentes determinen, de
conformidad con la ley y los procedimientos aplicables, que tal
separacion es necesaria en el interés superior del nifio. Tal determinacion
puede ser necesaria en casos particulares, por ejemplo, en los casos en
que el nifio sea objeto de maltrato o descuido por parte de sus padres o
cuando éstos viven separados y debe adoptarse una decision acerca del

lugar de residencia del nifio.

[..]

“Articulo 18

1. Los Estados Partes pondran el maximo empefio en garantizar
el reconocimiento del principio de que ambos padres tienen obligaciones
comunes en lo que respecta a la crianza y el desarrollo del nifio.
Incumbira a los padres o0, en su caso, a los representantes legales la
responsabilidad primordial de la crianza y el desarrollo del nifio. Su
preocupacion fundamental seré el interés superior del nifio.

2. A los efectos de garantizar y promover los derechos enunciados
en la presente Convencion, los Estados Partes prestaran la asistencia
apropiada a los padres y a los representantes legales para el desempefio
de sus funciones en lo que respecta a la crianza del nifio y velaran por la
creacion de instituciones, instalaciones y servicios para el cuidado de los
nifos.

[.]
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“Articulo 19

1. Los Estados Partes adoptaran todas las medidas legislativas,
administrativas, sociales y educativas apropiadas para proteger al nifio
contra toda forma de perjuicio o abuso fisico o mental, descuido o trato
negligente, malos tratos o explotacién, incluido el abuso sexual, mientras
el nifio se encuentre bajo la custodia de los padres, de un representante
legal o de cualquier otra persona que lo tenga a su cargo.

2. Esas medidas de protecciéon deberian comprender, segun
corresponda, procedimientos eficaces para el establecimiento de
programas sociales con objeto de proporcionar la asistencia necesaria al
nifio y a quienes cuidan de él, asi como para otras formas de prevencion
y para la identificacion, notificacién, remisibn a una institucion,
investigacion, tratamiento y observacion ulterior de los casos antes
descritos de malos tratos al nifio y, segun corresponda, la intervencion

Jjudicial.”

De lo dispuesto en los numerales antes referidos, se desprende
gue un derecho primordial de los menores, radica en no ser separado
de sus padres, a menos que tal separacion sea necesaria en el interés

superior del nifio.

Este derecho se encuentra directamente relacionado con la patria
potestad, ya que si bien ésta es una institucion que se encomienda a
los padres, dicha encomienda es en beneficio de los hijos, pues esta
dirigida a la proteccion, educaciéon y formacion integral del mismo, cuyo

interés es siempre prevalente en la relacion paterno-filial.

Esto es asi, porque a traves de la institucion de la patria potestad,
ambos progenitores no solo tienen el deber de representar legalmente
a sus hijos y administrar sus bienes; sino que ademas, y de manera
primordial, se encuentran constrefiidos a proporcionarles alimentos,

habitacion, vestido y educacion, brindandoles una proteccién integral
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en los diversos ambitos de su vida, como son el fisico, psicoldgico,

moral y social.

Ahora bien, aunque ambos padres tienen a su cargo la
encomienda de proteger a los hijos, cuando deciden separarse, ello no
debe repercutir en el ejercicio de la patria potestad que ambos padres
ejercen sobre los hijos, la cual como ya se dijo, se ejerce en funcion de
los menores, por tanto cuando surge una separacion entre los padres y
s6lo uno de ellos debe ejercer la guarda y custodia de los hijos, el otro

debe gozar de un régimen de visitas y convivencias.

En efecto, los padres que no ejercen la guarda y custodia de sus
hijos, en funcion de la patria potestad que ejercen, tienen el derecho de
visitar a sus hijos y convivir con ellos; sin embargo, no se debe perder
de vista que este “derecho de los padres”, es primordialmente un

derecho de los menores.

Esto es asi, pues al respecto se ha considerado que el desarrollo
integral de un menor sélo puede lograrse si mantiene lazos afectivos

con sus padres.

En ese orden de ideas, cuando un nifio que es “separado” de uno
de sus padres porque sélo uno de ellos puede ejercer la guarda y
custodia, necesariamente debe establecerse un régimen de visitas y
convivencias entre el menor y su otro progenitor, en tanto que como ya
se menciond, dicho menor tiene derecho a mantener relaciones
personales y contacto directo de un modo regular con el que no ejerce

Su guarda y custodia.

Aqui, es importante aclarar que si bien sélo uno de ellos ejerce la

guarda y custodia de un menor, de ninguna manera implica que el otro
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progenitor, respecto del cual se establece un régimen de visitas y
convivencias, pierda autoridad sobre el menor, pues todos los asuntos
gue resulten trascendentes en la vida del mismo, deben decidirse de
manera conjunta por ambos padres, atendiendo siempre al interés

superior del mismo.

Esta aclaracion se saca a colacion, pues de manera errénea, el

Tribunal Colegiado indicé lo siguiente:

“El padre que tenga la custodia legal sera quien goce de la total
autoridad para decidir en los asuntos concernientes al menor que se
presenten en la vida diaria, como autorizar una cirugia,

independientemente de gue pueda o no contactar al otro padre, o en los

permisos, reuniones, o asuntos académicos y escolares, etcétera. 25

Esto es asi, pues si bien es verdad que quien tiene la guarda y
custodia, puede decidir de manera unilateral las cuestiones que
resultan ordinarias en la vida de un menor, también lo es que las
cuestiones importantes y trascedentes en la vida del menor, deben
tomarse de manera conjunta por los progenitores, pues solo se otorga
total autoridad a uno de ellos, cuando el otro no tiene la patria potestad
(ya sea porgue se haya suspendido o la haya perdido), situacion que
es diversa al otorgamiento de la guarda y custodia, de modo que si bien
se reconoce que puede haber situaciones emergentes en que es
necesario que quien ejerce dicha guarda, tome alguna decision, ello no
implica que tenga total autoridad al respecto, pues siempre que sea
posible, debe contactar al otro progenitor para tomar la decision de

manera conjunta.

25 Ver foja 77 de la sentencia recurrida.
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Una vez hecha la aclaracién de referencia, debe recordarse que
cuando como en el caso, un menor sélo es registrado por uno de sus
progenitores; y por ende, legalmente se desconoce quién es el otro
progenitor, resulta evidente que sélo aquel que lo reconocio ejerce la
patria potestad; y por ende, necesariamente tiene a su cargo la guarda
y custodia, de modo que cualquier decision que deba tomarse respecto

al menor, solo a él le incumbe.

Esto es asi, pues atendiendo a lo dispuesto en el articulo 5 de la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, el Estado tiene la obligacion
de respetar la responsabilidad y deber que ese progenitor tiene
respecto a su menor hijo; sin embargo, es importante recordar, que las
decisiones que tomé al respecto, siempre deben estar en funcién del
interés superior del menor, pues no se debe perder de vista que de lo
dispuesto en el décimo parrafo del articulo 4° constitucional, los
ascendientes, tienen la obligacion de preservar y exigir el cumplimiento

de los derechos del menor.

Ahora bien, como una forma de respeto a la responsabilidad y
deberes que tienen los progenitores, el Estado tiene la obligacion de
velar porque el menor no sea separado de sus progenitores contra la

voluntad de éstos.

Esa obligacion del Estado, no sélo tiene sustento en el respeto a
la responsabilidad y deberes de los progenitores, sino que ademas,
tiene como eje primordial el interés superior del menor, pues se
presume que lo mejor para el menor es permanecer al lado de sus

progenitores.

No obstante, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 9.1 de la

Convencion sobre los Derechos del Nifio, la obligacion de velar porque
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el menor no sea separado de sus progenitores, encuentra excepcion,
cuando a reserva de revision judicial, se determine que tal separacion

es necesaria en el interés superior del menor.

A guisa de ejemplo, el precepto en cuestion establece que esa
separacién puede darse en los casos en que el nifio sea objeto de

maltrato o descuido por parte de sus progenitores.

No obstante, como ya se adelanto, al existir la presuncion de que
lo mejor para el menor es permanecer al lado de sus progenitores, es
evidente que cuando se demanda que el menor sea separado de ellos,
la revision judicial debe realizarse con un rigor especial, rigor que debe
maximizarse cuando el menor sélo cuenta con uno de ellos, pues es
evidente que en ese supuesto, la presuncion referente a que lo mejor
para el menor es permanecer al lado de su Unico progenitor, se
potencializa; por tanto en ese supuesto, la separacion solo debe darse
en casos en que verdaderamente ello resulte indispensable en el

interés del menor.

Bajo esa logica, si en el caso que nos ocupa, la menor solo fue
registrada por la quejosa; y por ende, legamente se desconoce quién
es su progenitor, es evidente que la separacion que demanda la aqui

recurrente, debe ser analizada con mayor rigor.

En ese orden de ideas, si a la otrora quejosa le fue demandada la
guarda y custodia de su menor hija, no por un maltrato que ella ejerciera
sobre la menor, sino porgque se le atribuyé un descuido en el cuidado
de la misma, descuido que a decir de la aqui recurrente, propicio que la
menor sufriera un abuso sexual por parte del marido de la quejosa, es
evidente que la decision del tribunal colegiado en el sentido de otorgar

el amparo a la quejosa a fin de que no sea separada de su menor hija,
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debe quedar intocada, en tanto que el Tribunal Colegiado, analizando
en rigor si esa separacién era necesaria en el interés superior del

menor, concluyd que esto no era asi.

Ciertamente, para llegar a esa conclusion, el Tribunal Colegiado
valoré las pruebas aportadas, en especial las periciales en psicologia
practicadas tanto a la menor como a las contendientes, ademas de que
tomo en consideracion la platica que el juez de primer grado tuvo con
la menor, para concluir que lo mejor para la menor era permanecer a

lado de su madre.

En consecuencia esa decision debe permanecer intocada, pues
se sustenta en aspectos de mera legalidad, como lo es la apreciacion y
valoracion del material probatorio, los cuales escapan a la materia del

presente medio de impugnacion.

En efecto, esta Primera Sala ha sefialado que la apreciacion de
las pruebas, aun en asuntos que involucren derechos de menores
constituye un tema de mera legalidad que escapa a la materia del
presente medio de impugnacion, en tanto que el determinar la
veracidad de los hechos es una cuestion de apreciacion y valoracion
gue no implica, necesariamente, una afectacion al interés superior del

menaor.

En efecto, al respecto emitid la jurisprudencia la./J. 72/2013

(10a.) %5, cuyo texto es el siguiente:

“INTERES SUPERIOR DEL MENOR. LA APRECIACION DE
LAS PRUEBAS DONDE SE INVOLUCREN DERECHOS DE MENORES

26 Jurisprudencia publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca,
Libro XXIIl, Agosto de 2013, Tomo 1, pagina 296.
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CONSTITUYE UN TEMA DE LEGALIDAD Y, POR ENDE, NO ES
SUSCEPTIBLE DE IMPUGNARSE EN AMPARO DIRECTO EN
REVISION. La apreciacién de las pruebas en los casos donde se
involucren derechos de los menores constituye un tema de legalidad, no
susceptible de impugnarse en el juicio de amparo directo en revision,
pues determinar la veracidad de los hechos es una cuestion de
apreciacion y valoracion que no implica, necesariamente, una afectacion
al interés superior del menor, ya que una cosa es determinar "lo que es
mejor para el menor", y otra establecer cuales son las premisas facticas
de los casos donde se vean involucrados sus derechos. En tal sentido,
s6lo _extraordinariamente en aquellos supuestos donde para la

apreciacion de los hechos sea relevante el caracter de menor del sujeto

sobre el que recae la prueba, estara relacionado el interés superior del

menor y sera pertinente un analisis de constitucionalidad para establecer

los parametros que deben reqir dicha valoracion.”

Ademas, a criterio de esta Primera Sala, la decision de no separar
a la menor de su progenitora, no esta en el supuesto extraordinario a
gue alude la jurisprudencia antes referida, en tanto esa solicitud fue
analizada en rigor y al respecto no se advierte un motivo que conduzca
a suplir la deficiencia de la queja en favor de la menor involucrada en la
controversia, pues si se tiene en consideracion que durante el tramite
del juicio, la madre de la menor acredité que derivado de los hechos en
gue se sustent6 la demanda, se separé de su entonces esposo y desde
el veinte de marzo de dos mil catorce se encuentra divorciada, es
evidente que el riesgo que le representaba a la menor permanecer al
lado de su progenitora y por el cual se demando su guarda y custodia

ha desaparecido.
Pese a ello, se estima que en el caso a estudio, ello es insuficiente

para considerar que lo resuelto es lo que mas conviene al interés

superior de la menor.
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Esto es asi, pues como ya se indico, el interés superior del menor
constituye un concepto juridico indeterminado; y esa indeterminacion
sin duda, dificulta notablemente su aplicacion, pues no se pueden
establecer premisas generales sobre su aplicacion o ponderacién sobre
determinadas problematicas, pues este principio obliga a realizar un
analisis particularizado, para decidir en cada caso, cual es la mejor
forma de proteger y resguardar los derechos de la infancia a fin de
garantizar la integridad fisica, psicoldgica, moral y espiritual del infante

y promover su dignidad humana.

Ciertamente, esta Primera Sala ya ha sefalado que el interés del
menor no es siempre el mismo, ni siquiera con caracter general para
todos los hijos, pues éste varia en funcion de las circunstancias
personales y familiares; y que por ello, el derecho positivo no puede
precisar con exactitud los limites del interés superior del menor para
cada supuesto de hecho planteado, pues son los juzgadores quien a
través de medios idoneos y aplicando criterios racionales, deben
asegurar la satisfaccion de las necesidades materiales basicas o vitales
del menor, y las de tipo espiritual, afectivas y educacionales, para lo
cual se deberan atender los deseos, sentimientos y opiniones del
menor, siempre que sean compatibles con lo anterior e interpretados
de acuerdo con su personal madurez o discernimiento, manteniendo en
lo posible el statu quo material y espiritual del menor, atendiendo
ademas la incidencia que toda alteracion del mismo pueda tener en su

personalidad y para su futuro.

Para lo cual se impone un estudio comparativo y en ocasiones
beligerante entre varios intereses en conflicto, por lo que el juez tendra
gue examinar las circunstancias especificas de cada caso para poder
llegar a una solucion estable, justa y equitativa especialmente para el

menor, cuyos intereses deben primar frente a los demas que puedan
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entrar en juego, procurando la concordancia e interpretacion de las

normas juridicas en la linea de favorecer al menor.

Lo anterior encuentra concordancia con la observacion general
namero 14 del Comité de los Derechos del Nifio, que en su parrafo 32

sefala:;

“32. El concepto de interés superior del nifio es complejo, y su
contenido debe determinarse caso por caso. El legislador, el juez o la
autoridad administrativa, social o educativa podran aclarar ese
concepto y ponerlo en practica de manera concreta mediante la
interpretacion y aplicacion del articulo 3, parrafo 1, teniendo presentes
las demas disposiciones de la Convencion. Por consiguiente, el
concepto del interés superior del nifio es flexible y adaptable. Debe
ajustarse y definirse de forma individual, con arreglo a la situacién
concreta del nifio o los nifios afectados teniendo en cuenta el contexto,
la_situacion y las necesidades personales. En lo que respecta a las
decisiones particulares, se debe evaluar y determinar el interés
superior del nifio en funcidn de las circunstancias especificas de cada
nifio en concreto. En cuanto a las decisiones colectivas (como las que
toma el legislador), se debe evaluar y determinar el interés superior
del nifio en general atendiendo a las circunstancias del grupo concreto
o los nifios en general. En ambos casos, la evaluacion y la
determinacion deben llevarse a cabo respetando plenamente los
derechos que figuran en la Convencion y sus Protocolos facultativos.”

En ese orden de ideas, si cada caso debe ser analizado de
manera particular, es evidente que el proceder del Tribunal Colegiado,
fue insuficiente para proteger de manera adecuada a la menor
involucrada en la controversia; y por ende, su decision no cumplio a
cabalidad con la obligacién constitucional y convencional de atender el

interés superior del menor.

Se llega a esta conclusion porque si bien la decision de otorgar la
guarda y custodia de la menor a su progenitora, atendié a lo que
resultaba mas conveniente para la menor, lo cierto es que al establecer
esa custodia perdié de vista que si la controversia sobre la guarda y
custodia, tuvo su origen en la posible comision de un delito cometido en

agravio de la menor y ello motivd que la custodia provisional fuera
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otorgada a la actora y tia materna de la menor, a quien ésta refirid ver
también como madre y sentir que formaba parte de su familia, entonces
el Tribunal Colegiado, no solo debio fijar un régimen de convivencias
entre ella y la actora; sino que ademas, ante la posibilidad de que la
menor haya sido victima de un delito, debi6é establecer medidas
apropiadas a fin de evitar cualquier posibilidad de que dicha menor

fuese revictimizada y por ende afectada en su dignidad.

Lo anterior es asi, en razon de lo siguiente:

La doctrina de esta Primera Sala ha sefialado que el interés
superior de la infancia obliga a los juzgadores a proteger al menor y
velar por su integridad, incluso en situaciones de mero riesgo, porque
el deber del Estado es proteger en todo momento el bienestar de los
menores, procurando que sus derechos sean garantizados vy

respetados incluso ante la mera posibilidad de sufrir un dano.

Bajo esa légica, cuando existe la posibilidad de que un menor
haya sido victima de un delito, el estado tiene la obligacion de cuidar
con mayor intensidad que ese menor no sea revictimizado; y por ende,
afectado en su dignidad, pues no se debe perder de vista que por su
falta de madurez fisica y mental se encuentran en una condicién de
vulnerabilidad que obliga al juzgador a tomar todas las medidas que
resulten necesarias a fin de protegerlo, sobre todo cuando el delito que
pudo haber sufrido es de indole sexual, pues es evidente que la
comision de ese tipo de delitos, se basa en un actuar pervertido que el
sujeto activo comete en contra del pasivo, actuar que necesariamente
conllevan un trato denigrante y humillante para quien es victima de él,

y que por ende afecta su dignidad.
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Afectacion que incluso puede prolongarse de manera grave en el
tiempo, pues no queda duda que ante su falta de madurez fisica y
mental, cualquier situacion que le pueda recordar la comision de ese
ilicito, puede intimidar a la menor y generarle sufrimiento, y si esas
situaciones, al parecer de la menor le pueden colocar en un entorno de
riesgo o amenaza, es claro que ello no sélo puede ser un detonante de
miedo o0 angustia, sino que ademas, puede afectar su desarrollo en

igual o mayor medida que la comisién misma del delito.

Por ese motivo, el juzgador que se encuentra ante la posibilidad
de que un menor sea revictimizado, es decir que se encuentre en una
situacion de riesgo, debe tomar todas las medidas que resulten
necesarias a fin de evitar cualquier situacion de riesgo o tension

innecesaria.

Bajo esa ldgica, si en el caso a estudio existe la posibilidad de que
la menor implicada en la controversia haya sido victima de un delito de
tipo sexual (violacion), cometido en su contra por el exesposo de su
progenitora, entonces el Tribunal Colegiado, al momento de otorgar la
guarda y custodia de la menor a su progenitora, debié tomar las
medidas necesarias a efecto de evitar que dicha menor fuera
revictimizada, lo que no acontecio, porque si bien es verdad que la
progenitora de la menor, a raiz de la posible comisién del delito
imputado a su exesposo, procedid a separarse de él y tramitar el
divorcio, y en esa medida, ya no representa para la menor un peligro el
gue su madre tenga su guarda y custodia, lo cierto es que el Tribunal
Colegiado perdié de vista que la progenitora de la menor también
engendro a otra menor con su exesposo, persona con la que comparte
Su patria potestad, pues de acuerdo con las constancias que integran
el expediente del juicio natural, ambos progenitores llegaron al

siguiente acuerdo:
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“... CONVIENEN QUE AMBOS SEGUIRAN EJERCIENDO LA
PATRIA POTESTAD DE SU MENOR HIJA DE NOMBRE ***¥*#kxix

UNICAMENTE PERDERAN DICHA PATRIA POTESTAD EN LOS
TERMINOS Y CONDICIONES QUE ESTIPULE LA LEY. TERCERO.- LA
GUARDA Y CUSTODIA DE NUESTRA MENOR HIJA DE NOMBRE

rkkikkekk | A EJERCERA SU SENORA MADRE DE NOMBRE
wxxkkkeeek  QUIEN JUNTO CON SU MENOR HIJA TENDRAN COMO

DOMICILIO EL UBICADO EN *******x** DURANTE LA TRAMITACION

DEL PRESENTE JUICIO Y DESPUES DE LA SENTENCIA QUE DICTE
ESTE JUZGADO. CUARTO.- EL DOMICILIO QUE TENDRA EL

SENQR ***x*¥*xkx DURANTE LA TRAMITACION DEL PRESENTE
JUICIO Y UNA VEZ DISUELTO EL MISMO SERA EL UBICADO EN
Fhxkkkxkkk - QUINTA. El SENQR *****x***x pODRA VISITAR A SU
MENOR HIJA EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA CLAUSULA

TERCERA EN ESTE CONVENIO, LOS DIAS DOMINGOS DE CADA
FIN DE SEMANA DE CADA MES EN UN HORARIO DEL (SIC) 12 DEL
DIA A 4:00 P.M., LLEVANDOSELO (SIC) A LA MENQR ****¥ttkik A
SU DOMICLIO DE SU SENOR PADRE PARA SU CONVIVENCIA
FAMILIAR Y REINTEGRANDOLA AL DOMIICLIO EL MISMO DIA EN EL
HORARIO SENALADO EN LINEAS ANTERIORES SIEMPRE Y
CUANDOSE PRESENTE EN ESTADO CONVENIENTE.”

Lo anterior revela que de no tomarse las medidas necesarias, por
las circunstancias concretas del caso, existiria la posibilidad de que la
menor pudiera ver a su posible agresor los dias en que pase a recoger
a la diversa menor que su madre procreé con él, de manera que a fin
de evitar esa posibilidad, el Tribunal Colegiado debi6 tomar las medidas
idoneas y pertinentes a fin de que ello no acontezca y genere una
situacion de revictimizacion en la menor a que esta controversia se

refiere.
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Ademas, teniendo en consideracién que el juez natural acordoé la
custodia provisional de la mencionada menor en favor de la actora
desde el dia veinte de noviembre de dos mil trece, y dicha menor refiere
ver a su tia materna también como una madre, y sentir que forma parte
de su familia, el Tribunal Colegiado ademas de hacer uso de la
asistencia de profesionales antes, durante y después de la entrega de
la infante a su progenitora, debié establecer un régimen de
convivencias entre la menor, la actora y su familia, cuidando ademas
de que esa convivencia tuviera lugar antes y después de que su
presunto agresor pasara a recoger y entregar a la menor que procreo
con la demandada y madre de la menor que aqui nos ocupa, pues de
esa manera, a la vez de permitir la convivencia de la menor con la
actora, asegurar que no se dé ninguna posibilidad de que la menor

pueda ser revictimizada al ver a su presunto agresor.

En las relatadas condiciones, lo que procede es revocar la
sentencia recurrida, y devolver los autos al Tribunal Colegiado, efecto
de que dejando intocada la decision de otorgar la guarda y custodia de
la menor a su progenitora, y atendiendo al criterio establecido en esta
ejecutoria, tome las medidas necesarias a efecto de evitar que la menor
pueda ser revictimizada, estableciendo ademas un régimen de

convivencias entre la menor, la actora y su familia.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. En la materia de la revision, se revoca la sentencia

recurrida.

SEGUNDO. Devuélvanse los autos relativos al Primer Tribunal
Colegiado en Materias Penal y Civil del Vigésimo Circuito, para los

efectos precisados en el dltimo considerando de esta ejecutoria.
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Notifiquese; con testimonio de esta ejecutoria, devuélvanse los autos
relativos al lugar de su origen y, en su oportunidad archivese el toca

como asunto concluido.

En términos de lo previsto en los articulos 110, 113 y 118, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, asi como el Acuerdo General 11/2017 emitido por el Pleno de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, el cinco de septiembre de dos mil diecisiete, en esta version publica se suprime la

informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos.
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