AMPARO DIRECTO EN REVISION 995/2016
QUEJOSO Y RECURRENTE: JUAN JOSE
FERNANDEZ GARCIA

PONENTE: MINISTRO ARTURO ZALDIVAR LELO DE LARREA
SECRETARIO: MARIO GERARDO AVANTE JUAREZ

México, Distrito Federal. Acuerdo de la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, correspondiente al dia.

Visto Bueno
Sr. Ministro:
VISTOS:;Y
RESULTANDO:

Cotejo:

PRIMERO. Antecedentes. El veintidos de noviembre de
dos mil trece, Banco del Bajio, Sociedad Andénima, Institucion de
Banca Multiple, por conducto de su apoderado legal, demandé en
la via especial hipotecaria de Juan José Fernandez Garcia
diversas prestaciones relacionadas con un contrato de apertura
de crédito simple con garantia hipotecaria y del convenio de
reconocimiento de adeudo y re estructura derivado de aquél,
entre ellas, el pago del capital vencido, intereses ordinarios,
intereses moratorios,! primas de seguros, asi como gastos y

costas generados por el juicio.
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Del asunto conocio la Juez Primero de Primera Instancia en
Materia Civil, con sede en Torreon, Coahuila. Una vez
emplazado, el demandado presentd su contestacion e hizo valer
reconvencion y ampliacion a la reconvencion, en donde demando
la nulidad del contrato de apertura de credito simple con garanti
a hipotecaria, asi como del convenio de reconocimiento de
adeudo y re estructura relacionado, entre otras cosas, porque el
pacto de reconocimiento de adeudo incluia un acuerdo de
‘anatocismo’ que prohibe el articulo 2816 del Codigo Civil para el

Estado de Coahuila.?

Seguido el tramite procesal, la juez del conocimiento dictd
sentencia el veintitrés de abril de dos mil catorce,® en la que
declaré que la parte actora (Banco del Bajio) prob6 su accién, y
gue el demandado (Juan José Fernandez Garcia) no acreditd sus
excepciones ni su accion reconvencional. En ese sentido,
condend al demandado al pago de la suerte principal,® intereses
ordinarios® e intereses moratorios,® y pago de costas, mientras

gue lo absolvié respecto al pago de primas de seguros.

1 Al respecto refirid la actora que en el convenio de re estructura se fijaron como intereses
moratorios 12.5% anual, y como moratorios, 1.5 veces los intereses ordinarios. Hechos 7 y 8 de la
demanda de origen, fojas 5 y 6 del expediente natural *****xx+i*

2 “Articulo 2816.- Queda terminantemente prohibido el pacto de anatocismo, por lo que las partes
no pueden, bajo pena de nulidad absoluta, convenir de antemano que los intereses se capitalicen y
que produzcan intereses.”

8 Foja 177 del expediente del juicio especial hipotecarig ****xxxxxx

4 Grrwrkkkikk pesos.

5 A partir de 19 de enero de 2012, hasta la total solucién del adeudo, los que se cuantificaran en
ejecucion de sentencia.

6 gk nesos, mas los que se sigan generando hasta la solucién del asunto.
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En contra de tal resolucion Juan José

Fernandez Garcia (demandado) interpuso recurso

de apelacion, el que fue turnado a la Sala Auxiliar del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Coahuila de Zaragoza (toca
Civil ¥****x¥xx%) - Grgano que dictd sentencia el cuatro de noviembre
de dos mil catorce en la que confirmo la resolucion de primera

instancia y condeno al apelante por las costas de esa instancia.

Inconforme con lo anterior, Juan José Fernandez Garcia
promovio un primer juicio de amparo directo (**********)  del
gue conocio el Segundo Tribunal Colegiado en materias Civil y de
Trabajo del Octavo Circuito, el que dictd sentencia el siete de
mayo de dos mil quince, en la que concedio el amparo solicitado
para efecto que de que la Sala responsable dejara insubsistente
la sentencia reclamada y dictara otra en su lugar en la que
reiterara las consideraciones que no fueron motivo de la
concesion, y se pronunciara de manera fundada y motivada
sobre lo alegado por la parte quejosa en los agravios de
apelacion, en relacion a la omision de la juzgadora de
primera instancia de pronunciarse sobre la accion de nulidad
absoluta’ que hizo valer en la ampliacién de la reconvencion

gue promovio contra la actora original (Banco del Bajio).

En cumplimiento a lo anterior, la Sala responsable dej6
insubsistente la sentencia reclamada en ese amparo y dictdé una
nueva resolucion de apelacién el cuatro de junio de dos mil

quince, en la que se confirmd la sentencia de primera instancia,

7 Con base en la ilegalidad de la clausula contenida en el convenio de reconocimiento de adeudo y
reestructura (derivado del contrato base de la accidn), en la que se pacto la capitalizacion de
intereses.
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destacando que en relacion con el agravio de la apelacion que
fue motivo de la concesion del amparo en el juicig *******x** - |g
sala determiné que era fundado en cuanto a la omision de
estudio que se atribuyd al juez de origen, pero resultaba
insuficiente, dado que no asistia razon al actor reconvencional,
con base en que en el convenio de re estructura de credito
contenia la clausula sobre capitalizacion de diversos conceptos
pero expresamente se hizo acorde con el articulo 363 del Codigo

de Comercio, el que era aplicable al caso.®

SEGUNDO. Juicio de amparo. En contra de la nueva
resolucion dictada por la Sala responsable, Juan José Fernandez
Garcia promovié un segundo juicio de amparo (*********) Del
asunto conocio el Segundo Tribunal Colegiado en materias Civil y
del Trabajo del Octavo Circuito, el que seguido el tramite
procesal, dictd sentencia el veinticuatro de diciembre de dos mil

guince, en la que nego el amparo solicitado.

TERCERO. Tramite del recurso de revision. Inconforme
con la sentencia de amparo, Juan José Fernandez Garcia
interpuso recurso de revision el ocho de febrero de dos mil
dieciséis ante el tribunal colegiado del conocimiento. En auto de
nueve de febrero siguiente, dicho tribunal colegiado tuvo por

interpuesto el recurso y ordend su remision a este Alto Tribunal.

Recibidos los autos en esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, su Presidente, en auto de veintitrés de febrero de dos mil

dieciséis, ordeno formar y registrar el expediente con el nimero

8 Paginas 40 a 58 de la sentencia del toca ***xxxxsss,
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A.D.R. 995/2016. Asimismo, indico que del analisis
de las constancias se advertia que en la demanda
de amparo directo se planted la inconstitucionalidad del articulo
363 del Cddigo de Comercio, que el tribunal colegiado declar6
infundados los conceptos de violacion al respecto y que, en

agravios, el recurrente controvertia tal determinacion.

Con base en ello, consider6 que se surtia una cuestion
propiamente constitucional en términos del articulo 81, fraccion Il,
de la Ley de Amparo y, por lo tanto, admitié el recurso
interpuesto, ordend radicarlo en la Primera Sala en virtud de su
materia, y lo turno para su estudio al Ministro Arturo Zaldivar Lelo

de Larrea.

Por auto de doce de abril de dos mil dieciséis, el Presidente
de esta Primera Sala determind avocarse al conocimiento del
asunto y ordeno el envio de los autos al Ministro Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea a efecto de que formulara el proyecto de

resolucién respectivo.

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion es legalmente competente para conocer y
resolver el presente recurso de revision, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 107, fraccién IX de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 81, fraccion Il, 83 y 96
de la Ley de Amparo vigente a partir del tres de abril de dos mil

trece, 21, fraccion lll, inciso a), de la Ley Organica del Poder
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Judicial de la Federacion; y en relacion con los Puntos Primero y
Tercero, del Acuerdo General Plenario 5/2013, emitido por el
Tribunal Pleno de este Alto Tribunal, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el dia veintiuno de mayo de dos mil trece, en
virtud de que se interpuso en contra de una sentencia dictada por
un tribunal colegiado de circuito en un juicio de amparo directo en
materia civil, en donde se alego la inconstitucionalidad del articulo

363 del Codigo de Comercio.

SEGUNDO. El recurso de revision fue interpuesto en tiempo,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 86 de la Ley de
Amparo, ya que la sentencia recurrida se notificé por lista a la
parte recurrente el veintidés de enero de dos mil dieciséis,® por lo
gue surtio efectos el veinticinco de dicho mes y afio. Asi pues, el
plazo de diez dias para la interposicion del recurso transcurrié del
veintiséis de enero al diez de febrero de dos mil dieciséis, sin
computar los dias treinta y treinta y uno de enero, asi como uno,
cinco, seis y siete de febrero de dos mil dieciséis, por ser
inhabiles de conformidad con los articulos 19 de la Ley de
Amparo y 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion.

Por lo tanto, si el recurso fue presentado el ocho de febrero
de dos mil dieciséis, ante el Segundo Tribunal Colegiado del

Octavo Circuito, éste resulta oportuno.

TERCERO. Para una mejor comprension del asunto, en

este apartado se resumen los conceptos de violacién

9 Foja 223 del cuaderno de amparo directo ***xxxxxas,
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planteados en la demanda de amparo, las
consideraciones del tribunal colegiado al dictar
sentencia y, finalmente, los agravios de la revision esgrimidos

por el recurrente.

I. Conceptos de violacion.

e No es cierto lo sostenido por la responsable en el sentido de
gue se observaron los lineamientos de la ejecutoria del amparo
directo ********* | 3 sala responsable dice que al ser fundado
su agravio relativo a que la juez de origen no se pronuncio
sobre la actualizacion del anatocismo planteado por el
demandado en su reconvencion, procede a reparar tal
violacion, lo cual no ocurre. Contrario a lo resuelto por la sala
responsable, no se pactdo la capitalizacion de intereses
conforme al articulo 363 del Cédigo de Comercio.'° En realidad,
el contrato base de la accion se basa en la legislacion civil, no
en el Codigo de Comercio. En ningin momento se pacté el
porcentaje 0 monto de intereses para capitalizarse, lo cual se
hizo valer en la accion reconvencional en la que se demando la
nulidad de los contratos base de la accién. Sin embargo, la
Sala responsable evade pronunciarse en relacion a lo anterior.
Ademas, el quejoso si impugno las contrataciones mediante las

acciones reconvencionales.

e Le causa agravio lo resuelto por la Sala responsable, pues por
un lado, se basa en el articulo 363 del Cédigo de Comercio, el

cual es contrario a su derecho humano que prohibe la

10 Articulo 363. Los intereses vencidos y no pagados, no devengaran intereses. Los contratantes
podran, sin embargo, capitalizarlos.
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explotacion del hombre por el hombre y, por otro lado, al ser
contrario a los articulos 77 y 81 del Cédigo de Comerciol!, lo
cual demuestra la falta de imparcialidad del 6rgano de amparo,
ya que tales numerales sancionan la ilicitud de las clausulas
primera y segunda del convenio de reconocimiento de adeudo

y reestructura derivado del contrato de apertura de crédito.

e Ni la libertad contractual ni la obligacién contraida pueden
contravenir el orden publico ni el estado de derecho, al haberse
violado la prohibicion del pacto de anatocismo que prevé el
Caodigo Civil del Estado de Coahuila y las convenciones
internacionales invocadas. Si bien el quejoso firmé el convenio
de reconocimiento de adeudo, en el que se dispone que los
intereses se capitalizaran de conformidad con el articulo 363
del Cbédigo de Comercio, eso no fue pactado en el contrato
primigenio de veinticuatro de diciembre de dos mil nueve
(contrato de apertura de crédito). Lo anterior no puede justificar
la violacion a sus derechos por la sala responsable, la cual
tiene la obligacion de desincorporar de su esfera juridica toda
normativa contraria a sus derechos fundamentales, como el
reconocido en el articulo 21.3 de la Convenciéon Americana,

gue prohibe la explotacion del hombre por el hombre.

e Si bien el articulo 363 del Cédigo de Comercio indica que los
intereses vencidos se pueden capitalizar, en el caso no se
pactd ningun porcentaje o tipo de interés en el contrato original,

por lo que solicita que se realice la interpretacion conforme del

11 Articulo 77. Las convenciones ilicitas no producen obligacién ni accién, aunque recaigan sobre
operaciones de comercio.

Articulo 81. Con las modificaciones vy restricciones de este Codigo, seran aplicables a los actos
mercantiles las disposiciones del derecho civil acerca de la capacidad de los contrayentes, y de las
excepciones y causas que rescinden 0 invalidan los contratos.
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derecho humano invocado, en términos de lo
establecido por el Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion??.

e Le causa agravio la interpretacion del articulo 363 del Codigo
de Comercio hecha por la Sala responsable para justificar el
pacto de anatocismo realizado en los contratos base de la
accion, ya que es contraria a su derecho humano a la
propiedad previsto en el articulo 21 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, por lo cual solicita que
se realice el control de convencionalidad del articulo 363 del
Caodigo de Comercio y se desincorpore de su esfera juridica al

ser contrario al derecho humano referido.

e Existe un imperativo constitucional derivado de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos relativo a que la ley debe
prohibir la usura como forma de explotacion del hombre por el
hombre, es decir, que una persona obtenga en provecho propio
y de modo abusivo sobre la propiedad de otro un interés
excesivo derivado de un préstamo. Tal deber recae en todas
las autoridades del pais en el ambito de sus competencias, por
lo que solicita al tribunal colegiado que realice el control de
convencionalidad del articulo 363 del Cddigo de Comercio, que
permite capitalizar los intereses vencidos y no pagados, lo que
permite la explotacion del hombre por el hombre, ya que la

institucion bancaria puede obtener en provecho propio y de

12 Al respecto, cita la tesis P. LXVII/2011(9a.), de rubro: “CONTROL DE CONVENCIONALIDAD
EX OFFICIO EN UN MODELO DE CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD” (publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, libro 1ll, diciembre de 2011, tomo 1, péag.
535); asi como la tesis 1a./J. 38/2015 (10a.), de rubro: “CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO. NO ES UNA CUESTION DE SUBSIDIARIEDAD, POR LO
QUE DEBE LLEVARSE A CABO AUN CUANDO EL DERECHO HUMANO DE QUE SE TRATE
ESTE CONTENIDO EN LA CONSTITUCION FEDERAL” (publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, libro 18, mayo de 2015, tomo 1, pag. 186).
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modo abusivo sobre la propiedad de otro un interés excesivo
gue se capitalizé y que a su vez devenga intereses, lo cual no
debe permitirse en nuestro estado de derecho, pues permite
tacticas abusivas por parte de las instituciones bancarias que
llegan al extremo de despojar al gobernado de su patrimonio,

como en su caso seria el hogar familiar.

Por lo tanto, en caso de haberse pactado en los contratos un
interés lesivo contrario a sus derechos humanos, se debe
realizar el control de convencionalidad solicitado para efecto de
gue no se aplique el articulo 363 del Cédigo de Comercio, ya
gue no puede existir en la vida juridica un acto que
contravenga el derecho fundamental invocado, el cual protege
sus derechos humanos contra los abusos de la libre
contratacion, y en contra de cualquier acto que constituya
ventaja indebida en favor de una o varias personas, que
resulten contrarias a las leyes prohibitivas, al interés, al orden
publico, a las buenas costumbres, a la licitud de los contratos y
a los terceros de buena fe. Por lo tanto, se debe dejar de
aplicar el articulo 363 del Codigo de Comercio, al contravenir el
derecho humano previsto en el articulo 21 de la Convencién
Americana, que prohibe la explotacion del hombre por el
hombre, como en el caso lo es la capitalizacion de intereses

que a su vez devengarian intereses.

Como consecuencia de la desincorporaciéon del articulo 363 del
Codigo de Comercio, se debe estudiar su accion

reconvencional de conformidad con lo establecido en el articulo

10
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2816 del Cddigo Civil del Estado de Coahuila®3,
el cual prohibe, bajo pena de nulidad, que los
intereses se capitalicen y produzcan intereses, ademas de que
se trata de un procedimiento civil, por lo que es aplicable la
legislacion civil, tanto sustantiva, como adjetiva, pues la actora
hizo valer sus pretensiones en la via civil, lo cual da pauta a

gue se atiendan a las reglas procedimentales de esta via.

e Conforme a lo anterior, solicité el amparo para que la Sala
responsable aplicara las disposiciones de dichos
ordenamientos y no realizara en su perjuicio la interpretacion
de los contratos con base en el articulo 363 del Cédigo de
Comercio, el cual es contrario a los derechos humanos
invocados. Asi, la sala responsable debe resolver de manera
imparcial la accion de nulidad absoluta intentada en la
reconvencion, la cual se debe tener por acreditada, al
demostrar la existencia del pacto de anatocismo en los
contratos base de la accion, tomando en consideracion que la
nulidad absoluta existe por la desaprobacion del ordenamiento
juridico respecto a la vigencia o validez del acto irregular y, por
ende, le niega la produccion de los efectos pretendidos en el
contrato, lo cual se prevé en el articulo 2816 del Codigo Civil

del Estado de Coahuila.

e La sentencia impugnada viola el principio de exhaustividad v,
por ende, de una debida fundamentacion y motivacion, pues de
haberse observado éstos, se habria declarado la nulidad del

contrato principal y del convenio de reconocimiento de adeudo

13 Articulo 2816. Queda terminantemente prohibido el pacto de anatocismo, por lo que las partes
no pueden, bajo pena de nulidad absoluta, convenir de antemano que los intereses se capitalicen y
que produzcan intereses.

11
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base de la accion, toda vez que el articulo 2816 prohibe
convenir de antemano que los intereses se capitalicen y
produzcan intereses, lo cual acontece en el caso. Asi, en un
acto en donde se actualiza tal ilicitud, esto es, el pacto de
anatocismo, se genera la nulidad de pleno derecho y no genera
consecuencias juridicas. En ese sentido, la responsable omitio
hacer el estudio de la accidon reconvencional de nulidad del
contrato base de la accion, la cual incluso debe ser decretada

de oficio.

La resolucion reclamada es ilegal porque hace el estudio de la
accion reconvencional con base en lo ilegal de las clausulas
primera y segunda del convenio de reconocimiento de adeudo
en el que se pacto la capitalizacion de intereses, de modo que
funda su resolucion en el articulo 363 del Cédigo de Comercio,
el cual es interpretado de manera incorrecta en su agravio por
la sala responsable. En el contrato base de la accion se
encubre una capitalizacion de intereses antes de que sean
generados, lo cual implica un pacto de anatocismo que esta
prohibido por el propio articulo 363 de dicho ordenamiento al
sefalar que “los intereses vencidos y no pagados, no

devengaran intereses”.

Para entender el espiritu del articulo 363 del Cddigo de
Comercio, se tiene que partir de la actividad de las instituciones
de crédito que disefiaron y establecieron un concepto de
refinanciamiento a efecto de que los intereses devengados que
no fueran cubiertos se pagaran con un crédito adicional sin que
los acreditados lo solicitaran. No obstante, el resultado fue el

opuesto del pretendido, por lo que el monto del adeudo ha

12
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aumentado cada vez mas debido al aumento de
las tasas de interés, lo que ocasion0 que
muchos acreditados ya no pudieran pagar la deuda y que, por
tanto, los intereses devengados no pagados se capitalizaran, lo
cual dio lugar al cobro ilegal de intereses sobre intereses,

incurriendo en anatocismo.

Si bien los bancos han querido aplicar lo dispuesto en el
articulo 363 del Codigo de Comercio, la ley aplicable es la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito. De ser aplicable
el articulo precisado, se tendria que haber pactado que los
intereses devengados no pagados se capitalizarian, lo cual no
se pacto en los contratos basales pero si se deduce en la

sentencia reclamada.

En estos términos, es evidente que el crédito adicional
(refinanciamiento) que establecieron los bancos es un acto
simulado para capitalizar los intereses devengados no
pagados, el cual ademas lleva a una falsedad ideoldgica por
dinero no entregado, conforme a la cual, cuando no se entrega
el dinero prestado y s6lo se producen movimientos contables
para que se aplique tal cantidad en favor del banco acreditante,
se simula el cobro de cantidades sin mediar acuerdo o juicio
alguno, lo que ocurrié en el caso y es violatorio del articulo 17
constitucional, y por otro lado, produce un acto de anatocismo

gue esta afectado de nulidad.

Aun cuando el articulo 363 del Codigo de Comercio fuera el
aplicable, éste no permite capitalizar los intereses antes de que

éstos se generen. Incluso lo prohibe en su primera afirmacion

13
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y, de igual forma, el articulo 2816 sefala que las partes no
pueden, bajo pena de nulidad, convenir de antemano la
capitalizacion de intereses, que es lo que constituye el llamado
pacto de anatocismo. Asi pues, la responsable interpreta de
forma errénea dicho precepto, pues al no declarar fundada la
accion reconvencional permite que la actora convierta en
capital los intereses moratorios y ordinarios no vencidos, pacto
gue contraviene el propio articulo 363 del Cdédigo de Comercio,
el cual sélo permite la capitalizacién de los intereses vencidos y
del que también se desprende la prohibicibn de que los
intereses vencidos generen a su vez intereses. De ahi que
contrario a lo resuelto por la autoridad responsable, es inexacto
gue el precepto legal citado autorice sin limites el pacto sobre
capitalizacion de intereses, ya que ello so6lo se permite después

de que los intereses sean generados.

e De esta manera, la finalidad del articulo 363 del Cdodigo de
Comercio es impedir una conducta por parte de los acreedores
gue pueda ser ruinosa para los deudores, consistente en el
cobro de interés sobre interés, por lo que al no haberlo
interpretado de esa forma, esto es, conforme a sus derechos
fundamentales, le causa agravio. Debe entonces concederse el
amparo para que la interpretacion del precepto se haga
conforme a la legislacion civil y se declare procedente la acciéon

de nulidad hecha valer.

IIl. Consideraciones del Segundo Tribunal Colegiado en

Materias Civil y de Trabajo del Octavo Circuito.

14
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e EIl concepto de violacion relativo a la invalidez

del estado de cuenta elaborado por el contador

publico facultado por la actora principal (Banco del Bajio), es
inoperante pues se refiere a un aspecto ya estudiado por el
propio tribunal colegiado en el diverso juicio de amparo
Frekxkkkkxk por lo que no puede ser objeto de nuevo estudio al

ser cosa juzgada.

El articulo 2816 del Cédigo Civil para el Estado de Coahuila
de Zaragoza, en el que se prohibe que de antemano se
convenga la capitalizacion de intereses, no puede aplicarse
supletoriamente a un contrato de apertura de crédito, ya que
dicho precepto fue creado por el legislador para regular
convenciones en donde las partes acuden en circunstancias
diferentes a las que se presentan en un contrato de apertura
de crédito. Ademas, la no prevision en la regulacion del
contrato de apertura de crédito de restricciones para
capitalizar intereses no significa un defecto legislativo, sino
gue la celebracion de tal convenio se dejo a la voluntad de las

partes.

De igual forma, el articulo 363 del Cdédigo de Comercio
tampoco es aplicable de manera supletoria para decidir sobre
la validez de la capitalizacién de intereses convenida en un
contrato de apertura de crédito, toda vez que la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito no prohibe ni condiciona
ese acuerdo, sino lo deja a la libre voluntad de las partes. En
el caso, si las partes pactaron la capitalizacion de intereses en
términos de dicho articulo, ello es una situacion juridica

diferente a la supletoriedad, pues se trata de un pacto

15
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derivado de la libertad contractual de las partes, el cual debe

ser respetado.

En relaciéon al concepto de violacion en el que se alego que el
credito adicional es un acto simulado para capitalizar los
intereses devengados, se estima que no se surte la hipotesis
de falsedad ideoldgica, ya que ésta es aplicable tratandose de
titulos de credito y en el caso se trata de un contrato de
apertura de crédito, que es de caracter consensual y no

requiere la entrega del dinero para su perfeccionamiento.

Contrario a lo alegado, el articulo 363 del Codigo de
Comercio, de acuerdo a su interpretacion gramatical, si
autoriza a capitalizar los intereses vencidos y no pagados, sin
que el enunciado contenga reglas de temporalidad. Ademas,
no se pueden hacer interpretaciones que deroguen
tacitamente el principio de libertad contractual, como lo

pretende el quejoso.

Asimismo, es infundado el articulo 363 del Cdédigo de
Comercio no rige el contrato de apertura de crédito base de la
accion, toda vez que el pacto de capitalizacion de intereses se
plasmo6 en el convenio de reconocimiento de adeudo y
reestructura relacionado a dicho contrato, sin que ello afecte la

validez de lo pactado.

En cuanto al concepto de \violacibn sobre la
inconstitucionalidad del articulo 363 del Cddigo de Comercio,
estableciéo que asiste la razon al impetrante de amparo en lo
relativo a que tribunal colegiado esta obligado a analizar de

oficio el concepto de violacion planteado en la demanda de
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amparo en donde se afirma que el articulo 363
del Cbédigo de Comercio es inconvencional a la
luz de la interpretacion directa del articulo 21.3 de la

Convencion Americana sobre Derecho Humanos.

Sin embargo, en el presente caso no se vulnera el derecho
humano contenido en el articulo 21.3 de la Convenciéon
Americana sobre Derechos Humanos, en la vertiente de

prohibicion de usura.

Lo anterior, puesto que la interpretacion del articulo 363 del
Codigo de Comercio no puede hacerse literalmente ni de
manera aislada, pues esa manera de entender la norma
llevaria a la erronea conviccion de que dicho precepto permite
la explotacion del hombre por el hombre al permitir capitalizar
los intereses vencidos y no pagados, esto es, al no establecer

limites ni parametros a la libertad contractual.

Es necesario destacar que el propio articulo contiene de
manera expresa un parametro que limita la libertad de
contratacion de las partes respecto del pacto de capitalizacion
de intereses, toda vez que tal arreglo de voluntades
unicamente puede recaer sobre los intereses vencidos y no

pagados.

Ademas, aun cuando el articulo 78 del mismo Codigo de
Comercio consagra los principios de autonomia de la libertad
y libre contratacién, que se identifican con el derecho que
tienen las personas para decidir cuando celebrar contratos,

con quién hacerlo y la libertad para determinar el contenido
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del mismo; tal reconocimiento de principios se encuentra

restringido en diversas normas establecidas por el legislador.

Al respecto, el Cddigo Civil Federal -que es supletorio al
Codigo de Comercio- en su articulo 17 prohibe
imperativamente la obtenciéon de un lucro excesivo obtenido
mediante el aprovechamiento de la suma ignorancia, notoria

inexperiencia o extrema miseria de otro.

Ademas, no debe pasar desapercibido el hecho de que la
contraparte del quejoso es una institucion de crédito cuya
actividad se encuentra debidamente regulada por diversas
legislaciones e instituciones del Estado Mexicano, como lo son

el Banco de México y la Secretaria de Hacienda.

En ese sentido, debe concluirse que en el sistema juridico al
que pertenece el articulo 363 del Cddigo de Comercio existe
una limitante a la libertad contractual, de tal suerte que el
mismo no resulta inconstitucional. Por otro lado, tampoco
seria procedente que en un aparente control de
convencionalidad ex officio, se deje de aplicar dicho precepto,
al existir ya normas imperativas que limitan la facultad de
contratacion de las partes. Asi, contrario a lo que estima el
solicitante de amparo, dicho numeral no contraviene el articulo

21 de la Convencién Americana.

lll. Agravios hechos valer en revision.

14 Articulo 17.- Cuando alguno, explotando la suma ignorancia, notoria inexperiencia o extrema
miseria de otro; obtiene un lucro excesivo que sea evidentemente desproporcionado a lo que él por
su parte se obliga, el perjudicado tiene derecho a elegir entre pedir la nulidad del contrato o la
reduccién equitativa de su obligacion, mas el pago de los correspondientes dafios y perjuicios.

El derecho concedido en este articulo dura un afio.
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a) Se hizo valer ante el tribunal colegiado que el

articulo 363 del Codigo de Comercio permite

gue los intereses vencidos se capitalicen y a su vez sigan
generando intereses, como se realizO en el contrato de re
estructuracion base de la accion respecto de intereses
ordinarios y moratorios; lo que transgrede el articulo 21 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que
prohibe la explotacion del Hombre por el Hombre. Pero el
tribunal no confrontd la norma impugnada con la norma

convencional, sino s6lo analizo la legalidad del pacto.

En el caso se capitalizaron los intereses en perjuicio del
recurrente, quien manifiesta que no es experto en finanzas, y
gue si bien acept6 la aplicacion del articulo 363 del Codigo de
Comercio, no entendio los alcances del precepto, sino hasta
gue fue demandado por las cantidades reclamadas en el juicio;
lo que estima que es un interés lesivo o de abuso, violatorio

del articulo 21.3 de la Convencion.

La conducta del banco al aprovecharse de la falta de pericia
de sus acreditados y establecer enriquecimiento ilegitimo
simulado en contratos de re estructuracion de créditos,
constituye una explotacion del Hombre por el Hombre que
permite el articulo 363 del Cddigo de Comercio; pues genera
un capital en los contratos de re estructura, que comprende el
remanente del anterior capital mas los intereses ordinarios y
moratorios, el que genera nuevos intereses ordinarios y
moratorios. Permite una ventaja desproporcionada a cargo del

banco para allegarse de un capital que no pertenecia a su
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patrimonio ni fue prestado originalmente, sino que se
aprovecha del error e ignorancia del contratante, a quien le
provoco reconocer un capital mayor al realmente prestado y
gue a su vez genera intereses, aventajandose de la poca
pericia de los contratantes. La capitalizacion de intereses y
gue estos a su vez causen mas intereses, provoca a favor del
acreedor un enriquecimiento sin causa, lo que se puede
constatar con la sola apreciacion de las constancias de autos
que se tienen a la vista. Que lo anterior no solo le agravia al
recurrente en su patrimonio, sino también en su dignidad
humana, al haberse aprovechado el banco de la inexperiencia
del recurrente.

La interpretacion integral del articulo 21 de la Convencion,
arroja que la usura también se causa con motivo de intereses
gue generan a su vez intereses, por ser excesivos y producir
un abuso en la propiedad de otro; cuando la ley no debe
permitir la usura.

La Constitucion General, con interpretacion armoénica de los
articulos 22 y 28, prohibe el anatocismo, ya que tiene como
limite que los intereses pactados no sean tan gravosos que
impliquen el abuso del acreedor respecto de la situacion del
deudor; pues las autoridades deben perseguir con eficacia
toda concentracibon o acaparamiento para obligar al
consumidor a pagar precios exagerados y en general todo lo
gue sea una ventaja exclusiva indebida a favor de una o varias

personas con perjuicio para el publico en general.
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CUARTO. Procedencia del recurso. Por

corresponder a una cuestion de estudio preferente,

esta Primera Sala se avocara a determinar la procedencia de este
recurso de revision. De conformidad con lo previsto en los
articulos 107, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 81, fraccion Il, de la Ley de Amparo
vigente; y 21, fraccion lll, inciso a), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como en los puntos primero,
segundo y tercero del Acuerdo General Plenario 9/2015, se deriva

lo siguiente:

Por regla general, las sentencias que dicten los Tribunales
Colegiados de Circuito en juicios de amparo directo son
inatacables; sin embargo, por excepcion, tales sentencias seran
susceptibles de ser impugnadas mediante recurso de revision, si
el Tribunal Colegiado de Circuito se pronuncidé u omitié hacerlo
sobre temas propiamente constitucionales; es decir, sobre la
constitucionalidad de una norma general o sobre la interpretacion
directa de algun precepto de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos o0 de algun derecho humano

reconocido en los Tratados suscritos por el Estado Mexicano.

Ademas de que en la sentencia recurrida se decidan o se
hubieran omitido decidir temas propiamente constitucionales,
debera fijarse un criterio de importancia y trascendencia,
entendiéndose que sera asi cuando se advierta que: a) dara lugar
a un pronunciamiento novedoso o de relevancia para el orden
juridico nacional; b) lo decidido en la sentencia recurrida pueda

implicar el desconocimiento de un criterio sostenido por la
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Suprema Corte de Justicia de la Nacion relacionado con
alguna cuestion propiamente constitucional, por haberse
resuelto en contra de dicho criterio o se hubiere omitido su

aplicacion.®®

Finalmente, es importante destacar que el analisis definitivo
de la procedencia del recurso es competencia, segun sea el caso,
del Pleno o las Salas de esta Suprema Corte. El hecho de que el
Presidente, del Pleno o de la Sala respectiva, admita a tramite el

mismo no implica la procedencia definitiva del recurso.®

Con base en lo anterior, esta Primera Sala procede a
analizar si en el caso concreto se cumplen los requisitos de

procedencia del recurso.

El primer requisito se encuentra satisfecho, ya que en la
demanda de amparo la parte quejosa alego la inconstitucionalidad
del articulo 363 del Cdédigo de Comercio, por considerarlo
contrario al articulo 21.3 de la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos.

Por su parte, el Tribunal Colegiado, en la sentencia de
amparo, califico como infundados los conceptos de violacion

respectivos.

15 Punto segundo del Acuerdo General 9/2015 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que establece las bases generales para la procedencia y tramitacion de los recursos de
revision en amparo directo.

16 En este punto, resulta aplicable la tesis 14 de la otrora Tercera Sala de esta Suprema Corte,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Octava Epoca, Tomo I, Primera
Parte, julio a diciembre de 1988, pagina 271, cuyo rubro es “REVISION, IMPROCEDENCIA DEL
RECURSO DE. NO ES OBSTACULO QUE EL PRESIDENTE DE LA SALA LO HUBIERE
ADMITIDO”; asi como en los puntos cuarto y quinto del Acuerdo General 9/2015 del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que establece las bases generales para la procedencia y
tramitacion de los recursos de revisién en amparo directo.
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Luego, en el recurso de revision, la
recurrente pretende controvertir lo decidido por el tribunal
colegiado respecto a lo infundado de los conceptos de violacion

relacionados con una cuestion propiamente constitucional.

De esta manera, resulta procedente el presente recurso,
toda vez que por un lado, la recurrente combate lo decidido por el
Tribunal Colegiado respecto al estudio del planteamiento de
constitucionalidad y, por otro, el asunto daria lugar a un
pronunciamiento novedoso pues no existe jurisprudencia ni
desarrollo de criterios y precedentes de esta Suprema Corte
respecto de la constitucionalidad del articulo 363 del Codigo
de Comercio en relacion con el derecho humano de
propiedad reconocido en el articulo 21.3 de la Convencidn

Americana sobre Derechos Humanos.

En tal virtud, al actualizarse los requisitos de importancia y
trascendencia de conformidad con el contenido de los puntos
segundo y quinto del Acuerdo General 9/2015 emitido por el
Tribunal Pleno de este Alto Tribunal,!” para que sea procedente la
revision, se efectuara a continuacion el analisis de los agravios

gue hace valer la recurrente.

Y"SEGUNDO. Se entendera que la resolucién de un amparo directo en revision permite fijar un
criterio de importancia y trascendencia, cuando habiéndose surtido los requisitos del inciso a) del
Punto inmediato anterior, se advierta que aquélla dara lugar a un pronunciamiento novedoso o de
relevancia para el orden juridico nacional.- También se considerara que la resolucién de un amparo
directo en revision permite fijar un criterio de importancia y trascendencia, cuando lo decidido en la
sentencia recurrida pueda implicar el desconocimiento de un criterio sostenido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion relacionado con alguna cuestién propiamente constitucional, por
haberse resuelto en contra de dicho criterio o se hubiere omitido su aplicacion...

QUINTO. Si el Ministro ponente considera que se surten los requisitos de procedencia del recurso,
formulara el proyecto de fondo que sometera a la consideracion del Pleno o de la Sala, segin
corresponda.- Si estima que no se configuran estos requisitos, formulard un proyecto en el que
proponga el desechamiento del recurso, el cual sera presentado a la Sala de su adscripcion.
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QUINTO. Estudio de fondo. Los agravios expuestos por la
recurrente son en parte infundados y, en otra inoperantes, como a

continuacién se explica.

El recurrente hace valer como agravios en la revision,

esencialmente lo siguiente:

a) Se hizo valer ante el tribunal colegiado que el articulo 363
del Codigo de Comercio permite que los intereses vencidos
se capitalicen y a su vez sigan generando intereses, como
se realizd6 en el contrato de reestructuracion base de la
accion respecto de intereses ordinarios y moratorios; lo que
transgrede el articulo 21 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, que prohibe la explotacion del Hombre
por el Hombre. Pero el tribunal no confrontd la norma
impugnada con la norma convencional, sino sélo analizo la
legalidad del pacto.

b) En el caso se capitalizaron los intereses en perjuicio del
recurrente, quien manifiesta que no es experto en finanzas,
y que si bien acepto la aplicacion del articulo 363 del Cédigo
de Comercio, no entendio los alcances del precepto, sino
hasta que fue demandado por las cantidades reclamadas en
el juicio; lo que estima que es un interés lesivo o de abuso,
violatorio del articulo 21.3 de la Convencion.

c) La conducta del banco al aprovecharse de la falta de pericia
de sus acreditados y establecer enriquecimiento ilegitimo
simulado en contratos de restructuracion de créditos,

constituye una explotacion del Hombre por el Hombre que
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permite el articulo 363 del Codigo de

Comercio; pues genera un capital en los
contratos de re estructura, que comprende el remanente del
anterior capital mas los intereses ordinarios y moratorios, el
gue genera nuevos intereses ordinarios y moratorios.
Permite una ventaja desproporcionada a cargo del banco
para allegarse de un capital que no pertenecia a su
patrimonio ni fue prestado originalmente, sino que se
aprovecha del error e ignorancia del contratante, a quien le
provoco reconocer un capital mayor al realmente prestado y
gue a Su vez genera intereses, aventajandose de la poca
pericia de los contratantes. La capitalizacion de intereses y
gue estos a su vez causen mas intereses, provoca a favor
del acreedor un enriquecimiento sin causa, lo que se puede
constatar con la sola apreciacion de las constancias de
autos que se tienen a la vista. Que lo anterior no solo le
agravia al recurrente en su patrimonio, sino también en su
dignidad humana, al haberse aprovechado el banco de la
inexperiencia del recurrente.

d) La interpretaciéon integral del articulo 21 de la Convencion,
arroja que la usura también se causa con motivo de
intereses que generan a su vez intereses, por ser excesivos
y producir un abuso en la propiedad de otro; cuando la ley
no debe permitir la usura.

e) La Constitucion General, con interpretacion armonica de los
articulos 22 y 28, prohibe el anatocismo, ya que tiene como
limite que los intereses pactados no sean tan gravosos que
impliquen el abuso del acreedor respecto de la situacion del

deudor; pues las autoridades deben perseguir con eficacia
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toda concentracion o0 acaparamiento para obligar al
consumidor a pagar precios exagerados y en general todo lo
gue sea una ventaja exclusiva indebida a favor de una o

varias personas con perjuicio para el publico en general.

Tales argumentos de agravio son inoperantes e infundados.

En principio, es inoperante el argumento de agravio
contenido en el inciso e), que afirma la prohibicion constitucional
del ‘anatocismo’ con base en lo que disponen los articulos 22 y 28
de la Constitucion General. Pues tales argumentos de contenido
propiamente constitucional no fueron planteados ante el tribunal
de amparo, lo que implica que no pudieron ser atendidos en la
sentencia recurrida y resultan inoperantes en este recurso de

revision.

En efecto, del contenido de la demanda de amparo directo
se aprecia que el hoy recurrente hizo valer la inconstitucionalidad
el articulo 363 del Codigo de Comercio, sobre la premisa de que
el mismo vulnera la prohibicion de usura y de explotacion del
Hombre por el Hombre contenida en el articulo 21 de la
Convencidn Americana sobre Derechos Humanos, sin que para
tal efecto invocara o hiciera valer una diversa transgresion a los
preceptos constitucionales 22 y 28, que ahora incorpora en la

revision.

Asi las cosas, es claro que al no haber sido planteada como
parte de la litis constitucional, el tribunal colegiado no se ocup6 de

analizar tal cuestidon de inconstitucionalidad al emitir la sentencia
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recurrida, lo que importa porque al pretender
incorporarse en la revision, tales argumentos de
agravio resultan inoperantes por novedosos;!® sobre la base de
gue esta Primera Sala no aprecia dato alguno que le incite a
ejercer control difuso de constitucionalidad respecto del articulo

363 del Codigo de Comercio impugnado por el recurrente.

En otro orden de ideas, es infundado el argumento de

agravio contenido en el inciso a) previamente sefialado.

Es infundado porque en el caso consta que el tribunal
colegiado, lejos de constreiirse a efectuar un analisis de la
legalidad del pacto mediante el cual se reestructurd el adeudo
primigenio y se acordo la manera en la que quedaria integrado el
capital del nuevo contrato de crédito. Expresamente se ocupo de
atender el planteamiento de constitucionalidad que hizo valer el
quejoso (control de convencionalidad),’® aunque a la postre
concluyd que el contenido conducente del articulo 363 del Codigo

de Comercio no era violatorio del articulo 21 de la Convencion

18 Es aplicable para el caso, en lo conducente, la tesis de jurisprudencia 2a./J. 18/2014 (10a.), cuyo
criterio sustancial es compartido por esta Sala, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |, pagina 750, cuyo rubro y texto son: “AMPARO DIRECTO EN
REVISION. SON INOPERANTES LOS AGRAVIOS QUE SE REFIEREN A CUESTIONES
NOVEDOSAS NO INVOCADAS EN LA DEMANDA DE AMPARO, CUANDO EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO OMITE EL ESTUDIO DEL PLANTEAMIENTO DE
CONSTITUCIONALIDAD.- Cuando el Tribunal Colegiado de Circuito que conocié del juicio de
amparo omite el estudio del planteamiento de constitucionalidad en la sentencia y se surten los
demas requisitos para la procedencia del recurso de revisién, su materia se circunscribe al analisis
de ese planteamiento a la luz de lo que hizo valer el quejoso en su demanda de amparo. Por tanto,
los agravios en los que se introducen cuestiones novedosas son inoperantes, pues si lo planteado
en éstos se estudiara, implicaria abrir una nueva instancia que brindaria al quejoso una
oportunidad adicional para hacer valer argumentos diversos a los propuestos en su concepto de
violacion, lo que es contrario a la técnica y a la naturaleza uniinstancial del juicio de amparo
directo.”

19 Paginas 286 a 296 de la sentencia recurrida.
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Americana sobre Derechos Humanos. De ahi lo infundado del

argumento de agravio en analisis.

Por lo que toca al argumento de agravio marcado con el
inciso d), resulta infundado, porque acorde con los precedentes
gue ha emitido esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion
respecto del contenido conducente del articulo 21 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, la existencia
de un pacto de intereses en el que se acuerde que los
Mismos generen a Su vez intereses, no constituye una

combinacion que por si sola constituya usura.

En efecto, las circunstancias que hace valer la recurrente
resultan insuficientes para configurar usura, pues es criterio
de esta Sala, que acorde con el contenido normativo conducente
del articulo 21.3 de la Convencion Americana citada: la usura
existe cuando una persona obtiene en provecho propio y de modo
abusivo sobre la propiedad de otro, un interés excesivo derivado

de un préstamo.?°

20 Asi se aprecia en la tesis de jurisprudencia 1la./J. 46/2014 (10a.), publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 7, Junio de 2014, Tomo |, pagina 400, cuyo rubro y
texto son: “PAGARE. EL ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY GENERAL DE
TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO, PERMITE A LAS PARTES LA LIBRE CONVENCION
DE INTERESES CON LA LIMITANTE DE QUE LOS MISMOS NO SEAN USURARIOS.
INTERPRETACION CONFORME CON LA CONSTITUCION [ABANDONO DE LA
JURISPRUDENCIA 1a./J. 132/2012 (10a.) Y DE LA TESIS AISLADA 1la. CCLXIV/2012 (10a.)].-
Una nueva reflexion sobre el tema del interés usurario en la suscripcidon de un pagaré, conduce a
esta Sala a apartarse de los criterios sostenidos en las tesis la./J. 132/2012 (10a.), asi como 1la.
CCLXIV/2012 (10a.), en virtud de que en su elaboracidon se equipard el interés usurario con el
interés lesivo, lo que provocé que se estimara que los requisitos procesales y sustantivos que rigen
para hacer valer la lesion como vicio del consentimiento, se aplicaran también para que pudiera
operar la norma constitucional consistente en que la ley debe prohibir la usura como forma de
explotacion del hombre por el hombre; cuando esta Ultima se encuentra inmersa en la gama de
derechos humanos respecto de los cuales el articulo 10. constitucional ordena que todas las
autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligaciébn de promover, respetar,
proteger y garantizar. Asi, resulta que el articulo 21, apartado 3, de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, prevé la usura como una forma de explotacién del hombre por el hombre,
como fendémeno contrario al derecho humano de propiedad, lo que se considera que ocurre cuando
una persona obtiene en provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de otra, un interés
excesivo derivado de un préstamo; pero ademas, dispone que la ley debe prohibir la usura. Por lo
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En tal virtud, si bien el componente de abuso
patrimonial constituye una condicion presente para que exista
usura (que una persona obtenga una ganancia patrimonial en
provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de otro),
no es el Unico factor necesario para configurar este fendomeno
juridico proscrito por la Constitucién, sino que es necesario
ademas, que exista un interés excesivo derivado de un

préstamo.?

anterior, esta Primera Sala estima que el articulo 174, parrafo segundo, de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, que prevé que en el pagaré el rédito y los intereses que deban
cubrirse se pactaran por las partes, y sélo ante la falta de tal pacto, operara el tipo legal, permite
una interpretacion conforme con la Constitucion General y, por ende, ese contenido normativo
debe interpretarse en el sentido de que la permision de acordar intereses tiene como limite que una
parte no obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de la otra, un interés
excesivo derivado de un préstamo; destacando que la adecuacién constitucional del precepto legal
indicado, no solo permite que los gobernados conserven la facultad de fijar los réditos e intereses
que no sean usurarios al suscribir pagarés, sino que ademas, confiere al juzgador la facultad para
que, al ocuparse de analizar la litis sobre el reclamo de intereses pactados en un pagaré y al
determinar la condena conducente (en su caso), aplique de oficio el articulo 174 indicado acorde
con el contenido constitucionalmente valido de ese precepto y a la luz de las condiciones
particulares y elementos de conviccidon con que se cuente en cada caso, a fin de que el citado
articulo no pueda servir de fundamento para dictar una condena al pago de intereses mediante la
cual una parte obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de su contrario
un interés excesivo derivado de un préstamo. Asi, para el caso de que el interés pactado en el
pagaré, genere conviccién en el juzgador de que es notoriamente excesivo y usurario acorde con
las circunstancias particulares del caso y las constancias de actuaciones, aquél debe proceder de
oficio a inhibir esa condicion usuraria apartdndose del contenido del interés pactado, para fijar la
condena respectiva sobre una tasa de interés reducida prudencialmente que no resulte excesiva,
mediante la apreciacion de oficio y de forma razonada y motivada de las mismas circunstancias
particulares del caso y de las constancias de actuaciones que validamente tenga a la vista el
juzgador al momento de resolver.”

21 Al respecto, resulta ilustrativo lo sostenido por esta Sala, en lo conducente, al resolver la
contradiccion de tesis 350/2013:

“La Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en el articulo 21 dispone: - ‘Articulo 21.
Derecho a la Propiedad Privada.- 1. Toda persona tiene derecho al uso y goce de sus bienes. La
ley puede subordinar tal uso y goce al interés social.- 2. Ninguna persona puede ser privada de sus
bienes, excepto mediante el pago de indemnizacion justa, por razones de utilidad publica o de
interés social y en los casos y segun las formas establecidas por la ley.- 3. Tanto la usura como
cualquier otra forma de explotacién del hombre por el hombre, deben ser prohibidas por la
ley.’- Resulta relevante para el caso el apartado tercero, pues por un lado, alude a la usura como
una forma de explotacion del hombre por el hombre; y por otro lado, impone el deber de que la ley
prohiba tales conductas.- En relacién con el primer dato, se estima importante traer en cita el
sentido conducente que tienen los términos ‘usura’ y ‘explotacién’, para lo cual se acude al
Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola que en relaciéon con los vocablos ‘usura’,
‘explotacion’ y ‘explotar’ dice:- ‘usura.-(Del lat. usdra).-1. f. Interés que se lleva por el dinero o el
género en el contrato de mutuo o préstamo.-2. f. Este mismo contrato.- 3. f. Interés excesivo en un
préstamo.- 4. f. Ganancia, fruto, utilidad o aumento que se saca de algo, especialmente cuando es
excesivo.?! -  ‘explotacion.- 1. f. Accion y efecto de explotart.- 2. f. Conjunto de elementos
dedicados a una industria o granjeria. La compafiia ha instalado una magnifica explotacién.?!-
‘explotar1.- (Del fr. exploiter, sacar provecho [de algo]).- 1. tr. Extraer de las minas la riqueza que
contienen.- 2. tr. Sacar utilidad de un negocio o industria en provecho propio.- 3. tr. Utilizar en
provecho propio, por lo general de un modo abusivo, las cualidades o sentimientos de una
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Dicho en otras palabras, si en un acuerdo convienen las
partes que los intereses vencidos y no pagados devengaran
intereses; lo relevante para examinar la posible existencia de
usura, consiste en analizar si la tasa pactada resulta
notoriamente excesiva con base en la aplicacion de los
parametros guia sefialados por esta Suprema Corte de Justicia de

la Nacioén al resolver la Contradiccion de Tesis 350/2013.

Entonces por un lado, cuando no se aprecie que la tasa
pactada sea notoriamente excesiva, no puede afirmarse que
exista usura; con independencia de que el acuerdo de voluntades
prevea, o no, que los intereses vencidos y no pagados devenguen

intereses.

Y por otro lado, cuando si se aprecie que la tasa pactada
Ssea notoriamente excesiva, puede afirmarse que existe usura; con
independencia de que el acuerdo de voluntades prevea, o0 no, que
los intereses vencidos y no pagados devenguen intereses. Por lo
gue se puede efectuar en tal caso la reduccion prudencial de la
tasa de interés en los términos descritos en la tesis de

jurisprudencia 12./J. 47/2014,%? sin que por ello deba anularse o

persona, de un suceso o de una circunstancia cualquiera.”?' - Tales significados permiten afirmar
que la usura se configura por la existencia de un interés excesivo en un préstamo; entretanto, la
explotacion del hombre por el hombre consiste en que un ser humano o persona juridica utilice en
provecho propio y de modo abusivo la propiedad de otro ser humano o persona.- En consecuencia,
la nota distintiva de la usura como una forma de explotacion del hombre por el hombre, es decir,
como fendmeno contrario al derecho humano de propiedad previsto en la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, consiste en que ocurra que una persona obtenga en provecho
propio y de modo abusivo sobre la propiedad de otro, un interés excesivo derivado de un
préstamo.”

22 Cuyo rubro y texto son: “PAGARE. SI EL JUZGADOR ADVIERTE QUE LA TASA DE
INTERESES PACTADA CON BASE EN EL ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY
GENERAL DE TIiTULOS Y OPERACIONES DE CREDITO ES NOTORIAMENTE USURARIA
PUEDE, DE OFICIO, REDUCIRLA PRUDENCIALMENTE.- El parrafo segundo del citado precepto
permite una interpretacion conforme con la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
al prever que en el pagaré el rédito y los intereses que deban cubrirse se pactaran por las partes, y
s6lo ante la falta de tal pacto, operara el tipo legal; pues ese contenido normativo debe
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desconocerse por razén de usura el pacto de las
partes relativo a que los interese vencidos

devenguen intereses.

De tal suerte que, la sola circunstancia relativa a que exista
un pacto de intereses en el que se acuerde que a su vencimiento
generen a su vez intereses, no constituye una combinacion que
en automatico constituya usura, dado que si bien alude a una
desproporcion de tipo patrimonial, lo definitivo es que ese
acuerdo, por si solo, no se traduce en un acuerdo sobre

intereses excesivos derivados de un préstamo.

Asi es, la_sola circunstancia de que exista un pacto de

intereses en el que se acuerde que los mismos a su vencimiento
generaran a su vez intereses, es insuficiente para estimar que se

configure usura, dado que esta ultima involucra necesariamente la

interpretarse en el sentido de que la permision de acordar intereses no es ilimitada, sino que tiene
como limite que una parte no obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad
de la otra, un interés excesivo derivado de un préstamo. Asi, el juzgador que resuelve la litis sobre
el reclamo de intereses pactados en un pagaré, para determinar la condena conducente (en su
caso), debe aplicar de oficio el referido articulo 174, acorde con el contenido constitucionalmente
valido de ese precepto y a la luz de las condiciones particulares y los elementos de conviccion con
que se cuente en cada caso, para que dicho numeral no pueda servir de fundamento para dictar
una condena al pago de intereses usurarios, por lo que si el juzgador adquiere conviccion de oficio
de que el pacto de intereses es notoriamente usurario acorde con las circunstancias particulares
del caso y las constancias de actuaciones, entonces debe proceder, también de oficio, a inhibir esa
condicién usuraria apartandose del contenido del interés pactado, para fijar la condena respectiva
sobre una tasa de interés reducida prudencialmente para que no resulte excesiva, mediante la
apreciacion razonada, fundada y motivada, y con base en las circunstancias particulares del caso y
de las constancias de actuaciones que validamente tenga a la vista al momento de resolver. Ahora
bien, cabe destacar que constituyen pardmetros guia para evaluar objetivamente el caracter
notoriamente excesivo de una tasa de interés -si de las constancias de actuaciones se aprecian los
elementos de conviccion respectivos- los siguientes: a) el tipo de relacion existente entre las
partes; b) la calidad de los sujetos que intervienen en la suscripcion del pagaré y si la actividad del
acreedor se encuentra regulada; c) el destino o finalidad del crédito; d) el monto del crédito; e) el
plazo del crédito; f) la existencia de garantias para el pago del crédito; g) las tasas de interés de las
instituciones bancarias para operaciones similares a las que se analizan, cuya apreciacion
Unicamente constituye un parametro de referencia; h) la variacion del indice inflacionario nacional
durante la vida real del adeudo; i) las condiciones del mercado; vy, j) otras cuestiones que generen
conviccion en el juzgador. Lo anterior, sobre la base de que tales circunstancias puede apreciarlas
el juzgador (solamente si de las constancias de actuaciones obra vélidamente prueba de ellos)
para aumentar o disminuir lo estricto de la calificacién de una tasa como notoriamente excesiva;
andlisis que, ademas, debe complementarse con la evaluacion del elemento subjetivo a partir de la
apreciacion sobre la existencia o no, de alguna situacion de vulnerabilidad o desventaja del deudor
en relacién con el acreedor.”
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existencia de un interés_excesivo derivado de un préstamo; lo

gue no puede inferirse validamente de la sola condicion de que

exista un pacto sobre la generacion de intereses sobre intereses.

En conclusién, esta Primera Sala considera que acorde con
el contenido conducente del articulo 21.3 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, la sola existencia de un
pacto de intereses en el que se acuerde que los mismos
generen a su vez intereses, no constituye usura. De ahi lo

infundado del motivo de agravio en estudio.

A mayor abundamiento, cabe precisar que el articulo 363 del
Codigo de Comercio, cuya inconstitucionalidad pretende la
inconforme, expresamente prevé que los intereses vencidos y no

pagados no devengaran intereses.

Por otra parte, en los agravios marcados con los incisos b) y
c), el recurrente sostiene esencialmente que: En el caso se
capitalizaron los intereses en su perjuicio, quien manifiesta
gue no es experto en finanzas, y que si bien acepto la aplicacion
del articulo 363 del Codigo de Comercio, no entendio los alcances
del precepto, sino hasta que fue demandado por las cantidades
reclamadas en el juicio; lo que estima que es un interés lesivo o
de abuso, violatorio del articulo 21.3 de la Convencion. Y que la
conducta del banco al aprovecharse de la falta de pericia de sus
acreditados y establecer enriguecimiento ilegitimo simulado en
contratos de restructuracion de créditos, constituye una
explotacion del Hombre por el Hombre que permite el articulo 363
del Cdédigo de Comercio; pues genera un capital en los

32



AMPARO DIRECTO EN REVISION 995/2016

contratos de reestructura, que comprende el

remanente del anterior capital mas los
intereses ordinarios y moratorios, el gque genera nuevos
intereses ordinarios y moratorios. Permite una ventaja
desproporcionada a cargo del banco para allegarse de un capital
gue no pertenecia a su patrimonio ni fue prestado originalmente,
sino que se aprovecha del error e ignorancia del contratante, a
quien le provocO reconocer un capital mayor al realmente
prestado y que a su vez genera intereses, aventajandose de la
poca pericia de los contratantes. La capitalizacion de intereses
y que estos a su vez causen mas intereses, provoca a favor
del acreedor un enriquecimiento sin causa, lo que se puede
constatar con la sola apreciacion de las constancias de autos que
se tienen a la vista. Que lo anterior no solo le agravia al recurrente
en su patrimonio, sino también en su dignidad humana, al

haberse aprovechado el banco de la inexperiencia del recurrente.

Tales argumentos de agravio son infundados.

Esta Primera Sala ha sefalado que el fendmeno de
explotacion del Hombre por el Hombre a que hace referencia el
articulo 21.3 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, ocurre cuando una persona utiliza abusivamente en su
provecho los recursos econdmicos o el trabajo de otras, o a las

personas mismas,? con la nota distintiva de que tratdndose de

23 Asi se aprecia en la tesis 1a. CXCIII/2015 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Libro 19, Junio de 2015, Tomo |, pagina 586; cuyo rubro y texto son:
“EXPLOTACION DEL HOMBRE POR EL HOMBRE. CONCEPTO.- La "explotacion del hombre por
el hombre", contenida en el articulo 21.3 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
es aquella situacion en la que una persona o grupo de personas utiliza abusivamente en su
provecho los recursos econémicos de las personas, el trabajo de éstas o a las personas mismas.
Aun cuando el concepto de "explotacion" al que hace referencia la prohibicién esta afectado de
vaguedad, existen casos claros de aplicacion del concepto, pues dicha prohibicién abarca cualquier
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operaciones contractuales, la obtencion del provecho econdémico
o material por parte del abusador, esta acompafiado de una

afectacion en la dignidad de la persona abusada.?

Esto es, en el sentido de que el fendmeno juridico de
explotacion del Hombre por el Hombre, si bien involucra un
componente de abuso patrimonial, su configuracion exige
necesariamente de una afectacion en la dignidad de la persona

abusada.

Ahora bien en el caso, el inconforme propone la existencia
de explotacion del Hombre por el Hombre sustancialmente con
motivo de que el articulo impugnado (363 del Cddigo de
Comercio) permite: un contrato de reestructuracion de créditos
gue le provocO reconocer un capital mayor al realmente

prestado y que a su vez genera intereses, en el que se

tipo de explotacién del hombre por el hombre, tal y como ocurre con otras manifestaciones
especificas dentro del mismo ordenamiento, tales como la esclavitud (articulo 6.1), la servidumbre
(articulo 6.1), los trabajos forzados (articulo 6.2) o la propia usura (articulo 21.3). Todas estas
situaciones son instancias indiscutibles de explotacion del hombre por el hombre.”

Amparo directo en revisién 2534/2014. Guillermina Elizabeth Santoyo Rodriguez. 4 de febrero de
2015. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, quien reservé su derecho para formular voto
concurrente, y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien formuld voto concurrente. Disidente: José
Ramoén Cossio Diaz, quien formuld voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretaria: Ana Maria Ibarra Olguin.

Esta tesis se publicé el viernes 5 de junio de 2015 a las 9:30 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.

24 Asi se aprecia en la tesis 1la. CCLXXXV/2015 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, Libro 23, Octubre de 2015, Tomo Il, pagina 1657; cuyo rubro y texto son:
“OPERACIONES CONTRACTUALES. SUPUESTOS EN LOS QUE SE CONSIDERAN DE
EXPLOTACION PROHIBIDOS POR EL ARTICULO 21.3 DE LA CONVENCION AMERICANA
SOBRE DERECHOS HUMANOS.- El hecho de que una operacion contractual sea ventajosa para
una de las partes o que los beneficios de ésta no estén distribuidos de forma equilibrada entre
ellos, no debe interpretarse como un caso de explotacion del hombre por el hombre, ya que dicha
categoria esta reservada a casos graves en los que no sélo se obtiene un provecho econémico o
material, sino que también afectan la dignidad de las personas, los cuales pueden considerarse
como casos de explotacién prohibidos por el articulo 21.3 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos.”

Amparo directo en revision 460/2014. 5 de noviembre de 2014. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien formul6é voto concurrente. Disidente: José
Ramon Cossio Diaz, quien formuldé voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Arturo Barcena Zubieta.
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capitalizaron los intereses en Ssu perjuicio,

generandose un capital que comprende el
remanente del anterior capital, mas los intereses ordinarios y
moratorios, el que a su vez genera nuevos intereses

ordinarios y moratorios.

De lo que destaca que si bien es cierto que el contenido
conducente del articulo 363 del Codigo de Comercio, prevé que
los contratantes pueden capitalizar los intereses vencidos y
no pagados; esta Primera Sala estima que tal permision legal fue
aplicada al inconforme de una manera que es aceptable

constitucionalmente.?®

Es decir, no fue aplicada de una manera que colocara al
inconforme en un escenario de explotacion del Hombre por el
Hombre, como fendmeno contrario al derecho humano de
propiedad que prohibe el articulo 21.3 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos.

25 Es aplicable para el caso, en lo conducente, la tesis de jurisprudencia 1a./J. 37/2014 (10a.), cuyo
rubro y texto son: “INTERPRETACION DE LA LEY EN AMPARO DIRECTO EN REVISION.
CASOS EN LOS QUE LA SUPREMA CORTE PUEDE MODIFICARLA.- Si bien es cierto que esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido en varios precedentes que la interpretacion
de la ley puede formar parte de las cuestiones propiamente constitucionales que se abordan en el
amparo directo en revision, este criterio debe interpretarse en conexion con lo dispuesto en la
fraccion IX del articulo 107 constitucional. En efecto, la funcién que ejerce este alto tribunal a través
de la revisiobn en amparo directo, no consiste, en principio, en determinar la correcta interpretacion
de la ley. La gran mayoria de las disposiciones legales admiten varias interpretaciones y
corresponde a los tribunales ordinarios y a los tribunales de amparo encargados de controlar el
principio de legalidad establecer la forma correcta en la que aquéllas deben interpretarse. En este
sentido, el control de la interpretacion de la ley puede hacerse fundamentalmente en dos
escenarios a través del recurso de revision que se interpone en contra de una sentencia dictada en
un juicio de amparo directo: (i) cuando entre las distintas interpretaciones que admite una
disposicion sélo una de ellas resulta constitucionalmente valida y ésta no es la que ha realizado o
avalado el tribunal colegiado, resulta obligatorio optar por la interpretacion de la ley que esté
conforme con la Constitucién; (i) cuando una disposicion admite varias interpretaciones
constitucionalmente aceptables y el tribunal colegiado selecciona o avala implicitamente una que
es inconstitucional, esta Suprema Corte debe declarar que esa interpretacibn se encuentra
prohibida e interpretar el precepto en cuestion de una forma consistente con lo dispuesto en la
Constitucién. En consecuencia, cuando existen varias interpretaciones de una disposicion que no
violan la Constitucién y se opta por alguna de ellas no es posible censurar la interpretacion
efectuada con el argumento de que no se ha hecho una "correcta" interpretacién de la ley.”
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En efecto, de las constancias de actuaciones del juicio
especial hipotecario de origen, se aprecia que la sentencia de
apelacion que constituye el acto reclamado en el juicio de amparo
directo ******** an |o conducente, confirmd en sus términos la

sentencia de primer grado, cuyos puntos resolutivos son:2°

“PRIMERO.- Procedi6o la Via Especial Hipotecaria
propuesta y tramitada.

SEGUNDO.- La parte actora BANCO DEL BAJIO, S.A.
INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, probé los
hechos constitutivos de su accion, en tanto que el
demandado C. JUAN JOSE FERNANDEZ GARCIA,
no acreditd sus excepciones.

TERCERO.- La parte actora reconvencional C. JUAN
JOSE FERNANDEZ GARCIA no prob6 los hechos
constitutivos de su accidn reconvencional, por ende se
absuelve a Ila parte demandada reconvencional
BANCO DEL BAJIO, S.A. INSTITUCION DE BANCA
MULTIPLE de las prestaciones que le eran
reclamadas.

CUARTO.- Se condena a la parte demandada C.
JUAN JOSE FERNANDEZ GARCIA, a pagar en favor
de la actora BANCO DEL BAJIO, S.A. INSTITUCION
DE BANCA MULTIPLE, la cantidad de **xxrsskek
(FrHxrriirk PpESQS *rrkkeekk NJONEDA NACIONAL) por
concepto de suerte principal y que es la cantidad
reconocida por el demandado en el convenio de
reconocimiento de adeudo y reestructura, igualmente
se deberd de condenar al pago de los intereses
ordinarios generados a partir del diecinueve de Enero
del afio dos mil doce mas los que se sigan generando
hasta la total solucidén del presente asunto mismos que
deberan de cuantificarse en liquidacién de sentencia. Al
pago de la cantidad de $r*r+¥xrskik (kikkxkixk PESOS
Frekxekeeks - MONEDA  NACIONAL) por concepto de

26 pPaginas 16 vuelta y 17 de la sentencia definitiva de primera instancia; fojas 184 y 185 del
expediente ******xxxx da| indice del Juzgado Primero de Primera Instancia en Materia Civil del
Distrito Judicial de Viesca, Torredn, Coahuila. Asimismo, en la pagina 2 de la sentencia de
apelacion reclamada en el juicio de amparo directo; fojas 279 y 280 del toca de apelacion *****+xxxx
del indice de la Sala Auxiliar del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Coahuila.
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intereses moratorios, mas los que se sigan

generando hasta la total solucion del asunto.
Se absuelve a la parte demandada del pago de las
primas de seguro dado que la parte actora no acredito
el haber efectuado los mismos.
QUINTO.- Se condena a la parte demandada a pagar a
la actora los gastos y costas causados con motivo de la
tramitacion del presente juicio, en los términos del
articulo 136 fraccion Il del Codigo Procesal Civil.
SEXTO.- Se concede un término de cinco dias
contados a partir del dia siguiente al en que cause
ejecutoria esta sentencia para que la parte demandada
cumpla con las prestaciones a que ha sido condenada
y en caso de no hacerlo procédase al trance y remate
del bien dado en garantia hipotecaria, mismo que se
describe en el contrato base de la accion y con el
producto hagase pago en forma proporcional a la parte
actora, segun lo dispuesto por el articulo 926 del
Caodigo Procesal Civil.
SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y
LISTESE.-

En tal virtud, si los importes de las condenas de contenido
patrimonial, por un lado, se refieren al pago de una cantidad fija
con motivo del adeudo que fue reconocido por le quejoso en
el convenio de reestructura base de la accion; el pago de
intereses ordinarios desde el diecinueve de enero de dos mil
doce, mas los que se sigan generando hasta la total solucion
del asunto, los que debian cuantificarse en liquidacién de
sentencia; el pago de una cantidad fija por concepto de
intereses moratorios, mas los que se sigan generando hasta
la total solucion del asunto; y el pago de gastos y costas

causados con motivo del juicio.?”

27 Cabe precisar que en la sentencia de apelacién también se le condené a la parte demandada y
apelante al pago de las costas generadas en la segunda instancia.
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Condenas tales en las que no se identifica que exista una
afectacion a la dignidad del demandado sentenciado, pues el
alcance de las condenas se agota mediante el pago de la
respectiva cantidad fija, asi como con la satisfaccion de los

intereses correspondientes, sin_gue la existencia de tales

deberes de pago involucren o0 revelen que exista un

fendbmeno de sometimiento patrimonial o de dominaciéon

econdmica que afecte la dignidad de quejoso, quien fue

sentenciado.

En efecto, una condicion que permite inferir una situacion de
explotacion del Hombre por el Hombre con motivo de wuna
relacion juridica de contenido patrimonial, consiste en la
vulneracion de la dignidad con motivo de la existencia de una
convencion entre personas en la que una de ellas adquiere un
dominio econdmico o sometimiento patrimonial sobre la otra que
conlleva la obtencion de una ganancia patrimonial abusiva en
favor del dominador, pues mediante tal situacion se da un trato
instrumental a la persona sometida, se le emplea como un medio
(objeto) para generar una ganancia abusiva en favor de quien le
domina o le somete de ese modo: se desconoce o pasa por alto la

naturaleza de persona como atributo de la especie humana.
Tal manera de entender el fendmeno de explotacién del

Hombre por el Hombre, no es del todo nueva para esta Primera

Sala, dado que asi fue sustancialmente concebido al resolver el
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Amparo Directo en Revision 2534/2014,%® de cuya

ejecutoria destaca para el caso, en Ilo
conducente,?® la argumentacion relativa a que: aun cuando puede
admitirse la celebracion de un contrato de prestacion de servicios
de defensa legal sobre un porcentaje de la pension alimenticia
gue se obtenga en juicio, sobre la base de que el objeto del
contrato  beneficiaria a la acreedora alimentaria; la
contraprestacion fijada vulnera la dignidad de esta ultima cuando
afecta de manera desproporcionada la eficacia del derecho a
recibir alimentos cuya tutela se pretendia alcanzar judicialmente,
en el entendido de que los alimentos importan la satisfaccion de
las necesidades basicas para la subsistencia de su titular; por lo
gue si un acuerdo de ese tipo, prevé como contraprestacion el
cincuenta por ciento de la pensidon controvertida, aunado al
establecimiento de un interés moratorio de ciento veinte por ciento
anual, revela una situacion que ademas de ser excesiva y
desproporcionada (desde un punto de vista patrimonial), también
afecta la dignidad del acreedor alimentario, por lo que importa la

existencia de explotacion del Hombre por el Hombre*.

Cabe precisar que en ese precedente tuvo relevancia
ademas, la concurrencia de una afectacion al interés superior del
menor que operé en favor de la acreedora alimentaria. Sin

embargo, la linea argumentativa resefiada sirve para exponer la

28 Resuelto bajo la ponencia del Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, el cuatro de febrero de dos
mil quince, por mayoria de cuatro votos, en contra el Ministro José Ramoén Cossio Diaz, quien
formulé voto particular.

2% Caber destacar que en ese asunto constituyd un componente adicional la afectacion al interés
superior del menor, quien era acreedor alimentario, por lo que en la presente resefia sélo se
retoma la parte de la argumentacién en cuanto atiende al objeto del contrato y al analisis de la
contraprestacion acordada por las partes.

30 Paginas 21 a 25 de la ejecutoria del juicio de amparo directo en revision ADR 2534/2014. En lo
conducente.
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manera en la que esta Primera Sala ha concebido el
entendimiento y el alcance constitucional de la prohibicion de la
explotacion del Hombre por el Hombre a que alude el articulo 21.3

de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Sobre esa linea argumentativa, las circunstancias que
plantea la inconforme cuando afirma que: el articulo impugnado
(363 del Codigo de Comercio) permite que un contrato de
reestructuracion de créditos le provoque reconocer un capital
mayor al realmente prestado y que a su vez genera intereses,

en el que se capitalizaron |os _intereses en_su_perjuicio,

generandose un capital que comprende el remanente del
anterior capital mas los intereses ordinarios y moratorios, el
gue a sSu vez genera nuevos intereses ordinarios vy

moratorios.

Si bien aluden a una eventual desproporcion de tipo
patrimonial, lo definitivo es que las condenas conducentes al pago
del importe reconocido en el convenio de reestructura y sus
respectivos intereses; son insuficientes para afirmar que esté
involucrada una afectacion en la dignidad de la persona
acreditada inconforme. Pues por un lado, el deber juridico de
cubrir el importe del adeudo reconocido (capitalizacion de
intereses vencidos y no pagados) mas los réditos e intereses que
genere el mismo, constituye un efecto inmanente de los contratos
de crédito, cuya celebracion, por si sola, no afecta la dignidad de

la persona acreditada.
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Y por otro lado, la circunstancia de que con

base en el precepto impugnado, se hayan

impuesto condenas de pago en su contra con base en que el
inconforme intervino en el convenio de reestructura que refiere, en
el que afirma que se pactd la capitalizacion de los intereses
ordinarios y moratorios vencidos y no pagados; no permite
identificar una situacion de explotacion que vulnere la dignidad del

acreditado.

En efecto, la sola existencia de una convencion sobre
capitalizacion de intereses mediante la figura de la reestructura de
un crédito, no significa por si misma una afectacién a la
dignidad del acreditado, ni una situacion de sometimiento
patrimonial o dominio econOmico respecto de la persona del
guejoso. Dado que tal convencion ocurre de manera instantanea
en relacion con las condiciones sobre el monto reconocido y
sobre los réditos e intereses pactados, cuya dinamica de pago
aparece vigente para un plazo previamente establecido, al final

del cual se tiene prevista la extincion del adeudo.

De ahi lo infundado de los argumentos de agravio que se

analizan.

No obsta a lo anterior, que el inconforme haya planteado
como parte de los agravios en la revisidn, que no solo se le
agravia en su patrimonio, sino también en su dignidad humana,
en tanto que se aprovecho el banco de su inexperiencia al no ser
experto en finanzas, para capitalizar los intereses en su

perjuicio estableciendo un enriquecimiento ilegitimo simulado en
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los contratos de reestructuracion de créditos, y que si bien acepto
la aplicacion del articulo 363 del Codigo de Comercio en cuanto a
la capitalizacion de los intereses vencidos y no pagados, no
entendid los alcances del precepto, sino hasta que fue

demandado por las cantidades reclamadas en el juicio.

Pues contrario a ello, las circunstancias que describe
tendentes a exponer que la institucion acreditante le sorprendio
con la celebracion del convenio de reestructura, y que a su
parecer, mediante tal convenio se pretendia obtener un

enriquecimiento ilegitimo mediante simulacion.

Solo conducirian en su caso, a cuestionar la libertad
contractual al celebrar ese acto, y una eventual desproporcion
patrimonial entre las prestaciones objeto de esa convencion. Pero
de ningun modo pueden tener el alcance de evidenciar una
afectacion a la dignidad de la inconforme, que pudiera conducir a

identificar un fendmeno de explotacion del Hombre por el Hombre.

En las relatadas condiciones, dado lo inoperante e infundado
de los agravios en la revision, se impone confirmar la sentencia
recurrida en la materia de la revision.

Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERO. En la materia de la revisiéon, se confirma la

sentencia recurrida.
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SEGUNDO. La Justicia de la Union no

ampara ni protege a Juan José Fernandez Garcia

contra la sentencia dictada el cuatro de noviembre de dos mil
catorce en el toca civil ********** ngr |a Sala Auxiliar del Tribunal

Superior de Justicia del Estado de Coahuila de Zaragoza.
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