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Ciudad de México. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion, en la sesion correspondiente al dia de de dos

mil diecinueve, emite la siguiente:

SENTENCIA.

(..)

20. Ahora, por lo que ve al presente asunto, en atencion a lo
resuelto por esta Primera Sala en el recurso de reclamacion
2380/2018, se advierte que en la sentencia recurrida el tribunal
colegiado realizo una interpretacion constitucional del derecho de la
victima de un delito a contar con un asesor juridico durante el
desarrollo del procedimiento penal, frente a los principios de
mayor beneficio, presuncién de inocencia y el mandato
constitucional de privilegiar la solucion de fondo de los asuntos
frente a los formalismos procedimentales, por lo que se cumple
con el primer requisito para la procedencia del presente medio de

impugnacion?.

L Al respecto, el tribunal colegiado consider6 textualmente:
“‘No es inadvertido que en el toca de apelacion ********* " de donde deriva la
sentencia reclamada se advierta que a las diez horas con diecinueve minutos del
15 de marzo de 2018, se recibié el oficio de la Direccion General adjunta para la
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21. Ahora bien, se estima que el presente asunto resulta importante
y trascendente debido a que respecto al derecho humano de la
victima a contar con asesoria juridica no existe jurisprudencia de esta
Suprema Corte mediante la que se permita establecer su ponderacion
frente al mandato constitucional previsto en el articulo 17

constitucional de privilegiar el fondo sobre la forma.

22. Ademas, a pesar de que el presente asunto deriva de un
procedimiento penal seguido en la forma tradicional el cual fue
modificado conforme a la reforma constitucional de dieciocho de junio
de dos mil ocho, lo cierto es que el derecho humano de la victima a
contar con asesoria juridica se prevé de igual forma para el
procedimiento penal acusatorio como para el mixto. Por lo que el
asumir una postura respecto a como se garantiza este derecho
humano podria fijar un criterio de trascendencia para el orden juridico

nacional.

VIl. ESTUDIO

23. Previo a atender el tema de constitucionalidad que nos ocupa,
conviene precisar que no forman parte de la litis en el presente medio

de impugnacion las cuestiones de legalidad, en ese sentido, los

Atencion a Victimas de Violaciones de Derechos Humanos, en el que designoé a
diversos asesores juridicos y como representante comun al licenciado

FhRIRERRRRE | posteriormente a las diez horas con treinta minutos de esa data, se
celebro la audiencia de vista en la cual tuvo intervencion el citado asesor
juridico.
Ahora, no obstante que la designacion del citado asesor juridico se realizd
minutos antes de la audiencia de vista, dicha situacion no implicé afectacion a la
guejosa adhesiva, en virtud de que la sentencia reclamada fue acorde a sus
intereses al condenar al sentenciado e incluso obtener la reparacion del
dafo, pues no llevaria a nada practico una concesion para que se subsane
dicha violacion, al no haber trascendido al resultado del fallo.
Lo expuesto no soslaya el derecho constitucional de la victima a tener un
asesor juridico; sin embargo, también se ponderan los principios de mayor
beneficio y de presuncion de inocencia, lo que no afecta la igualdad entre las
partes ni el debido proceso, pues se privilegié la solucion de fondo del
conflicto sobre los formalismos procedimentales, tal como lo establece el
articulo 17 constitucional, en relacion con el 189 de la Ley de Amparo.”
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agravios en los que la recurrente alega que el tribunal colegiado
realiz6 una indebida valoracion probatoria son inoperantes debido a
gue conforme a la jurisprudencia de esta Sala lo relacionado con la
indebida valoracion de pruebas y la acreditacion de los elementos del
tipo penal constituyen temas de mera legalidad, al respecto, son

aplicables las siguientes jurisprudencias:

24. a) ‘REVISION EN AMPARO DIRECTO. SON INOPERANTES
LOS AGRAVIOS QUE ADUZCAN CUESTIONES DE MERA
LEGALIDAD” y b) “REVISION EN AMPARO DIRECTO. ES
IMPROCEDENTE ESTE RECURSO CUANDO LOS AGRAVIOS
FORMULADOS POR EL RECURRENTE SON INOPERANTES”, asi
como la tesis: ¢) “AMPARO DIRECTO EN REVISION. ENTRE LAS
CUESTIONES DE LEGALIDAD QUE LO HACEN IMPROCEDENTE,
SE ENCUENTRAN LAS REFERIDAS A LA INDEBIDA
VALORACION DE PRUEBAS, LA ACREDITACION DE LOS
ELEMENTOS DEL TIPO PENAL Y LO RELATIVO A LA
INDIVIDUALIZACION DE LA PENA"2.

25. Asimismo, respecto a los agravios de la recurrente relacionados
con el principio pro persona, se considera aplicable la jurisprudencia
12./J. 104/2013 emitida por esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion cuyo rubro es: “PRINCIPIO PRO PERSONA. DE
ESTE NO DERIVA NECESARIAMENTE QUE LOS ARGUMENTOS
PLANTEADOS POR LOS GOBERNADOS DEBAN RESOLVERSE
CONFORME A SUS PRETENSIONES.”

26. Por ultimo, respecto a los agravios de la recurrente en los que

menciona que el tribunal colegiado no juzgd con perspectiva de

2 1) Jurisprudencia 56/2007, publicada en la pagina 730 del Semanario Judicial de
la Federacion, mayo de 2007, Tomo XXV, Materia Comun, Novena Epoca.
2) Jurisprudencia 30/2016, publicada en la pagina 558 del Semanario Judicial de
la Federacion, junio de 2016, Tomo |, Materia Comun, Décima Epoca.
3) Jurisprudencia CXIV/2016, publicada en la pagina 1106 del Semanario Judicial
de la Federacion, abril de 2016, Tomo Il, Materia Comun, Décima Epoca.
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género, se estima que no se actualiza un tema de constitucionalidad
gque haga procedente su analisis en el presente medio de
impugnacion, toda vez que las consideraciones en torno a dicho
mandato, son coincidentes con lo que esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha sustentado por lo que no constituyen interpretaciones
novedosas que den lugar a la procedencia de este medio de control

extraordinario.
Fijacion de la Litis.

27. Como se adelant6é en el apartado que antecede, la materia del
recurso de revision se circunscribe a determinar la forma en que se
debe ponderar el derecho humano de la victima de un delito a contar
con un asesor juridico durante el desarrollo del procedimiento penal®,
frente a los principios de mayor beneficio en materia penal, presuncion
de inocencia y el mandato constitucional de privilegiar la solucién de
fondo de los asuntos frente a los formalismos procedimentales?, en
concreto, tratandose de los casos en que el asesor de la victima es

nombrado en la misma audiencia de vista de segunda instancia.

28. Para hacer frente a la probleméatica que plantea este caso, se

considera necesario establecer la siguiente distribucion tematica:

3 “Art. 20.- En todo proceso de orden penal, el inculpado, la victima o el ofendido,
tendran las siguientes garantias:
[...]
B. De la victima o del ofendido:
l.- Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su favor
establece la Constitucion y, cuando lo solicite, ser informado del desarrollo
del procedimiento penal;
(-..)."

4 “Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho.
Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que
estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,
emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio
sera gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.
Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido proceso u
otros derechos en los juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio, las
autoridades deberan privilegiar la solucion del conflicto sobre los
formalismos procedimentales.”

4
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|. La posicién de la victima en el proceso penal y su derecho
fundamental a contar con un asesor juridico durante el
procedimiento, frente al mandato constitucional de privilegiar la
solucion de fondo de los asuntos, a los formalismos
procedimentales y el principio de mayor beneficio.

Il. El derecho de la victima a contar con asesor juridico frente al
principio de presuncion de inocencia.

I. La posicion de la victima en el proceso penal y su derecho
fundamental a contar con un asesor juridico durante el
procedimiento, frente al mandato constitucional de privilegiar la
solucion de fondo de los asuntos, a los formalismos
procedimentales y el principio de mayor beneficio.

29. En primer lugar, debe precisarse que los derechos de las
victimas han sido materia de diversos pronunciamientos por parte de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, asi como por diversos
organismos internacionales, debido a la tendencia a redimir su
posicion frente al proceso penal, con el fin de que se otorgue
respuesta a la demanda social de impunidad y a los efectos del delito

en los sujetos que lo resienten.

30. Asi, los derechos de la victima para el sistema penal mixto se
encuentran reconocidos en el articulo 20, apartado B, de la

Constitucion General®, que sefiala lo siguiente:

“Art. 20.- En todo proceso de orden penal, el inculpado, la
victima o el ofendido, tendran las siguientes garantias:

> Debe hacerse la precision de que en la presente ejecutoria, el andlisis de
constitucionalidad esta sujeto al contenido normativo constitucional vigente con
anterioridad a la reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
dieciocho de junio de dos mil ocho, por tratarse de la norma juridica base del
control de constitucionalidad aplicable. Lo anterior porque la sentencia definitiva
reclamada en el juicio de amparo directo, del que deriva el recurso de revision
gue se resuelve, tiene su origen en un proceso penal instruido de conformidad
con las reglas adjetivas que rigen el sistema procesal penal tradicional mixto,
anterior al de caracter acusatorio incorporado con motivo de la mencionada
reforma. Misma consideracién se sostuvo en un asunto similar en materia penal
cuyos hechos al igual que en el presente asunto, acontecieron con posterioridad
a la referida reforma constitucional por el Pleno de este Alto Tribunal al resolver
el amparo directo en revision 901/2015.
5
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[...]

B. De la victima o del ofendido:

I.- Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos
gue en su favor establece la Constitucion y, cuando lo
solicite, ser informado del desarrollo del procedimiento
penal;

[l.- Coadyuvar con el Ministerio Publico; a que se le reciban
todos los datos o elementos de prueba con los que cuente, tanto
en la averiguacion previa como en el proceso, y a que se
desahoguen las diligencias correspondientes. Cuando el
Ministerio Publico considere que no es necesario el desahogo de
la diligencia, debera fundar y motivar su negativa,

[ll.- Recibir, desde la comisién del delito, atencion médica y
psicoldgica de urgencia;

IV.- Que se le repare el dafio. En los casos en que sea
procedente, el Ministerio Publico estard obligado a solicitar la
reparacion del dafio y el juzgador no podra absolver al
sentenciado de dicha reparaciéon si ha emitido una sentencia
condenatoria. La ley fijara procedimientos agiles para ejecutar
las sentencias en materia de reparacion del dafio;

V.- Cuando la victima o el ofendido sean menores de edad, no
estaran obligados a carearse con el inculpado cuando se trate
de los delitos de violacion o secuestro. En estos casos, se
llevaran a cabo declaraciones en las condiciones que establezca
la ley; y

VI.- Solicitar las medidas y providencias que prevea la ley para
su seguridad y auxilio.”

Este texto es producto de la evolucion en el entendimiento de los
derechos de la victima, en particular respecto a la posibilidad de
que intervenga en el proceso penal.

6 Para el nuevo sistema acusatorio, los derechos de la victima se retoman en el
articulo 20, apartado C, de la Constitucion Federal, del que se aprecia que se
mantienen los alcances de dichas prerrogativas, como se aprecia de su texto
literal que es el siguiente: “Art. 20.- [...] C. De los derechos de la victima o del
ofendido: I. Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en
su favor establece la Constitucidon y, cuando lo solicite, ser informado del
desarrollo del procedimiento penal; Il. Coadyuvar con el Ministerio Publico; a
gue se le reciban todos los datos o elementos de prueba con los que cuente,
tanto en la investigacion como en el proceso, a que se desahoguen las
diligencias correspondientes, y a intervenir en el juicio e interponer los recursos
en los términos que prevea la ley. Cuando el Ministerio Publico considere que no
es necesario el desahogo de la diligencia, debera fundar y motivar su negativa;
lll. Recibir, desde la comisién del delito, atencion meédica y psicolégica de
urgencia; IV. Que se le repare el dafio. En los casos en que sea procedente, el
Ministerio Publico estara obligado a solicitar la reparacion del dafo, sin
menoscabo de que la victima u ofendido lo pueda solicitar directamente, y el
juzgador no podra absolver al sentenciado de dicha reparacion si ha emitido una
sentencia condenatoria. La ley fijara procedimientos agiles para ejecutar las
sentencias en materia de reparacion del dafio; V. Al resguardo de su identidad y
otros datos personales en los siguientes casos: cuando sean menores de edad;

6
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31. Del andlisis del articulo 20 transcrito, se destaca que la
participacion de la victima tiene su origen en el reconocimiento de su
posicion para intervenir en un proceso penal, que es como parte
procesal, pues cuenta con los derechos a recibir asesoria juridica, ser
informado del proceso, a que se le reciban y desahoguen todas las
pruebas que ofrezca, a coadyuvar con el Ministerio Publico, a
intervenir en el juicio e interponer recursos, a solicitar la reparacion del

dafno, entre otros.

32. Bajo esa Optica esta Primera Sala resolvio el amparo en revision
502/2010, que dio origen a la tesis LXXXIX/2011, cuyo rubro es:
“VICTIMA U OFENDIDO. TIENE CARACTER DE PARTE EN EL
PROCESO PENAL.”

33. En el mismo sentido se pronuncio la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en la sentencia de veintitrés de noviembre de
dos mil nueve, relativa al caso Radilla Pacheco (Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), en el parrafo 247,
respecto al derecho que le asiste a las victimas durante el proceso a
efecto de hacer valer sus intereses, sefialdo lo siguiente: “...los
Estados tienen la obligacion de garantizar que, en todas las etapas de
los respectivos procesos, las victimas puedan hacer planteamientos,

recibir informaciones, aportar pruebas, formular alegaciones y, en

cuando se trate de delitos de violacion, trata de personas, secuestro o
delincuencia organizada; y cuando a juicio del juzgador sea necesario para su
proteccion, salvaguardando en todo caso los derechos de la defensa. El
Ministerio Publico deberad garantizar la proteccion de victimas, ofendidos,
testigos y en general todas los sujetos que intervengan en el proceso. Los jueces
deberan vigilar el buen cumplimiento de esta obligacion; VI. Solicitar las medidas
cautelares y providencias necesarias para la proteccion y restitucion de sus
derechos, y VII. Impugnar ante autoridad judicial las omisiones del Ministerio
Publico en la investigacion de los delitos, asi como las resoluciones de reserva,
no ejercicio, desistimiento de la accion penal o suspension del procedimiento
cuando no esté satisfecha la reparacion del dano.”

7 El asunto fue resuelto veinticuatro de noviembre de dos mil diez, por unanimidad
de cuatro votos, y la tesis fue publicada en la pagina 179, Tomo XXXIIl, Junio de
2011, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca.

7
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sintesis, hacer valer sus intereses. Dicha participacion debera tener
como finalidad el acceso a la justicia, el conocimiento de la verdad de

lo ocurrido y el otorgamiento de una justa reparacion...”.

34. EIl contexto normativo nacional e internacional y su evolucion,
permite resaltar que la participacion de la victima en el proceso penal
tiene la particularidad de que se restablezca su situacion al estado
previo a la comision del delito, mediante la satisfaccion de sus
intereses, ya sea en lo relativo a la sustanciacién del proceso penal,
con la posibilidad de que haga planteamientos, ofrezca pruebas o
interponga los recursos que estime necesario, asi como en lo relativo
al detrimento que ocasioné el delito en su esfera juridica, para que

éste se vea reparado conforme a parametros objetivos®,

35. En suma, la participacion de la victima en el proceso penal, tiene
como principal finalidad la satisfaccion de sus intereses privados,
mediante el restablecimiento del status quo previo a la accién delictiva

y el resarcimiento de los dafios o perjuicios que se generaron.

36. Ahora bien, esta Sala estima que el derecho fundamental de la
victima a que cuente con asesoria juridica se debe materializar en
igualdad de condiciones respecto al derecho a tener una defensa

adecuada del imputado.

37. Lo anterior, atendiendo a que no es posible concebir un
procedimiento penal en el que se brinde mayores beneficios a una de
las partes.

38. En ese sentido, esta Primera Sala considera que atendiendo al

caso en concreto y, por regla general, el derecho humano de la

8 Cfr. Amparo directo en revision 4308/2015, resuelto el veinticuatro de febrero de
dos mil dieciséis por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, fojas 20 a 22.

8
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victima a contar con un asesor juridico se debe garantizar con un
estandar de protecciéon similar al que ha interpretado esta Suprema
Corte respecto al derecho a una defensa adecuada del inculpado,

esto es:

= Ser asistido por un profesional en derecho®.

= Que la asistencia de este profesionista se lleve a cabo en todas
las etapas procedimentales en las que intervenga?®.

= Para proteger el derecho de defensa adecuada es necesario que
la labor de quien funja como defensor sea eficaz, pues aquélla no
puede concebirse como un mero requisito formal, sino que debe
permitir una instrumentacion real que permita a la victima una

efectiva participacion en el proceso?!.

39. Lo anterior, guarda relacion con el principio de igualdad ante la
ley y los tribunales previsto en el articulo 14, apartado 1, del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como en el parrafo

9 Jurisprudencia 12./J. 61/2018, de rubro “DEFENSA ADECUADA EN EL PROCESO

PENAL MIXTO. CUANDO NO EXISTA CONSTANCIA QUE ACREDITE QUE EL
DEFENSOR ES LICENCIADO EN DERECHO SE DEBE REPONER EL
PROCEDIMIENTO PARA QUE EL JUEZ INVESTIGUE.” Publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, registro 2018609, libro 61,
diciembre de 2018, tomo |, materia penal, pagina 211.
Criterio derivado de la contradiccion de tesis 144/2018, resuelta el 3 de
octubre de 2018. Unanimidad de cinco votos en cuanto al fondo, de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien
reserv0 su derecho para formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez.

10 Jurisprudencia 1a./J. 26/2015, cuyo rubro es: “DEFENSA ADECUADA EN
MATERIA PENAL. LA FORMA DE GARANTIZAR EL EJERCICIO EFICAZ DE ESTE
DERECHO HUMANO SE ACTUALIZA CUANDO EL IMPUTADO, EN TODAS LAS
ETAPAS PROCEDIMENTALES EN LAS QUE INTERVIENE, CUENTA CON LA
ASISTENCIA JURIDICA DE UN DEFENSOR QUE ES PROFESIONISTA EN

DERECHO.” Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, registro 2009005, Libro 18, mayo de 2015, tomo |, materia:
constitucional y penal, pagina 240. Criterio adoptado por mayoria de cuatro
votos, en contra el Ministro Pardo Rebolledo.

11 Jurisprudencia 12./J. 12/2012, de rubro: “DEFENSA ADECUADA. FORMA EN QUE
EL JUEZ DE LA CAUSA GARANTIZA SU VIGENCIA.” Consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, registro 160044, libro X,
julio de 2012, tomo 1, materia constitucional y penal, pagina 433.

9
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13 de la Observacion General No. 32, relativa a este tratado

internacional, lo cuales se trascriben a continuacion:

“ARTICULO 14

1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y
cortes de justicia. Toda persona tendra derecho a ser oida
publicamente y con las debidas garantias por un tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido por la
ley, en la substanciacion de cualquier acusacion de
caracter penal formulada contra ella o para la
determinacion de sus derechos u obligaciones de caracter
civil. La prensa y el publico podran ser excluidos de la
totalidad o parte de los juicios por consideraciones de
moral, orden publico o seguridad nacional en una sociedad
democratica, o cuando lo exija el interés de la vida privada
de las partes o, en la medida estrictamente necesaria en
opinién del tribunal, cuando por circunstancias especiales
del asunto la publicidad pudiera perjudicar a los intereses
de la justicia; pero toda sentencia en materia penal o
contenciosa sera publica, excepto en los casos en que el
interés de menores de edad exija lo contrario, 0 en las
actuaciones referentes a pleitos matrimoniales o a la tutela
de menores.”

“13. El derecho a la igualdad ante los tribunales y cortes de
justicia garantiza también la igualdad de medios
procesales. Esto significa que todas las partes en un
proceso gozar de los mismos derechos en materia de
procedimiento, salvo que la ley prevea distinciones y Estas
puedan justificarse con causas objetivas y razonables, sin
gue comporten ninguna desventaja efectiva u otra injusticia
para el procesado. No hay igualdad de medios procesales
si, por ejemplo, el fiscal puede recurrir una determinada
decision, pero el procesado no. El principio de igualdad
entre las partes se aplica también a los procesos civiles y
exige, entre otras cosas, que se otorgue a cada parte la
oportunidad de oponerse a todos los argumentos y
pruebas presentados por la otra parte. En casos
excepcionales, también puede exigir que se ofrezca
gratuitamente la asistencia de un intérprete en los casos
en que, sin él, una parte desprovista de medios no pueda
participar en el proceso en pie de igualdad y no puedan ser
interrogados los testigos presentados por ella.”

10
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40. En esta linea argumentativa, relativa a que el estandar de
proteccion de los derechos humanos referidos debe ser
esencialmente el mismo atendiendo al principio de igualdad entre las
partes, se considera que también es posible que las situaciones o
actuaciones procesales que esta Primera Sala ha interpretado
contrarias al derecho de defensa adecuada, pueden resultar

contrarias al derecho de la victima a contar con asesoria juridica.

41. En concreto, se considera que el hecho de que se designe tanto
al inculpado como a la victima un profesional del derecho para que
vele por los intereses de cada parte segun corresponda, pero sin que
este profesionista tenga una participacion efectiva en el proceso, esto
es, que unicamente sea designado a efecto de cumplir una mera
formalidad es contrario, tanto al derecho de defensa adecuada del
imputado, como al derecho de la victima, a contar con asesoria

juridica.

42. Conforme a lo expuesto, se estima fundado el agravio de la
recurrente en el que alega que la designaciéon de un asesor juridico
once minutos antes de la audiencia de vista de segunda instancia, es
contrario al derecho humano al debido proceso, porque no le fue
otorgado el tiempo necesario ni los medios para la preparacion de una
defensa respecto de los intereses de la parte a la que representa. En
ese sentido, se estima que el tribunal colegiado debié ordenar la
reposicion del procedimiento para darle oportunidad a la victima de

contar con una asesoria juridica eficaz.

43. Al respecto, conviene sefalar que el recurso de apelacion en el
Cédigo Federal de Procedimientos Penales se encuentra regulado en

los articulos 363 a 391, en dichos preceptos se establece que:

a) El recurso de apelacién tiene por objeto examinar si en la
resolucién recurrida no se aplicé la ley correspondiente o se
11
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aplic6 ésta inexactamente, si se violaron los principios
reguladores de la valoracién de la prueba, si se alteraron los
hechos o no se fund6 o motivé correctamente.

b) La segunda instancia solamente se abrird a peticién de
parte legitimada para resolver sobre los agravios que estime el
apelante le cause la resolucion recurrida. Los agravios deberan
expresarse al interponerse el recurso o en la vista del asunto. El
tribunal de apelacién suplira la deficiencia de los agravios cuando
el recurrente sea el procesado o, siéndolo el defensor, se advierta
gue por torpeza no los hizo valer debidamente.

C) Tienen derecho de apelar el Ministerio Publico, el
inculpado y su defensor, asi como el ofendido o sus legitimos
representantes cuando hayan sido reconocidos por el juez de
primera instancia, como coadyuvante del Ministerio Publico, para
efectos de la reparacion de dafios y perjuicios.

d) Recibido el proceso, el duplicado autorizado de
constancias o el testimonio, en su caso, el tribunal lo pondra a la
vista de las partes por el plazo de tres dias; y si dentro de ellos no
promovieren prueba se sefalara dia para la vista, que se
efectuara dentro de los treinta siguientes a la conclusion del
primer plazo, si se tratare de sentencias definitivas, y dentro de
cinco dias si se tratare de autos. Para ella seran citados el
Ministerio Publico, el inculpado si estuviere en el lugar y el
defensor nombrado. Si no se hubiere nombrado a éste para la
instancia, el tribunal lo nombrara de oficio.

e) Si dentro del plazo para promover prueba a que se refiere
el articulo 373, alguna de las partes la promueve, expresara el
objeto y naturaleza de la prueba. Dentro de tres dias de hecha la
promocion, el tribunal decidira, sin mas tramite, si es de admitirse
o no. Cuando se admita la prueba, se rendira dentro del plazo de
cinco dias. Desahogada, denegada o pasado el plazo que se
concedio para rendirla, nuevamente se citara para la vista de la
causa dentro de los plazos que sefala el mismo articulo.

f) El dia sefialado para la vista comenzara la audiencia
haciendo el secretario del tribunal una relacion del asunto; en
seguida hara uso de la palabra el apelante y a continuacion las
otras partes, en el orden que indique quien presida la audiencia.
Si fueren dos o0 mas los apelantes, usaran de la palabra en el
orden que designe el mismo funcionario que presida.

g) Declarado visto el asunto, quedara cerrado el debate y el
tribunal de apelacién pronunciara el fallo que corresponda, a mas
tardar, dentro de ocho dias, confirmando, revocando o
modificando la resolucion apelada.

44. Ahora bien, al establecerse en el Cdédigo Federal de

Procedimientos Penales que para la audiencia de vista en la apelacion
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seran citados el Ministerio Publico, el inculpado si estuviere en el lugar
y el defensor nombrado; en tales condiciones, la legislacion prevé la
posibilidad de que el inculpado no se encuentre en el lugar en el que
se celebra la audiencia, lo cual hace aun mas necesaria la presencia
al menos del defensor para que éste represente sus intereses. En ese
sentido, la norma establece la obligacion para el tribunal de nombrar a

un defensor para el inculpado.

45. Tal situacién, pone de manifiesto la importancia que puede tener
esta audiencia, pues se busca asegurar que el inculpado de alguna
forma esté representado para garantizar su derecho de defensa, ya
que de acuerdo al contenido de los articulos 373 y 3822 del citado
ordenamiento se desprende que las partes —entre las que por
supuesto se encuentra la victima u ofendido— pueden ofrecer
pruebas y realizar alegatos verbales en la propia audiencia de vista en

la segunda instancia.

46. Al respecto, esta Primera Sala, tratindose del derecho de
defensa adecuada del sentenciado, establecio la jurisprudencia 12./J.

39/2007, cuyo rubro y texto son:

“AUDIENCIA DE VISTA EN SEGUNDA INSTANCIA. SI ANTE
LA INASISTENCIA DEL DEFENSOR NOMBRADO POR EL
INCULPADO AQUELLA SE CELEBRA CON LA PRESENCIA
DEL DEFENSOR PUBLICO FEDERAL DESIGNADO
OFICIOSAMENTE EN EL ACTO DE LA DILIGENCIA POR EL
TRIBUNAL DE ALZADA, SE VULNERA LA GARANTIA DE
DEFENSA ADECUADA. De la interpretacion del articulo 20,
apartado A, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se advierte que es necesario hacer saber al
inculpado el derecho fundamental a la defensa adecuada para
que esté en posibilidad de nombrar_al defensor o persona de

12 Dicho precepto es del tenor siguiente:

“ARTICULO 382.- El dia sefialado para la vista comenzara la audiencia haciendo
el secretario del tribunal una relacién del asunto; en seguida hard uso de la
palabra el apelante y a continuacion las otras partes, en el orden que indique
quien presida la audiencia. Si fueren dos o mas los apelantes, usaran de la
palabra en el orden que designe el mismo funcionario que presida.”
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confianza que lo asista en el proceso, y sélo en el supuesto de
qgue no lo haga, el Juez le designara uno de oficio, constituyendo
un complemento de dicha garantia el hecho de que el defensor
designado -sea particular o el de oficio- comparezca en todos los
actos del proceso. Por su parte, el Codigo Federal de
Procedimientos Penales al regular la tramitacién de la sequnda
instancia, establece que: a) si el apelante fuere el acusado, al
admitirse el recurso se le prevendra para que nombre defensor
gue lo patrocine en esa etapa procesal; b) a la audiencia de vista
deberan asistir el Ministerio Publico, el inculpado si estuviere en
el lugar y el defensor nombrado, y c) en el caso de que no se
hubiere nhombrado alguno, el tribunal lo hara de oficio; lo cual
pone de manifiesto la importancia de esta audiencia, pues se
pretende asegurar que el inculpado esté representado para
garantizar su derecho de defensa, ya que de acuerdo con los
articulos 373 y 382 de dicho Caodigo, es en la audiencia de vista
donde las partes pueden ofrecer pruebas y realizar alegatos
verbales. En las relatadas condiciones, se concluye que cuando
ante la inasistencia del defensor particular designado por el
inculpado a la audiencia de vista en segunda instancia, ésta se
celebra con la presencia del defensor publico federal, designado
oficiosamente en el acto de la diligencia por el tribunal de alzada,
se wvulnera el derecho fundamental a la defensa adecuada
tutelada por el citado precepto constitucional. Ello es asi, en
primer término, porque al no dar al inculpado la oportunidad de
reiterar el nombramiento de defensor o nombrar uno distinto -
sobre todo si se considera que, generalmente, el inculpado no
comparece a la audiencia de vista en segunda instancia- se le
coarta el efectivo ejercicio de dicha garantia, el cual consiste en el
derecho de nombrar a la persona que desea lo defienda; y, en
segundo lugar, porque de hacerse la designacion en el momento
mismo en que se celebra la referida audiencia, si bien se asegura
la presencia del defensor, no se garantiza la eficacia de la
defensa, en la medida en que no se le otorga el tiempo ni los
medios para su preparacion y alegar en la audiencia u
ofrecer pruebas®.

De la jurisprudencia transcrita se destaca que esta Primera Sala

determin®, en lo que interesa, que toda vez que en la audiencia de

vista en segunda instancia las partes pueden ofrecer pruebas y

realizar alegatos verbales, para garantizar el derecho de defensa

adecuada, no basta con contar con un defensor publico nombrado en

13 Registro: 172607, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena época, Tomo XXV, mayo de 2007, pagina 102.
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el acto, pues ello no permite una defensa eficaz, por no contar con el
tiempo, ni los medios para su preparacion, alegar en la audiencia y

ofrecer pruebas.

48. En ese sentido, se advierte que el defensor publico designado
oficiosamente en el acto de la diligencia debe gozar de condiciones
materiales necesarias para ejercer una defensa eficaz, como por
ejemplo, un lapso prudente para revisar en conciencia las actuaciones

y los argumentos del caso.

49. En ese sentido, conforme a lo expuesto en parrafos anteriores,
en cuanto al estandar de proteccion que se debe guardar respecto al
derecho humano de la victima de contar con un asesor juridico, el
hecho de que se designe un nuevo asesor juridico el mismo dia en el
gue se celebra la audiencia de vista de segunda instancia, se estima
violatorio del referido derecho fundamental de la victima, pues la sola
presencia del asesor no garantiza la eficacia de la defensa de sus
intereses, toda vez que no tiene tiempo para imponerse de los autos y
preparar los argumentos o la estrategia con la que defienda a la parte

a la que representa.

50. Consecuentemente, contrario a lo interpretado por el tribunal
colegiado, en el presente caso nos encontramos ante una excepcion
al mandato contenido en el articulo 17 constitucional, de privilegiar la
solucion del conflicto sobre los formalismos procedimentales, prevista
en la misma norma fundamental, consistente en “...que no se afecte

la igualdad entre las partes...”.

51. Pues conforme a la jurisprudencia de esta Sala, cuando el
inculpado no cuenta con una defensa eficaz durante el proceso, en
concreto, en la audiencia de vista de segunda instancia, se repone el

procedimiento a efecto de que se asegure que quien lo asista cuente
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con el tiempo para imponerse de autos, presentar alegatos y ofrecer

pruebas, segun corresponda.

52. De modo que se considera que, para respetar la igualdad de las
partes en el proceso, ante situaciones facticas analogas es necesario
garantizar que tanto la victima como el inculpado cuenten con una

defensa eficaz de sus intereses en todas las etapas del proceso.

53. Por ello, si se toma en cuenta que la victima no tuvo las
condiciones necesarias para contar con una defensa de sus intereses,
debido que su asesor juridico no tuvo el tiempo debido para
imponerse de autos, presentar alegatos y ofrecer pruebas, toda vez
gue fue designado en la propia audiencia de vista en la que acepto y
protesto el cargo, se considera vulnerado el derecho fundamental de
defensa de la parte ofendida, con lo que, ademas se viol6 la igualdad
procesal, pues al reconocer que tanto el inculpado como la victima
son partes en el procedimiento, no es posible que a una se le

reconozcan mayores derechos que a otra.

54. Motivo por el cual se estima que la ponderacion realizada por el
tribunal colegiado respecto al derecho de la victima de contar con un
asesor juridico y el principio de mayor beneficio en materia penal, fue

inadecuada.

55. Lo anterior, ya que el Pleno de esta Suprema Corte determino
gue, con base en el principio de mayor beneficio, deben atenderse las
cuestiones cuyo resultado es mas benéfico para el quejoso, pudiendo
omitir el examen de aquéllas que, aun de resultar fundadas no
mejoren la determinacion favorable, con lo cual se pretende privilegiar

el derecho contenido en el articulo 17, segundo parrafo, de la Ley
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Fundamental, consistente en garantizar a los ciudadanos el acceso

real, completo y efectivo a la administracion de justicial®.

56. Sin embargo, no puede determinarse la prevalencia del principio
de mayor beneficio, sin que se hayan respetado los derechos de la
victima a recibir asesoria juridica y debido proceso, maxime que en la
audiencia de vista pudieron ofrecerse pruebas y realizar argumentos
gue, al no tener la oportunidad de que su asesor juridico realizara una
defensa eficaz de los intereses de la parte que representa, rompieron
el equilibrio procesal y que, incluso, pudieron llevar a un resultado

diverso.

57. Ademas, se estima que el tribunal colegiado, parti6 de una
premisa errénea al considerar que no obstante la violacion procesal
en contra de la victima, la sentencia resulto favorable a sus intereses,

por lo que no le perjudicaba.

58. Por las razones expuestas, esta Primera Sala concluye que fue
incorrecta la interpretaciéon del tribunal colegiado respecto del
mandato constitucional contenido en el articulo 17 y el principio de
mayor beneficio, frente al derecho fundamental de la victima a contar
con un asesor juridico, conforme a la cual consideré que la violacion
procesal acontecida en la audiencia de vista de segunda instancia (en
donde el asesor juridico de la victima no tuvo el tiempo debido para
imponerse de los autos y preparar una defensa adecuada de los
intereses de su representada) no impedia que se resolviera el fondo

del asunto.

14 Criterio que se ha reflejado, por ejemplo, en la jurisprudencia P./J. 3/2005, de
rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION EN AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS
QUE DETERMINEN SU CONCESION DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR
BENEFICIO, PUDIENDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN
FUNDADOS, NO MEJOREN LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE
LOS QUE SE REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.”. Registro 179367,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Epoca,
Novena Epoca, Tomo XXI, febrero de 2005, pagina: 5.
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Il. EI derecho de la victima a contar con asesor juridico frente al
principio de presuncion de inocencia.

59. Por otra parte, esta Primera Sala estima que también es
incorrecto el ejercicio de ponderacion que realizo el tribunal colegiado
respecto al derecho fundamental de la victima para contar con un
asesor juridico y el principio de presunciéon de inocencia, toda vez que
estos no se contraponen y pueden coexistir, maxime que el derecho
de presuncion de inocencia prevalece en el procedimiento, pero en el
entendido de que se garantice en igualdad de condiciones el derecho
de la victima a ser asesorada en todas las etapas del procedimiento

de forma eficaz.

60. Ademas, el hecho de que se reponga el procedimiento para
efecto de que la victima cuente con una asesoria juridica eficaz en el
procedimiento penal, no modifica el derecho fundamental del
inculpado a que se presuma Ssu inocencia, toda vez que se
mantiene la obligacion para el juez o tribunal que conozcan del
asunto, de cerciorarse de que las pruebas de cargo desvirtien la
hipdtesis de inocencia efectivamente alegada por la defensa en el
juicio y, al mismo tiempo, en el caso de que existan, debe descartarse
gue las pruebas de descargo o contraindicios que den lugar a una
duda razonable sobre la hipétesis de culpabilidad sustentada por la

parte acusadoral®.

61. En consecuencia, conforme a lo expuesto, se considera fundado
el agravio de la recurrente y se determina que debe reponerse el

procedimiento, para que el asesor de la victima tenga la oportunidad

15 Jurisprudencia 12./J., emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima época, registro 2011871, Libro 31, junio de 2016, tomo |,
materias: constitucional y penal, pag. 546, de rubro: “PRESUNCION DE
INOCENCIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA. CONDICIONES PARA ESTIMAR QUE
EXISTE PRUEBA DE CARGO SUFICIENTE PARA DESVIRTUARLA.”
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de desarrollar una defensa en las condiciones necesarias que
garanticen tal derecho fundamental, lo que requiere ineludiblemente
de tener el tiempo necesario para imponerse de los autos, a efecto de
estar en posibilidad, en su caso, de presentar alegatos y ofrecer

pruebas.

62. [Es menester precisar que esta medida debe ser tomada por una
unica ocasion, puesto que no puede dejarse de lado la continuidad del
proceso, cuya tramitacion es de orden publico, ni abrir la puerta para
gue la inasistencia del asesor se use como un obstaculo del curso
ordinario del proceso.
VI. EFECTOS

63. Se revoca la sentencia de amparo recurrida y se devuelven los
autos relativos al tribunal colegiado de circuito para que dicte nueva
sentencia en la cual ordene reponer el procedimiento de segunda
instancia hasta antes de la celebracion de la audiencia de vista, a
efecto de que el asesor juridico de la victima cuente con el tiempo

debido para que se imponga de los autos.

64. Por lo expuesto, esta Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion;

RESUELVE:

PRIMERO. En lo que es materia de revision, se revoca la sentencia

recurrida.

SEGUNDO. Devuélvanse los autos al Séptimo Tribunal Colegiado en
Materias Penal del Primer Circuito, para que emita una nueva
sentencia en el juicio de amparo directo **********  gtendiendo a los

efectos precisados en el Gltimo apartado de la presente sentencia.
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En términos de lo previsto en los articulos 113 y 116 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica; 110 y 113 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; y el Acuerdo General
11/2017, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicado el dieciocho de septiembre de dos mil
diecisiete, en el Diario Oficial de la Federacion, en esta
version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que se encuentra
en esos supuestos normativos.
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