Con fundamento en el articulo 73 de la Ley de Amparo, se publica el presente proyecto. En términos de lo previsto en los
articulos 113y 116 de la Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica, y 110y 113 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como en el acuerdo General 11/2017, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, publicado el dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete en el Diario Oficial de la Federacion, en
esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos
supuestos normativos.
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Ciudad de México. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacién, en sesion virtual correspondiente al, emite la siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve el Amparo Directo en Revision 6152/2019,
promovido en contra de la sentencia dictada el cuatro de julio de dos mil
diecinueve por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer

Circuito en los autos del juicio de amparo directo *****x*x*,

El problema juridico a resolver por esta Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, de cumplirse los presupuestos procesales
correspondientes, consiste en determinar Si es necesario agotar un
procedimiento administrativo ante el Instituto Mexicano de Propiedad
Industrial como requisito de procedibilidad de una accién civil de dafios y

perjuicios derivados de una violaciéon al derecho a la propia imagen.

. ANTECEDENTES DEL CASO

.Juicio ordinario civil. El diecinueve de abril de dos mil dieciséis, *****x*x**
(en adelante, “Gabriel,” el “Actor” o el “Recurrente”) promovié un juicio
ordinario civil en contra de ********** (en adelante, la “Empresa 17,
‘Demandada” o “Quejosa”) bajo el argumento de que habia violado su

derecho humano a la propia imagen. En especifico, el Actor sefialé que
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Empresa 1 publicé diversas fotografias suyas en la revista ***xxxxxl (de
ahora en adelante la Revista “Comentarios”) sin contar con su
consentimiento, lo que representa una violacién del articulo 87 de la Ley

Federal del Derecho de Autor.?

. Como prestaciones reclamadas, el Actor demanda: (a) la declaracion judicial
de que Empresa 1 ha utilizado su imagen, rostro y/o retrato sin su
autorizacion y con fines comerciales; (b) la declaracion judicial de que
Empresa 1 realizé la edicion, impresion, reproduccion, publicacion y
divulgacion ilicita de su imagen, rostro y/o retrato sin su consentimiento en la
revista “Comentarios”; (c) el pago de los dafos y perjuicios ocasionados por
las conductas descritas en las prestaciones anteriores; (d) los intereses
legales que genere la cantidad que se fije en ejecucion de sentencia en
atencion a la prestacion anterior; (e) la declaracion judicial de nulidad de la
leyenda “los articulos y el contenido editorial, son responsabilidad de sus
autores y no reflejan necesariamente el punto de vista de la publicacién, ni
de la editorial”; (f) la declaracién judicial de que Empresa 1 ha causado un
dafio moral al Actor; (g) el pago de una indemnizacion por reparacion de
dicho dafio moral; la publicacion de un extracto de la sentencia condenatoria

en la Revista “Comentarios”, y (i) el pago de gastos y costas.

. La demanda fue admitida por el Juzgado Cuadragésimo Segundo de lo Civil
del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México y se registré con el
nimero de expediente *********3 F| nueve de marzo de dos mil dieciocho,
dicho juzgador dicté sentencia en la que declaré procedente la via ordinaria

civil y absolvio a la Demandada de las prestaciones reclamadas.

1 Ejemplares con namero 1003, 1004, 1005, 1006, 1010 y 1013, de fechas 15, 22 y 29 de mayo, 5
de abril, y 3y 24 de mayo, todos de 2016.

Cabe destacar que en la demanda presentada el diecinueve de abril de dos mil dieciséis soélo se
hizo referencia a los ejemplares 1003, 1004, 1005 y 1006; sin embargo, el siete de junio del mismo
afio el Actor present6 una nueva demanda a partir de la publicacién de los ejemplares 1010y 1013.
Ambos juicios se tramitaron en un mismo expediente debido a la conexidad en la causa.

2 Articulo 87.- El retrato de una persona sélo puede ser usado o publicado, con su consentimiento
expreso, o0 bien con el de sus representantes o los titulares de los derechos correspondientes. La
autorizacién de usar o publicar el retrato podra revocarse por quien la otorgé quién, en su caso,
respondera por los dafios y perjuicios que pudiera ocasionar dicha revocacion. [...]

8 Como se indic6 supra, nota 1, el Actor presenté dos demandas por la misma causa, pero en
relacién con publicaciones diferentes de la revista “Comentarios”. La primera de ellas dio paso al
expediente ****kkkk mientras que la segundo fue registrada con el nimero *******x** En el cuerpo
de esta ejecutoria solo hacemos referencia al primer expediente dado que el segundo fue acumulado
al mismo en atencion a la conexidad en la causa.

2
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4. Apelacion principal y adhesiva. En contra de esta sentencia, el Actor
interpuso recurso de apelacion, el cual fue registrado por la Séptima Sala
Civil del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México con el nUmero
Frekkkkkkkk. asimismo, la Demandada interpuso recurso de apelacién adhesivo.
El veintiocho de agosto de dos mil dieciocho, dicha Sala dicté sentencia en
la que confirmé la resolucion impugnada y condend al Actor al pago de costas

en ambas instancias.

5. Primer juicio de amparo directo. Inconforme con la resolucién anterior, el
Actor promovio un juicio de amparo directo, el cual fue registrado con el
namero *******x&% nor e| Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito. Mediante resolucion de diecisiete de enero de dos mil diecinueve,
este Tribunal concedié el amparo a Gabriel para efecto de que la Sala
responsable dejara insubsistente la sentencia impugnada y dictara una
nueva en la que resolviera con plenitud de jurisdiccion, pero sin omitir el
analisis de todos los motivos de inconformidad expresados por el Actor, asi

como los argumentos expresados en la apelacion adhesiva.

6. Sentencia en cumplimiento. En cumplimiento, el veintiocho de febrero de
dos mil diecinueve, la Sala responsable emiti6 una nueva resolucion en la
que revoco la sentencia de primera instancia, declaré procedente la via
ordinaria civil y condené a la Demandada al pago de una indemnizacion en
favor del Actor por concepto tanto de dafio material como de dafio moral.
Asimismo, determindé que la Demandada debia publicar a su costa esta
sentencia tanto en su revista “Comentarios” como en su sitio de internet; sin
embargo, no declar6 la nulidad de la leyenda “los articulos y el contenido
editorial, son responsabilidad de sus autores y no reflejan necesariamente el
punto de vista de la publicacion, ni de la editorial”, y tampoco emitio condena

en costas.*

4 En la sentencia, los resolutivos se leen de la siguiente manera: “PRIMERO. En cumplimiento a la
ejecutoria de amparo pronunciada por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, esta Alzada, por proveido de ‘fecha’ siete de febrero de dos mil diecinueve, dejo
insubsistente la sentencia de ‘fecha’ veintiocho de agosto de dos mil dieciocho, dictada en el toca
de apelacién en que se actla, omitiendo la presente resolucion.--- SEGUNDO. Se revoca la
sentencia definitiva de ‘fecha’ diecinueve de marzo de dos mil dieciocho, dictada por el Juez
Cuadragésimo Segundo de lo Civil de la Ciudad de México, en los autos del juicio ordinario civil
promovido por ****xxkkik an contra de ***rrrrrrx - axpedientes ndmeros **FFFFkkix y para

3
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7. Segundo juicio de amparo directo. En desacuerdo con esta resolucion,
Empresa 1 promovio el juicio de amparo directo del que deriva el presente
recurso. El Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito
conoci6 del asunto y le asigné el numero de expediente ***rikiiis
Posteriormente, el cuatro de junio de dos mil diecinueve, se dictd sentencia

en la que se concedio el amparo a Empresa 1 para los siguientes efectos:

a) En primer lugar, dejar insubsistente la sentencia reclamada y dictar una
nueva en la que se reiteren las cuestiones que no fueron materia de la
concesion del amparo.

b) En segundo lugar y en relacion con la reclamacion del dafio material,
se valoraban como improcedentes las prestaciones relativas a la
utilizacion de la imagen, rostro y/o retrato de Gabriel sin su
consentimiento. Esto debido a que el Actor en el juicio ordinario no
tramitd de manera previa el procedimiento administrativo ante el
Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial (“IMPI”) al que hacen

referencia los articulos 231, fraccion Il, y 232 de la Ley Federal del

quedar en los siguientes términos: --- “PRIMERO.- Se declara procedente la via ordinaria civil, en
donde la parte actora acredit6 los elementos de su accién y la procedencia de sus prestaciones y la
demandada ********** ng justificd sus excepciones y defensas; en consecuencia:--- SEGUNDO.- Se
declara judicialmente que la parte demandada ********** ha causado a la parte actora un dafo
material y una afectacion a su patrimonio moral, en virtud de las publicaciones realizadas sin su
consentimiento.--- TERCERO.- Se condena a la parte demandada ********** g efectuar una
publicacién a su costa de la presente resolucién en la revista ********* y an |nternet, donde se refleje
la naturaleza y el alcance de la misma que debera realizar en el término de cinco dias una vez que
la presente resolucién cause ejecutoria o sea legalmente ejecutable, apercibida que de no hacerlo
sera compelida con cualesquiera de los medios de apremio mas eficaces que impone la ley.---
CUARTO.- Se condena a la parte demandada a pagar a favor de ‘la actora’ como indemnizacién por
el dafio material causado al actor, el cuarenta por ciento del precio de la venta al publico del producto
original tanto en versién impresa como digital de los ejemplares de las revistas 1003, 1004, 1005,
1006, 1010 y 1013, ‘mismos que seran liquidables’ en ejecucién de sentencia en el incidente que al
efecto se promueva a juicio de peritos; asi como el pago de los intereses legales causados sobre el
monto que se obtenga al tipo legal, cuantificables en ejecucion de sentencia.--- QUINTO.- Se
condena a la parte demandada a pagar a favor de la actora por el dafio moral causado al actor el
cuarenta por ciento del precio de venta el publico del producto original tanto versién impresa como
digital de los ejemplares de las revistas 1003, 1004, 1005, 1006, 1010 y 1013, ‘mismos que seran
liquidables’ en ejecucion de sentencia en el incidente que al efecto se promueva a juicio de peritos.-
-- SEXTO.- Se absuelve a la parte demandada de las prestaciones marcadas con los incisos ‘F)’, en
términos de lo expuesto en la parte considerativa de esta sentencia.--- SEPTIMO.- No se hace
especial condena en costas en esta primera instancia.--- OCTAVO.- Notifiquese”.--- TERCERO.- No
se emite condena en costas en esta instancia al apelante.--- CUARTO.- Hagase del conocimiento
de la autoridad federal, el cumplimiento dado a ‘las ejecutorias de amparo precisadas’ en el cuerpo
de la presente sentencia, y remitase copia autorizada de esta resolucién.--- QUINTO.- Remitase ‘a
la’ a quo copia certificada de la presente resolucion para su conocimiento; devuélvanse los autos
principales y documentos, y en su oportunidad archivese el presente toca como totalmente
concluido.--- SEXTO.- Notifiquese.
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Derecho de Autor,® lo que era necesario para que fuera procedente la
via civil.

c) Por ultimo y en relacién con el dafio moral, ordeno se resolviera con
plenitud de jurisdiccion, pero que su estudio se realizara de conformidad
con el articulo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal (hoy Ciudad

de México).b

. PRESENTACION Y TRAMITE DEL RECURSO DE REVISION

8. Recurso de revisiéon. Inconforme con esta decision, el veintiuno de agosto
de dos mil diecinueve, el hoy recurrente (Actor en el juicio ordinario y tercero
interesado en el juicio de amparo) interpuso recurso de revision en contra de
la referida sentencia de amparo directo ********* E| dia veintinueve del
mismo mes y afo, el Presidente de esta Suprema Corte registro el recurso
con el numero 6152/2019 y, en el mismo auto, determind que era
improcedente dado que no subsistia ninguna cuestion constitucional sobre la

gue esta Corte pudiera pronunciarse.

9. Recurso de reclamacion. En desacuerdo, el dieciséis de octubre de dos mil
diecinueve, el Recurrente interpuso recurso de reclamacion, el cual se

admiti6 a tramite mediante proveido de doce de noviembre de dos mil

5 Articulo 231.- Constituyen infracciones en materia de comercio las siguientes conductas cuando
sean realizadas con fines de lucro directo o indirecto: [...]

Il. Utilizar la imagen de una persona sin su autorizacion o la de sus causahabientes; [...]

Articulo 232. Las infracciones en materia de comercio previstas en la presente Ley seran
sancionadas por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial con multa: [...]

II. De mil hasta cinco mil dias de salario minimo en los casos previstos en las fracciones Il y VI del
articulo anterior, y [...]

6 Articulo 1916. Por dafio moral se entiende la afectaciébn que una persona sufre en sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion y aspectos
fisicos, o bien en la consideracion que de si misma tienen los demas. Se presumird que hubo dafio
moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica de
las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el responsable del mismo tendra la
obligacién de repararlo mediante una indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya
causado dafio material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. Igual obligacion
de reparar el dafio moral tendra quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1913,
asi como el Estado y sus servidores publicos, conforme a los articulos 1927 y 1928, todos ellos del
presente Cédigo.

La accién de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre vivos y sélo pasa a los
herederos de la victima cuando ésta haya intentado la accion en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta los derechos lesionados, el
grado de responsabilidad, la situacion econdmica del responsable, y la de la victima, asi como las
demas circunstancias del caso.
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diecinueve y fue registrado bajo el numero de expediente 2686/2019. El

asunto se turné al Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.

En sesion de fecha veintiséis de febrero de dos mil veinte, esta Primera Sala
declaré fundado el recurso de reclamacién.” En suma, se sostuvo que en el
caso si subsistia una cuestion de constitucionalidad, pues el Recurrente basoé
su reclamo en una violacion directa al derecho de acceso a la justicia (articulo
17 constitucional) por parte del Tribunal Colegiado, pues éste interpretd en
la sentencia del juicio de amparo que el actor en el juicio ordinario debia
tramitar un procedimiento administrativo antes de acudir a los tribunales en

la via civil para defender su derecho a la propia imagen.

Ademas, se consider6 que el asunto cumplia con los requisitos de
importancia y trascendencia, pues “no existen criterios de este Alto Tribunal
sobre la razonabilidad y proporcionalidad de dicha exigencia en relacién con
el derecho de acceso a la justicia.”® En consecuencia, se revoco el acuerdo
de veintinueve de agosto de dos mil diecinueve y se devolvieron los autos a

la Presidencia de esta Suprema Corte para que emitiera un nuevo acuerdo.

Admision y tramite del recurso de revision. Conforme a la resolucion
dictada en el Recurso de Reclamacion 2686/2019, el once de junio de dos
mil veinte, el Presidente de esta Suprema Corte dictd un nuevo acuerdo en
el que admitié a tramite el presente recurso de revision, lo radico en esta
Primera Sala y design6 al Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena como

ponente del asunto.

Finalmente, el veintitrés de noviembre de dos mil veinte, el entonces
Presidente de esta Primera Sala determind el avocamiento de ésta al
conocimiento del asunto y ordend el envio de los autos al Ministro Ponente

para la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.

Ill. COMPETENCIA

7 Mayoria de tres votos de la Ministra y Ministros Ana Margarita Rios Farjat, Jorge Mario Pardo
Rebolledo (Ponente) y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Votaron en contra la Ministra Norma Lucia Pifia
Hernandez y el Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca (Presidente).

8 Ibid., p. 14.
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Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente para conocer del presente recurso de revisiéon con fundamento
en los articulos 107, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos (en adelante, “Constitucion Federal”); 81, fraccion Il y 83
de la Ley de Amparo; 21, fraccion lll, inciso a), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; asi como en los Puntos Primero y Tercero del
Acuerdo General Plenario 5/2013, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el veintiuno de mayo de dos mil trece. Esto en virtud de que el
recurso se interpuso en contra de una sentencia dictada por un tribunal
colegiado de circuito, en un juicio de amparo directo en materia civil, la cual
es competencia de esta Primera Sala. Asimismo, se estima innecesaria la

intervencioén del Tribunal Pleno.

V. OPORTUNIDAD

El recurso de revision hecho valer por la parte tercera interesada fue
interpuesto en tiempo y forma, en términos del articulo 86 de la Ley de
Amparo. De las constancias de autos se advierte que la sentencia de amparo
le fue notificada por lista el seis de agosto de dos mil diecinueve, de modo
gue surtio efectos el dia siete del mismo mes y afio de conformidad con el
articulo 31, fraccién 11, de la ley de la materia. Asi, el plazo de diez dias que
sefala el articulo referido corrié del ocho al veintiuno de agosto de dos mil
diecinueve, descontandose los dias diez, once, diecisiete y dieciocho del
mismo mes y afio por ser inhabiles de conformidad con lo establecido en los
articulos 19 de la Ley de Amparo y 163 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial

de la Federacion.

En estas condiciones, dado que el recurso de revision fue presentado ante
la Oficina de Correspondencia Comun de los Tribunales Colegiados de
Circuito en Materia Civil del Primer Circuito el veintiuno de agosto de dos mil

diecinueve, es evidente que se interpuso de manera oportuna.

V. LEGITIMACION
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Se acredita el presupuesto procesal de legitimacién. El recurso de revision
fue presentado por Gabriel, a quien se le reconocié la calidad de parte tercera
interesada en el juicio de amparo directo ********** de| indice del Quinto

Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.

VI. ELEMENTOS DE ESTUDIO

A efecto de verificar la procedencia del recurso de revision interpuesto y, en
su caso, proceder al estudio de fondo, se presenta una resefia de los
conceptos de violacion planteados en el juicio de amparo directo (a), las
principales consideraciones de la sentencia (b) y los agravios formulados por

el Recurrente (c).

Demanda de amparo. La parte argumentativa de la demanda de amparo se
divide en ocho conceptos de violacién, en los que Empresa 1 expuso las

siguientes consideraciones:

a) En primer lugar, sostiene que su conducta encuadra en el tercer parrafo
del articulo 87 de la Ley Federal del Derecho de Autor,® el cual prevé
una excepcion al requisito de contar con el consentimiento de una
persona para publicar su imagen; a saber, que la fotografia sea tomada
en un lugar publico y con fines informativos o periodisticos. En este
sentido, sefala que algunas de las fotografias fueron captadas en la
playa, mientras que en otras el Actor incluso estaba posando a la
camara y fueron tomadas de internet. Con esto se cumple el primer
supuesto necesario para aplicar la excepcion referida.

b) En cuanto a la finalidad periodistica o informativa, plantea que el Actor
es un personaje publico en el mundo del entretenimiento, por lo que hay

un interés general saber sobre su vida. Esta situacion no fue valorada

9 Articulo 87.- El retrato de una persona sélo puede ser usado o publicado, con su consentimiento
expreso, o bien con el de sus representantes o los titulares de los derechos correspondientes. La
autorizacién de usar o publicar el retrato podra revocarse por quien la otorgd quién, en su caso,
respondera por los dafios y perjuicios que pudiera ocasionar dicha revocacion.

Cuando a cambio de una remuneracién, una persona se dejare retratar, se presume que ha otorgado
el consentimiento a que se refiere el parrafo anterior y no tendra derecho a revocarlo, siempre que
se utilice en los términos y para los fines pactados.

No sera necesario el consentimiento a gue se refiere este articulo cuando se trate del retrato de una
persona que forme parte menor de un conjunto o la fotografia sea tomada en un lugar publico y con
fines informativos o periodisticos. [...]
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adecuadamente por la Sala responsable, aun cuando reconocio
explicitamente que el Actor si es una persona con proyeccion publica.
Como argumento intimamente relacionado al anterior, sostiene que la
calidad del Actor como persona con proyeccion publica provoca que el
nivel de proteccion de su derecho a la privacidad deba graduarse, lo que
no fue atendido por la Sala responsable. Ademas, estima que el estudio
en torno a la libertad de expresion fue realizado de manera inadecuada,
pues la Sala se basd en consideraciones sobre la relacion de este
derecho y el Estado democratico, cuando las publicaciones que son
objeto del litigio son relativas al mundo del espectaculo, no a la politica.
En otro aspecto, argumenta que en términos de la Ley Federal del
Derecho de Autor la titularidad de cualquier derecho sobre las
fotografias corresponde en exclusiva al autor de las mismas (esto es, al
fotégrafo), no al sujeto retratado. Asi, dado que el Actor no es el autor
de dichas fotografias, no deberia encontrar tutela en la Ley Federal
referida. Considerar lo contrario es confundir los derechos de autor con
los de naturaleza civil.

Esta interpretacion inadecuada desnaturaliza por completo el derecho
de autor, pues la imagen del Actor no puede equipararse con una obra
protegida. Si bien en el amparo directo ********** @| Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito determiné que la ley
aplicable al caso era la Ley Federal del Derecho de Autor, esto de
ninguna manera implica tratar al Actor como si fuera el autor de alguna
obra, y tampoco condenar a la Demandada.

Al margen de estos argumentos, sefala que la sentencia que se
combate es inconstitucional e incongruente por una serie de motivos:
primero, porque la Sala responsable reconocié que Gabriel es un
personaje publico, pero no valoré adecuadamente este hecho; segundo,
porque la censura previa esta prohibida conforme a la Convencion
Americana de Derechos Humanos y la Sala reconocié que condenar a
la Empresa 1 restringiria su libertad de expresion, y, tercero, porque la
misma Sala reconocio que Empresa 1 no es la autora de las fotografias.
En otra linea argumentativa, sefiala que el primer parrafo del articulo
216 bis de la Ley Federal del Derecho de Autor resulta inaplicable en el

caso concreto; es decir, que no debe aplicarse la disposicién que fija la
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reparacion e indemnizacion de los dafios materiales y/o morales que se
causen por violacion a los derechos de autor en no menos del 40% del
precio de venta del producto que implicé la violaciébn de derechos en
cuestion.1®

h) El argumento anterior se sustenta en dos razones. La primera consiste
en que las fotografias objeto de controversia nunca fueron materia de
compraventa, y este es un presupuesto necesario para aplicar la
disposicion de mérito. En este sentido, se afirma que dichas fotografias
no son un producto ni estan en el comercio, por lo que no le pueden
generar un perjuicio al Actor. Asi, en todo caso el juez debera aplicar el
segundo parrafo del articulo 216 bis, el cual prescribe que el monto de
la reparacion sea determinado por el juez previa audiencia con peritos.

i) La segunda razén que hace inaplicable al articulo 216 bis es,
nuevamente, que el Actor no es autor de ninguna obra que esté
protegida por la Ley Federal del Derecho de Autor. Al no ser autor, se
sigue que no tiene ningun derecho sobre una obra, y la consecuencia
l6gica de esta situacion es que no pueda reclamar por ningun dafio o
perjuicio que se le haya causado como supuesto autor. Esto también
hace inaplicable al articulo 21 de la ley referida,!! el cual fue aplicado
como fundamento para la condena a reparar el dafio moral.

j) Como una cuestidén intimamente relacionada con la anterior, estima que

en todo caso el articulo 216 bis fue mal aplicado. Esta disposicion

10 Articulo 216 bis. La reparacion del dafio material y/o moral asi como la indemnizacién por dafios
y perjuicios por violacion a los derechos que confiere esta Ley en ningln caso sera inferior al
cuarenta por ciento del precio de venta al publico del producto original o de la prestacion original de
cualquier tipo de servicios que impliquen violaciéon a alguno o algunos de los derechos tutelados por
esta Ley.

El juez con audiencia de peritos fijara el importe de la reparacion del dafio o de la indemnizacion por
dafios y perjuicios en aquellos casos en que no sea posible su determinacién conforme al parrafo
anterior [...]

11 Articulo 21. Los titulares de los derechos morales podran en todo tiempo:

|. Determinar si su obra ha de ser divulgada y en qué forma, o la de mantenerla inédita;

1. Exigir el reconocimiento de su calidad de autor respecto de la obra por él creada y la de disponer
gue su divulgacion se efectie como obra andénima o seuddnima;

IIl. Exigir respeto a la obra, oponiéndose a cualquier deformacién, mutilacion u otra modificacion de
ella, asi como a toda accidn o atentado a la misma que cause demérito de ella o perjuicio a la
reputacion de su autor;

IV. Modificar su obra;

V. Retirar su obra del comercio, y

VI. Oponerse a que se le atribuya al autor una obra que no es de su creacién. Cualquier persona a
quien se pretenda atribuir una obra que no sea de su creacién podra ejercer la facultad a que se
refiere esta fraccion.

Los herederos s6lo podran ejercer las facultades establecidas en las fracciones |, Il, Il y VI del
presente articulo y el Estado, en su caso, sélo podra hacerlo respecto de las establecidas en las
fracciones Il y VI del presente articulo.
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establece que la condena por dafios materiales y/o morales no puede
ser menor al 40% del precio de venta del producto que implico la
violacién de derechos, y aqui el “y/0” debe interpretarse en el sentido de
gue es una misma condena la que se impone aun cuando se haya
producido tanto un dafio material como moral. No obstante, la Sala
responsable condend a Empresa 1 a reparar el dafio material y moral
de manera separada, lo que se aparta del texto del articulo y equivale a
una doble condena (hasta triple si consideramos la condena al pago de
dafios y perjuicios).

En otro aspecto, sefiala que el Actor no acreditd ningun tipo de dafio, ya
sea moral o material. De esto se sigue que tampoco haya acreditado el
nexo causal entre la conducta que estimé dafiosa (la publicacion de las
fotografias) y el dafio que resintié, pues era necesario que acreditara
este Ultimo de manera previa.

El siguiente argumento se basa en que la Sala responsable hizo
referencia a ********** (de ahora en adelante “Empresa 2”) a lo largo de
su sentencia en vez de a Empresa 1. A decir de la Quejosa, estas son
dos personas morales diferentes, y en el juicio solo se encuentra
presente Empresa 1. En este sentido, resulta inconstitucional que la
Sala haya valorado pruebas documentales que corresponden a
Empresa 2, e incluso que en los puntos resolutivos haya condenado a
esta segunda persona moral en lugar de a la Demandada.

Como cuestidn relacionada, controvierte la valoracion que se hizo de las
pruebas documentales y los dictamenes periciales para establecer el
monto de la condena. Estas pruebas, nuevamente, proviene una
persona moral distinta y, ademas, hacen referencia a los promedios de
publicacién de la revista “Comentarios” en fechas distintas a aquellas en
las que se publicaron las fotografias controvertidas.

En otro aspecto, cuestiona la condena especifica que se le impuso de
“efectuar una publicacion a su costa de la presente resolucion en la
revista “Comentarios” y en internet.” Esta no es una sancion prevista en
la Ley Federal del Derecho de Autor, sino en la Ley de Responsabilidad
Civil para la Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la

Propia Imagen en el Distrito Federal. Dado que el Quinto Tribunal

11
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Colegiado ordend que la ley aplicable era la primera y no la segunda,
esta condena carece de base legal.

Finalmente, seflala que Empresa 1 no es responsable del contenido
informativo o ilustrativo que se publica en sus revistas. Como persona
moral, Empresa 1 no puede ser autora o titular de dichas notas, ademas
de que su funcion se reduce a hacer correcciones de estilo y
ortogréficas. Asi, la responsabilidad por las notas publicadas recae

exclusivamente en sus autores.

20. Sentencia de amparo. El Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Primer Circuito concedié el amparo para el efecto de que la Sala

responsable dictara una nueva resolucién en la que declarara improcedentes

las prestaciones relacionadas con un dafio material y, por otro lado, que

estudiara con plenitud de jurisdiccion la reclamacion relativa al dafio moral.

Esto a la luz de las siguientes consideraciones:

a)

b)

En primer lugar, declar6 inoperante el argumento segun el cual la Ley
Federal del Derecho de Autor no le conferia ningin derecho al Actor
sobre las fotografias materia de controversia, y que en todo caso dicho
derecho seria del autor de la obra fotografica. Esto porque el articulo 87
de la ley mencionada regula justamente los dafios y perjuicios que una
persona puede reclamar en virtud del uso de su imagen, por lo que esta
disposicion fundamenta el reclamo del Actor.

Lo anterior tal como lo determind la Segunda Sala de la Suprema Corte
en el Amparo Directo 48/2015, el cual dio paso a la tesis de rubro
“DERECHO A LA IMAGEN. SON VALIDAS SU PROTECCION Y
REGULACION POR LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE
AUTOR.”?2 Como indican tanto el precedente como el criterio
mencionado, la Ley Federal del Derecho de Autor no solo protege
derechos autorales, sino también los derechos de las personas que se
ven involucradas en el proceso de creacion de las obras.

Sin embargo, en segundo lugar, declaré fundado el argumento en el que

se sostuvo que la Sala incurrid en una confusion entre los derecho de

12 Tesis aislada 2a. XXIV/2016 (10a.), Segunda Sala, Décima Epoca, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 31, junio de 2016, Tomo I, pagina 1205, registro
electrénico 2011891.

12
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naturaleza civil y los derechos autorales. Esto porque, de acuerdo con
la interpretacion que el Tribunal Colegiado le da al Amparo Directo
48/2015 (de la Segunda Sala de esta Suprema Corte), las acciones de
dafios y perjuicios en las que se reclama el uso de la imagen de una
persona sin su consentimiento no pueden plantearse directamente en
un juicio civil, sino que es necesario tramitar un procedimiento
administrativo ante el IMPI en el que se declare que ese uso no
autorizado de la imagen constituye una infraccion de comercio en
términos de los articulos 231, fraccion Il, y 232 de la Ley Federal del
Derecho de Autor. Solo después de que se tramite este procedimiento
se podra acudir a la via civil.

d) Para sustentar este planteamiento, el Tribunal Colegiado transcribio el
sexto considerando del Amparo Directo 48/2015 y dijo que de todo lo
ahi expuesto se desprendia que quienes reclamen los dafios y perjuicios
por el uso de su imagen deben acudir a la via administrativa como
presupuesto de procedibilidad de la accion civil. Asimismo, cito las tesis
aisladas la. LXXX/2008,* 1a. LXXXI/2008'* y 1a. XXIX/2011,'® las
cuales derivaron del Amparo Directo en Revision 1121/2007 y el Amparo
Directo 11/2010, ambos del indice de esta Primera Sala.

e) A partir de estas premisas y de lo que interpreté como la posicion de
esta Suprema Corte sobre el tema, concluyé que en el caso concreto
no era procedente la via civil para las prestaciones relacionadas

con el dafo material. El Actor no acudié con anterioridad a la via

13 Tesis aislada la. LXXX/2008, Primera Sala, Novena Epoca, publicada en Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIII, agosto de 2008, pagina 47, registro electrénico 169114,
de rubro: “DERECHOS DE AUTOR. LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE INDEMNIZACION
POR DANOS Y PERJUICIOS EN LA VIA JURISDICCIONAL REQUIERE UNA PREVIA
DECLARACION POR PARTE DEL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,
SOBRE LA EXISTENCIA DE INFRACCIONES EN LA MATERIA.”

14 Tesis aislada 1a. LXXXI/2008, Primera Sala, Novena Epoca, publicada en Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIII, agosto de 2008, pagina 48, registro electrénico 169113,
de rubro: “DERECHOS DE AUTOR. LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS DICTADAS POR
EL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL CON MOTIVO DEL
PROCEDIMIENTO DE INFRACCION ADMINISTRATIVA PREVISTO EN LOS ARTICULOS 231 Y
232 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, AL SER ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES
QUE CONSTITUYEN BASE Y PRUEBA FIRME DE LA EXISTENCIA DE UNA INFRACCION,
PUEDEN UTILIZARSE EN EL EJERCICIO DE LA ACCION INDEMNIZATORIA POR DANOS Y
PERJUICIOS EN LA VIA CIVIL.”

15 Tesis aislada 1a. XXI1X/2011, Primera Sala, Novena Epoca, publicada en Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXIII, Febrero de 2011, pagina 613, registro electrénico 162877,
de rubro: “DERECHOS DE AUTOR. LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE INDEMNIZACION DE
DANOS Y PERJUICIOS EN LA VIA JURISDICCIONAL SOLO ESTA CONDICIONADA A LA
DECLARACION PREVIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA CUANDO LA CONTROVERSIA
DERIVA DE UNA INFRACCION ADMINISTRATIVA O EN MATERIA DE COMERCIO REGULADA
POR LOS ARTICULOS 229 Y 231 DE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR.”
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administrativa y, por ello, no podia promover directamente un juicio civil
para reclamar el dafio material que sufri6 con motivo de la publicacion
de sus fotografias.

Por su parte, como tercer punto, declaré fundado pero inoperante el
argumento segun el cual Empresa 1 no es responsable del contenido
informativo o ilustrativo que se publica en sus revistas, sino los propios
autores. Lo fundado de este argumento descansa en que la Sala no
realiz6 un analisis exhaustivo de este punto y Unicamente desestimo la
leyenda que contienen las revistas de Empresa 1 en la que se dice que
el contenido de las publicaciones es responsabilidad de sus autores. Si
se realiza dicho analisis, sin embargo, sefialé que resulta que Empresa
1 si es responsable por el contenido de las publicaciones.

Si bien la regla general en este tema es que las casas editoriales no son
responsables por el contenido de sus publicaciones y que la
responsabilidad es directamente de los autores, existe una excepcion
importante: cuando la editorial no cumple con su deber de cuidado de
identificar y conservar los datos de identificacion de los autores, asi
como cuando altera el contenido de la informacion que publica. Bajo ese
supuesto, el Tribunal Colegiado sostuvo que el caso actualizaba
precisamente ese supuesto, pues no se encuentra acreditado que la
Quejosa no haya realizado un analisis previo de las publicaciones, si
que solo haya realizado correcciones de estilo y ortograficas. Ademas,
existe la presuncion legal de que la publicacion de mérito le produjo una
ganancia lucrativa.

En cuanto al argumento sobre la confusion entre Empresa 2 y Empresa
1 de autos se desprende que la Quejosa aceptd que ambas
denominaciones hacen referencia a una misma sociedad.

Por otro lado, declar6 fundado el planteamiento de que en el caso
concreto no eran aplicables los articulo 21 y 216 bis de la Ley Federal
del Derecho de Autor, aunque esto Unicamente para el estudio del dafio
moral. El problema esta en que la sentencia reclamada se baso6 en estas
disposiciones para estudiar si existié un dafio moral, pero el Actor fundo
su demanda en el articulo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal.
Asi, lo correcto hubiera sido estudiar la existencia del dafo moral

conforme a esta Ultima disposicion.
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Finalmente, declar6 innecesario el analisis de los restantes argumentos
de la Quejosa, pues el resultado al que ya se llego en la sentencia hace

inocuo su estudio.

21. Recurso de revision. En su recurso de revision, a través de un unico

agravio, Gabriel (Actor en el juicio ordinario y tercero interesado en el juicio

de amparo) sostuvo que el Tribunal Colegiado realiz6 una interpretacion

implicita de los articulos 1, 14 y 17 constitucionales que resultaba contraria

al derecho de acceso a la justicia; en especifico, cuestiono la determinacion

segun la cual era necesario que tramitara un procedimiento administrativo

ante el IMPI como prerrequisito para poder acudir a la via civil y reclamar los

dafnos y perjuicios derivados del uso no consentido de su imagen. Esto a

partir de los argumentos que se sintetizan a continuacion:

a)

b)

El derecho a la propia imagen deriva directamente de la dignidad
humana, la cual se encuentra reconocida en el articulo 1 constitucional.
De este modo, el Tribunal Colegiado realizé una interpretacion implicita
de este precepto constitucional, pues estableci6 un requisito de
procedibilidad extraordinario para poder defender el derecho a la propia
imagen,; a saber, el requisito de tramitar un procedimiento administrativo
ante el IMPI antes de acudir a la via civil.

Para sostener este requisito, el Colegiado se basé en el Amparo Directo
48/2015 de la Segunda Sala y en las tesis aisladas que derivaron del
Amparo Directo en Revision 1121/2007 de la Primera Sala de la
Suprema Corte. Estos precedentes, sin embargo, no son obligatorios.
Ademas, el Colegiado interpreté inadecuadamente la ejecutoria del
Amparo Directo 48/2015, pues la Segunda Sala nunca establecio que la
procedencia de la accion civil de indemnizaciéon por dafio material
derivada de una violacion a la Ley Federal del Derecho de Autor
estuviera condicionada a una declaracion de infraccion administrativa
por parte del IMPI.

Ahora bien, aun cuando estos precedentes sostuvieran el razonamiento
del Colegiado, su criterio se encuentra superado por la reforma al

articulo 213 de la Ley Federal del Derecho de Autor del diez de julio de
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dos mil trece.'® A partir de este procedimiento legislativo, el tercer
parrafo del mencionado articulo 213 establece claramente que no es
necesario agotar ningun procedimiento administrativo previo al ejercicio
de las acciones civiles que deriven de la propia Ley Federal del Derecho
de Autor. De hecho, el legislador fue explicito sobre este punto en la
exposicion de motivos, en donde establecié que “para potenciar el
universo de los derechos de autor, ahora se exime de la obligacion de
las partes de agotar los procedimientos administrativos antes que optar
por la via judicial ante, por ejemplo, el [IMPI].” Asi, la Ley Federal del
Derecho de Autor no exige que se agote el procedimiento de infracciéon
administrativa ante el IMPI como condicion de la accion civil.

d) La légica de lo anterior descansa en la diferencia de finalidades que
persiguen las acciones civiles y las administrativas. Mientras las
primeras encuentran su fundamento en pretensiones eminentemente
privadas, las segundas buscan proteger los intereses de la colectividad.

e) En adicion a todo lo anterior, el Tribunal Colegiado se alejo de lo
planteado por la Quejosa al declarar improcedente la via civil. En
realidad, el concepto de violacion cuestionaba el hecho de que el
derecho a la imagen se encontrara regulado en la Ley Federal del

Derecho de Autor, no que la via civil hubiera sido inadecuada.

VIl. PROCEDENCIA DE LA REVISION

17. A partir de los antecedentes del caso y los razonamientos expuestos por el
Tribunal Colegiado y el Recurrente, se estima que el presente asunto
actualiza los requisitos de procedencia de un amparo directo en revision.
Para explicar esta conclusion, a continuacion delinearemos los criterios de
procedencia de este tipo de recursos para después aplicarlos al caso

concreto.

16 Articulo 213. Los Tribunales Federales conoceran de las controversias que se susciten con
motivo de la aplicacién de esta Ley, pero cuando dichas controversias sélo afecten intereses
particulares, podran conocer de ellas, a eleccion del actor, los tribunales de los Estados y de la
Ciudad de México.

Las acciones civiles que se ejerciten se fundaran, tramitaran y resolveran conforme a lo establecido
en esta Ley y en sus reglamentos, siendo supletorio el Codigo Federal de Procedimientos Civiles
ante Tribunales Federales y la legislacion comudn ante los Tribunales del orden comdn.

Para el ejercicio de las acciones derivadas de la presente Ley y su Reglamento no serd necesario
agotar ningin procedimiento ni accién previa como condicion para el ejercicio de dichas acciones.
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Criterios de procedencia del recurso

18. El recurso de revision en amparo directo se distingue por ser un medio de

19.

impugnacion extraordinario, el cual sélo procede cuando se cumplen los

requisitos sefialados expresamente por la Constitucion Federal y la Ley de

Amparo. Por este motivo, la procedencia de este tipo de recursos siempre

debe ser analizada de manera previa al estudio de fondo.

Al respecto, los requisitos de procedencia han sido interpretados y

clarificados en numerosas tesis jurisprudenciales y aisladas de esta Corte,

asi como en sus Acuerdos Generales Plenarios. De estos Ultimos destaca el

Acuerdo 9/2015, el cual prevé dos condiciones conjuntivas para la

procedencia de este recurso:

a)

b)

En primer lugar, el recurso de revision debe implicar un problema de
constitucionalidad. Esto se actualiza cuando en la sentencia de amparo
el tribunal colegiado haya decidido u omitido decidir sobre la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de una norma general, o haya
interpretado directamente un precepto constitucional o un derecho
humano establecido en los tratados internacionales de los que el

Estado Mexicano sea parte.

En adicion a lo anterior y como segundo paso, el referido tema de
constitucionalidad debe entrafar la fijacion de un criterio de importancia
y trascendencia, requisito que se actualiza: a) cuando se trate de la
fijacion de un criterio novedoso o de relevancia para el orden juridico
nacional, o b) cuando las consideraciones de la sentencia recurrida
puedan implicar el desconocimiento de un criterio sostenido por la
Suprema Corte relacionado con alguna cuestion propiamente

constitucional.

20. Con base en lo resuelto por el Tribunal Pleno en la contradiccion de tesis

21/2011-PL, fallada el nueve de septiembre de dos mil trece, esta Primera

Sala entiende que una cuestion propiamente constitucional se actualiza
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cuando se exige la tutela del principio de supremacia constitucional para la
solucion de un caso concreto. En este supuesto, justamente se presenta un
conflicto sobre la determinacion normativa que proviene de la Constitucion,
por lo que su estudio implica la interpretacion de alguna norma fundamental
o de un derecho humano reconocido en un tratado internacional ratificado

por México.

En estos términos, una cuestion de constitucionalidad se puede definir
mediante un criterio positivo y otro negativo. De manera positiva, se origina
por el ejercicio interpretativo de un elemento o norma constitucional para la
resolucion del caso, lo que no se restringe a la interpretacion de los
preceptos de la propia Constitucion Federal, sino que incluye a los derechos
humanos reconocidos en los tratados internacionales de los que México es
parte de acuerdo con lo previsto en el articulo 1°, parrafo primero, de la

propia Constitucion Federal.

Por su parte, el criterio negativo consiste en la identificacién de su opuesto:
la cuestion de legalidad. Bajo este criterio, aquellas cuestiones juridicas
atinentes exclusivamente a determinar la debida aplicacién de una ley o la
determinacion del sentido de una norma infra constitucional se encuadran
como cuestiones de legalidad, en las que lo relevante es desentraiar el

sentido de fuentes que tienen una jerarquia menor a la Constitucion.t’

Aplicacion al caso concreto

17 Esto no implica que una cuestion de legalidad esté desvinculada de la fuerza protectora de la
norma fundamental, pues la Constitucion Federal, en sus articulos 14 y 16, establece el derecho
humano a la legalidad, lo cual conlleva evaluar la debida aplicacion de la ley. Sin embargo, ello se
trata de una violacion “indirecta” a la Constitucion que no exige el ejercicio interpretativo de un
elemento genuinamente constitucional, sino sélo una referencia en via de consecuencia.

Por lo tanto, para que se actualice una cuestion de constitucionalidad para efectos de la procedencia
de un recurso de revisibn amparo directo es necesario que en la sentencia recurrida se haya
realizado un pronunciamiento sobre la constitucionalidad de normas generales o se establezca la
interpretacion directa de una norma constitucional o de los derechos humanos reconocidos en los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte o que, habiéndose planteado
alguna de esas cuestiones en la demanda de amparo, se haya omitido su estudio en la respectiva
sentencia.

Estas consideraciones han quedado reflejadas en la tesis 1la. CCCLXVIII/2013 (10a.) de rubro y
texto: “REVISION EN AMPARO DIRECTO. DIFERENCIAS ENTRE CUESTIONES
PROPIAMENTE CONSTITUCIONALES Y SUPUESTOS DE INTERPRETACION CONFORME,
PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE AQUEL RECURSQO” (tesis emitida por la Primera
Sala, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 2, Enero de 2014,
Tomo I, pagina 1122).
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Como se adelanté y en concordancia con lo resuelto en el Recurso de
Reclamacion 2686/2019,'8 esta Primera Sala llega a la conclusion de que
el caso implica una cuestiéon de constitucionalidad cuyo estudio y resolucion
nos brinda la posibilidad de fijar un criterio de importancia y trascendencia
para el orden juridico nacional, por lo que se cumple con los requisitos

formales y materiales de procedencia.

En concreto, por lo que hace a los requisitos formales y tal como se afirmé
en el citado recurso de reclamacion, se estima que el Tribunal Colegiado
realiz6 en la sentencia de amparo una interpretacion implicita del articulo 17
constitucional; misma que cuestiona el recurrente en su recurso de revision
(Unico medio de impugnacién en la que pudo hacer valer dicho razonamiento

de inconstitucionalidad al ser tercero interesado en el juicio de amparo).

A mayor abundamiento, aun cuando no citd esta disposicion como
fundamento especifico de su razonamiento, la determinacion del Tribunal
Colegiado segun la cual resulta necesario agotar un procedimiento
administrativo como requisito de procedencia de una acciéon civil (para
proteger el derecho humano a la propia imagen) implica necesariamente un
pronunciamiento sobre el contenido y alcance del derecho de acceso a la
justicia reconocido en el articulo 17 de la Constitucion Federal (y en otras
normas de rango constitucional). Interpretacion constitucional que se
combate explicitamente en el recurso de revision, pues para el Recurrente
el contenido del derecho de acceso a la justicia jaméas podria convalidar tal
requisito de procedencia de una accion civil en la que lo que se busca es
satisfacer la afectacion de un derecho humano (en este caso el de la propia

imagen).

18 De manera expresa, en la sentencia se expuso lo siguiente:

“De la sintesis anterior, se concluye que resultan fundados los argumentos del recurrente pues
combate directamente, por violacion al articulo 17 constitucional, la interpretacion y aplicacion del
articulo 87 de la Ley Federal del Derecho de Autor, en relacion con los articulos 231, fraccion Il 'y
232 de la citada Ley Federal del Derecho de Autor, por establecer como presupuesto de la accion
de indemnizacion por dafios y perjuicios en la via civil, tramitar previamente el procedimiento
administrativo.

En ese sentido, se arriba a la conclusion de que en el amparo directo en revision desechado si
subsistia una cuestién constitucional que lo tornaba procedente”.
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Asi, el problema juridico que esta Suprema Corte esté llamada a resolver
esta claramente en el plano constitucional, pues implica determinar si el
contenido y alcance del derecho humano al acceso a la justicia (reconocido,
entre otros, en el articulo 17 de la Constitucional Federal) al que se acogio
el Tribunal Colegiado es correcto para efectos de admitir que la accion civil
de dafos y perjuicios derivada del uso ilicito del derecho humano a la imagen
de una persona puede condicionarse a que se tramite de manera previa un

procedimiento administrativo ante el IMPI.

Valoracion interpretativa que fue aplicada por primera ocasién en la
sentencia que recay6 al amparo directo ********** En esta medida, de no
reconocerse la procedencia de su recurso, se dejaria al Recurrente en
estado de indefensién pues es su Unica oportunidad para controvertir el
pronunciamiento del Tribunal Colegiado sobre el contenido y alcance de un
derecho humano (el de acceso a la justicia). En otras palabras, negar de
manera absoluta la procedencia del recurso equivaldria a dejar una
interpretacion constitucional fuera del control de esta Suprema Corte. Bajo
estas premisas, es claro que en el caso subsiste una cuestion de

constitucionalidad.

Por su parte, por lo que hace al criterio material de procedencia, no
pasamos por alto que el Tribunal Colegiado hizo alusibn a varios
precedentes de esta Suprema Corte para fundamentar su interpretacion del
derecho de acceso a la justicia (en especifico, el Amparo Directo 48/2015 de
la Segunda Sala,'® el Amparo Directo en Revision 1121/2007%° y el Amparo
Directo 11/2010,%! estos Ultimos de esta Primera Sala). Sin embargo, el uso

particular de estos precedentes por parte del Tribunal Colegiado es

19 Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Amparo Directo 48/2015, sentencia
del veintisiete de abril de dos mil dieciséis, fallada por unanimidad de cinco votos de lay los sefiores
Ministros Eduardo Medina Mora I., Javier Laynez Potisek, José Fernando Franco Gonzalez Salas
(ponente), Margarita Beatriz Luna Ramos (separandose de algunas consideraciones) y Alberto
Pérez Dayan (Presidente).

20 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Amparo Directo en Revision
1121/2007, sentencia del veintiuno de mayo del dos mil ocho, fallada por mayoria de tres votos de
la sefiora y los sefiores Ministros Juan N. Silva Meza (Ponente), Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas y José de Jesus Gudifio Pelayo (Presidente en Funciones). El Ministro José Ramén Cossio
Diaz formul6 voto particular y el Ministro Sergio A. Valls Hernandez estuvo ausente.

21 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Amparo Directo 11/2010, sentencia
del primero de diciembre de dos mil diez, fallada por unanimidad de cuatro votos de la sefiora y los
sefiores Ministros José Ramadn Cossio Diaz, Juan N. Silva Meza (Ponente), Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea (Presidente).
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precisamente lo que hace que el asunto sea de importancia y

trascendencia.

Como vimos, este requisito de procedencia puede actualizarse, entre otros
supuestos, cuando las consideraciones de la sentencia recurrida puedan
implicar el desconocimiento de un criterio sostenido por la Suprema Corte
relacionado con alguna cuestion propiamente constitucional. Al respecto,
resulta un hecho notorio que en el Amparo Directo 49/2013 esta Primera
Sala determind justamente que no es necesario agotar el procedimiento de
infraccién administrativa ante el IMPI para ejercer la accion de dafios por

violacién al derecho a la propia imagen.??

En este contexto, la interpretaciéon del Tribunal Colegiado de algunos
precedentes de esta Suprema Corte para sostener exactamente lo contrario
(esto es, que si es necesario agotar el procedimiento ante el IMPI de manera
previa a promover un juicio civil) puede implicar el desconocimiento del
criterio contenido en el referido Amparo Directo 49/2013. Por ello, la cuestion
de constitucionalidad recién identificada también reune el requisito de
importancia y trascendencia que hace procedente al recurso de revision,

lo que nos deja en condiciones para emitir un pronunciamiento de fondo.

VIll. ESTUDIO DE FONDO

Conforme a la cuestion de constitucionalidad identificada en el apartado
anterior, el problema juridico que nos concierne se enmarca en el derecho
de acceso a la justicia y puede formularse en términos de la siguiente

pregunta:

e Atendiendo al contenido y alcance del principio de acceso a la
justicia, ¢es posible condicionar el ejercicio de la accién civil de

reparaciéon de dafios por violacién al derecho humano a la propia

22 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Amparo Directo 49/2013, sentencia
del diecinueve de noviembre de dos mil catorce, fallada por unanimidad de votos de la Sefiora y
Sefiores Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea (ponente), José Ramdn Cossio Diaz, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
(Presidente), quien formuld voto concurrente.
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imagen a agotar necesariamente un procedimiento administrativo

como requisito previo?

Como se ha venido explicando, el Tribunal Colegiado del conocimiento
respondié de manera afirmativa. A su parecer, el Actor en el juicio ordinario
debia acudir ante el IMPI de manera previa a la promocion del juicio civil,
pues uno de los requisitos de su accion era que dicha institucion
administrativa declarara que el uso no consentido de su imagen constituyo
una infraccion de comercio conforme a los articulos 231, fraccion Il, y 232 de
la Ley Federal del Derecho de Autor.?® Para soportar esta aseveracion,
argumento que este era el criterio de esta Suprema Corte conforme a lo
fallado en el Amparo Directo 48/2015 por la Segunda Sala y los criterios
derivados del Amparo Directo en Revision 1121/2007 y el Amparo Directo

11/2010, ambos de esta Primera Sala.

Por el contrario, a decir del ahora recurrente, el cuestionamiento debe
responderse en sentido negativo. A su juicio, la condicion impuesta por el
Tribunal Colegiado en realidad se trata de una irrazonable y desproporcional
interpretacion del contenido y alcance del derecho de acceso a la justicia,
pues a partir de ello auspicia un requisito de procedibilidad extraordinario
para que pueda defender su derecho a la propia imagen. Asimismo, estima
que los criterios jurisprudenciales en los que se bas6 el Tribunal se
encuentran superados por la propia Ley Federal del Derecho de Autor, la cual

no restringe el acceso directo a la jurisdiccion civil.

En suma y adelantando nuestra conclusion, esta Primera Sala considera que
el agravio del Recurrente es esencialmente fundado. Ni de la Ley Federal
del Derecho de Autor ni del estado actual de la jurisprudencia de esta Corte
se desprende que, atendiendo al principio de acceso a la justicia, sea posible

exigir de manera previa y necesaria agotar un procedimiento administrativo

23 Articulo 231.- Constituyen infracciones en materia de comercio las siguientes conductas cuando
sean realizadas con fines de lucro directo o indirecto: [...]

1. Utilizar la imagen de una persona sin su autorizacion o la de sus causahabientes; [...]

Articulo 232. Las infracciones en materia de comercio previstas en la presente Ley seran
sancionadas por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial con multa: [...]

II. De mil hasta cinco mil dias de salario minimo en los casos previstos en las fracciones Il y VI del
articulo anterior, y [...]
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como prerrequisito para el ejercicio de una accion civil de reparacion de
dafios por violacion al derecho humano a la propia imagen. Mas bien, una
determinacion en tal sentido resulta ajena a nuestros precedentes v,
justamente, implicaria una indebida interpretacion del alcance constitucional

del derecho de acceso a la justicia.

Para explicar estas conclusiones, el presente considerando se dividira en
dos grandes apartados. En primer lugar, como aclaracién previa, se
evidenciara que, contrario a la postura tomada por el Tribunal Colegiado en
cuanto al requisito normativo de agotar el procedimiento administrativo, tal
criterio realmente no encuentra sustento en nuestros precedentes; por el
contrario, el colegiado realizé una inadecuada valoraciébn de nuestros
precedentes (A). Tomando en cuenta ello, se realizara el andlisis del caso
concreto, a fin de explicar porqué se estima incorrecta la interpretacion
realizada por el Tribunal Colegiado del alcance del citado derecho de acceso

a la justicia (B).

A. Aclaracion sobre los precedentes referidos por el colegiado

Como recién se acaba de mencionar, la interpretacion constitucional
realizada por el Tribunal Colegiado partié de una indebida apreciacion de
nuestros precedentes; en particular, del Amparo Directo 48/2015 de la
Segunda Sala, asi como las tesis aisladas derivadas del Amparo Directo en
Revision 1121/2007 y el Amparo Directo 11/2010, ambos de esta Primera

Sala.

Criterios judiciales y aplicabilidad de los mismos

Al respecto, en principio, cabe subrayar que tanto esta Suprema Corte como
la doctrina especializada han sido constantes en sefalar la importancia de
contar con un sistema de criterios judiciales (en particular cuando son
vinculantes a otros o6rganos jurisdiccionales) en el que se unifiquen las

respuestas que los jueces dan a los distintos problemas juridicos. En
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particular, se ha hecho énfasis en ciertos valores que protege este sistema:

la seguridad juridica, la igualdad y la imparcialidad y objetividad.?*

e Dellado de la seguridad juridica, la funcion del sistema de precedentes
en general y, de la jurisprudencia en particular, consiste en prevenir las
contradicciones de criterios respecto a los mismos problemas juridicos.
En otras palabras, se busca evitar que casos materialmente iguales se
resuelvan de manera divergente por los tribunales. Esto permite que los
ciudadanos sepan qué esperar por parte de los jueces en cuanto al
significado juridico de su conducta.

e Por su parte, la proteccion de la igualdad va de la mano de la seguridad
juridica. Una vez que se fija un precedente vinculante/obligatorio sobre
como se debe resolver un problema juridico, todos los ciudadanos que
se encuentren en esa situacion recibiran la misma respuesta por parte
del sistema judicial. Asi, el resultado juridico de una conducta no
depende de la interpretaciéon subjetiva de cada juzgador, sino del
precedente que exige ser aplicado siempre que se le presenten los
mismo hechos.

e Asimismo, hay al menos un tercer valor que se protege con el sistema
de precedentes; a saber, la imparcialidad y objetividad por parte de los
juzgadores. Gracias a este sistema, una sentencia judicial no solo
constituye la solucion a un caso concreto, sino que también provee la
plataforma desde la cual se resolveran los casos futuros. Asi, la figura
del precedente vinculante obliga al juez a distanciarse un poco de las
particularidades del caso y preguntarse por el efecto mas amplio que

puede tener su decisién en el sistema juridico.?®

38. Asi las cosas, esta Suprema Corte ha determinado que el sistema de

precedentes (que en materia de amparo es jurisprudencial por reiteracion o

24 Estas consideraciones se desprenden de lo fallado por esta Suprema Corte en diversos asuntos:
a) Recurso de Reclamacion 105/2012, resuelto por la Primera Sala el veinticinco de abril de dos mil
doce por unanimidad de votos, p. 13; b) Amparo Directo en Revision 5157/2014, sentencia del
veinticuatro de julio de dos mil quince, resuelto por la Segunda Sala por unanimidad de votos, pp.
16-31; y c¢) la Contradiccion de Tesis 157/2016, resuelta el veintiuno de septiembre de dos mil
dieciséis por unanimidad de votos, p. 35.

En cuanto a la doctrina, véase al respecto, entre otros, lo sefialado por Ferreres, Victor, “Sobre la
posible fuerza vinculante de la jurisprudencia”, en Ferreres, V. y Xiol, J. El caracter vinculante de la
jurisprudencia, Fundacién Coloquio Juridico Europeo, Madrid, Espafia, 2009, p. 45.

25 |bid., p. 46.
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determinacion por contradiccion o sustitucion) tiene la funcién primordial de
establecer y desarrollar el sentido de las disposiciones constitucionales y los
derechos humanos. Con esto no se quiere decir que la funcién de los jueces
es analoga a la de los legisladores, a quienes la misma Constitucion les
ordena o faculta para desarrollar normativamente muchas de sus
disposiciones a través de la ley. Mas bien, la Constitucion es una norma
juridica vinculante en si misma y a los jueces constitucionales les
corresponde dotarla de significado y asegurarse de que permee en todo

nuestro ordenamiento juridico.?®

Contenido que se plasma en los diferentes precedentes o criterios
vinculantes y cuya labor no es simple, pues gran parte de las disposiciones
constitucionales estan formuladas en términos de tal abstraccion que seria
imposible determinar su significado con un solo pronunciamiento judicial, o
si cada sentencia se viera como un asunto aislado en el que la interpretacion
constitucional debe partir desde cero. Bajo este esquema, el sistema de
precedentes convierte a la interpretacion constitucional en un proceso
argumentativo que entrelaza las diferentes sentencias a lo largo del tiempo,
lo que hace que cada juez participe en esta sedimentacion histérica con cada

pronunciamiento.?’

Ahora bien, estaresponsabilidad no pesa Gnicamente en los jueces que
sientan un precedente vinculante, sino también en aquellos que lo
pretenden utilizar para resolver casos futuros. De hecho, el papel de los
tribunales que aplican precedentes es mucho mas activo, pues deben
desentrafiar, por si mismos, el criterio relevante del precedente que
pretenden aplicar. Esto implica distinguir la razén fundamental que sustenta

el fallo (la ratio decidendi) de todas las consideraciones que no hayan sido

26 La jurisprudencia de esta Sala sobre este punto es basta. Uno de los precedentes en los que se
aborda con particularidad es el Amparo Directo en Revision 2044/2008, en el que se habla de la
transicion de nuestra Constitucion de un “documento de caracter politico” a un una “norma juridica
vinculante”; de la “fuente de las fuentes del derecho” a una “fuente del derecho”; de una constitucion
“constitutiva” a una constitucion “regulativa”. Véase, entre otros, las consideraciones plasmadas por
esta Primera Sala en el Amparo Directo en Revision 2044/2008, fallado el diecisiete de junio de dos
mil nueve por unanimidad de votos, p. 18.

27 Cfr. Magaloni, A., La Suprema Corte y el obsoleto sistema de jurisprudencia constitucional, Centro
de Investigacion y Docencia Econdmicas (CIDE), No. 75, 2011.
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necesario para decidir y que unicamente se dijeron “de paso” (en obiter
dicta).

Asimismo, los tribunales deben determinar si el criterio jurisprudencial
vinculante tiene una proyeccion restringida o expansiva. Esto es, deben
observar si la decisién en la que se pretenden basar es eminentemente
casuistica, de modo que su aplicacion futura solo pueda basarse en una
analogia muy cercana en cuanto a los hechos del caso, o si el precedente
establecié una regla general en la que pretende subsumir una clase
completa de casos.?® En cualquiera de estos dos casos, también es
fundamental que el tribunal tome en cuenta los hechos de los que parte el

criterio.

Al final de cuentas, el precedente es justamente el razonamiento que une los
hechos con el derecho, y estas dos partes no deben verse de manera
aislada. Asi, es necesario que el tribunal realice, cuando menos (y sin
pretender ser exhaustivos) un andlisis comparativo entre los hechos que se
le presentan y los que se tomaron en cuenta en el precedente para
determinar si este resulta aplicable o si debe distinguir el caso presente a

partir de alguna propiedad relevante.

El punto al que queremos llegar es que los precedentes no deben aplicarse
de manera mecanica o acritica. Los tribunales posteriores son los
encargados dar una efectividad real a los precedentes (vinculante o no
vinculante) y son ellos, de alguna manera, quienes terminan ampliando o
reduciendo su ambito de aplicacién a la luz de los nuevos asuntos que se
les presentan. De este modo, su funcion de resolver casos concretos no
debe desasociarse de su participacion en la elaboracion de una

interpretacién constitucional que dote de sentido a nuestro orden juridico.?®

En suma, recurrir a un criterio judicial exige una participacion argumentativa
en la que se discuta por qué o por qué no resulta aplicable, que se distingan

los hechos o se diga por qué su similitud es suficiente para aplicar la solucion

28 |bid. pp. 7-12.
29 |bid. 12 y 15.
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del precedente, que se indague si ese precedente no ha sido superado de
manera explicita o implicita. Solo asi tiene sentido nuestro sistema de
precedentes, pues de otra manera no logra proteger los valores y funciones

que hay atras de él1.3°

*kkk

Ahora bien, a la luz de estas reflexiones, evidenciaremos porqué, en el caso
concreto, el Tribunal Colegiado aplicé indebidamente los precedentes de
esta Corte; estudiando por separado la referencia que hizo el colegiado del
Amparo Directo 48/2015 de la Segunda Sala y de las tesis aisladas de esta
Primera Sala que derivaron del Amparo Directo en Revisién 1121/2007 y el
Amparo Directo 11/2010.

Aplicacién indebida del Amparo Directo 48/2015 de la Segunda Sala

Como vimos, el Tribunal Colegiado del conocimiento consider6 que es

necesario agotar un procedimiento administrativo ante el IMPI como

30 Esta Primera Sala considera que lo acontecido en el Amparo Directo en Revisién 2451/2015
(sentencia del veintiocho de octubre de dos mil quince fallada por unanimidad de votos) es un claro
ejemplo que nos permite ilustrar lo recién explicado.

En ese precedente nos encontramos con una sentencia de amparo en la que el Tribunal Colegiado
habia realizado una parafrasis de un criterio jurisprudencial de esta Primera Sala, el cual repitié
multiples veces a lo largo de su sentencia. No obstante, al momento de resolver el caso concreto no
tomo en cuenta la ratio decidendi de la jurisprudencia que habia resefiado y, de hecho, fall6é de una
manera completamente opuesta.

Mas alla de haber resuelto en contra de un precedente obligatorio, lo importante para nuestros
efectos es la reflexién sobre el método con el que los tribunales colegiados deben trabajar con
nuestros criterios. Como se dijo en ese asunto, su labor no se agota con la transcripcion o sintesis
de los precedentes de esta Corte, sino que se deben tomar en cuenta el contenido de los criterios
jurisprudenciales. Esto, necesariamente, implica un analisis de cual es este criterio relevante, de sus
limites, de los casos comprendidos en él, de las diferencias o similitudes del caso que en ese
momento ocupa al tribunal y muchas otras consideraciones anélogas. La aplicaciéon de un
precedente, insistimos, implica un ejercicio argumentativo, no un proceso mecanico.

Esta idea quedd expresada en la tesis aislada la. CXXXIX/2014 (10a.), Primera Sala, Décima
Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Libro 5, abril de 2014, Tomo |, pagina 789, registro electrénico 2006164, de rubro y texto: “AMPARO
DIRECTO EN REVISION. ES PROCEDENTE CUANDO EL TRIBUNAL COLEGIADO INAPLICA
UNA JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.
La jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion tiene caracter obligatorio y
debe ser acatada y aplicada a todos los casos concretos que se adecuen al supuesto que la misma
contemple. Lo anterior tiene como finalidad el preservar la unidad en la interpretacion de las normas
que conforman el orden juridico nacional, fijando su verdadero sentido y alcance. En tal sentido, la
jurisprudencia cumple la funcién de garantizar el principio constitucional de seguridad juridica.
Ademas, la obligatoriedad de la jurisprudencia también persigue dar vigencia al articulo 1o.
constitucional, en su vertiente de igualdad en la aplicacién de la ley, esto es, en el deber de aplicar
la misma solucién juridica a casos sustancialmente iguales. Por tanto, debe ser procedente el
recurso de revisién cuando el tribunal colegiado sustenta en la sentencia recurrida un criterio
contrario a una jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, ya que con
ello se transgreden los principios de seguridad juridica e igualdad en la aplicacion de la ley.”
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prerrequisito para el ejercicio de una accion civil de reparacion de dafios por
violacion al derecho a la propia imagen. Desde su punto de vista, esta es
una conclusion que se desprende de lo fallado por la Segunda Sala de esta

Suprema Corte en el Amparo Directo 48/2015.

Para llegar a esta interpretacion, el Tribunal anicamente transcribio el sexto
considerando del precedente mencionado3! y, sin ningln tipo de andlisis o
comparaciéon entre los hechos de ese caso y el presente, determiné que “de
la ejecutoria de mérito se desprende, (sic) que cuando en términos del
articulo 87 de la Ley Federal del Derecho de Autor, (sic) se reclama el uso
del retrato de una persona, (sic) sin su consentimiento, tal reclamacioén no
debe instaurarse en un juicio civil, sino que, como presupuesto de la accién
de indemnizacién por dafios y perjuicios, es necesario tramitar previamente

un procedimiento administrativo.”3?

Lo anterior resulta sumamente problematico pues, en opinion de esta
Primera Sala y tal como refirié el Recurrente, en el Amparo Directo 48/2015
nunca se dijo que era necesario tramitar un procedimiento administrativo
como prerrequisito de la accién civil de dafios y perjuicios. Este ni siquiera
fue el problema juridico al que se enfrent6 la Segunda Sala y, en todo caso,
los hechos de nuestro asunto son suficientemente distintos para distinguirlos

de ese caso.

Los antecedentes que dieron materia a ese precedente partieron de la
publicaciéon de una fotografia de una nifla menor de edad en la revista
“‘Comentarios”. Al respecto, los padres de la menor solicitaron al IMPI la
declaracion administrativa de una infraccion en materia de comercio en
contra de Empresa 1 por haber violado el derecho a la propia imagen de su
hija. Esto en términos de los articulos 231, fraccion Il, y 232 de la Ley Federal

del Derecho de Autor.

El IMPI resolvio favorablemente su solicitud, declaré que Empresa 1 habia

incurrido en una infraccion en materia de comercio y le impuso una multa.

31 Paginas 133 a 161 de la sentencia de amparo.
%2 |bid. pp. 161-162.
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Para combatir dicha determinacion, la empresa promoviéo un juicio de
nulidad administrativo, el cual se resolvido en contra de sus intereses y
confirmd la resolucion administrativa impugnada. Esto llevé a Empresa 1 a
promover un amparo directo en el que alegd, entre otras cosas, que los
articulos 231, fraccioén Il, y 232 de la Ley Federal del Derecho de Autor eran
inconstitucionales en la medida en que regulan un derecho de naturaleza
civil (el derecho a la imagen) que de ninguna manera deberia estar
amparado por la ley autoral. Adicionalmente, sostuvo que en todo caso los
actores debian recurrir a la via civil para entablar su reclamo, no a la

administrativa.3?

La Segunda Sala de la Suprema Corte estudié este planteamiento en su
sexto considerando (el considerando transcrito por el Tribunal Colegiado).
Para ello, primero se preguntd si el derecho a la imagen encuentra cabida y
proteccion en la Ley Federal del Derecho de Autor, a lo que contestd de
manera positiva; en sus palabras, el derecho a la imagen constituye “una
restriccion legitima y valida al derecho de autor”, en tanto el ejercicio de este
ultimo “encuentra justificacion en la medida en que no transgreda el derecho

a laimagen e intimidad de la persona retratada.”®*

A continuacion, la Segunda Sala se pregunto qué se entiende por el derecho
a la imagen. Después de un recorrido por el derecho comparado y la
jurisprudencia de esta Corte y la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, llegd a la siguiente definicion del derecho a la imagen: es el
“derecho personalisimo que tiene todo individuo de decidir como se muestra
a los demas, esto es, la potestad de disponer en el ambito de su propia

autoridad y en forma libre sobre su propia imagen.”®

Bajo estas premisas, declard infundado el argumento de la quejosa: “el
derecho a la imagen si es parte del derecho de autor,” ya que el ambito
regulativo de éste incluye a todas las personas que participan en la

produccién del contenido que queda sujeto a dicha legislacion. En esta

83 Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Amparo Directo 48/2015, Op. Cit.
pp. 4-10.

34 |bid. p. 29

35 |bid. p. 43.
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medida, concluyd que es correcto que las violaciones al derecho a la imagen
sean atendidas “por una autoridad relacionada con el derecho de autor y no

civil.”3®

Esta ultima frase podria parecer compatible con la interpretacion del Tribunal
Colegiado; no obstante, esto solo se logra si la descontextualizamos y la
tomamos como un pronunciamiento aislado de toda la linea argumentativa
del precedente. Para empezar, no es lo mismo decir que un reclamo puede
atenderse por una autoridad administrativa y no civil, y decir que ese reclamo
necesariamente debe atenderse por una autoridad administrativa antes que

por una civil.

Si analizamos la ejecutoria en completitud, nos resulta evidente que la
Segunda Sala solo establecié lo primero; esto es, que no hay ningun
problema con que el IMPI como autoridad administrativa resuelva sobre un
tema relacionado con el derecho a la imagen. Como vimos, el problema
juridico al que se enfrenté la Segunda Sala era justamente si el derecho a la
imagen podia ser protegido por la ley autoral y, en consecuencia, si podia
tutelarse por los medios administrativos que preveé la propia Ley Federal del
Derecho de Autor. Nunca se cuestiono si esto excluia por completo a los
jueces civiles del conocimiento de este tipo de reclamos, o si el
procedimiento administrativo ante el IMPI era una condicién necesaria para
instar la via civil. Esto, ldgicamente, porque en los hechos del caso no
encontramos ningun juicio civil, de modo que este punto nunca fue parte de

la litis.

Bajo este entendimiento, el precedente del Amparo Directo 48/2015 ni
siquiera resulta aplicable a nuestro caso o, al menos, no en cuanto a la

determinacion de si la via administrativa es una condicidon necesaria de la

36 El parrafo completo en el que se expone esta conclusion es del tenor siguiente: “En virtud de lo
acotado, se establece que es infundado el planteamiento de la parte recurrente, en atencion a que
el derecho a imagen si es parte del derecho de autor, ya que es una limitante al ejercicio del mismo
y ello es acorde al contenido e intencion de la Ley Federal del Derecho de Autor, que protege y
regula no solo al autor sino que también a los que participan en dicho mecanismo, por lo cual es
correcto que sea atendida dicha inconformidad por una autoridad relacionada con el derecho de
autor y no civil, como incorrectamente se afirma.” (Negritas y subrayado en el original). Ibid. p.
45.
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civil en los reclamos por el uso no consentido de la imagen. Pensamos que
esto no le hubiera pasado por alto al Colegiado si hubiera entrado en dialogo
con el precedente y si hubiera analizado su estructura argumentativa.
Insistimos, los precedentes no deben aplicarse de una manera mecanica y
una mera transcripcion no constituye un analisis juridico. Veamos ahora qué

ocurrio con las tesis aisladas que cit6 el Colegiado.

Aplicacion indebida de tesis aisladas de esta Primera Sala y

el estado actual de nuestra jurisprudencia

Por su parte, en contraste con el referido Amparo Directo 48/2015, las tesis
aisladas citadas en la sentencia de amparo (1a. LXXX/2008, 1a. LXXXI/2008
y la. XXIX/2011) si atienden al problema juridico que entrafia este caso y
coinciden con la interpretacion del Tribunal Colegiado. En efecto, tal como
se expresa en la primer tesis citada, éstas sostienen que “la procedencia de
la accién de indemnizacion por dafios y perjuicios en la via jurisdiccional
requiere una previa declaracion, en el procedimiento administrativo
respectivo, por parte del Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial sobre

la existencia de infracciones en la materia.”®’

87 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, tesis aislada LXXX/2008, citada supra,
nota 14. Los rubros y textos completos de todas estas tesis son los siguientes:

1a. LXXX/2008: “DERECHOS DE AUTOR. LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE
INDEMNIZACION POR DARNOS Y PERJUICIOS EN LA VIA JURISDICCIONAL REQUIERE UNA
PREVIA DECLARACION POR PARTE DEL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD
INDUSTRIAL, SOBRE LA EXISTENCIA DE INFRACCIONES EN LA MATERIA. Del examen del
disefio normativo de la Ley Federal del Derecho de Autor, asi como de su interpretacion teleoldgica,
con base en la exposicion de motivos que acompafié el Presidente de la Republica a la iniciativa
enviada a la Camara de Diputados del Congreso de la Unién, el 12 de noviembre de 1996, se
advierte que las disposiciones reguladoras en la materia han alcanzado un alto grado de autonomia
por especializacion legislativa respecto de las normas del derecho civil y del mercantil, por lo que su
aplicacién administrativa corresponde a 6rganos del Poder Ejecutivo Federal, especificamente, al
Instituto Nacional del Derecho de Autor y al Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial. De igual
manera, se arriba a la conviccion de que ha sido voluntad del legislador generar un procedimiento
de naturaleza administrativa por medio del cual se resuelvan las infracciones en materia de derechos
de autor y de comercio, con el objeto de establecer una diferenciacién entre el incumplimiento de
las obligaciones administrativas, en relacion con los derechos autorales y la violacion de dichos
derechos en su concrecidn patrimonial en el campo de la industria y el comercio, distinguiendo para
ello entre infracciones en materia de derechos de autor, reflejadas como las atentatorias de la
regulacion administrativa de los derechos autorales, y las infracciones en materia de comercio,
vislumbradas como aquellas que se presentan cuando existe violacion de derechos a escala
comercial o industrial, que por su propia naturaleza requieren de un tratamiento altamente
especializado, agil y expedito. Ademas, respecto de los derechos previstos en la Ley Federal del
Derecho de Autor opera el mismo principio de especialidad que rige a los derechos regulados en la
Ley de la Propiedad Industrial y, por ende, la procedencia de la accién de indemnizacién por dafios
y perjuicios en la via jurisdiccional requiere una previa declaracion, en el procedimiento
administrativo respectivo, por parte del Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial sobre la
existencia de infracciones en la materia.”

la. LXXXI/2008: “DERECHOS DE AUTOR. LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS
DICTADAS POR EL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL CON MOTIVO
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58. La postura anterior tuvo su origen en el Amparo Directo en Revision
1121/2007 de esta Primera Sala, en donde los hechos del caso eran
sustancialmente iguales a los del presente: una persona fisica promovio un
juicio civil en contra de una persona moral por considerar que ésta habia
violado su derecho a la imagen. Cuando el caso lleg6 a esta Corte, la
integracion de la Primera Sala de ese entonces decidio que el quejoso debia
acudir ante el IMPI de manera previa a la promocion del juicio civil, pues uno
de los requisitos de su accion era que dicha institucion administrativa
declarara que el uso no consentido de su imagen constituy6é una infraccion
de comercio. Esto dio paso a las tesis 1la. LXXX/2008 y la. LXXXI/2008,

DEL PROCEDIMIENTO DE INFRACCION ADMINISTRATIVA PREVISTO EN LOS ARTICULOS
231 Y 232 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, AL SER ACTOS MATERIALMENTE
JURISDICCIONALES QUE CONSTITUYEN BASE Y PRUEBA FIRME DE LA EXISTENCIA DE
UNA INFRACCION, PUEDEN UTILIZARSE EN EL EJERCICIO DE LA ACCION
INDEMNIZATORIA POR DANOS Y PERJUICIOS EN LA VIA CIVIL. Aun cuando el Instituto
Mexicano de la Propiedad Industrial no es un tribunal jurisdiccional sino un organismo
descentralizado con personalidad juridica y patrimonio propios, tiene la facultad de sustanciar los
procedimientos de declaracion de infraccion administrativa por violacion al articulo 87 de la Ley
Federal del Derecho de Autor, por el uso indebido del retrato de una persona, emitiendo la resolucion
correspondiente, la cual implica un acto materialmente jurisdiccional suficiente y eficaz para
constituir base y prueba firme de la existencia de la infraccién, la que al ser un elemento altamente
especializado, posteriormente puede utilizarse en el ejercicio de la accién de indemnizacion por
dafios y perjuicios en la via civil; de ahi que esa declaraciéon previa, lejos de perjudicar a quien
considera violentados sus derechos autorales, lo beneficia, pues para que un hecho ilicito provoque
responsabilidad civil, es menester que concurran los siguientes elementos de la responsabilidad: la
comisién de un hecho, la produccién de un dafio moral o material en perjuicio de otra personay una
relacion de causa y efecto entre los dos elementos anteriores. Asi, el juez que conozca de la
reclamacién de dafos y perjuicios debera ponderar si éstos fueron producto directo de la infraccién
declarada por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial y, en su caso, determinar el monto de
la indemnizacién que en relacién con la infraccion de que se trata, corresponde a una cuantia que
segun el articulo 216 bis de la Ley citada, no puede ser inferior al cuarenta por ciento del precio de
venta al publico del producto original o de la prestacion original de cualquier tipo de servicios que
impliquen violacidn a alguno o algunos de los derechos tutelados en dicha Ley.”

1a. XXIX/2011: “DERECHOS DE AUTOR. LA PROCEDENCIA DE LA ACCION DE
INDEMNIZACION DE DANOS Y PERJUICIOS EN LA VIA JURISDICCIONAL SOLO ESTA
CONDICIONADA A LA DECLARACION PREVIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
CUANDO LA CONTROVERSIA DERIVA DE UNA INFRACCION ADMINISTRATIVA O EN
MATERIA DE COMERCIO REGULADA POR LOS ARTICULOS 229 Y 231 DE LA LEY FEDERAL
DEL DERECHO DE AUTOR. La Ley Federal del Derecho de Autor prevé que la aplicacion
administrativa de la ley corresponde al Instituto Nacional del Derecho de Autor cuando se cometan
las infracciones administrativas establecidas en su articulo 229, las cuales atentan contra los
derechos autorales, y corresponde al Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial cuando se
cometan las infracciones en materia de comercio reguladas por el numeral 231 de la citada ley, las
cuales constituyen violaciones de derechos a escala comercial, industrial o practicas desleales de
comercio. En consecuencia, la competencia de dichos drganos se limita al conocimiento y sancion
de infracciones administrativas y en materia de comercio respecto de derechos de autor y, por tanto,
no se hace extensiva a controversias de naturaleza civil o penal -que no deriven de infracciones
administrativas o de comercio- de cuyo conocimiento son competentes los tribunales de la
Federacion y de las entidades federativas en términos de los articulos 213, 216 y 216 bis de la
misma ley. De ahi que la procedencia de la accion de indemnizacién de dafios y perjuicios en la via
jurisdiccional sélo esta condicionada a la declaracion previa de la autoridad administrativa cuando
la controversia deriva de una infraccion administrativa 0 en materia de comercio regulada por los
articulos 229 y 231 de la Ley Federal del Derecho de Autor, en caso contrario, la accion de
indemnizacion por dafos y perjuicios puede ejercerse directamente ante la autoridad jurisdiccional,
sin necesidad de declaracién previa.”
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cuyo criterio fue reiterado en el Amparo Directo 11/2010 y en la tesis la.

XXIX/2011 que derivo de este ultimo asunto.

No obstante lo anterior, el problema en el uso de estos criterios es que el
Tribunal Colegiado no se percatd que el criterio anterior fue
expresamente revocado por esta Primera Sala en el Amparo Directo
49/2013. Aqui, se dijo que atendiendo a la nueva integracion de la Sala, las
reflexiones provenientes del ambito académico y la intervencién del Poder
Legislativo Federal, cabia una nueva reflexion consistente en que “no es
necesario agotar ningun procedimiento administrativo como requisito previo
para [el] ejercicio de una accion judicial de reparacion de dafios por violacion

al derecho a la propia imagen.”38

Para llegar a esta conclusiéon, primero se sefiald que los articulos 87, 231,
fraccion I, y 232 de la Ley Federal del Derecho de Autor®® (disposiciones en
las que se basaba la tesis que rechaza la procedencia directa de la accion
civil) no indicaban en ningin momento que hubiere una prelacion entre las
vias administrativa y civil, de modo que se tenga que tramitar la primera
antes que la segunda. Asimismo, se afirmé que el hecho de que el articulo
231, fraccion 1l, estableciera que el uso de la imagen de una persona sin su
consentimiento constituye una infraccion de comercio, y que el articulo 232

prescribiera que el IMPI es la autoridad competente para declararla, de

38 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Amparo Directo 49/2013, Op. Cit. p.
32.

39 Estos articulos se encuentran citados supra, notas 2 y 5. No obstante, para prontitud en su
consulta los volvemos a transcribir:

Articulo 87. El retrato de una persona sélo puede ser usado o publicado, con su consentimiento
expreso, o0 bien con el de sus representantes o los titulares de los derechos correspondientes. La
autorizacién de usar o publicar el retrato podra revocarse por quien la otorg6é quién, en su caso,
respondera por los dafios y perjuicios que pudiera ocasionar dicha revocacién.

Cuando a cambio de una remuneracion, una persona se dejare retratar, se presume que ha otorgado
el consentimiento a que se refiere el parrafo anterior y no tendra derecho a revocarlo, siempre que
se utilice en los términos y para los fines pactados.

No sera necesario el consentimiento a que se refiere este articulo cuando se trate del retrato de una
persona que forme parte menor de un conjunto o la fotografia sea tomada en un lugar publico y con
fines informativos o periodisticos.

Los derechos establecidos para las personas retratadas duraran 50 afios después de su muerte.
Articulo 231. Constituyen infracciones en materia de comercio las siguientes conductas cuando
sean realizadas con fines de lucro directo o indirecto: [...]

Il. Utilizar la imagen de una persona sin su autorizacion o la de sus causahabientes; [...]

Articulo 232. Las infracciones en materia de comercio previstas en la presente Ley seran
sancionadas por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial con multa: [...]

II. De mil hasta cinco mil dias de salario minimo en los casos previstos en las fracciones Il y VI del
articulo anterior, y [...]
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ninguna manera implica que dicho procedimiento administrativo sea un

requisito previo para poder ejercer la accion civil.

Por el contrario, se dijo que un juez civil esta en aptitud de determinar por si
mismo y con independencia de dicho procedimiento administrativo si alguien
ha incurrido en responsabilidad civil por violar el derecho humano a la
imagen de una persona. Dicho de otro manera, por regla general, se sostuvo
que la accion de responsabilidad civil es independiente del procedimiento

administrativo®°.

Siendo que el hecho de que el legislador haya establecido que la violacion
al derecho a la propia imagen también es una conducta que amerita una
infraccion administrativa “no comporta que la correspondiente declaraciéon
de la autoridad administrativa sea l6gicamente necesaria para poder
establecer la responsabilidad civil extracontractual.” Asi, se explicitdé que
ambos “tipos de responsabilidad [funcionan] de forma distinta, en cuanto a
las autoridades competentes para determinarla, los requisitos que se exigen

para ese efecto, los principios constitucionales que las disciplinan, etc.”**

De igual forma, se hizo hincapié en que el criterio adoptado en el Amparo
Directo en Revisién 1121/2007 provenia de una extension del diverso criterio

asentado en la Contradiccién de Tesis 31/2003,%? en el que se sostuvo que

40 Para dejarlo mas claro, en la sentencia del citado Amparo Directo 49/2013, se sefial6 lo siguiente
(pagina 33 del engrose):

“Desde un punto de vista conceptual, el analisis de la responsabilidad civil asociada a una violacién
al derecho a la propia imagen no requiere que una autoridad administrativa realice una declaracién
sobre la existencia de una infraccion administrativa. Con independencia de la forma en la que se
entienda el concepto de “antijuridicidad” como elemento de la responsabilidad civil extracontractual,
un juez esta en aptitud de determinar por si mismo, como ocurre en cualquier accién de dafios, sila
persona ha violado el estdndar de conducta exigible por el ordenamiento juridico. En este sentido,
para esclarecer esta cuestion deben tenerse en cuenta, entre otras cosas, las normas que
prescriben o prohiben una determinada conducta, lo que en este caso conlleva analizar en sede
judicial si se incumplié con lo dispuesto en el articulo 87 de la Ley Federal del Derecho de Autor.
Dicho de otra manera, la decisién del legislador de considerar que la violacién al derecho
fundamental a la propia imagen también constituye una “infraccién administrativa” no comporta que
la correspondiente declaracion de la autoridad administrativa sea I6gicamente necesaria para poder
establecer la responsabilidad civil extracontractual de una persona por la violacion al derecho a la
propia imagen. Para decirlo mas claramente, la responsabilidad administrativa por la comision de
una infraccién de esta naturaleza no es un presupuesto conceptual de la responsabilidad civil que
se atribuye a alguien por haber causado un dafo”.

41 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Amparo Directo 49/2013, Op. Cit. pp.
33-34.

42 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Contradiccién de Tesis 31/2003,
sentencia del diecisiete de marzo de dos mil cuatro, fallada por mayoria de tres votos de la sefiora
y los sefiores Ministros José de Jesls Gudifio Pelayo, Juan N. Silva Meza (Ponente) y Olga Sanchez

34



64.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 6152/2019

si era necesario acudir con anterioridad a la via administrativa en casos de
propiedad industrial.*3 Al respecto, se subray6 que esa contradiccion de tesis
no era aplicable (ni siquiera por analogia), pues aquél versa sobre la
vulneracion a un derecho de contenido patrimonial como lo es la propiedad
industrial, no sobre la afectaciéon a un derecho fundamental como la propia
imagen. En consecuencia, se afirmé que “se trata de afectaciones a
derechos muy distintos, no sélo en cuanto a su contenido sino también en

cuanto a su justificacion.”**

Finalmente, se resalt6 la intervencion del legislador federal en la discusion
sobre este tema. En especifico, se relatd que mediante la reforma de
veintitrés de julio de dos mil trece, se habia incluido un tercer péarrafo al
articulo 213 de la Ley Federal del Derecho de Autor con el fin de aclarar que
no era necesario acudir a la via administrativa antes que a la civil. En
términos del propio articulo: “para el ejercicio de las acciones derivadas de
la presente Ley y su Reglamento no sera necesario agotar ningun
procedimiento ni accién previa como condicion para el ejercicio de dichas

acciones.”

Cordero de Garcia Villegas (Presidenta). El Ministro José Ramoén Cossio Diaz voté en contra.
Ausente: Humberto Roméan Palacios.

43 Este criterio quedd asentado en la jurisprudencia 1a./J. 13/2004, Primera Sala, Novena Epoca,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XIX, mayo de 2004, pagina
365, registro electronico 181491, de rubro y texto: “PROPIEDAD INDUSTRIAL. ES NECESARIA
UNA PREVIA DECLARACION POR PARTE DEL INSTITUTO MEXICANO DE LA PROPIEDAD
INDUSTRIAL, SOBRE LA EXISTENCIA DE INFRACCIONES EN LA MATERIA PARA LA
PROCEDENCIA DE LA ACCION DE INDEMNIZACION POR DARNOS Y PERJUICIOS. De lo
dispuesto en los articulos 60., 187, 188, 192, 193, 198, 199 bis, 199 his 5, 217 a 219, 221, 221 bis,
227 a 229 de la Ley de la Propiedad Industrial se advierte que el Instituto Mexicano de la Propiedad
Industrial, entre otras facultades, tiene la de sustanciar los procedimientos de declaracién de nulidad,
caducidad, cancelacién e infracciéon administrativa respecto de los derechos de propiedad industrial,
asi como la de formular resoluciones y pronunciar las declaraciones correspondientes;
desprendiéndose también de la misma ley que cuando las partes interesadas no designen como
arbitro al citado instituto para la resolucién de controversias relacionadas con el pago de los dafios
y perjuicios derivados de la violacién a los derechos de propiedad industrial, tal como lo permite la
fraccion IX del articulo 60. de la ley de la materia, el diverso numeral 221 faculta al afectado para
demandar ese pago en los términos de la legislacién comun, que no es otra sino la legislacién civil.
Ahora bien, en virtud de que el aludido instituto es la autoridad administrativa especializada que
conoce de esa materia y por disposicion de aquella ley especial es la competente para realizar el
pronunciamiento correspondiente en el procedimiento de declaracion respectivo, resulta inconcuso
gue para la procedencia de esta accidn de indemnizacion es necesaria, por parte del propio instituto,
una previa declaracién de la existencia de infracciones, lo que implica un acto materialmente
jurisdiccional eficaz para acreditarlas; por ello, el Juez que conozca de la reclamacion de dafios y
perjuicios derivados de la violacion a derechos de propiedad industrial deber& ponderar si aquéllos
fueron producto directo de la infraccion administrativa declarada por el mencionado instituto, pero
no podra cuestionar si los particulares cometieron la citada infraccion, pues ello ya habra sido
declarado en resolucion firme por la autoridad administrativa; de ahi que al estar ligada
estrechamente con la citada transgresién, la accién civil de dafios y perjuicios no puede
desvincularse de la declaracion emitida por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial.”

44 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Amparo Directo 49/2013, Op. Cit. p.
35.
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Cuestion que se complementaba con la exposicion de motivos de tal
reforma, de la que resulta claro que la intencién del legislador era superar la
interpretacion del Amparo Directo en Revision 1121/2007. En ella, el
legislador federal hizo explicito que se ha venido interpretando que “para
estar en posibilidad de iniciar una accion jurisdiccional en contra de los
infractores es necesario agotar antes los procedimientos respectivos ante
las autoridades administrativas.”; posicion interpretativa que, segun la
Comision Dictaminadora, debia ser corregida para precisar “[en el articulo
213] que en las acciones derivadas de la presente ley y su Reglamento no
sea necesario agotar ningun procedimiento previo, a fin de cumplir con el

mandato constitucional en su articulo 17.74°

Por todas estas razones, en el Amparo Directo 49/2013 se abandoné
expresamente el criterio sustentado en el Amparo Directo en Revision
1121/2007 vy reiterado en el Amparo Directo 11/2010; imponiéndose como
nuevo criterio que nNo es necesario agotar ningun procedimiento
administrativo como prerrequisito para el ejercicio de una accion civil de
reparacion de dafios cuando se aduce una violacién al derecho humano a la
propia imagen, con independencia de que diversas manifestaciones de los
mismos encuentren tutela en las normas que buscan proteger la propiedad

intelectual.

Criterio que se complemento con lo fallado en el Amparo Directo en Revision
1753/201745, en el que se sostuvo que (pagina 27 del engrose) “para esta
Primera Sala ha sido una preocupacién constante la determinacion del rol
gue tiene una declaraciéon administrativa de infraccion emitida por el IMPI
para casos en los que se demande responsabilidad civil en sede judicial,
excluyendo la necesidad de ese pronunciamiento cuando la accion tenga
sustento en hechos ilicitos que, aun cuando puedan dar lugar a

trasgresiones a la Ley de la Propiedad Industrial, deriven de un contrato, de

45 |bid. pp. 35-36. (Cursivas afadidas en nuestro precedente).

46 Fallado el treinta y uno de enero de dos mil dieciocho por unanimidad de cinco votos de la y los
Ministros: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea (Ponente), José Ramdn Cossio Diaz, quien se reservo el
derecho a formular voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, esta con el sentido pero por
consideraciones distintas Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez (Presidenta),
con el sentido pero con salvedad en las consideraciones.
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una violacién a derechos fundamentales o cuando no se encuentren

vinculados con una infraccion administrativa”.

Ahora bien, es importante destacar que tanto el criterio abandonado como el
nuevo criterio no detentan el caracter de jurisprudencia obligatoria en término
de los articulos 215 a 217 de la Ley de Amparo.#’ Lo que significa que, en el
momento en que se emitio la sentencia de amparo que ahora nos ocupa, el
Tribunal Colegiado no estaba estrictamente obligado a seguir el criterio del
Amparo Directo 49/2013, sino que lo podia utilizar como criterio orientador
en caso de estimarlo oportuno. De hecho, el Tribunal incluso hubiera podido
exponer sus razones para apartarse de este precedente y argumentar

porqué estimaba necesario regresar al criterio anterior.*®

47 Articulo 215. La jurisprudencia se establece por reiteracion de criterios, por contradiccién de tesis
y por sustitucién.

Articulo 216. La jurisprudencia por reiteracion se establece por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, funcionando en pleno o en salas, o por los tribunales colegiados de circuito.

La jurisprudencia por contradiccion se establece por el pleno o las salas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y por los Plenos de Circuito.

Articulo 217. La jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
funcionando en pleno o en salas, es obligatoria para éstas tratandose de la que decrete el pleno, y
ademas para los Plenos de Circuito, los tribunales colegiados y unitarios de circuito, los juzgados
de distrito, tribunales militares y judiciales del orden comun de los Estados y del Distrito Federal, y
tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales.

La jurisprudencia que establezcan los Plenos de Circuito es obligatoria para los tribunales
colegiados y unitarios de circuito, los juzgados de distrito, tribunales militares y judiciales del orden
comun de las entidades federativas y tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales
que se ubiquen dentro del circuito correspondiente.

La jurisprudencia que establezcan los tribunales colegiados de circuito es obligatoria para los
O6rganos mencionados en el parrafo anterior, con excepcion de los Plenos de Circuito y de los demas
tribunales colegiados de circuito.

La jurisprudencia en ningun caso tendra efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.

48 Sobre la discrecionalidad de los tribunales colegiados para aplicar precedentes no obligatorios
véase la Contradiccion de Tesis 157/2016 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, sentencia del veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis, fallada por unanimidad de
votos de la sefiora y sefiores Ministros Eduardo Medina Mora |., Javier Laynez Potisek, José
Fernando Franco Gonzalez Salas, Margarita Beatriz Luna Ramos y Alberto Pérez Dayan (Presidente
y Ponente).

Esta contradiccion de tesis dio origen a la jurisprudencia 2a./J. 195/2016 (10a.), Segunda Sala,
Décima Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 38, enero de
2017, Tomo |, pagina 778, registro electronico 2013380, de rubro y texto: “TESIS AISLADAS. LAS
EMITIDAS POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION TIENEN CARACTER
ORIENTADOR, NO GENERAN DERECHOS NI SON SUSCEPTIBLES DEL EJERCICIO DE
IRRETROACTIVIDAD. Del andlisis integral y sistematico de los articulos 94 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 215, 217, 218, primer parrafo, 222 al 226 y 228 de la Ley
de Amparo, se desprende que de manera expresa se concede caracter obligatorio a la
jurisprudencia, particularidad que no comparte con las tesis aisladas que se generan en los fallos
de los 6rganos terminales del Poder Judicial de la Federacion. Atento a lo anterior, los criterios que
aun no integran jurisprudencia no pueden invocarse como un derecho adquirido por las partes y, por
tanto, sujeto al principio de no aplicacién retroactiva en su perjuicio. Congruente con ello, a falta de
jurisprudencia definida sobre un tema determinado y cuando exista un criterio aislado o precedente
aplicable para la solucién de un caso concreto, debido al carcter orientador que esta Superioridad
les ha conferido y el principio de seguridad juridica, es dable mas no obligatorio que los érganos
jerérquicamente inferiores lo atiendan en sus resoluciones, mediante la cita de las consideraciones
que las soportany, en su caso, de la tesis correspondiente y de existir mas de uno, puede el juzgador
utilizar el que segun su albedrio resulte correcto como parte del ejercicio comin de su funcion
jurisdiccional.”
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Sin embargo, nada de esto fue hecho por el Tribunal Colegiado. En su
sentencia no encontramos razon alguna que nos oriente a pensar que la
interpretacion del Amparo Directo en Revision 1121/2007 deba imponerse
nuevamente sobre la del Amparo Directo 49/2013, o que en este Ultimo y en
su subsecuente hubiéramos obviado algun factor que hiciera insostenible

nuestra interpretacion constitucional.

En todo caso, mediante la presente sentencia y con su actual integracion,
esta Primera Sala reitera que nuestro criterio consiste en que no es
necesario agotar ningun procedimiento administrativo como requisito previo
para el ejercicio de una accién judicial de reparacién de dafios en via civil
cuando el hecho ilicito alegado derive de la violacién de un derecho humano

como la propia imagen.

Esto, ademas de las razones esgrimidas en el Amparo Directo 49/2013,
debido a que la interpretacion contraria resultaria ajena al derecho de acceso

a la justicia, tal como se evidenciara en el siguiente sub-apartado.

B. Analisis constitucional desde el derecho
de acceso a lajusticia

A partir de lo expuesto en el sub-apartado anterior, como se sintetizo, se
estima que el argumento fundamental del Recurrente radica en alegar que
fue incorrecta la decision del Tribunal Colegiado pues parti6 de una

inadecuada interpretacion del contenido del derecho de acceso a la justicia.

Expresando este problematica en términos de la materia del recurso, la
interrogante constitucional reside en examinar si el contenido y alcance
del derecho humano de acceso a la justicia es compatible con la postura de
gue la accién civil de dafios y perjuicios por hecho ilicito (derivada del uso
ilicito del derecho humano a la imagen de una persona) se debe condicionar
a gue se tramite de manera previa un procedimiento administrativo ante el
IMPI (segun la Ley Federal del Derecho de Autor). Es decir, si fijar este

requisito como condicion previa es una determinacion que tiene como
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premisa una correcta valoracion del alcance del derecho humano al acceso

a la justicia.

Como lo adelantamos, nuestra postura es negativa. Para explicarlo, el
presente apartado se dividira a su vez en dos secciones: en la primera se
expondra el marco de interpretacion constitucional que esta Corte ha
construido en torno al derecho de acceso a la justicia y, en la segunda, se
aplicara dicho parametro al caso concreto partiendo de los precedentes

citados en el sub-apartado anterior.

Doctrina constitucional sobre el
derecho de acceso a la justicia

El derecho de acceso a la justica se encuentra consagrado en los articulos
14, 17, 20, apartados B y C, de la Constitucion Federal, y los articulos 8 y 25
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (“CADH”). Al
respecto, esta Primera Sala ha sido consistente en sefalar que uno de los
elementos integrales del acceso a la justicia es el derecho de a la tutela
jurisdiccional efectiva. Esto quiere decir que la garantia de este segundo
derecho es una condicion de posibilidad del acceso a la justicia, por lo que
su violacioén entrafia una transgresion al derecho mas general de acceso a la

justicia.*®

En cuanto al contenido especifico del derecho a la tutela jurisdiccional
efectiva, en la jurisprudencia la./J. 103/2017 (10a.) esta Primera Sala lo
definié como el “derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de
los plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera expedita a
tribunales independientes e imparciales, a plantear una pretension o a

defenderse de ella, con el fin de que, a través de un proceso en el que se

49 Cfr. Entre otros, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Amparo en Revision
352/2012, sentencia del diez de octubre de dos mil once, fallada por unanimidad de votos, p. 13;
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Amparo Directo en Revisién 1159/2014,
sentencia del diez de septiembre de dos mil catorce, fallada por mayoria de cuatro votos, parrs. 55-
56, y Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Amparo Directo en Revisién
993/2015, sentencia del diecisiete de febrero de dos mil dieciséis, fallada por unanimidad de cuatro
votos, parr. 52.
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respeten ciertas formalidades, se decida sobre la pretension o la defensa vy,

en su caso, se ejecute tal decision.”°

Para efectos del presente asunto, es necesario quedarnos con tres
elementos de esta definicion cuya importancia quedara en evidencia mas
adelante: primero, que el acceso a la jurisdiccion es “dentro de los plazos y
términos que fijen las leyes”; segundo, que este acceso debe ser “de manera
expedita” y, tercero, que el acceso que se debe garantizarse es a los

“tribunales independientes e imparciales.”

Asimismo, debe destacarse que esta Sala también ha interpretado que la
tutela jurisdiccional efectiva puede segmentarse en tres etapas, a las que
corresponden tres derechos con contenido propio: “(i) una previa al juicio, a
la que le corresponde el derecho de acceso a la jurisdiccion, que parte del
derecho de accidbn como una especie del de peticion dirigido a las
autoridades jurisdiccionales y que motiva un pronunciamiento por su parte;
(ii) una judicial, que va desde el inicio del procedimiento hasta la ultima
actuacion y a la que concierne el derecho al debido proceso; vy, (iii) una

posterior al juicio, identificada con la eficacia de las resoluciones emitidas.”*

50 Jurisprudencia 1a./J. 103/2017 (10a.), Primera Sala, Décima Epoca, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 48, Tomo |, noviembre de 2017, registro electrénico
2015591, de rubro y texto: “DERECHO DE ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA. ETAPAS Y
DERECHOS QUE LE CORRESPONDEN. De los articulos 14, 17 y 20, apartados B y C, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanosy 8 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, deriva el derecho de acceso efectivo a la justicia, el cual comprende, en adicién
a determinados factores socioecondmicos y politicos, el derecho a una tutela jurisdiccional efectiva
y los mecanismos de tutela no jurisdiccional que también deben ser efectivos y estar fundamentados
constitucional y legalmente. Ahora bien, en la jurisprudencia 1a./J. 42/2007, de rubro: "GARANTIA
A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES.", la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion definié el acceso a la tutela jurisdiccional como el derecho
publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, para
acceder de manera expedita a tribunales independientes e imparciales, a plantear una pretension o
a defenderse de ella, con el fin de que, a través de un proceso en el que se respeten ciertas
formalidades, se decida sobre la pretension o la defensa y, en su caso, se ejecute tal decision; de
ahi que este derecho comprenda tres etapas, a las que corresponden tres derechos: (i) una previa
al juicio, a la que le corresponde el derecho de acceso a la jurisdiccién, que parte del derecho de
accion como una especie del de peticién dirigido a las autoridades jurisdiccionales y que motiva un
pronunciamiento por su parte; (ii) una judicial, que va desde el inicio del procedimiento hasta la
Gltima actuacion y a la que concierne el derecho al debido proceso; vy, (iii) una posterior al juicio,
identificada con la eficacia de las resoluciones emitidas. Ahora, los derechos mencionados alcanzan
no solamente a los procedimientos ventilados ante Jueces y tribunales del Poder Judicial, sino
también a todos aquellos seguidos ante autoridades que, al pronunciarse sobre la determinacién de
derechos y obligaciones, realicen funciones materialmente jurisdiccionales.”

51 Ibid.
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Dado que el problema juridico que nos ocupa versa sobre la existencia o no
de un requisito de procedencia de la via civil (en concreto, el
condicionamiento del acceso a un tribunal en materia civil para ejercer una
accion de dafos por violacion a la propia imagen), es preciso encuadrarlo en

la primera etapa y estudiarlo a partir del derecho de acceso a la jurisdiccion.

En este sentido, el acceso a la jurisdiccion deber ser, conforme a nuestra
definicién, “dentro de los plazos y términos que fijen las leyes”. Esto quiere
decir que, tal como lo hemos reconocido en otros precedentes, es
perfectamente valido que “el 6rgano legislativo establezca condiciones para
el acceso a los tribunales y regule distintas vias y procedimientos, cada uno
de los cuales tendra distintos requisitos de procedencia que se deberan
cumplir para justificar el accionar del aparato jurisdiccional”?, siempre y
cuando goce de fundamento en ley y cumplan con criterios de

proporcionalidad (como se explicara a continuacion).

52 primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Amparo Directo en Revisién 993/2015,
Op. Cit. parr. 58. Este criterio quedd expresado en la jurisprudencia 1a./J. 90/2017 (10a.), Primera
Sala, Décima Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 48,
noviembre de 2017, Tomo |, pagina 213, registro electrénico 2015595, de rubro y texto: “DERECHO
FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD
CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA ACCION. De la tesis de
jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién 1a./J. 42/2007, (1)
de rubro: "GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES.", deriva
que el acceso a la tutela jurisdiccional comprende tres etapas, a las que corresponden tres derechos
que lo integran: 1) una previa al juicio, a la que atafie el derecho de acceso a la jurisdiccion; 2) otra
judicial, a la que corresponden las garantias del debido proceso; y, 3) una posterior al juicio, que se
identifica con la eficacia de las resoluciones emitidas con motivo de aquél. En estos términos, el
derecho fundamental de acceso a la jurisdiccion debe entenderse como una especie del diverso de
peticion, que se actualiza cuando ésta se dirige a las autoridades jurisdiccionales, motivando su
pronunciamiento. Su fundamento se encuentra en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, conforme al cual corresponde al Estado mexicano impartir justicia a
través de las instituciones y procedimientos previstos para tal efecto. Asi, es perfectamente
compatible con el articulo constitucional referido, que el érgano legislativo establezca condiciones
para el acceso a los tribunales y regule distintas vias y procedimientos, cada uno de los cuales
tendra diferentes requisitos de procedencia que deberan cumplirse para justificar el accionar del
aparato jurisdiccional, dentro de los cuales pueden establecerse, por ejemplo, aquellos que regulen:
i) la admisibilidad de un escrito; ii) la legitimacion activa y pasiva de las partes; iii) la representacion;
iv) la oportunidad en la interposiciéon de la accion, excepcion o defensa, recurso o incidente; v) la
competencia del érgano ante el cual se promueve; vi) la exhibicién de ciertos documentos de los
cuales depende la existencia de la accion; y, vii) la procedencia de la via. En resumen, los requisitos
de procedencia, a falta de los cuales se actualiza la improcedencia de una accion, varian
dependiendo de la via que se ejerza y, en esencia, consisten en los elementos minimos necesarios
previstos en las leyes adjetivas que deben satisfacerse para la realizacién de la jurisdiccidn, es decir,
para que el juzgador se encuentre en aptitud de conocer la cuestion de fondo planteada en el caso
sometido a su potestad y pueda resolverla, determinando los efectos de dicha resolucién. Lo
importante en cada caso serd que para poder concluir que existe un verdadero acceso a la
jurisdiccioén o a los tribunales, es necesario que se verifique la inexistencia de impedimentos juridicos
o facticos que resulten carentes de racionalidad, proporcionalidad o que resulten discriminatorios.”
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Resaltando que lo anterior también ha sido reconocido por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. Tal como afirmé en Trabajadores
Cesados del Congreso vs. Perl, estas condiciones de accesibilidad
responden a razones de seguridad juridica y en ultima instancia, sirven para
garantizar “la correcta y funcional administracion de justicia” asi como “la
efectiva proteccion de los derechos de las personas.” Esta linea de
razonamiento llevé al Tribunal Interamericano a concluir que “no cabria
considerar que siempre y en cualquier caso los érganos y tribunales internos
deban resolver el fondo del asunto que les es planteado, sin que importe la
verificacion de los presupuestos formales de admisibilidad y procedencia del

particular recurso intentado.”3

En suma, la exigencia de que el acceso a la jurisdiccion sea “dentro de los
plazos y términos que fijen las leyes” (exigencia derivada de nuestra propia
definiciébn del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva) implica examinar
varios aspectos. Primero, el que corresponde a una garantia fundamental
para los justiciables: que los requisitos de acceso a la jurisdiccién tienen que
estar previstos en ley. Los jueces pueden interpretar los diversos requisitos
establecidos por el legislador, pero de ninguna manera erigir nuevas
condicionantes. En otras palabras, el texto de la ley es un limite y un
presupuesto necesario (aunque no suficiente)> para que podamos hablar de

una restriccion valida al acceso a la jurisdiccion.

Por su parte, nuestro criterio exige que el acceso a la jurisdiccion debe ser
‘de manera expedita.” Este requisito, tal como establecimos en la
jurisprudencia 1a./J. 42/2007, “significa que el poder publico -en cualquiera
de sus manifestaciones: Ejecutivo, Legislativo o Judicial- no puede
supeditar el acceso a los tribunales a condicién alguna, pues de
establecer cualquiera, ésta constituiria un obstaculo entre los gobernados y
los tribunales, por lo que es indudable que el derecho a la tutela judicial
puede conculcarse por normas que impongan requisitos impeditivos u

obstaculizadores del acceso a la jurisdiccion, si tales trabas resultan

53 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso de los Trabajadores Cesados del Congreso
vs. Perq, sentencia del 24 de noviembre de 2006, parr. 126.
54 Se afirma que es una condicién necesaria pero no suficiente porque, conforme a la jurisprudencia
la./J. 90/2017 (10a.) (citada supra, nota 52), los requisitos de procedencia de las acciones deben
ser racionales, proporcionales y no resultar discriminatorios.
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innecesarias, excesivas y carentes de razonabilidad o proporcionalidad

respecto de los fines que licitamente puede perseguir el legislador.”®

Estudio del caso concreto

A la luz del estandar recién definido, para efectos de verificar la interpretacion
del Tribunal Colegiado en torno al derecho de acceso a la justicia, debe
examinarse en principio la concurrencia de fundamento legal. Esto es, debe
analizarse si alguna disposicion legal ampara la decision consistente en que
la accion civil de reparacion de dafios por violacion al derecho humano a la
propia imagen requiere agotar un procedimiento administrativo ante el IMPI
como requisito de procedibilidad; ello, para efectos de ser una determinacion
que se base en un correcto entendimiento del contenido y alcance del
derecho de acceso a la jurisdiccion y, en consecuencia, del acceso a la

justicia.

Al respecto, en su sentencia, el Tribunal Colegiado hizo referencia a los
articulos 87, 231, fraccion Il, y 232 de la Ley Federal del Derecho de Autor

para fundamentar su decisién.®® No obstante, tal como se dijo en el Amparo

55 Jurisprudencia la./J. 42/2007, Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, abril de 2007, pagina 124, registro electrénico 172759, de rubro
y texto: “GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS ALCANCES. La
garantia a la tutela jurisdiccional puede definirse como el derecho publico subjetivo que toda persona
tiene, dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera expedita a
tribunales independientes e imparciales, a plantear una pretension o a defenderse de ella, con el fin
de que a través de un proceso en el que se respeten ciertas formalidades, se decida sobre la
pretension o la defensa y, en su caso, se ejecute esa decision. Ahora bien, si se atiende a que la
prevencion de que los 6rganos jurisdiccionales estén expeditos -desembarazados, libres de todo
estorbo- para impartir justicia en los plazos y términos que fijen las leyes, significa que el poder
publico -en cualquiera de sus manifestaciones: Ejecutivo, Legislativo o Judicial- no puede supeditar
el acceso a los tribunales a condicion alguna, pues de establecer cualquiera, ésta constituiria un
obstaculo entre los gobernados y los tribunales, por lo que es indudable que el derecho a la tutela
judicial puede conculcarse por normas que impongan requisitos impeditivos u obstaculizadores del
acceso a la jurisdiccion, si tales trabas resultan innecesarias, excesivas y carentes de razonabilidad
o proporcionalidad respecto de los fines que licitamente puede perseguir el legislador. Sin embargo,
no todos los requisitos para el acceso al proceso pueden considerarse inconstitucionales, como
ocurre con aquellos que, respetando el contenido de ese derecho fundamental, estan enderezados
a preservar otros derechos, bienes o intereses constitucionalmente protegidos y guardan la
adecuada proporcionalidad con la finalidad perseguida, como es el caso del cumplimiento de los
plazos legales, el de agotar los recursos ordinarios previos antes de ejercer cierto tipo de acciones
o el de la previa consignacioén de fianzas o depdsitos.”

56 Para facilitar su consulta, volvemos a transcribir estas disposiciones:

Articulo 87. El retrato de una persona sélo puede ser usado o publicado, con su consentimiento
expreso, o0 bien con el de sus representantes o los titulares de los derechos correspondientes. La
autorizacion de usar o publicar el retrato podra revocarse por quien la otorgdé quién, en su caso,
respondera por los dafios y perjuicios que pudiera ocasionar dicha revocacion.
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Directo 49/2013, ninguna de estas disposiciones establece una prelacién de
la via administrativa sobre la civil para la defensa del derecho a la propia
imagen cuando se aleguen violaciones a derechos humanos como el

derecho a la propia imagen.

Por un lado, el articulo 87 Unicamente establece la prohibicion de usar o
publicar la imagen de una persona sin su consentimiento, pero no dice nada
de la via para reclamar la transgresién a esta disposicion. Por otro lado, los
articulos 231, fraccion Il, y 232 establecen que la utilizacion de la imagen de
una persona sin su autorizacion constituye una infraccion de comercio y que
ésta serd determinada en un procedimiento administrativo sancionador

llevado ante el IMPI.

Retomando nuestras palabras del Amparo Directo 49/2013, de estos
articulos “no se sigue que sea necesario llevar acabo dicho procedimiento
administrativo como un requisito previo para poder enderezar la accion
judicial por dafios a la propia imagen.”’ En definitiva, el procedimiento para
determinar la infraccion de comercio es autbnomo e independiente de la
accion civil por dafios y perjuicios cuando se alega la violacion de un derecho

humano como el de la propia imagen.

Por su parte, no hay ninguna otra disposicion en la Ley Federal del Derecho
de Autor que nos pueda proveer un fundamento expreso o implicito para
sostener la determinacién del Tribunal Colegiado. De hecho, sus articulos

213; 213 Bis; 215, segundo parrafo; 217, y 219 apuntan en el sentido

Cuando a cambio de una remuneracién, una persona se dejare retratar, se presume que ha otorgado
el consentimiento a que se refiere el parrafo anterior y no tendr& derecho a revocarlo, siempre que
se utilice en los términos y para los fines pactados.

No sera necesario el consentimiento a que se refiere este articulo cuando se trate del retrato de una
persona que forme parte menor de un conjunto o la fotografia sea tomada en un lugar publico y con
fines informativos o periodisticos.

Los derechos establecidos para las personas retratadas duraran 50 afios después de su muerte.
Articulo 231.- Constituyen infracciones en materia de comercio las siguientes conductas cuando
sean realizadas con fines de lucro directo o indirecto: [...]

Il. Utilizar la imagen de una persona sin su autorizacion o la de sus causahabientes; [...]

Articulo 232. Las infracciones en materia de comercio previstas en la presente Ley seran
sancionadas por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial con multa: [...]

II. De mil hasta cinco mil dias de salario minimo en los casos previstos en las fracciones Il 'y VI del
articulo anterior, y [...]

57 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Amparo Directo 49/2013, Op. Cit. pp.
32-33.
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opuesto, al igual que los articulos 137; 138; 141; 164, y 165, fraccién I, del

Reglamento de la Ley Federal del Derecho de Autor.>8

El articulo 213, como ya comentamos, prescribe que las acciones previstas
en la Ley Federal del Derecho de Autor no requieren que se agote ningun
procedimiento como prerrequisito para su ejercicio. Esto, evidentemente,
incluye el procedimiento administrativo de infraccion de comercio que se
tramita ante el IMPI para sancionar las violaciones al derecho a la propia

imagen.

Ademas, este mismo articulo establece la competencia de los tribunales
federales para conocer de las controversias que se susciten con motivo de
la aplicacion de la Ley Federal del Derecho de Autor, especificando que si se
trata de controversias que solo afectan intereses particulares éstas seran
conocidas, a eleccién del actor, los tribunales federales o locales. De este
modo, si existe una disposicion que confiere jurisdiccion a los tribunales del
poder judicial y, al mismo tiempo, indica que esta competencia no requiere
gue se tramite ningun procedimiento adicional para activarla, entonces es

evidente que se puede acudir de manera directa a los tribunales.>®

En cuanto a los articulos 213 Bis de la Ley Federal del Derecho de Autor y
164 de su Reglamento, éstos prevén diferentes supuestos en los que los
titulares de derechos de autor pueden solicitar medidas precautorias a los

tribunales federales o locales.®° En este sentido, debemos considerar que las

58 Cfr. De la Parra, E. Op. Cit. pp. 116 y 125-138.

59 Articulo 213.- Los Tribunales Federales conoceran de las controversias que se susciten con
motivo de la aplicacién de esta Ley, pero cuando dichas controversias sélo afecten intereses
particulares, podran conocer de ellas, a eleccion del actor, los tribunales de los Estados y de la
Ciudad de México.

Las acciones civiles que se ejerciten se fundaran, tramitaran y resolveran conforme a lo establecido
en esta Ley y en sus reglamentos, siendo supletorio el Caodigo Federal de Procedimientos Civiles
ante Tribunales Federales y la legislacion comin ante los Tribunales del orden comun.

Para el ejercicio de las acciones derivadas de la presente Ley y su Reglamento no sera necesario
agotar ningin procedimiento ni accién previa como condicion para el ejercicio de dichas acciones.
60 Articulo 213 Bis. Los titulares de los derechos reconocidos por esta Ley, sus representantes o
las sociedades de gestién colectiva que los representen podran solicitar a los Tribunales Federales
ylo Tribunales de los Estados y/o de la Ciudad de México, el otorgamiento y ejecucion de las
siguientes medidas precautorias para prevenir, impedir o evitar la violacion a sus derechos
patrimoniales a los que se refiere el articulo 27 de esta Ley: [...]

Articulo 164.- Los titulares del derecho de autor y de derechos conexos, sus representantes y las
sociedades a las que hayan confiado la administracion de sus derechos, asi como los titulares de
reservas al uso exclusivo, podran solicitar a la autoridad judicial competente, la practica de las
medidas precautorias previstas en el Codigo Federal de Procedimientos Civiles.
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medidas precautorias muchas veces se promueven en el contexto de una
controversia judicial; de hecho, el mismo articulo 165 del Reglamento
especifica que el solicitante de las medidas precautorias sera responsable de
los dafios y perjuicios si no presenta una subsecuente demanda dentro del
término de ley.%! En términos analogos, el segundo parrafo del articulo 215
habla de la posibilidad de solicitar medidas precautorias “a la autoridad

judicial competente.”5?

Nuevamente, el hecho de que estas disposiciones prevean la posibilidad de
acceder directamente a los tribunales judiciales robustece nuestra
interpretacion sobre la independencia de las vias civil y administrativa
cuando la pretension es alegar la violacion a un derecho humano con

independencia del aspecto administrativo.

De manera concomitante, el articulo 217 indica que las personas que
consideren que han sido afectadas en alguno de sus derechos protegidos
por la Ley Federal del Derecho de Autor pueden “optar entre hacer valer las
acciones judiciales que les correspondan o sujetarse al procedimiento de
avenencia.”®® Asi, aunque el procedimiento de avenencia si se lleva a cabo
ante el IMPI, el afectado tiene la libertad de tramitarlo o de acudir de manera

directa a los tribunales judiciales.

En todo caso, el articulo 141 del Reglamento nos aclara que, si las partes no
llegan a un acuerdo en el procedimiento de avenencia, sus derechos quedan

a salvo “para que los ejerciten en la via y forma que mejor convenga a sus

61 Articulo 165.- El solicitante de las medidas precautorias o de aseguramiento sera responsable
del pago de los dafios y perjuicios causados a la persona en contra de quien se hubieren ejecutado,
en los términos del articulo 393 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, cuando:

I. Se haya solicitado una medida y no se hubiera presentado la demanda dentro del término de Ley;
[...
62 Articulo 215. [...]

Los titulares del derecho de autor de obras musicales, sus representantes o las sociedades de
gestién colectiva a las que hayan confiado la administracion de sus derechos, podran solicitar a la
autoridad judicial competente, el otorgamiento de las medidas precautorias previstas en esta Ley.
63 Articulo 217.- Las personas que consideren que son afectados en alguno de los derechos
protegidos por esta Ley, podran optar entre hacer valer las acciones judiciales que les correspondan
0 sujetarse al procedimiento de avenencia.

El procedimiento administrativo de avenencia es el que se substancia ante el Instituto, a peticion de
alguna de las partes para dirimir de manera amigable un conflicto surgido con motivo de la
interpretacion o aplicacion de esta Ley.
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intereses.”® Insistimos, no hay un condicionamiento para acudir a la via

administrativa primero, sino a aquella que se estime conveniente.®®

Lo mismo ocurre si atendemos a los articulos 137 y 138 del Reglamento. El
primero faculta a los afectados por violaciones a los derechos protegidos por
la Ley Federal del Derecho de Autor “para hacer valer las acciones civiles,
penales y administrativas que procedan,” mientras que el segundo indica que
el ejercicio de las acciones establecidas en la misma Ley deja a salvo la
facultad de iniciar cualquier otro procedimiento conforme a la misma,
conforme al Cédigo Civil Federal, o el ordenamiento aplicable.®® Asi, todas
las clausulas habilitantes para acudir a los tribunales no establecen de
ninguna manera una prelacion entre la via administrativa y la civil cuando se
pretende hacer valer una violacién a un derecho humano como el de la propia

imagen en la segunda.

64 Articulo 141.- Si agotado el procedimiento de avenencia las partes no hubiesen llegado a un
arreglo conciliatorio y no se sujetasen al procedimiento arbitral, el Instituto hard constar tal
circunstancia en el acta levantada con motivo de la celebracion de la junta de avenencia y dejara a
salvo los derechos de las partes para que los ejerciten en la via y forma que mejor convenga a sus
intereses.

65 A mayor abundamiento, de acuerdo con la doctrina de la época, el articulo 217 fue incluido en la
Ley Federal del Derecho de Autor de 1996 justamente con el propdsito de evitar que los jueces
rechazaran las acciones en materia de derechos de autor en las que no se habia tramitado, de
manera previa, el procedimiento de avenencia.

Sobre este punto, Horacio Rangel Ortiz hacia las siguientes reflexiones en 1998: “situaciones que
incumben mas a la sociologia juridica que a los temas juridicos propiamente dichos, llevaron a hacer
pensar que este procedimiento de conciliacién era una especie de requisito de procedibilidad para
el ejercicio de las acciones legales por la violacién del derecho de autor. Si esto no estaba claro en
la antigua legislacién, que si lo estaba, la Ley Federal del Derecho de Autor de 1996 establece
expressis verbis que este procedimiento es opcional, y de ningin modo una condicién para el
ejercicio de las acciones legales encaminadas al respeto y la defensa del derecho de autor.” (Rangel,
0. (1998) “La usurpacion de derechos en la nueva ley autoral mexicana y su reforma”, en Becerra,
M. (coord.) Estudios de derecho intelectual en homenaje al profesor David Rangel Medina, Instituto
de Investigaciones Juridicas de la UNAM, Ciudad de México, México, p. 383, cita tomada de De la
Parra, E. Op. Cit. pp. 128-129).

Por su parte, Carlos Loperena comentaba lo siguiente: “en primer lugar, con acierto, la ley no exige
que se agote previamente el proceso de avenencia, ya que dice la misma, que las partes podran
optar entre hacer valer las acciones judiciales que les correspondan o sujetarse al procedimiento de
avenencia.

Esta precisién en el articulo 217, aunque pareciera innecesaria, es muy util porque se han dado
casos en que los tribunales se han negado a admitir demandas aduciendo, con fundamento en la
ley anterior, que debia agotarse previamente el procedimiento de avenencia.

La ley resuelve esta duda a favor de la logica y de la constitucionalidad, pues no se pueden imponer
limites a las partes para que acudan a tribunales, a menos que ellas hubieran aceptado el
agotamiento de un procedimiento previo.” (Loperena, C. (1998) “Solucién de controversias en
materia de derechos de autor”, en VV.AA. Las nuevas tecnologias y la proteccién del derecho de
autor, Themis/Barra Mexicana Colegio de Abogados, México, pp. 32-33, cita tomada de De la Parra,
E. Op. Cit. p. 129).

66 Articulo 137.- Cualquier violaciéon a los derechos y a las prerrogativas establecidos por la Ley,
faculta al afectado para hacer valer las acciones civiles, penales y administrativas que procedan.
Articulo 138.- El ejercicio de las acciones establecidas en la Ley dejara a salvo el derecho de iniciar
otro procedimiento de conformidad con la misma, el Cédigo Civil Federal, el Cédigo de Comercio, la
Ley de la Propiedad Industrial o, en su caso, la legislacion comun aplicable, asi como presentar
denuncia o querella en materia penal.
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Finalmente, el articulo 219 de la Ley habla de la posibilidad de someter
cualquier controversia respecto a los derechos protegidos por la misma Ley
a un procedimiento arbitral.®” En este sentido, ni el articulo de mérito ni
ningun otro refieren que la promocion de un procedimiento administrativo
constituya una precondicién del procedimiento arbitral, y si esto es asi,
entonces por mayoria de razOn tampoco se requiere de este prerrequisito

para acudir a la via civil.®®

Bajo este marco normativo, esta Primera Sala concluye que la Ley Federal
del Derecho de Autor no exige que se agote el procedimiento de infraccion
administrativa ante el IMPI como condicion de la accion civil para reclamar
dafios al derecho humano a la propia imagen. De hecho, la misma Ley
(desarrollada en ciertos aspectos por el Reglamento) mas bien apunta
explicitamente al acceso directo a los tribunales judiciales por parte de los

afectados.

En consecuencia, se considera que la decision del Tribunal Colegiado
referente al agotamiento de un procedimiento administrativo previo ala
accion civil, basada en su interpretacion del derecho de acceso a la
justica, no encuentra ningun sustento en la Ley; por lo que mas bien se
trata de una determinacidbn que en realidad parte de un incorrecto
entendimiento del contenido de este derecho humano. Por ende, como se
adelanto, el Recurrente acierta en que el Tribunal Colegiado err6 en la
valoracion del alcance del derecho de acceso a la justicia al momento de

delimitar los requisitos de su accion civil.

Al respecto, como ultimo punto, no estd de mas destacar que podria
objetarse que el Tribunal Colegiado no restringio el acceso a la justicia del
Recurrente en la medida en que le dio otra via para entablar su reclamos; a
saber, la administrativa ante el IMPI. No obstante, este argumento chocaria

frontalmente con nuestra definicion del derecho de a la tutela jurisdiccional

67 Articulo 219.- En el caso de que surja alguna controversia sobre los derechos protegidos por esta
Ley, las partes podran someterse a un procedimiento de arbitraje, el cual estara regulado conforme
a lo establecido en este Capitulo, sus disposiciones reglamentarias y, de manera supletoria, las del
Cddigo de Comercio.

68 Cfr. De la Parra, E. Op. Cit. pp. 129-130.
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efectiva. Si bien el IMPI puede llevar a cabo procedimientos materialmente
jurisdiccionales, no es un tribunal que tenga las facultades para analizar
precisamente lo que busca el recurrente: una afectacion al derecho
humano a la propia imagen como hecho ilicito que de lugar a una

responsabilidad civil extracontractual.

IX. DECISION Y EFECTOS

En suma, por las razones apuntadas, debe calificarse como fundado el Unico
agravio hecho valer por el Recurrente. En consecuencia, lo procedente es
revocar la sentencia recurrida y devolver los autos del juicio al Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito para que se realice lo

siguiente:

a) Conforme a las consideraciones expuestas en esta sentencia, se
atienda a nuestra interpretacion consistente en que, partiendo de una
correcta valoraciéon del contenido y alcance al derecho de acceso a la
justicia, cuando la accién por responsabilidad civil en sede judicial se
sustenta en hechos ilicitos que deriven de una violacién a derechos
humanos como el de la propia imagen, no es posible condicionar dicha
accion a que se agote previamente un procedimiento administrativo ante
el IMPI.

b) Tomando en cuenta lo anterior, con libertad de jurisdiccion, se debera
llevar a cabo nuevamente el examen del acto reclamado a partir de los
conceptos de violacion que no se analizaron en la sentencia o0 que su
estudio se basé en una incorrecta determinacién constitucional sobre el
referido condicionamiento de la accion civil; reiterando la respuesta que
se dio en la sentencia de amparo a los conceptos de violacion que no
guardan relacion o no se ven influidos por nuestra interpretacion

constitucional.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE
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PRIMERO. En la materia de la revision, se revoca la sentencia recurrida.

SEGUNDO. Devuélvanse los autos al Quinto Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito para los efectos precisados en esta ejecutoria.

Notifiguese; con testimonio de esta ejecutoria, devuélvanse los autos
relativos al lugar de su origen y, en su oportunidad, archivese el toca como

asunto concluido.

En términos de lo previsto en los articulos 113y 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, y 110 y 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; asi como en el acuerdo General 11/2017, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicado el dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete en el Diario Oficial de la
Federacion, en esta versién publica se suprime la informacion considerada legalmente como
reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos.
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