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Ciudad de México. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, en la sesion de ***** de **** de dos mil veintiuno, emite la siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve el amparo directo en revision 3213/2019,
interpuesto por ********** an contra de la sentencia dictada el quince de marzo
de dos mil diecinueve, por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Cuarto Circuito, en la que se le negd el amparo promovido con motivo de lo

resuelto en el juicio de origen de divorcio incausado.

La cuestion juridica a resolver por esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion consiste en analizar si los articulos 1109, 1111, 1112,
1113, 1114, 1117 y 1123 del Cbdigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Nuevo Lebn, que aluden a que las consecuencias inherentes a la disoluciéon
del vinculo matrimonial en caso de no existir convenio entre las partes, seran
resueltas por via incidental, para determinar si resultan o no violatorios del
derecho a una tutela judicial efectiva en términos de lo dispuesto por el
articulo 17 de la Constitucion federal. El estudio pretende esclarecer si estos
articulos vulneran o no el derecho a obtener una resolucion que dilucide el

fondo de la cuestion planteada.
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.  ANTECEDENTES

Hechos. El ocho de enero del aflo dos mil, ***x#kikik y xkkikkidds contrajeron
matrimonio bajo el régimen de separacion de bienes, en la ciudad de

Monterrey, Nuevo Ledn.

Durante el matrimonio, la sefiora ********** y | gefigr ********** nrocrearon una

hija y un hijo.

Juicio de divorcio (expediente *********¥) Por escrito de veintiséis de abril
de dos mil diecisiete, el sefior ********** nromovid juicio oral de divorcio
incausado en contra de la sefiora ********** g quien reclamé la disolucion del
vinculo matrimonial, para lo cual adjunté una propuesta de convenio en
relacion con las consecuencias juridicas del divorcio: patria potestad, guarda
y custodia, alimentos y liquidacion de bienes. El conocimiento de la demanda
correspondié al Juez Cuarto de Juicio Familiar Oral del Primer Distrito Judicial

del Estado de Nuevo Leodn.

Contestacion de demanda. El dieciséis de junio de dos mil diecisiete, la
sefiora ********** nrasentd escrito de contestacion de demanda y manifest6 su
inconformidad con el convenio exhibido por el sefior ********l Por esta
razon, exhibié su contrapropuesta de convenio y de conformidad con el
articulo 1109 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo
Ledn, a fin de acreditar su derecho a recibir alimentos y al pago de una

compensacion econémica, ofrecié las siguientes pruebas?:

a) La confesional y la declaracion de parte a cargo del sefior *****¥xtik

b) La documental via informe para girar oficio a la Comision Nacional
Bancaria, asi como para obtener la exhibicion de libros contables, a
efecto de demostrar la capacidad economica del demandado.

c) La testimonial, con el fin de demostrar que ella era quien se dedicaba
de forma preponderante a las labores del hogar.

En su escrito también solicité que:

! De las constancias relativas al acto reclamado y a la sentencia recurrida del Tribunal Colegiado no se advierten
los motivos por los cuales la sefiora ********** ng estuvo de acuerdo con el convenio propuesto,
Unicamente se resefia que manifestd su inconformidad.

2 Sentencia de amparo ********** dictada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto
Circuito de 15 de marzo de 2019, fojas 24 a 26.
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a) Se realizara una anotacion preventiva de la demanda en el Registro
Publico de la Propiedad, en relacion con un inmueble, propiedad del
actor, a fin de que quedaran salvaguardados los derechos de alimentos
de sus hijos y a la compensacion que reclamo.

b) La autoridad dictara las 6rdenes de proteccion de naturaleza civil
previstas en las fracciones I, lll, IV y V del articulo 323 bis 7 del Codigo
Civil para el Estado de Nuevo Ledn®, pues manifestd que tanto ella
como sus hijos eran victimas de violencia econémica®.

c) Se ordenara a la Comision Nacional Bancaria que hiciera la
investigacion correspondiente en todas las instituciones financieras
respecto a los ingresos de la empresa en la que afirmé ser
copropietaria junto con el sefigr ***x*¥xkkx

5. El veintiuno de junio de dos mil diecisiete, el Juez tuvo por contestada la
demanda, orden6 dar vista a la parte actora con la contrapropuesta del
convenio y desechd la peticion de fijar las 6rdenes de proteccidén, pues
consideré que por ser de naturaleza civil, tienden a preparar una accion
principal que no corresponde a la que se ejercié en el caso. Sin embargo, en
vista de la manifestacion realizada bajo protesta de decir verdad de que la
sefigra ********&** y sus hijos viven actos de violencia familiar, ordené dar vista
al Ministerio Publico para que manifestara lo que a su representacion social le

conviniera®.

6. En cuanto a las pruebas ofertadas por la demandada para acreditar la
procedencia de las consecuencias inherentes al divorcio (alimentos y
compensacion econdmica) el Juez del conocimiento sefialé que en los
articulos 1109, 1111, 1112, 1113, 1114, 1117 y 1123 del Cdbdigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Leon, que regulan el divorcio

incausado, no se prevé una audiencia de ofrecimiento y desahogo de pruebas

3 Articulo 323 Bis 7. Son 6rdenes de proteccion de naturaleza civil, las siguientes: [...]

I1. Prohibicién al agresor de enajenar, dar en prenda o hipotecar bienes de su propiedad cuando se trate del
domicilio conyugal y, en cualquier caso, cuando se trate de bienes de la sociedad conyugal, ordenando la
inscripcion de esta medida en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio en cada caso;

I11. Posesion exclusiva de la victima sobre el inmueble que sirvié de domicilio, por el tiempo que dure el
procedimiento, debiéndose preservar los derechos del menor a la convivencia;

I\VV. Embargo preventivo de bienes del agresor, que debera inscribirse con caracter temporal en el Registro
Publico de la Propiedad y del Comercio, a efecto de garantizar las obligaciones alimenticias; y

V. Orden de pago de la obligacion alimenticia, en forma provisional e inmediata, a cargo del agresor.

4 La sefiora ********** adujo que dia con dia el sefior ********** reduce la cantidad de dinero que en un
principio les proporcionaba, aunado a que habia realizado ciertas acciones para ocultar el ingreso real de sus
percepciones econémicas. Cfr. Sentencia de amparg ********** {gjg 25,

5 Sentencia de amparo ********** fojas 26 y 27.
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para las cuestiones inherentes al divorcio, por lo que procedia reservarlas

para ser resueltas en via incidental®.

7. Sentencia (expediente *****x*xxx) F| yeintiocho de junio de dos mil diecisiete
se llevd a cabo la audiencia de ley, en la que el Juez dictdé sentencia

conforme a lo siguiente:

a) Declar6 disuelto el vinculo matrimonial que unia al sefior *******x* y g |g
sefiora ********** gin que en ella se hubieren decidido de fondo las
cuestiones inherentes al divorcio, entre ellas, la procedencia del pago
de alimentos y la compensacion econdOmica solicitados por la
demandada, las que quedaron sujetas a una instancia incidental
posterior.

a) Declar6 que ambos quedaban obligados respecto a la custodia y
convivencia en relacién con sus hijos, la cual podréa ejercitarse a través
de la via incidental o juicio autbnomo.

b) Decretd que la pension alimenticia se fijaria y aseguraria en la via
incidental o juicio autbnomo elegido por el acreedor o acreedora
alimentaria. Adicionalmente declaré que el o la ex conyuge podra tener
derecho a alimentos, siempre que acredite los requisitos establecidos
en la ley.

c) Declar6 que ambos conyuges recobraron su capacidad para contraer
matrimonio.

d) Declard que el o la conyuge que se dedicé preponderantemente a las
labores del hogar o al cuidado de los hijos e hijas y no hubiere
generados bienes o no hubieran alcanzado la proporcién equivalente
en valor a los generados por el otro podra solicitar —en la via
incidental— la compensacion econdémica de hasta por el cincuenta por
ciento de los bienes.

8. Juicio de amparo directo (expediente *******x*¥) E| siete de julio de dos mil
diecisiete, ********** ‘nor propio derecho, promovio juicio de amparo en contra

de la sentencia dictada dentro del expediente *****x#k*

9. En la demanda de amparo planted la inconstitucionalidad de los articulos
1109, 1111, 1112, 1113, 1114, 1117 y 1123 del Cbdigo de Procedimientos

Civiles del Estado de Nuevo Leoén’, porque no contemplan una audiencia

6 De autos no es factible constatar si esa determinacion se emiti6 en el auto de veintiuno de junio de dos mil
diecisiete, en el que se proveyo a la contestacion de demanda o si se pronuncid en la audiencia de ley; no
obstante, dicha respuesta es confirmada en la ejecutoria de amparo.

" Articulo 1109. Admitida la solicitud de divorcio incausado, se le correrd el traslado de ella y sus anexos al otro
cényuge a fin de que dentro del término de nueve dias desahogue la vista correspondiente.

Si durante el procedimiento cualquiera de los conyuges presenta la propuesta o contrapropuesta de
convenio para regular las consecuencias juridicas del divorcio, se dara vista al otro cényuge para que en el

4
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dentro del proceso de divorcio incausado para el ofrecimiento y desahogo de
las pruebas relacionadas con las consecuencias inherentes al divorcio
(alimentos entre ex consortes y la compensacion econdmica), lo que
considera vulnera su derecho a una tutela judicial efectiva y al acceso a la

justicia, puesto que su resolucion se remite a la via incidental.

10. Los conceptos de violaciobn que expuso en su demanda, en sintesis,

consistieron en lo siguiente:

a) Primero. El juez vulner6 el derecho de acceso a la justicia y los
principios de unidad, concentracion, celeridad y economia procesal que
rigen en todo juicio, pues no admitid las pruebas ofrecidas al presentar
Su escrito de contestacion y, en consecuencia, se nego su desahogo.

plazo de tres dias exprese lo conducente; hecho lo cual el juez resolvera, previa audiencia con las partes y del
Ministerio Publico, lo procedente.

Articulo 1111. En el divorcio incausado no procederd la acumulacion de acciones ni la reconvencién, las
cuales deberan deducirse en la via contenciosa que corresponda.

Cualquier manifestacion u omision de las partes en la solicitud o durante la tramitacion del divorcio,
tocante a las consecuencias inherentes a la disolucién del matrimonio, no podra invocarse o incorporarse
como prueba en este u otro procedimiento.

Articulo 1112. Una vez que se haya desahogado la vista o transcurrido el término para ello, el juez citara a los
cényuges y en caso de que tuvieren nifias, nifios y adolescentes o incapaces, al Ministerio Publico, a una
audiencia, sefialando dia, hora y lugar para que se efectué en un plazo que no exceda de quince dias,
debiéndose apercibir al solicitante que, de no acudir sin causa justificada, quedara sin efectos la solicitud,
ordenara el archivo del expediente, condenandole al pago de gastos y costas en favor de su contraparte.

Articulo 1113. En la audiencia a que se refiere el articulo anterior, una vez hechos los apercibimientos de ley,
de acudir uno 0 ambos cényuges se les tomara la protesta de decir verdad, en su caso, se les solicitard que
expresen su nombre y apellidos, domicilio que residen y grado escolar.

Articulo 1114. Al inicio de la audiencia que tenga por objeto resolver el divorcio incausado, el juez informara
a los conyuges sobre las consecuencias juridicas del divorcio en relacién a ellos, a sus hijas o hijos, su
régimen patrimonial, los alimentos y, en su caso, la compensacion a que se refiere el articulo 288 del Codigo
Civil para el Estado.

Articulo 1117. Si al contestar la solicitud o durante su tramite, se produce el allanamiento a ella y al convenio
presentado por el promovente, se citard a una audiencia con intervencion del Ministerio Piblico, de haber
nifias, nifios y adolescentes o incapaces, en la cual ambas partes deberan ratificar el contenido y firma de sus
escritos; hecho lo anterior se exhortard a los conyuges a la reconciliacién. Si las partes insisten en su
proposito de divorciarse el juez revisara el proyecto de convenio y si este no transgrede disposicion legal, el
orden publico o el interés superior de los menores e incapaces, previa la opinién del Ministerio Publico,
dictara sentencia de divorcio incausado y aprobard el convenio propuesto.

De no existir allanamiento, el juez procedera al analisis y resolucion de las excepciones procesales a que
se refiere el articulo 130 bis de este Cédigo y de ser improcedentes, procedera a hacerlo del conocimiento de
los conyuges, exhortandolos a que resuelvan las consecuencia juridicas del divorcio mediante convenio.

Cuando no exista el com(n acuerdo entre los cdnyuges o existiendo este el Ministerio Publico se oponga
al convenio por contravenir los derechos de los menores o incapaces, el juez pondra los autos en estado de
sentencia y declarara en ella lo pertinente, misma que dictara en el acto si fuere posible o dentro del término
de tres dias observando en lo conducente lo dispuesto en este Cédigo y en el Cédigo Civil para el Estado.

Dicha sentencia contendré la declaratoria correspondiente sobre las consecuencias juridicas del divorcio
en las que las partes no llegaron al comUn acuerdo.

Tratdndose de las medidas cautelares que se hubieren emitido en los términos del articulo 1124 de este
Cddigo, el juez fijara el término que tiene la persona para intentar la accion correspondiente, no pudiendo
exceder de treinta dias, debiendo comunicar al juez dentro de dicho término su interposicion; de no hacerlo y
estar involucrados derechos de menores o incapaces, se notificara dichas circunstancias al Ministerio Publico
a fin de que deduzca la accion correspondiente.

Articulo 1123. Las cuestiones incidentales relativas a las consecuencias juridicas del divorcio a juicio del juez,
podra ventilarlas en forma separada o acumulada a fin de evitar la division de la continencia de la causa y
privilegiar su expedites, salvo que se traten de la misma naturaleza.
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b)

El juez sostuvo esta negativa bajo el argumento de que el sistema
normativo del divorcio incausado no preveia una audiencia de
ofrecimiento y desahogo de las pruebas relacionadas a las
consecuencias inherentes al divorcio y, por ende, éstas debian ser
tramitadas por la via incidental.

La negativa de ofrecer y desahogar las pruebas no sélo posterga la
resoluciéon del asunto, sino que deja sin resolver cuestiones que
guedaron planteadas desde el escrito de contestacion y que no se
resolvieron con el dictado de la sentencia, lo que quebranta los
principios de unidad, concentracion, celeridad y economia procesal.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que el juicio de
divorcio sin expresién de causa se integra con dos etapas: la primera
no contenciosa, que encierra la sentencia declarativa de disolucion del
vinculo matrimonial conforme al principio del libre desarrollo de la
personalidad y otra de naturaleza contenciosa, en donde se discuten
las cuestiones inherentes al divorcio; sin embargo, el alto tribunal se ha
apartado de ese criterio, determinando que el divorcio incausado se
lleva a cabo a través de un procedimiento Unico y de tipo contencioso,
donde deben conjugarse los principios de unidad, concentracion,
celeridad y economia procesal que deben regir en el juicio de divorcio.

En el juicio de divorcio pretendio que en la sentencia se resolviesen las
cuestiones inherentes al divorcio, para lo cual ofreci6 pruebas
relacionadas con dichas consecuencias; por tanto, no le era dable a la
responsable soslayar su admision y desahogo bajo el insostenible
argumento que las normas tildadas de inconstitucionales no prevén una
audiencia de ofrecimiento de pruebas y desahogo de las mismas y
postergarlas a procedimientos incidentales diversos, surgiendo asi una
incongruencia externa, pues el juzgador dejé de resolver cuestiones
gue quedaron planteadas desde el escrito de contestacion y que no
fueron resueltas en el dictado de la sentencia de divorcio.

Segundo. Los articulos procesales impugnados resultan
inconstitucionales al contraponerse con el articulo 17 constitucional y el
derecho fundamental a la tutela judicial efectiva ahi previsto. Sostiene
gue toda persona tiene derecho a obtener una sentencia que resuelva
el fondo de una cuestion planteada y a su cabal ejecucion. Por ello, el
gue no se prevea una audiencia para el ofrecimiento y desahogo de
pruebas relacionadas con los alimentos entre ex consortes y la
compensacion economica inobserva diversos principios juridicos.

Tercero. El juez omiti6 resolver su peticion sobre la anotacion
preventiva en la escritura del inmueble propiedad del actor como
medida cautelar, asi como su inscripcion en el Registro Publico de la
Propiedad y del Comercio. Esta omision impide salvaguardar los
derechos de alimentos y a la compensacion a que se refieren los
articulos 279 y 288 del Codigo Civil para el Estado de Nuevo Lebén y
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vulnera el principio de congruencia que exigen los articulos 400, 401,
402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado®.

d) Cuarto. La sentencia recurrida incumple la obligacién constitucional y
convencional de atender primordialmente el interés superior de la
infancia, pues debié decretar oficiosamente medidas cautelares en
favor de la nifia y del nifio, asi como de sefiora ********** nara proteger
sus derechos y sus bienes.

Para el dictado de la medida cautelar, el juez familiar debié considerar
gue el sefior ********** raconocio y acreditd que durante el matrimonio
procrearon una hija y un hijo, de once y ocho afos de edad
respectivamente; la recurrente le advirtid6 a la autoridad responsable
gue eran objeto de violencia familiar econdémica, y que no se llegd a
ningun acuerdo sobre el convenio de divorcio.

8 Codigo Civil para el Estado de Nuevo Leodn

Articulo 279. En la resolucién en la cual se decrete el divorcio incausado, el juez declarara la extincion del
derecho de alimentos entre los conyuges; sin embargo, también declarara que él o la ex conyuge que durante
su matrimonio se dedico preponderantemente a las labores del hogar y al cuidado de los hijos si los hubiere,
podra tener derecho a una pensién compensatoria que le permita vivir dignamente, la cual perdurara hasta
gue se encuentre en condiciones de subsistir por si mismo, pero en ningln caso podra exceder del tiempo que
dur6 el matrimonio.

Este derecho podra reclamarse en la via incidental una vez declarado el divorcio. En la determinacion de
la capacidad econdmica del deudor, deberan estimarse sus nuevos gastos familiares y debera darse prioridad
al derecho de alimentos de todos sus hijos.

Articulo 288. Cuando el matrimonio se hubiere contraido bajo el régimen de separacion de bienes, en caso de
divorcio incausado, él o la ex conyuge que durante el matrimonio se dedic6 preponderantemente a las labores
del hogar y/o al cuidado de los hijos y no adquiri6 bienes propios o los conseguidos no alcanzan el valor de
los obtenidos por su ex conyuge podra tener derecho a una compensacién patrimonial por un monto de hasta
el cincuenta por ciento del valor de los bienes que aquél adquirié durante el matrimonio.

No se consideran para este efecto los bienes adquiridos antes del matrimonio, ni los frutos o el importe de
la venta de éstos; tampoco los adquiridos por herencia, donacién o por cualquier otro titulo gratuito.

El derechoy, en su caso, el monto de la compensacion patrimonial sera definido en la via incidental una
vez declarado el divorcio, bajo los principios de equidad y solidaridad.

La determinacién respectiva serad tomada en cada caso atendiendo a las particularidades de la dinamica
familiar vivida, para lo cual sera considerada la duracion del matrimonio, la intensidad o el tiempo dedicado
a las labores del hogar, el costo de oportunidad perdido, los beneficios ya recibidos durante el matrimonio, el
valor total de los bienes adquiridos, menos el importe, en su caso, de las deudas contraidas, asi como el nivel
socioeconémico de la familia desde la celebracion del matrimonio hasta su disolucién.

La cantidad definida como compensacion patrimonial podra ser pagada en una sola exhibicién, en pagos
diferidos o mediante la entrega de bienes que en valor equivalgan ese monto. El Juzgador valorara la que
mayormente convenga a los ex conyuges en funcion a sus condiciones particulares y al tipo de activo
patrimonial respectivo, con el fin de que la decision cumpla su funcién resarcitoria; pero sin causar una
afectacion innecesaria al capital, manejo y, en su caso, la continuacion de las actividades empresariales,
comerciales o profesionales del deudor, buscando sea proporcional con la afectacion a resarcir.

Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Leon

Articulo 400. Sentencia definitiva es la que decide el negocio principal, e interlocutoria, la que decide sobre
una cuestion secundaria tratada en forma de incidente.

Articulo 401. En las sentencias se observara lo dispuesto por el articulo 19 del Cédigo Civil.

Articulo 402. Las sentencias deberan ser claras, precisas y congruentes con las demandas, contestaciones,
réplicas y duplicas, asi como en su caso, con la reconvencion, contestacion, réplica y daplica, y con las
demas pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al demandado, y
decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate. Cuando éstos hubieren sido varios, se
haréa el pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.

Avrticulo 403. La sentencia se ocupara exclusivamente de las acciones deducidas y de las excepciones
opuestas, respectivamente, en la demanda y en la contestacion, asi como de lo argumentado en la réplica de
ésta Ultima y en la duplica, y en su caso, en la reconvencidn, en la contestacion, en la réplica y en la daplica.
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La autoridad responsable debié fijar una cantidad de numerario,
conforme a los signos exteriores de riqueza y nivel de vida en que ellay
su hijo e hija se han desenvuelto en los Ultimos afios, toda vez que
como se dijo en la contestacion, al sefior ******&*** ng le es
comprobable salario o ingreso alguno. Por ello, debié decretarse una
pension provisional de oficio para que quedase garantizada su
subsistencia alimentaria hasta en tanto se llegase a un convenio o
resolucion.

Sentencia de juicio de amparo directo (expediente ********¥) E| quince de
marzo de dos mil diecinueve, el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Cuarto Circuito negd el amparo solicitado, al considerar infundados los

motivos de inconformidad que fueron expuestos por la sefigra ********#k,

El 6rgano colegiado determiné que el proceso de divorcio incausado prevé
una restriccién valida al debido proceso y al derecho de audiencia, pues el
derecho al libre desarrollo de la personalidad que tiene una persona para
mantenerse unida o no en matrimonio, prima sobre el derecho al debido

proceso y al de audiencia. Lo anterior bajo las consideraciones siguientes:

a) Los articulos impugnados no inciden ni restringen el derecho a la tutela
judicial efectiva. La restriccion legal al derecho de audiencia y al debido
proceso es idonea, necesaria y proporcional para proteger el derecho al
libre desarrollo de la personalidad y a la voluntad de no continuar en un
vinculo matrimonial.

Consecuentemente, en el divorcio incausado es innecesario el
desahogo de fases especiales como son la de pruebas y alegatos, al
no ser necesaria la acreditacion de causales de divorcio; por tanto, no
existe litis entre los conyuges, ante el hecho indiscutible de que la
concesion de divorcio opera con la sola demostracion del matrimonio y
la voluntad de uno de los conyuges.

De esta forma, el hecho de que en los articulos aludidos se prevea que
las cuestiones inherentes al divorcio incausado se dilucidaran via
incidental, lejos de transgredir, restringir o “incidir’ en el derecho
fundamental previsto en el articulo 17 constitucional, en realidad es
acorde y tiende a salvaguardar el derecho al libre desarrollo de la
personalidad de la solicitante.

De estimar lo contrario y considerar procedente que la normatividad
estableciera fases probatorias en este proceso judicial, estos preceptos
se tornarian inconstitucionales, pues trastocarian los principios que
configuran al divorcio incausado al tener que dilucidar cuestiones
controversiales -—supeditadas a cargas probatorias—, lo que
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repercutiria en la naturaleza sumaria y se trastocaria la libertad de
autodeterminacion de las personas.

Por otra parte, no se soslaya que al resolver la contraccion de tesis
63/2011, la Primera Sala establecio que no es correcto dejar de
resolver en la sentencia correspondiente las cuestiones inherentes al
divorcio, y reservarlas para tramitarse via incidental, en atencion a los
principios de unidad, concentracion, celeridad y economia procesal que
deben regir en el juicio de divorcio®. Sin embargo, dichas tesis no son
aplicables al caso concreto, ya que derivaron de la interpretacion que
hizo este alto tribunal al Cddigo Civil para el Distrito Federal, cuyo
tramite previsto para el divorcio incausado es sustancialmente diferente
al de Nuevo Leon.

Entonces, al estar comprobado que las normas impugnadas no inciden
en el alcance del derecho alegado, es evidente que los numerales
impugnados son constitucionales, acorde a lo establecido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en torno al divorcio incausado
Yy, por ende, es infundado lo aducido por la sefiora *******xx*,

b) La autoridad responsable no incurrié en incongruencia al no desahogar
las pruebas aportadas por la quejosa, toda vez que la normatividad de
Nuevo Ledn establece que las cuestiones inherentes al divorcio deben
tramitarse en la via incidental, de ahi que no es posible realizar dicho
reproche a la autoridad.

c) En la sentencia reclamada la responsable no se pronuncié con relacion
a la anotacién marginal solicitada en el escrito de contestacién; sin
embargo, ello no implica que la autoridad incurriera en incongruencia
por omision, ya que esa cuestion fue analizada y desestimada en la
audiencia de ley celebrada ese mismo dia en que se dicto el fallo.

En la audiencia de veintiocho de junio de dos mil diecisiete, el juez
familiar desechd la peticion de fijar 6rdenes de proteccidén, pues
consider6 que las mismas, por ser de naturaleza civil, tienden a
preparar una accion principal que no corresponde a la que en el caso
se ejercio. Ademas, reiter6 que las medidas precautorias solo rigen
durante el procedimiento, el cual concluye en ese momento con el
dictado de la sentencia, por lo que se dejaban a salvo sus derechos
para hacerlos valer en otra via.

d) El juez familiar si salvaguardo el interés superior del nifio y la nifia
involucrados e incluso el derecho alimentario de la quejosa. En los
resolutivos quinto y séptimo, el juzgador declard el derecho que les
asiste para ejercer —en la via incidental o en juicio autbnomo— su
derecho para reclamar las cuestiones alimentarias, donde incluso
desde el propio auto admisorio se fija una pension alimenticia
provisional.

® Resuelta por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el 22 de agosto de 2012, por
unanimidad de cinco votos de los Ministros Pardo Rebolledo (ponente), Cossio Diaz, Ortiz Mayagoitia,
Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Zaldivar Lelo de Larrea.
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Recurso de revision (expediente 3213/2019). Inconforme, ******kxkx  nor
propio derecho, interpuso recurso de revision. En su escrito de agravios, la
recurrente se inconform6 con el analisis realizado por parte de los
magistrados del Tribunal Colegiado respecto a la constitucionalidad de los
articulos 1109, 1111, 1112, 1113, 1114, 1117 y 1123 del Cddigo de

Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Leon.

La sefiora **********  gostiene que el Tribunal Colegiado analizé la
constitucionalidad de los preceptos controvertidos Unicamente sobre la base
de que respetan el derecho al libre desarrollo de la personalidad, pero afirma
gue omitid examinarlos bajo los argumentos que planteé en relacion con la
vulneracién a los derechos fundamentales de debido proceso y tutela judicial

efectiva y adujo, en esencia, los siguientes agravios:

a) El Tribunal Colegiado no expuso razonamiento alguno que permita
determinar que los articulos impugnados no inciden y trastocan el
articulo 17 constitucional. La sentencia unicamente se enfocd en
establecer que los preceptos no conculcan el derecho al libre desarrollo
de la personalidad y dej6 de estudiar lo relativo al derecho de acceso a
la justicia, sus principios y alcances.

b) La sentencia de amparo omitié estudiar exhaustivamente el segundo
concepto de violacion aducido en la demanda, ya que el 6rgano
colegiado omitié realizar un estudio razonado sobre si los preceptos
impugnados transgreden el articulo 17 constitucional y, a partir de ello,
determinar si efectivamente los articulos eran constitucionales.

c) El Tribunal Colegiado consideré que el procedimiento de divorcio sin
expresion de causa no es un procedimiento contencioso y, al sostener
esta afirmacion, soslayé que de conformidad con la tesis 11.10.T.29 L
(10a.)° el derecho de acceso a la justicia debe garantizarse, alin y
cuando no se esté en presencia de un proceso contencioso.

d) El Tribunal Colegiado errbneamente desestimd el criterio contenido en
la contradiccion de tesis 62/2011, pues considerd que no era aplicable
al versar sobre la legislacion de la Ciudad de México, la cual, dijo, era
sustancialmente distinta a la de Nuevo Leo6n. Sin embargo, el érgano
colegiado omitié que en la legislaciéon procesal civil de ambas entidades
federativas se establecen los principios que rigen a los juicios orales

10 Tesis de rubro: “ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA Y DEBIDO PROCESO LEGAL. SE DEBEN
GARANTIZAR ESTOS DERECHOS AUN CUANDO NO SE ESTE EN PRESENCIA DE UN PROCESO
CONTENCIOSO, COMO ES LA RATIFICACION DE UN CONVENIO DE TERMINACION DE LA
RELACION LABORAL EN TERMINOS DEL ARTICULO 33 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO .
Datos de localizacién: Tribunales Colegiados de Circuito, Décima época, junio de 2015, registro: 2009369.

11 La recurrente adujo que este criterio se encontraba contenido en la Contradiccion de Tesis 62/2011, sin
embargo, se advierte que el precedente al que se refiere es a la Contradiccion de Tesis 63/2011.
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civiles, mismos que fueron analizados por la Suprema Corte en dicho
precedente y, por lo cual, debia estimarse incorrecto que las cuestiones
inherentes al divorcio se diluciden en la via incidental.

El diez de mayo de dos mil diecinueve, el Presidente de esta Suprema Corte
registré el recurso con el nimero de expediente 3213/2019 y lo desech¢ al
estimar que a pesar de la subsistencia de una cuestion constitucional, el
recurso no reunia los requisitos de importancia y trascendencia previstos en
la fraccion IX del articulo 107 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, porque los agravios de la recurrente eran inoperantes.

Recurso de reclamacion (expediente 1382/2019). En desacuerdo, el doce
de junio de dos mil diecinueve, **********" nor derecho propio, interpuso
recurso de reclamacion. En sesion de dos de octubre de dos mil diecinueve,
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion declard

fundado el recurso de reclamacion, por lo que se ordené su admisiéon??,

Admision y turno. En cumplimiento a lo anterior, por acuerdo de Presidencia
de este alto tribunal de dos de enero de dos mil veinte, se admitio a tramite el
recurso de revision, se radico en el toca 3213/2019, y se turnd al Ministro Luis

Maria Aguilar Morales para la elaboracion del proyecto de resolucion.

Avocamiento y returno. El once de marzo de dos mil veinte, el Presidente
de la Primera Sala tuvo por recibido el expediente, se avoco al conocimiento
del asunto y toda vez que el Ministro Luis Maria Aguilar Morales fue adscrito a
la Segunda Sala de este alto tribunal a partir del uno de enero de ese afio,
ordeno returnar el presente asunto a la ponencia de la Ministra Ana Margarita
Rios Farjat para la elaboracion del proyecto de resolucion. Por auto de cinco

de enero de dos mil veintiuno se enviaron los autos a esta ponencia.
[I. COMPETENCIA
Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es

competente para conocer del presente recurso de revision, en términos de lo

dispuesto en los articulos 107, fraccion IX, de la Constitucion Politica de los

12 Resuelto en sesion de dos de octubre de dos mil diecinueve, bajo la ponencia de la Ministra Norma Lucia Pifia
Hernandez, por unanimidad de cuatro votos. La Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez (Ponente) estuvo
ausente, hizo suyo el asunto el Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
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Estados Unidos Mexicanos; 81, fraccion Il, y 96 de la Ley de Amparo; 21,
fraccion lll, inciso a), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion,
y los puntos Primero y Tercero del Acuerdo General Plenario 5/2013,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintiuno de mayo de dos mil

trecels.

lIl. LEGITIMACION Y OPORTUNIDAD

Conforme al articulo 5, fraccion | de la Ley de Amparo el recurso de revision
se hizo valer por parte legitimada, pues en el juicio de amparo directo se le

reconocié a la ahora recurrente la calidad de quejosal“.

Por otro lado, en términos del articulo 86 de la Ley de Amparo, el plazo de
diez dias para interponer el recurso de revision transcurri6 del viernes
veintinueve de marzo al once de abril de dos mil diecinueve®. Por lo
tanto, si el recurso se presento el diez de abril de dos mil diecinueve en la
Oficialia de Partes del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto

Circuito, el medio de impugnacion se interpuso oportunamente.

IV. PROCEDENCIA DEL RECURSO

De conformidad con la Ley de Amparo, el recurso de revisidn en amparo
directo se distingue por ser un medio de impugnacion extraordinario, el cual
solo es procedente cumplidos los requisitos sefialados expresamente por la
Constitucion federal y la Ley de Amparo, motivo por el cual éstos deben ser

analizados antes del estudio de fondo en toda revisiéon en amparo directo.

13 El recurso se interpuso en contra de una sentencia dictada por un Tribunal Colegiado de Circuito en un juicio
de amparo directo en materia civil, lo cual es competencia exclusiva de esta Primera Sala y no es necesaria la
intervencion del Tribunal Pleno.

14 Articulo 50. Son partes en el juicio de amparo:

I.  El quejoso teniendo tal caracter quien aduce ser titular de un derecho subjetivo o de un interés legitimo
individual o colectivo, siempre que alegue que la norma, acto u omision reclamados violan los
derechos previstos en el articulo 1o de la presente Ley y con ello se produzca una afectacion real y
actual a su esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud de su especial situacion frente al
orden juridico.

[...]”

15 La sentencia de amparo fue notificada por medio de lista el miércoles veintisiete de marzo de dos mil
diecinueve y surtié sus efectos el jueves veintiocho siguiente. Se descuentan de dicho plazo los dias treinta y
treinta y uno de marzo, seis y siete de abril de dos mil diecinueve, por ser sabados y domingos, de
conformidad con el articulo 19 de la Ley de Amparo.

12
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De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 107, fraccion IX, de la
Constitucion federal y 81, 83 y 96 de la Ley de Amparo, la procedencia del
recurso de revision en amparo directo se actualiza cuando en la sentencia de
amparo se resuelva sobre la constitucionalidad de normas generales o la
interpretacion directa de un precepto constitucional o de tratado internacional
gue reconozca un derecho humano, o bien, se omita decidir sobre tales
planteamientos de haberse hecho valer por la parte quejosa, siempre que
tales aspectos sean de importancia y trascendencia para esta Suprema Corte

de Justicia de la Nacion.

Por su parte, el segundo punto del Acuerdo 9/2015, emitido por el Pleno de
esta Suprema Corte, indica que la resolucibn de un amparo directo en
revision permite fijar un criterio de importancia y trascendencia cuando, una
vez que se surta el requisito relativo a la existencia de un tema de
constitucionalidad: i. Se advierta que la resolucién del asunto dara lugar a un
pronunciamiento novedoso o de relevancia para el orden juridico nacional, o
ii. Lo decidido en la sentencia recurrida pueda implicar el desconocimiento de
un criterio sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
relacionado con alguna cuestion propiamente constitucional por haberse

resuelto en contra de dicho criterio o se hubiere omitido su aplicacion.

Entonces, para que sea procedente el recurso de revision, en principio debe
verificarse que en la sentencia recurrida existan los temas de
constitucionalidad apuntados y, una vez solventado, determinar si satisface el

requisito de importancia y trascendencia.

En el caso, se cumple con el primer requisito relativo a la subsistencia de una
cuestion propiamente constitucional. En su demanda de amparo, la sefiora
ek impugnd la inconstitucionalidad de los articulos 1109, 1111, 1112,
1113, 1114, 1117 y 1123 del Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Nuevo Ledn que regulan la tramitacion del juicio de divorcio incausado, bajo
el argumento de que dichos preceptos vulneran los derechos fundamentales
de tutela judicial efectiva y debido proceso, porque no se prevé una audiencia
de ofrecimiento y desahogo de pruebas para las cuestiones inherentes al

divorcio, como las relativas al derecho de alimentos entre los ex conyuges y a
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la compensacion economica, los que no se resuelven de fondo en la

sentencia de divorcio, sino que se postergan para una via incidental.

El Tribunal Colegiado concluyé que los conceptos de violacion de
inconstitucionalidad resultaron infundados; analisis que es directamente
cuestionado en los argumentos vertidos en el recurso de revisidbn que se
interpone, pues la sefiora ********** glega un deficiente estudio de sus
conceptos de violacion al no darsele respuesta expresa a diversos

argumentos que hizo valer en su demanda de amparo.

Al respecto, la sefiora ********** gduce que Unicamente se realizé el estudio
sobre la base de que los articulos reclamados respetan el derecho al libre
desarrollo de la personalidad, pero afirma que omitio examinarlos bajo los
argumentos que planteé en relaciébn con la vulneracion a los derechos
fundamentales de debido proceso y tutela judicial efectiva. Por lo tanto,

subsiste una cuestion constitucional.

Por otro lado, esta Primera Sala estima que realizar este analisis tiene la
potencialidad de llevar a la emision de un criterio de importancia vy
trascendencia en relaciéon con los articulos impugnados del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Leb6n, ya que no existe
criterio de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion sobre la regularidad
constitucional de los citados articulos. En ese sentido cumple con el segundo
de los requisitos para la procedencia de la revision en amparo directo, por lo

que el presente recurso de revision es procedente.

Ademés, debe destacarse que la existencia del planteamiento de
constitucionalidad y de su importancia y trascendencia fue reconocido por
esta Primera Sala al resolver el recurso de reclamacion 1382/2019 al que se

hizo referencia en el apartado de antecedentes de este asunto®®.

16 Debe destacarse, ademas que, al respecto resulta aplicable la tesis aislada de rubro: “RECURSO DE
RECLAMACION. LA DECISION SOBRE LA EXISTENCIA DEL PLANTEAMIENTO DE
CONSTITUCIONALIDAD REALIZADA POR UNA DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION, RESULTA OBLIGATORIA EN EL SENTIDO DE CONSTITUIR COSA
JUZGADA. A diferencia de lo que sucede con los precedentes, los cuales pueden ser abandonados por los
organos de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion -ya sea por existir una nueva integracion de sus
miembros o por una nueva reflexién sobre el tema en cuestién-, los resolutivos emitidos por los érganos de
este alto tribunal, en los asuntos de su competencia, resultan de observancia obligatoria al constituir la
decision definitiva en el caso concreto, en contra de la cual no procede revision alguna. Asi, si en un recurso
de reclamacion se determina que en el caso concreto existe un planteamiento de constitucionalidad, las

14
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Finalmente, es importante sefialar que no serd materia de analisis en el fondo
del presente asunto el agravio en el que la sefiora ********** gostiene que el
Tribunal Colegiado fue omiso en considerar la tesis 11.10.T.29 L (10a.)'’
emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Segundo
Circuito. Al respecto, la recurrente sefiala que fue incorrecto que el Tribunal
Colegiado de conocimiento indicara que el procedimiento de divorcio sin
expresion de causa no es un procedimiento contencioso, pues al sostener
esa afirmacion soslayd que de conformidad con la citada tesis, el derecho de
acceso a la justicia debe garantizarse, aun cuando no esté en presencia de

un proceso contencioso.
Lo anterior, en virtud de que con dicho planteamiento Unicamente se alegan
cuestiones de mera legalidad y no de constitucionalidad, vinculadas con la
inaplicacion de un criterio aislado emitido por un érgano colegiado.

V. ESTUDIO
En sus agravios la sefiora *********  plantea que el estudio de
constitucionalidad que realizé el Tribunal Colegiado respecto de las normas

impugnadas es incorrecto por los siguientes motivos:

a. Omision de analisis de argumentos:

e Porque el Tribunal Colegiado incurri6 en una omision de
estudio del segundo concepto de violacion que hizo valer en

su demanda de amparo, al no atender expresamente a sus

Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién se encuentran vinculadas por una decision definitiva en
lo que respecta a la existencia de un problema de constitucionalidad, a fin de reunir los requisitos para la
procedencia de la revision en amparo directo ”.

Tesis aislada 1a. CL/2011. Novena Epoca. Registro 161210. Amparo directo en revision 1621/2010. 15
de junio de 2011. Unanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo, José
Ramén Cossio Diaz, Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y presidente
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea (ponente).

17 “ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA Y DEBIDO PROCESO LEGAL. SE DEBEN GARANTIZAR ESTOS
DERECHOS AUN CUANDO NO SE ESTE EN PRESENCIA DE UN PROCESO CONTENCIOSO, COMO
ES LA RATIFICACION DE UN CONVENIO DE TERMINACION DE LA RELACION LABORAL EN
TERMINOS DEL ARTICULO 33 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.”

Tesis: 11.10.T.29 L (10a.).Décima Epoca. Registro: 2009369. Amparo directo 407/2014. 23 de marzo de
2015. Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Garcia Torres.
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planteamientos sobre que los articulos impugnados
contravienen el derecho fundamental de tutela judicial y de
debido proceso respecto del conyuge demandado. Sefiala que
no se expresaron razonamientos que demuestren por qué los
preceptos controvertidos no vulneran el articulo 17
constitucional, pues dice que esta conclusion siempre se hace
depender de que al estimar inconstitucionales las normas, se

vulneraria el libre desarrollo de la personalidad del accionante.

b. Desestimacion de aplicabilidad de criterio jurisprudencial que

invocé como sustento a su postura:

e Porque el Tribunal Colegiado descart6é que los criterios
sostenidos por esta Primera Sala en la contradiccion de tesis
63/2011, invocados como sustento de su postura respecto de
la inconstitucionalidad que atribuy6 a los articulos impugnados
del cddigo adjetivo civil de Nuevo Ledn, pueden cobrar
aplicacion en el caso, pues el 6rgano colegiado dijo, que el
sistema de divorcio incausado de dicha entidad federativa no
se regula en la misma forma que en el Cddigo Civil para el
Distrito Federal (ahora Ciudad de México), que fue la
legislacion analizada por esta Sala en esa contradiccion de
tesis; sin embargo, en la legislacion procesal civil de ambas
entidades federativas se establecen los principios que rigen a
los juicios orales civiles, mismos que fueron analizados por la
Suprema Corte en dicho precedente y, por lo cual, debia
estimarse incorrecto que las cuestiones inherentes al divorcio

se diluciden en la via incidental.

34. Esta Primera Sala estima que el agravio relativo a la omision de analisis de
argumentos por parte del Tribunal Colegiado es fundado, pero insuficiente
para revocar la sentencia recurrida, pues como se vera a continuacion, a
pesar de que el 6érgano colegiado incurrié en una omision de estudio de los
conceptos de violacion de la quejosa sobre la inconstitucionalidad de la

norma, se llega a la conclusion de que estos ultimos son infundados vy, por
16
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tanto, no obstante la omisién alegada, procede confirmar la sentencia

recurrida.

En primer término, a fin de explicar las razones por las cuales esta Primera
Sala estima fundado el agravio de omision de estudio de argumentos, a
continuacioén, se destacan los planteamientos que expreso la sefiora ****x*xre*
en el segundo concepto de violacién de su demanda de amparo, asi como los
argumentos del pronunciamiento de constitucionalidad expuestos por el

Tribunal Colegiado en la sentencia recurrida.

El problema de constitucionalidad planteado en el segundo concepto de
violacion de la demanda de amparo, parte de la idea de que los numerales
1109, 1111, 1112, 1113, 1114, 1117 y 1123 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Nuevo Ledn impugnados resultan inconstitucionales al
contraponerse con el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva previsto

en el articulo 17 constitucional.

La sefiora ********** gostuvo en su demanda de amparo que toda persona
tiene derecho a obtener una sentencia que resuelva el fondo de la cuestion
planteada y a su cabal ejecucién. Por lo tanto, estimé que tales numerales, al
no prever una audiencia para el ofrecimiento y desahogo de pruebas con
relacion a las consecuencias inherentes al divorcio, como son los alimentos
entre ex consortes y la compensacion econémica, sino que en lugar de ello,
postergan esas cuestiones para tramitarlas via incidental, los articulos en
cuestion inobservan el derecho a una tutela judicial efectiva en la medida de
que se deja de hacer pronunciamiento en cuanto a las cuestiones que se

plantean al contestar la demanda.

Al respecto, el Tribunal Colegiado sefiald6 que los articulos impugnados no
inciden ni restringen el derecho a la tutela judicial efectiva previsto en el

articulo 17 constitucional porque:

e La restriccion legal al derecho de audiencia y al debido proceso es
idonea, necesaria y proporcional para proteger el derecho al libre
desarrollo de la personalidad y a la voluntad de no continuar en un

vinculo matrimonial.
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e El hecho de que en los articulos controvertidos se prevea que las
cuestiones inherentes al divorcio incausado se dilucidaran via
incidental, lejos de transgredir, restringir o “incidir’ en el derecho
fundamental previsto en el articulo 17 constitucional, en realidad es
acorde y tiende a salvaguardar el derecho al libre desarrollo de la

personalidad de la solicitante.

e De estimar lo contrario, y considerar procedente que la normatividad
estableciera fases probatorias en este proceso judicial, estos
preceptos se tornarian inconstitucionales, pues trastocarian los
principios que configuran al divorcio incausado al tener que dilucidar
cuestiones controversiales —supeditadas a cargas probatorias— lo
gue repercutiria en la naturaleza sumaria y se trastocaria la libertad

de autodeterminacion de las personas.

De lo anterior es posible advertir que tal como lo indica la sefiora ********** |g
conclusion alcanzada en la sentencia recurrida respecto a la
constitucionalidad de los articulos impugnados, soélo se hizo depender de que
los mismos no vulneran el derecho al libre desarrollo de la personalidad de
quien solicita el divorcio. Sin embargo, no se realizé pronunciamiento expreso
y directo en torno a por qué tales numerales, al no prever una audiencia de
ofrecimiento y desahogo de pruebas y remitir a la via incidental la solucién de
las cuestiones inherentes a la disolucion del vinculo matrimonial, no
contravienen el derecho a obtener una sentencia que resuelva el fondo de la
cuestion planteada y su ejecucion, esto es, el derecho a una tutela judicial

efectiva.

Lo anterior implica que el 6rgano colegido incurrié en una omisién de analisis
de los pronunciamientos hechos valer por la sefiora ********** pyes no
resolvid si el hecho de que el sistema normativo de divorcio (contemplado en
los numerales impugnados) no prevea una audiencia para el ofrecimiento y
desahogo de pruebas relacionadas con los alimentos entre ex consortes y la
compensacion econodmica, inobserva o no el derecho a una tutela judicial

efectiva, previsto en el articulo 17 constitucional.

18



41.

42.

43.

44.

45.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 3213/2019

Estudio de los argumentos omitidos por el Tribunal Colegiado

Ante lo fundado del agravio en estudio, esta Primera Sala procede a subsanar
la omisién apuntada y con apoyo en el articulo 93, fraccion V, de la Ley de
Amparo, se realizara el estudio de los referidos argumentos omitidos por el

Tribunal Colegiado.

Como se anticipd, la sefiora ********** @an sy demanda de amparo, en
especifico en el segundo concepto de violacién, sefiala que los numerales
109, 1111, 1112, 1113, 1114, 1117 y 1123 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Nuevo Ledn impugnados resultan inconstitucionales al
contraponerse al derecho fundamental a la tutela judicial efectiva previsto en

el articulo 17 constitucional.

Sostiene que toda persona tiene derecho a obtener una sentencia que
resuelva el fondo de una cuestion planteada y a su cabal ejecucion. Por ello,
dice que el que no se prevea una audiencia para el ofrecimiento y desahogo
de pruebas relacionadas con los alimentos entre ex consortes y la
compensacion econOmica inobserva ese derecho, pues los mismos se

postergan para tramitarlas via incidental.

Los conceptos de violacion planteados por la sefiora ********** y que se
analizan ante la omision de estudio en la que incurrio el Tribunal Colegiado,

son infundados porque no vulneran el derecho de acceso a la justicia.

Para explicar lo infundado de los argumentos, el estudio se dividira en los
siguientes apartados: a) en primer término, se indicara lo que esta Primera
Sala ha determinado en torno al derecho a una tutela judicial efectiva previsto
en el articulo 17 constitucional; b) posteriormente se hard referencia al
sistema normativo que prevé el divorcio sin expresion de causa en la
legislacion del estado de Nuevo Leon, y c¢) finalmente, se analizara si los
articulos impugnados del Codigo de Procedimientos Civiles del estado de
Nuevo Leodn, conforme a los argumentos de la sefiora *********  rasyltan

violatorios de aquel derecho.
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a) Tutela judicial efectiva

Esta Primera Sala ha determinado que el derecho a la tutela judicial efectiva
puede definirse como el derecho publico subjetivo que toda persona tiene,
dentro de los plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera
expedita a tribunales independientes e imparciales, a plantear una pretension
o a defenderse de ella, con el fin de que a través de un proceso en el que se
respeten ciertas formalidades, se decida sobre la pretension o la defensa vy,

en su caso, se ejecute esa decision.

Asi fue definido por esta Primera Sala en la tesis 1a./J. 42/2007*8 de rubro y

texto:

GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA
EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS
ALCANCES. La garantia a la tutela jurisdiccional puede definirse
como el derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de
los plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera
expedita a tribunales independientes e imparciales, a plantear una
pretension o a defenderse de ella, con el fin de que a través de un
proceso en el que se respeten ciertas formalidades, se decida sobre
la pretension o la defensa y, en su caso, se ejecute esa decision.
Ahora bien, si se atiende a que la prevencion de que los 6rganos
jurisdiccionales estén expeditos -desembarazados, libres de todo
estorbo- para impartir justicia en los plazos y téerminos que fijen las
leyes, significa que el poder publico -en cualquiera de sus
manifestaciones: Ejecutivo, Legislativo o Judicial- no puede
supeditar el acceso a los tribunales a condicion alguna, pues de
establecer cualquiera, ésta constituiria un obstaculo entre los
gobernados y los tribunales, por lo que es indudable que el derecho
a la tutela judicial puede conculcarse por normas que impongan
requisitos impeditivos u obstaculizadores del acceso a la
jurisdiccién, si tales trabas resultan innecesarias, excesivas y
carentes de razonabilidad o proporcionalidad respecto de los fines
que licitamente puede perseguir el legislador. Sin embargo, no
todos los requisitos para el acceso al proceso pueden considerarse
inconstitucionales, como ocurre con aquellos que, respetando el
contenido de ese derecho fundamental, estdn enderezados a
preservar otros derechos, bienes o intereses constitucionalmente
protegidos y guardan la adecuada proporcionalidad con la finalidad
perseguida, como es el caso del cumplimiento de los plazos legales,
el de agotar los recursos ordinarios previos antes de ejercer cierto

18 Novena Epoca, Registro: 172759, Primera Sala, Jurisprudencia, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXV, abril de 2007, Constitucional, pagina 124.
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tipo de acciones o el de la previa consignacion de fianzas o
depdsitos.”

48. Asimismo, se ha sefialado que este derecho comprenda tres etapas, a las
gue corresponden tres derechos: i. una previa al juicio, a la que le
corresponde el derecho de acceso a la jurisdiccion que parte del derecho de
accibn como una especie del de peticion dirigido a las autoridades
jurisdiccionales y que motiva un pronunciamiento por su parte; ii. una judicial,
gue va desde el inicio del procedimiento hasta la ultima actuacion y a la que
concierne el derecho al debido proceso; vy, iii. una posterior al juicio,

identificada con la eficacia de las resoluciones emitidas.

49. Asi fue sefalado por esta Primera Sala en la jurisprudencia 1a./J. 103/2017
(10a.) de rubro y texto!®:

DERECHO DE ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA.
ETAPAS Y DERECHOS QUE LE CORRESPONDEN. De los
articulos 14, 17 y 20, apartados B y C, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y 8 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, deriva el derecho de acceso efectivo a la
justicia, el cual comprende, en adicién a determinados factores
socioeconomicos y politicos, el derecho a una tutela jurisdiccional
efectiva y los mecanismos de tutela no jurisdiccional que también
deben ser efectivos y estar fundamentados constitucional vy
legalmente. Ahora bien, en la jurisprudencia la./J. 42/2007, de
rubro: "GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL
PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS
ALCANCES.", la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion definié el acceso a la tutela jurisdiccional como el
derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro de los
plazos y términos que fijen las leyes, para acceder de manera
expedita a tribunales independientes e imparciales, a plantear una
pretension o a defenderse de ella, con el fin de que, a través de un
proceso en el que se respeten ciertas formalidades, se decida sobre
la pretensién o la defensa y, en su caso, se ejecute tal decision; de
ahi que este derecho comprenda tres etapas, a las que corresponden
tres derechos: (i) una previa al juicio, a la que le corresponde el
derecho de acceso a la jurisdiccion, que parte del derecho de accion
como una especie del de peticion dirigido a las autoridades
jurisdiccionales y que motiva un pronunciamiento por su parte; (ii)
una judicial, que va desde el inicio del procedimiento hasta la
Gltima actuacion y a la que concierne el derecho al debido proceso;
y, (iii) una posterior al juicio, identificada con la eficacia de las
resoluciones emitidas. Ahora, los derechos mencionados alcanzan

19 Décima Epoca, Registro digital: 2015591, Primera Sala, Jurisprudencia, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 48, noviembre de 2017, Tomo I, Constitucional, pagina 151.
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50. De igual forma, se ha sostenido también que el legislador puede establecer
requisitos y reglas del procedimiento que regulen el ejercicio de la imparticion
de justicia, precisamente con el &nimo de optimizarla y procurar las
condiciones adecuadas para los juicios y procedimientos, con la Unica
limitante de gque estos requisitos de procedencia o reglas del procedimiento

no constituyan impedimentos facticos de acceso a la jurisdiccion carentes de

no solamente a los procedimientos ventilados ante Jueces y
tribunales del Poder Judicial, sino también a todos aquellos
seguidos ante autoridades que, al pronunciarse sobre Ila
determinacion de derechos y obligaciones, realicen funciones
materialmente jurisdiccionales.

racionalidad y proporcionalidad o bien que resulten discriminatorios.

51. Tal criterio fue definido en la tesis 1a./J. 90/2017 (10a.) de rubro y texto: 2°

DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA
JURISDICCION. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO
PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL
EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD CON LA
EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE
UNA ACCION. De la tesis de jurisprudencia de la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion la./J. 42/2007, (1) de
rubro: "GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL
PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS
ALCANCES.", deriva que el acceso a la tutela jurisdiccional
comprende tres etapas, a las que corresponden tres derechos que lo
integran: 1) una previa al juicio, a la que atafie el derecho de acceso
a la jurisdiccion; 2) otra judicial, a la que corresponden las
garantias del debido proceso; y, 3) una posterior al juicio, que se
identifica con la eficacia de las resoluciones emitidas con motivo de
aquel. En estos términos, el derecho fundamental de acceso a la
jurisdiccion debe entenderse como una especie del diverso de
peticion, que se actualiza cuando ésta se dirige a las autoridades
jurisdiccionales, motivando su pronunciamiento. Su fundamento se
encuentra en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, conforme al cual corresponde al Estado
mexicano impartir justicia a través de las instituciones y
procedimientos previstos para tal efecto. Asi, es perfectamente
compatible con el articulo constitucional referido, que el érgano

2 Décima Epoca, Registro digital: 2015595, Primera Sala, Jurisprudencia, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 48, noviembre de 2017, Tomo I, Constitucional, pagina 213.
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legislativo establezca condiciones para el acceso a los tribunales y
regule distintas vias y procedimientos, cada uno de los cuales
tendra diferentes requisitos de procedencia que deberan cumplirse
para justificar el accionar del aparato jurisdiccional, dentro de los
cuales pueden establecerse, por ejemplo, aquellos que regulen: i) la
admisibilidad de un escrito; ii) la legitimacion activa y pasiva de las
partes; iii) la representacion; iv) la oportunidad en la interposicion
de la accion, excepcion o defensa, recurso o incidente; v) la
competencia del 6rgano ante el cual se promueve; vi) la exhibicion
de ciertos documentos de los cuales depende la existencia de la
accion; y, vii) la procedencia de la via. En resumen, los requisitos
de procedencia, a falta de los cuales se actualiza la improcedencia
de una accion, varian dependiendo de la via que se ejerza y, en
esencia, consisten en los elementos minimos necesarios previstos
en las leyes adjetivas que deben satisfacerse para la realizacion de
la jurisdiccion, es decir, para que el juzgador se encuentre en
aptitud de conocer la cuestion de fondo planteada en el caso
sometido a su potestad y pueda resolverla, determinando los efectos
de dicha resolucion. Lo importante en cada caso sera que para
poder concluir que existe un verdadero acceso a la jurisdiccion o a
los tribunales, es necesario que se verifique la inexistencia de
impedimentos juridicos o facticos que resulten carentes de
racionalidad, proporcionalidad o que resulten discriminatorios.

Al tener presente el contenido del derecho a la tutela judicial efectiva que la
sefiora ********** ancuentra trasgredido por los articulos impugnados relativos
al sistema normativo del tramite de divorcio del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Nuevo Ledn, materia de este analisis constitucional,
cabe ahora destacar lo que dispone el régimen sustantivo y procesal de dicha

figura juridica.

b) Tramite del juicio de divorcio sin expresion de causa

El Codigo Civil del Estado de Nuevo Leodn dispone en los articulos 270, 271,
277,278, 279, 282 y 283 lo siguiente:

Articulo 270. EI conyuge que desee promover el divorcio incausado en
su solicitud deberda cumplir con los requisitos que indique el Capitulo
Tercero del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado y en ella
ademas de sefalar el Juez ante quien se entable, se debera expresar bajo
protesta de decir verdad:

I. EI nombre y apellidos, domicilio donde reside, nacionalidad, edad,
grado escolar, ocupacion u oficio del solicitante;

I1. EI nombre, apellidos, ocupacion u oficio y domicilio donde reside
su conyuge;
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[1l. La exposicion clara, sucinta, en parrafos numerados, de la
situacion que guarda en relacion a su coényuge y sus hijas e hijos
menores de edad o incapaces, debiendo indicar edad, grado escolar y el
lugar en que estos Gltimos residen; y

IV. La propuesta de convenio para regular las consecuencias juridicas
del divorcio en los términos de este Codigo.

Articulo 271. La falta o deficiente presentacion de la propuesta de
convenio a que se refiere el articulo anterior, no sera obstaculo para
admitir a tramite la solicitud.

Articulo 277. En la sentencia de divorcio incausado el juez declarara
que, de no existir convenio entre los progenitores ni sentencia firme que
defina respecto de la custodia y convivencia en relacion a sus hijos
menores 0 incapaces, quedan obligados para con estos y cualquier
cuestion al respecto, podra ejercitarse a través de la via incidental o en
juicio auténomo segun las circunstancias del caso, a fin de que el juez
resuelva lo conducente en los términos de este Cddigo y el Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado.

Articulo 278. Al decretarse el divorcio incausado se declarara que la
obligacion alimentaria subsiste para los padres en relacion con sus hijas
e hijos; la pension alimenticia en caso de no quedar establecida en la
sentencia de divorcio, se fijard y asegurara en la via incidental o el
juicio autonomo a eleccion del acreedor, excepto lo establecido en el
Acrticulo 285 de este Cadigo.

Articulo 279. En la resolucion en la cual se decrete el divorcio
incausado, el juez declarara la extincion del derecho de alimentos entre
los conyuges; sin embargo, también declarara que €l o la ex conyuge
que durante su matrimonio se dedicd preponderantemente a las labores
del hogar y al cuidado de los hijos si los hubiere, podra tener derecho a
una pensién compensatoria que le permita vivir dignamente, la cual
perdurara hasta que se encuentre en condiciones de subsistir por si
mismo, pero en ningun caso podrd exceder del tiempo que duro6 el
matrimonio.

Este derecho podra reclamarse en la via incidental una vez declarado
el divorcio. En la determinacion de la capacidad econémica del deudor,
deberan estimarse sus nuevos gastos familiares y debera darse prioridad
al derecho de alimentos de todos sus hijos.”

Articulo 282. En el caso de que las partes lleguen a un convenio
después de haberse resuelto el divorcio incausado, lo haran del
conocimiento del juez para su aprobacion si este no contraviene alguna
disposicion legal, previa la intervencion del Ministerio Puablico si
involucra derechos de menores o incapaces.

Articulo 283. Antes de emitir la sentencia incidental que resuelva las
consecuencias juridicas, el juez de oficio o a peticion de parte
interesada, se allegard de elementos probatorios durante el
procedimiento para resolver el objeto del debate.

En caso de existir menores, el juez escuchara su opinion conforme a
su edad y madurez.

54. Por su parte, en relacion con el tramite del juicio de divorcio sin expresion de

causa, en el Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Leon,
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destacan los articulos 1107, 1108, 1109, 1110, 1111, 1112, 1113, 1114, 1115,
1116, 1117, 1118, 1120y 1123, que son de contenido siguiente:

Articulo 1107. La solicitud de divorcio incausado debera reunir los
requisitos que sefiala el articulo 270 del Cddigo Civil para el Estado,
debiendo acompafiar copias fotostaticas legibles a simple vista del
escrito y de todos los documentos que acomparie, para el efecto de
correr traslado a su conyuge.

Articulo 1108. No sera obstaculo para dar tramite a la solicitud de
divorcio incausado la deficiencia o falta de presentacion de la propuesta
de convenio regulador de las consecuencias juridicas del divorcio, pero
deja expedita la jurisdiccion del juez para emitir de oficio o a peticion
de parte las medidas cautelares en favor de las nifias, nifios y
adolescentes, o incapaces y, en su caso, del conyuge, mismas que
subsistiran hasta en tanto las partes lleguen a un convenio 0 se resuelva
la cuestion que motivo su pronunciamiento.

Articulo 1109. Admitida la solicitud de divorcio incausado, se le
correrd el traslado de ella y sus anexos al otro cényuge a fin de que
dentro del término de nueve dias desahogue la vista correspondiente.

Si durante el procedimiento cualquiera de los conyuges presenta la
propuesta o contrapropuesta de convenio para regular las consecuencias
juridicas del divorcio, se dara vista al otro conyuge para que en el plazo
de tres dias exprese lo conducente; hecho lo cual el juez resolverd,
previa audiencia con las partes y del Ministerio Pablico, lo procedente.
Articulo 1110. Transcurrido el término del emplazamiento, de no
presentarse el escrito de contestacion, sin necesidad de que se acuse
rebeldia, seguird el procedimiento y se perdera el derecho que, dentro
de él, debio ejercitarse.

Articulo 1111. En el divorcio incausado no procedera la acumulacion
de acciones ni la reconvencion, las cuales deberan deducirse en la via
contenciosa que corresponda.

Cualquier manifestacion u omision de las partes en la solicitud o
durante la tramitacion del divorcio, tocante a las consecuencias
inherentes a la disolucion del matrimonio, no podrd invocarse o
incorporarse cComo prueba en este u otro procedimiento.

Articulo 1112. Una vez que se haya desahogado la vista o transcurrido
el termino para ello, el juez citara a los conyuges y en caso de que
tuvieren nifias, nifios y adolescentes o incapaces, al Ministerio Publico,
a una audiencia, sefialando dia, hora y lugar para que se efectué en un
plazo que no exceda de quince dias, debiéndose apercibir al solicitante
que, de no acudir sin causa justificada, quedara sin efectos la solicitud,
ordenara el archivo del expediente, condenandole al pago de gastos y
costas en favor de su contraparte.

Articulo 1113. En la audiencia a que se refiere el articulo anterior, una
vez hechos los apercibimientos de ley, de acudir uno o ambos conyuges
se les tomara la protesta de decir verdad, en su caso, se les solicitara
que expresen su nombre y apellidos, domicilio que residen y grado
escolar.

Articulo 1114. Al inicio de la audiencia que tenga por objeto resolver
el divorcio incausado, el juez informard a los conyuges sobre las
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consecuencias juridicas del divorcio en relacion a ellos, a sus hijas o
hijos, su régimen patrimonial, los alimentos y, en su caso, la
compensacion a que se refiere el articulo 288 del Codigo Civil para el
Estado.

Articulo 1115. En caso de que los conyuges concreten un acuerdo
respecto del convenio sefialado en el articulo 270 del Codigo Civil para
el Estado o presenten uno emanado de la Ley de Mecanismos
Alternativos para la Solucién de Controversias en el Estado, y
cualquiera de ellos no transgreda disposicion legal, ni vulnere el interés
publico o atente al interés superior de los menores o incapaces, en uno u
otro caso el juez lo aprobara de plano, decretando el divorcio incausado
Yy sus consecuencias juridicas mediante sentencia.

Articulo 1116. Si al desahogarse la vista de la solicitud de divorcio
incausado, se oponen excepciones procesales, se dara vista al
promovente para que en el plazo de tres dias exprese lo que a sus
intereses corresponda, excepto la de incompetencia por declinatoria,
pues en este caso se observara lo dispuesto en el articulo 1055 de este
Cadigo.

Articulo 1117. Si al contestar la solicitud o durante su tramite, se
produce el allanamiento a ella y al convenio presentado por el
promovente, se citara a una audiencia con intervencién del Ministerio
Publico, de haber nifias, nifios y adolescentes o incapaces, en la cual
ambas partes deberan ratificar el contenido y firma de sus escritos;
hecho lo anterior se exhortara a los conyuges a la reconciliacion. Si las
partes insisten en su propésito de divorciarse el juez revisara el
proyecto de convenio y si este no transgrede disposicion legal, el orden
publico o el interés superior de los menores e incapaces, previa la
opinién del Ministerio Publico, dictard sentencia de divorcio incausado
y aprobaré el convenio propuesto.

De no existir allanamiento, el juez procedera al analisis y resolucion de
las excepciones procesales a que se refiere el articulo 130 bis de este
Cddigo y de ser improcedentes, procederd a hacerlo del conocimiento
de los cényuges, exhortandolos a que resuelvan las consecuencia
juridicas del divorcio mediante convenio.

Cuando no exista el comun acuerdo entre los conyuges o existiendo
este el Ministerio Publico se oponga al convenio por contravenir los
derechos de los menores o incapaces, el juez pondra los autos en estado
de sentencia y declarara en ella lo pertinente, misma que dictara en el
acto si fuere posible o dentro del término de tres dias observando en lo
conducente lo dispuesto en este Codigo y en el Codigo Civil para el
Estado.

Dicha sentencia contendrd la declaratoria correspondiente sobre las
consecuencias juridicas del divorcio en las que las partes no llegaron al
comun acuerdo.

Tratandose de las medidas cautelares que se hubieren emitido en los
términos del articulo 1124 de este Codigo, el juez fijara el término que
tiene la persona para intentar la accidén correspondiente, no pudiendo
exceder de treinta dias, debiendo comunicar al juez dentro de dicho
término su interposicion; de no hacerlo y estar involucrados derechos
de menores o incapaces, se notificara dichas circunstancias al
Ministerio Publico a fin de que deduzca la accion correspondiente.
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Articulo 1118. La sentencia que decrete el divorcio incausado, una vez
notificada a las partes tendra el caracter de ejecutoriada por ministerio
de ley y se procedera en los términos del articulo 114 del Cédigo Civil
para el Estado.

Articulo 1120. Las resoluciones que se dicten con motivo de las
consecuencias juridicas del divorcio incausado deberan contener la
exhortacion a las partes para que acudan a la aplicacion de la mediacion
o la conciliacion en los términos de la Ley de Mecanismos Alternativos
para la Solucion de Controversias del Estado, previo a la via judicial,
para la solucion, interpretacion, cumplimiento forzoso o modificacion
de alguna de las consecuencias juridicas del divorcio incausado, esto
ltimo cuando las circunstancias hubieren cambiado sustancialmente
ante el juez que conocid para su aprobacion.

Articulo 1123. Las cuestiones incidentales relativas a las consecuencias
juridicas del divorcio a juicio del juez, podrd ventilarlas en forma
separada o acumulada a fin de evitar la division de la continencia de la
causa y privilegiar su expedites, salvo que se traten de la misma
naturaleza.

Conviene precisar que esta Primera Sala ha considerado que en términos
generales se debe atender de manera preferente al Codigo procedimental, en
atencion a que es la legislacion aplicable para la resolucién de los temas
procesales; sin embargo, para explicar como se desarrolla dicho proceso y
darle congruencia, también se debe acudir a la interpretaciéon arménica de

esas disposiciones con las contenidas en el Cédigo sustantivo?..

Una vez precisado lo anterior, de la interpretacion armonica de las
disposiciones contenidas en ambos ordenamientos, se puede afirmar que el
proceso de divorcio sin expresion de causa en el estado de Nuevo Ledn se
desarrolla bajo los principios de unidad, concentracion, celeridad y economia

procesal.

21 Décima Epoca, Registro digital: 2002766, Primera Sala, Tesis Aislada, Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 1, Civil, Tesis: 1a. CCXLI1/2012 (10a.), pagina 806, de rubro
y texto: DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA EN EL DISTRITO FEDERAL. LEGISLACION
APLICABLE. En concordancia con las exposiciones de motivos que dieron origen al juicio de divorcio sin
expresion de causa, a fin de agilizar su tramite pero sin descuidar el cumplimiento que los ex conyuges deben
dar a las obligaciones que no se extinguen con el divorcio, es decir aquellas que subsisten aun disuelto el lazo
conyugal, tanto el Cédigo Civil como el Cédigo de Procedimientos Civiles, ambos para el Distrito Federal,
contemplan normas que se refieren al trdmite procesal de dicho juicio; sin embargo, en términos generales, se
debe atender de manera preferente al Codigo de Procedimientos Civiles, en atencion a que es la legislacion
aplicable para la resolucion de los temas procesales, esto, en el entendido de que para explicar como se
desarrolla dicho proceso y darle congruencia, también se debe acudir a la interpretacion arménica de esas
disposiciones con las contenidas en el Codigo Civil.
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En efecto, se aprecia que la autoridad legislativa opté por un procedimiento
de tramitacion agil y expedito a fin de facilitar la disolucion del matrimonio a

aguel conyuge que ya no desee permanecer en el mismo.

Las disposiciones legales en comento sefalan que la persona que desee
promover el divorcio incausado, en su solicitud, debera indicar, entre otras
cuestiones, la propuesta de convenio que regulard las consecuencias
juridicas del divorcio; sin embargo, también se contempla que no constituye
un obstaculo para tramitar la peticién de disolucién del vinculo matrimonial las
deficiencias o falta de presentacion de la propuesta de convenio en las
cuestiones atinentes al convenio de disolucion, sin que ello impida al juzgador
0 a la juzgadora velar por los intereses que atafien a los hijos o proteccion a

la familia.

El procedimiento prevé que admitida la solicitud de divorcio incausado se
debe correr traslado de la demanda y sus anexos al conyuge demandado,
con el objeto de que ésta conteste en el breve término de nueve dias, y de no
contestar en ese término no existe la demanda en rebeldia, entonces la parte
demandada pierde el derecho a exponer sus excepciones procesales y

propuestas de modificacién al convenio de disolucion matrimonial.

Luego se prevé la celebracion de una audiencia en la que se espera la
presencia de las partes a fin de hacerles saber sus obligaciones y derechos
ante la disolucion matrimonial, y de no existir en el convenio trasgresion legal
o afectacion al orden publico o bien al interés superior de las personas
menores de edad involucradas, la autoridad jurisdiccional aprobara la
propuesta del convenio y decretara la disolucién del vinculo matrimonial. Asi
una vez notificada la sentencia de divorcio incausado a las partes, ésta tendra

el caracter de ejecutoriada.

Asimismo, de tales preceptos deriva que en caso de que las partes no
convengan con la propuesta o contrapropuesta de convenio, se reservan las
consecuencias connaturales de la disolucion del matrimonio a resolverse en
incidentes, como el pago de una compensacion econdmica. En los casos de

guarda y custodia, convivencia y pension alimenticia se reserva su resolucion
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tanto a la via incidental como en juicio autbnomo -a eleccioén- a fin de no

entorpecer la rapidez del procedimiento.

Conforme a lo anterior, se puede afirmar que la legislacion procesal
contempla la posibilidad de que el divorcio y las cuestiones inherentes a éste

sean resueltas en diferentes momentos del proceso.

En efecto, el objeto de este juicio se forma necesariamente con dos
pretensiones: La disolucion del vinculo matrimonial y la regulacion de las

consecuencias de dicha disolucion.

Ambas pretensiones deben concluir, l6gica y juridicamente, por determinacién
judicial, sea por el acuerdo de ambas partes que aprobado por la autoridad
jurisdiccional, adquiera la calidad de cosa juzgada o bien mediante la
resoluciéon dictada por el juzgador o la juzgadora al resolver la controversia

gue se llegue a suscitar.

Por tanto, la coexistencia de las pretensiones dentro del procedimiento de
divorcio no se traduce en que forzosamente deban resolverse en una sola
sentencia, pues existe la posibilidad de escindir o separar esas pretensiones
accesorias cuando no existan las condiciones procesales adecuadas para el
pronunciamiento de una sentencia de fondo sin vulnerar derechos
fundamentales, de manera que no solamente resulte conveniente, sino

necesaria su escision.

En efecto, si el sistema normativo sobre la tramitacion del divorcio sin
expresion de causa sujeto a examen es un proceso en el que se ventilan dos
pretensiones, como en este caso el divorcio y sus consecuencias, y las
disposiciones que lo regulan admiten la posibilidad de escision en el supuesto
en que no es posible resolver ambas en una misma resolucion, como en este
caso en el que las partes no estuvieron de acuerdo con el convenio
propuesto, es valido concluir que el proceso iniciado en comun puede
culminar con mas de una sentencia en las que se decida la totalidad del

litigio.

Ciertamente, el sistema normativo que se analiza en torno al juicio de divorcio

sin expresion de causa prevé dos supuestos especificos en que las
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pretensiones formuladas pueden quedar decididas valida y definitivamente, a

saber:

e Resolucion en la fase postulatoria, en la que los cényuges llegan a un

acuerdo respecto del convenio sobre las cuestiones inherentes al
matrimonio y éste no contraviene ninguna disposicion legal, en cuyo
caso la autoridad jurisdiccional lo aprobara de plano, decretando el

divorcio en la misma resolucion.

e Resolucion en la fase conclusiva, en la que al no haber acuerdo sobre

las consecuencias inherentes al matrimonio, la autoridad jurisdiccional
decretara el divorcio y se reservara para hacer valer aquellas
cuestiones en la via incidental, o en su caso, en un juicio autbnomo a

eleccion de la parte interesada.

Asi, a grandes rasgos se evidencia que el procedimiento de divorcio
incausado que prevé la legislacion del estado de Nuevo Leodn privilegia la
expedites del juicio para satisfacer la peticion de quien desea el divorcio sin

expresion de causa.

c) Constitucionalidad de los articulos 1109, 1111, 1112, 1113, 1114, 1117

y 1123 del Codigo de Procedimientos Civiles del estado de Nuevo Ledn

La sefora ********** gefala que los numerales reclamados transgreden el
derecho a una tutela judicial efectiva previsto en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque impiden que
se obtenga una sentencia que resuelva el fondo de la cuestion planteada, en
tanto que las consecuencias inherentes al matrimonio se postergan para su

tramite a la via incidental.

Afirma que al postergar la resolucion de tales consecuencias a la via
incidental se inobserva el derecho a una tutela judicial efectiva, en la medida
en que se deja de hacer pronunciamiento en cuanto a dichas cuestiones que

se plantean al contestar la demanda.
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No asiste razdn a sefiora ********** norque los articulos de mérito no resultan
violatorios de la garantia prevista en el articulo 17 constitucional, relativa a

una tutela judicial efectiva.

Para dar sustento a dicha afirmacion, se retoman las consideraciones que se
expusieron al resolver la contradiccion de tesis 104/2019%2, en la que se
analizé la figura del divorcio incausado previsto en la legislacion -entre otras-
de la Ciudad de México, pues su tramite es similar al que se prevé en la

legislacion del estado de Nuevo Ledn.

En dicha ejecutoria, en lo que interesa, se indic6 que los preceptos legales
gue disponen la expresion “hacer valer por la via incidental”, tratAndose de las
consecuencias inherentes al divorcio cuando no quedan pactadas en un
convenio, no debe ser interpretado en el sentido de dar por concluido el
expediente en la fase postulatoria, esto es, sin resolver en este proceso
dichas pretensiones consecuenciales e imponiendo a las partes la carga de
volver a iniciar el litigio al respecto mediante el ejercicio de una accion
incidental, sino que debe ser interpretado en el sentido de que el
procedimiento instaurado continta, pero ya no por la via ordinaria, sino por
otro mas breve y agil, como son los tramites dados originalmente para los

incidentes.

La misma ejecutoria dijo que ello brinda a las partes la oportunidad de
continuar haciendo valer los derechos ya planteados en la demanda y en la
contestacién y de allegar los medios de prueba ofrecidos en tales escritos, sin

gue eso implique la necesidad de volver a iniciar la travesia procesal.

Esto es, queda expedito para las partes su derecho a continuar la
sustanciacion de la controversia, en lo que no esté resuelta mediante los
tramites previstos por la ley para la sustanciacion de los incidentes en lugar
de continuar la tramitacion contemplada para la via ordinaria, con el Unico fin
de imprimir mayor celeridad al asunto y abrir a las partes una especie de atajo

procedimental a un mecanismo que corre a mayor velocidad.

22 Resuelta por esta Primera Sala el veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve por mayoria de tres votos de
la Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez y de los Ministros Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis
Gonzélez Alcantara Carranca (Presidente y Ponente) en contra del emitido por el Ministro Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Ausente el Ministro Luis Maria Aguilar Morales.
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La ejecutoria de mérito sefiald que en ese enfoque, las partes estaran
haciendo valer en el trdmite seguido después de la escisiéon, los derechos ya
planteados en los escritos de demanda y contestacion ordinarios y concluiran
la aportacion del conjunto de pruebas ofrecidas por los contendientes; de
modo que, en esta hipotesis, corresponde a la autoridad jurisdiccional dictar
sentencia de divorcio, solo si estan satisfechos los requisitos para ese efecto
y proveer para ordenar la continuacion del juicio respecto del resto de las
pretensiones, sobre las cuales se dictara una Unica sentencia definitiva que
resuelve un proceso principal y no un proceso incidental, como se explicé por

esta Primera Sala en las tesis que llevan de rubro los siguientes:

DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. ALCANCE PROCESAL DE
LA EXPRESION "DEJANDO EXPEDITO EL DERECHO DE LOS
CONYUGES" CONTENIDA EN EL ARTICULO 287 DEL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERALZ,

DIVORCIO SIN EXPRE’SION DE CAUSA. ALCANCE DE LA REMISION
QUE HACE EL ARTICULO 287 DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL A LA "VIA INCIDENTAL"?,

UNIDAD DEL JUICIO DE DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA
(LEGISLACION PARA EL DISTRITO FEDERAL)?.

Dicha ejecutoria justificé que la razén que subyace en los criterios apuntados
radica en que la naturaleza principal de las pretensiones que se dilucidan
determina que el incidente no es un medio idoneo para resolver una cuestion
de este tipo, por ende, la pretensidon relativa a regular judicialmente las
consecuencias inherentes a la disolucion del vinculo matrimonial quedan
comprendidas en el litigio que se plantea con la demanda de divorcio, ya que
el marco legal exige a la parte actora la propuesta de un convenio sobre
dichas consecuencias, asi como la exposicion de los hechos relativos y a la

parte demandada la obligacion de expresar su aceptacion o rechazo de dicha

2 Tesis: 1a. CCLV/2012 (10a.), Décima Epoca, Registro 2002759, Primera Sala, Tesis Aislada, Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 1, Civil, pagina 800.

24 Tesis 1a. CCLIX/2012 (10a.), Décima Epoca, Registro 2002758, Primera Sala, Tesis Aislada, Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 1, Civil, pagina 799.

25 Tesis 1a. CCLXI11/2012 (10a.), Décima Epoca, Registro 2002930, Primera Sala, Tesis Aislada, Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 1, Civil, pagina 845.
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propuesta y de formular una contrapropuesta, en su caso, asi como exponer

también sus hechos en correlacién con los expuestos por el demandante.

Conforme a ello, tenemos que el sistema normativo contemplado en los
articulos 1109, 1111, 1112, 1113, 1114, 1117 y 1123 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Leon, que alude a que la
resolucion de las consecuencias inherentes a la disolucion del vinculo
matrimonial, en caso de no existir convenio entre las partes, sera reservada a
la via incidental, no resulta violatorio del derecho a una tutela judicial efectiva
previsto en el articulo 17 constitucional; esto es, del derecho a obtener una

resolucion que dilucide el fondo de la cuestidn planteada.

Lo anterior, porque dicho sistema normativo debe ser interpretado en el
sentido de que la remision a la via incidental de las consecuencias inherentes
a la disolucion del vinculo matrimonial no significa que no podran ser
resueltas en el mismo procedimiento, sino que al dictarse la sentencia de
divorcio y en caso de no existir acuerdo sobre el convenio propuesto,
continuara el juicio respecto a esas cuestiones, dado que el ejercicio de la
pretension de divorcio lleva inmersa como pretension imprescindible, la de

regular las consecuencias inherentes a la disolucién del vinculo matrimonial.

Por lo tanto, ambas forman parte de la litis sometida a la decision
jurisdiccional, lo que trae como consecuencia que no deba darse por
concluido el procedimiento, sino hasta que el tema a decidir quede resuelto

judicialmente o por convenio aprobado por la autoridad jurisdiccional.

Asi, conforme a lo resefiado anteriormente, dado que el procedimiento de
divorcio es susceptible de escision, puede concluir validamente con la
emision de dos resoluciones definitivas: una sobre la pretension principal, y
otra respecto a las consecuencias inherentes a la disolucion del vinculo
matrimonial, sin que ello implique transgresion a su derecho de obtener una
resolucion de fondo que dilucide las cuestiones planteadas en el
procedimiento de divorcio como consecuencias inherentes al mismo, puesto

gue en el procedimiento si se obtendra una determinacion en ese sentido.
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No es obstaculo para llegar a dicha conclusion el hecho que en los diversos
articulos 277 y 278 del Cédigo Civil del estado de Nuevo Ledn, integrantes
del sistema normativo que establece el divorcio sin expresion de causa, se
prevea que ademas de la remisién a la via incidental de las consecuencias
inherentes al divorcio, los temas de guarda y custodia, convivencias y pension

alimenticia, podran ejercitarse en juicio autobnomo.

Lo anterior es asi, puesto que ademas de que tales numerales no fueron
sefalados por la sefiora ********** como inconstitucionales, lo cierto es que la
porcidbn normativa relativa a la expresion juicio autbnomo que contemplan
dichos articulos, no constituye un elemento suficiente para estimar que

constituya la imposicion de una obligacion a promoverlo.

En efecto, las disposiciones de mérito no imponen la obligacién de promover
un juicio autbnomo, pues queda a eleccion de la parte interesada hacerlo de
ese modo o a través de un incidente, por lo que su mencién es solo una

opcién para resolver las consecuencias del divorcio.

Finalmente, conforme a lo anteriormente considerado, es ineficaz el agravio
en el que se controvierte la desestimacion que hizo el Tribunal Colegiado
respecto a la aplicabilidad del criterio jurisprudencial que la quejosa invoco

COMmo sustento a su postura.

En dicho agravio, la sefiora ********** gduce que el Tribunal Colegiado
descarto la aplicacion de los criterios sostenidos por esta Primera Sala, en la
contradiccion de tesis 63/2011, invocados como sustento de su postura
respecto de la inconstitucionalidad que atribuyé a los articulos impugnados
del codigo adjetivo civil de Nuevo Leodn, al referir que el sistema de divorcio

incausado de dicha entidad federativa no se regula en la misma forma que en

% Articulo 277. En la sentencia de divorcio incausado el juez declarara que, de no existir convenio
entre los progenitores ni sentencia firme que defina respecto de la custodia y convivencia en
relacion a sus hijos menores o incapaces, quedan obligados para con estos y cualquier cuestion al
respecto, podra ejercitarse a través de la via incidental o en juicio autonomo segun las
circunstancias del caso, a fin de que el juez resuelva lo conducente en los términos de este
Cadigo y el Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado.

Articulo 278. Al decretarse el divorcio incausado se declarara que la obligacién alimentaria
subsiste para los padres en relacion con sus hijas e hijos; la pension alimenticia en caso de no
quedar establecida en la sentencia de divorcio, se fijard y asegurara en la via incidental o el juicio
autonomo a eleccidn del acreedor, excepto lo establecido en el Articulo 285 de este Codigo.
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el Cddigo Civil para el Distrito Federal (ahora Ciudad de México), que fue la
legislacion analizada por esta Sala en esa contradiccion de tesis.

La ineficacia de dicho alegato radica en que la aplicacion de las
consideraciones que se expusieron en la referida contradiccion de tesis no
dan como resultado que los articulos aqui impugnados sean

inconstitucionales.

En efecto, en la ejecutoria de mérito, en lo que interesa, se indicé que el
divorcio sin expresion de causa es un procedimiento Unico en el que no
puede afirmarse de manera categodrica la distincibon de dos etapas que
pueden regir durante el procedimiento; sino la existencia de dos momentos en
gue se pueden formular las pretensiones de las partes, sin que esta distincion
implique el desconocimiento de los principios de unidad y concentracion, pues
esa distincion solamente resulta Util para conocer precisamente en qué
momento las partes estan en posibilidad de formular pretensiones, lo cual no

conllevaba a sostener la apertura de un procedimiento diverso.

Esas consideraciones no se contraponen a lo aqui decidido, ya que esta
Primera Sala llegd a la conclusion de que la remision de resolucion de las
consecuencias inherentes a la disolucién del vinculo matrimonial en la via
incidental no debe ser interpretado en el sentido de concluir el procedimiento

iniciado y empezar uno diverso, sino que deben ser resueltas en él.

VII. DECISION
Por lo expuesto y fundado, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion,
RESUELVE:

PRIMERO. En la materia de la revision, se confirma, aunque por diversas

razones, la sentencia recurrida.
SEGUNDO. La Justicia de la Unidn no ampara ni protege a ******xx - nor

derecho propio, contra la sentencia dictada el veintiocho de junio de dos mil

diecisiete, en el expediente nimerQ ****x#krik,
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Notifiquese; con testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos

a su lugar de origen y, en su oportunidad archivese el toca como asunto
concluido.
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