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QUEJOSA Y RECURRENTE: NORA
LIZARRALDE BADIOLA Y OTRA

PONENTE: MINISTRO JUAN LUIS GONZALI%Z ALQANTARA CARRANCA
SECRETARIO: PABLO FRANCISCO MUNOZ DIAZ
COLABORO: SALVADOR LIRA DEL MAZO RODRIGUEZ

En atencion a lo dispuesto por el articulo 73, segundo parrafo, de la Ley
de Amparo, asi como la jurisprudencia de rubro: “PROYECTOS DE
RESOLUCION DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION Y DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO.
SOLO DEBEN PUBLICARSE AQUELLOS EN LOS QUE SE ANALICE
LA CONSTITUCIONALIDAD O LA CONVENCIONALIDAD DE UNA
NORMA GENERAL, O BIEN, SE REALICE LA INTERPRETACION
DIRECTA DE UN PRECEPTO CONSTITUCIONAL O DE UN
TRATADO INTERNACIONAL EN MATERIA DE DERECHOS
HUMANQOS™, a continuacion, se hace publico el fragmento del proyecto
de sentencia del amparo directo en revision 131/2021, en el cual se
realiza el estudio de constitucionalidad respectivo:

La parte quejosa recurrente se queja, en esencia, de que el tribunal
colegiado recurrido omitié pronunciarse sobre los alcances del derecho
fundamental a una tutela judicial efectiva y el principio de progresividad
en la interpretacion de ese derecho humano a la luz de lo dispuesto por
los articulos 1°y 17 constitucional, tratandose del ejercicio de la accion
de responsabilidad civil que la Ley General de Sociedades Mercantiles

concede a la minoria calificada de una sociedad andnima.

Esta Primera Sala considera que es fundado el agravio, al no haberse

pronunciado sobre la racionalidad y proporcionalidad de dicho articulo.

1 Tesis de Jurisprudencia P./J. 53/2014, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Tomo |, noviembre de 2014, pagina 61.
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En efecto, si bien el tribunal colegiado de circuito del conocimiento
realizé un analisis de la legalidad del articulo 163 de la Ley General de
Sociedades Mercantiles y sobre varios de los argumentos planteados
por la quejosa, lo cierto es que no se pronuncia sobre la

constitucionalidad o convencionalidad de dicho articulo.

Por ello, en términos del articulo 93, fraccion V, de la Ley de Amparo,

esta Primera Sala procede a analizar el concepto de violacion.

En lo que es materia del presente estudio, la parte quejosa alegé que
dicha interpretacion del articulo 163 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles exige requisitos desproporcionados para el ejercicio de una
accion societaria, por lo que se transgrede el derecho a una tutela

judicial efectiva.

Dicho argumento es parcialmente fundado pues, de acuerdo con una
interpretacion conforme del articulo mencionado, el tribunal colegiado
de circuito recurrido transgredio el derecho a la tutela judicial efectiva
de la parte quejosa-recurrente al haber restringido el ejercicio de su

accion de responsabilidad ejercida en contra del administrador social.

Se justifica tal determinacion, de acuerdo con lo siguiente.

A partir de la reforma constitucional en materia de derechos humanos
de seis de junio de dos mil once, en el parrafo primero del articulo 1°
constitucional se tienen a la par los derechos humanos reconocidos en
los tratados internacionales y los del propio texto constitucional,

conformandose un blogue de regularidad constitucional de derechos



69.

70.

71.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2228/2021

humanos.? Ademas, en el segundo parrafo se incorporaron los derechos
humanos reconocidos en los tratados internacionales de la materia
como fuente de interpretacion de todas las normas relativas a los
derechos humanos, guiadas siempre con el principio pro persona, bajo
el enunciado normativo que ordena al intérprete favorecer en todo

tiempo a las personas la mayor proteccion posible.

Adicionalmente, se desprende del proceso legislativo de la reforma
constitucional referida que de los dictamenes de las Comisiones de
ambas Camaras del Congreso de la Union que participaron en el
proceso de reforma se puede apreciar que la teleologia del legislador
radicaba en reconocer el caracter constitucional de todas las normas de
derechos humanos, sin importar que su fuente sea la propia
Constitucion o los tratados internacionales, a efecto de que los
operadores juridicos las utilicen para interpretar el sistema normativo
mexicano, erigiéndose asi como parametro de control de regularidad

constitucional.

De esta manera, en materia de derechos humanos, el principio de
supremacia constitucional no se concreta exclusivamente a que las
normas generales se adecuen al texto escrito de la Constitucion, sino
gue también deben estar acorde a los tratados internacionales que se

hayan integrado al orden juridico mexicano.

En este sentido, para ejercer el control de regularidad constitucional de

las normas, los érganos jurisdiccionales deberan observar que las

2 Rodriguez Manzo, Graciela y otros, Bloque de Constitucionalidad en México, Reforma DH
Metodologia para la Ensefianza de la Reforma Constitucional en Materia de Derechos Humanos,
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, México, p. 52-53
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normas generales sujetas a andlisis se encuentren de acuerdo con las
nomas de derechos humanos de fuente internacionales, asi como con
las previstas en la propia Constituciéon®, con la salvedad de que se debe

de atender a las restricciones que esta Ultima impone.

De acuerdo con la ejecutoria Varios 912/2010* adminiculada con el
citado articulo 1° y el diverso 133 constitucional, todos los jueces
deberan llevar a cabo un control de convencionalidad ex officio en un
modelo de control difuso de constitucionalidad. Este sentido, los
organos jurisdiccionales estaran obligados a preferir los derechos
humanos contenidos en la Constitucion y en los Tratados
Internacionales, aun a pesar de las disposiciones en contrario

establecidas en cualquier norma inferior. ®

Asimismo, de acuerdo con lo resuelto por el Alto Tribunal del pais en la
contradiccion de tesis 351/2014, todas las autoridades jurisdiccionales
del pais, incluidos los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion, estan
obligadas a dejar de aplicar cualquier disposicion que vulnere los
derechos humanos, ademas el ejercicio de esa competencia es
compatible con la seguridad juridica puesto que no interfiere con el
funcionamiento de instituciones procesales como la preclusion o la cosa
juzgada, sino que respeta el régimen federal y la distribucion de

competencias.

3 Contradiccion de tesis 293/2011, resuelta por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
el tres de septiembre de dos mil trece.

4 Sentencia de catorce de julio de dos mil once, por virtud de la cual el Pleno de esta Suprema Corte
definio las obligaciones concretas que le resultaban al Poder Judicial de la Federacion, derivadas del
cumplimiento de la sentencia emitida por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el Caso
Radilla Pacheco contra los Estados Unidos Mexicanos, a la vez que le reconocié competencia
contenciosa a dicho érgano jurisdiccional internacional, asi como a sus criterios vinculantes y
orientadores.

5 [dem.
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Ahora bien, esta Primera Sala ha determinado que del ya referido
segundo parrafo del articulo 1° constitucional debe de colegirse que una
ley no puede declararse nula cuando pueda interpretarse en
consonancia con el bloque de constitucionalidad, dada su presuncion

de constitucionalidad y convencionalidad.®

Esto es, si la ley permite una interpretacion compatible con los
contenidos del referido blogue constitucional, no debe de declararse

nula, sino que, en todo caso debe de preferirse.’

En otras palabras, antes de considerar inconstitucional una norma
juridica, se deben de agotar todas las posibilidades de encontrar en ella
un significado que la haga compatible con el texto constitucional, por lo
que, de ser posibles varias interpretaciones de la disposicion, debe
preferirse la que salve la aparente contradiccion de la norma

fundamental.

En ese sentido, un presupuesto indispensable para que esas técnicas
hermenéuticas puedan aplicarse es que la asignacion de significado a
la norma juridica sea fruto de una interpretacion valida, es decir, la

derivada de algun método de interpretacion juridica.

Asimismo, se recuerda la precision que esta Primera Sala ha realizado

en el sentido que la interpretacion conforme o la aplicacion del principio

6 Tesis 1a. CCXIV/2013 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Libro XXII, Julio de 2013, Tomo 1, p. 556, con numero de registro digital 2003974, de rubro:
DERECHOS HUMANOS. INTERPRETACION CONFORME, PREVISTA EN EL ARTICULO 1o. DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

7 Idem.
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pro persona, no puede realizarse para atribuir a la norma un significado

que no tiene.?

El ejercicio de interpretacion conforme que deben realizar los érganos
jurisdiccionales consta de tres pasos: 1) se debe realizar interpretacion
conforme en sentido amplio; 2) se debe continuar con una interpretacion
conforme en sentido estricto, y, en su caso; 3) llevar a cabo la
inaplicacion de la ley en el caso concreto cuando las alternativas

anteriores no son posibles.®

En este orden de ideas, las normas de derecho mercantil no se sustraen
de la interpretacion conforme ex officio, entendiendo por aquél el
conjunto de normas de derecho privado que tiene(n) por objeto principal
regular las relaciones juridicas que dimanan del ejercicio del comercio.*°

Esto pues, no obstante se trate de un ambito en el que interactdan

8 Tesis 1a. CCLXII1/2018 (10a.), publicada en la Gaceta el Semanario Judicial de la Federacién, Libro
61, Diciembre de 2018, Tomo |, p. 337, de rubro: INTERPRETACION CONFORME Y PRINCIPIO
DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. SU APLICACION TIENE COMO
PRESUPUESTO UN EJERCICIO HERMENEUTICO VALIDO.

9 A) Interpretacion conforme en sentido amplio. Ello significa que los jueces del pais, al igual que
todas las demas autoridades del Estado mexicano, deben interpretar el orden juridico a la luz y
conforme a los derechos humanos establecidos en la Constitucion y en los tratados internacionales
en los cuales el Estado mexicano sea parte, favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion
mas amplia.

B) Interpretacion conforme en sentido estricto. Ello significa que cuando hay varias interpretaciones
juridicamente validas, los jueces deben, partiendo de la presuncién de constitucionalidad de las
leyes, preferir aguélla que hace a la ley acorde a los derechos humanos establecidos en la
Constitucién y en los tratados internacionales en los que el Estado mexicano sea parte, para evitar
incidir o vulnerar el contenido esencial de estos derechos.

C) Inaplicacién de la ley cuando las alternativas anteriores no son posibles. Ello no afecta o rompe
con la légica del principio de division de poderes y del federalismo, sino que fortalece el papel de los
jueces al ser el Ultimo recurso para asegurar la primacia y aplicacion efectiva de los derechos
humanos establecidos en la Constitucion y en los tratados internacionales de los cuales el Estado
mexicano es parte.” Véase en la tesis P.LXIX/2011 (9a.), publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Libro Ill, Diciembre de 2011, Tomo 1, p. 552, con nimero
de registro digital 160525, de rubro: PASOS A SEGUIR EN EL CONTROL DE
CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE DERECHOS
HUMANOS.

10 Vivante, Cesare, Derecho mercantil, Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, Direccion
de Jurisprudencia y Boletin Judicial, 2002, p.20.
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personas de derecho privado, las normas que regulan las relaciones

comerciales llegar a transgredir derechos fundamentales. *

Ademas, al igual que en los juicios civiles, seria incorrecto sostener que
realizar una interpretacion conforme en un juicio mercantil vulneraria la
equidad procesal entre las partes, puesto que lo que persigue este
principio es hacer valer la supremacia constitucional al momento de ser

aplicadas.?

En este tenor, las normas de derecho mercantil estaran sujetas a la
interpretacion conforme en sentido amplio: los 6rganos jurisdiccionales,
ex officio deberan interpretarlas a la luz y de acuerdo con los derechos
fundamentales, previstos tanto en la constitucibn como en los tratados
internacionales, favoreciendo con dicha interpretacion a las personas

con la proteccion mas amplia.

Posteriormente, seran susceptibles de una interpretacion conforme en
sentido estricto. Es decir, que de existir multiples interpretaciones de la
norma mercantil sujeta a analisis, los operadores juridicos deberan,
partiendo de la presuncién de constitucionalidad de las leyes, preferir
aguélla que hace a la norma acorde al marco constitucional en materia
de derechos fundamentales, para evitar incidir o vulnerar el contenido

esencial de éstos.

11 Véase la Contradiccion de Tesis 350/2013, resuelta por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidon en sesion de diecinueve de febrero de dos mil catorce.

12 Tesis 1la. CCCLI/2014 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 11, Octubre de 2014, Tomo |, p. 615, con namero de registro digital 2007735,
de rubro: PRINCIPIOS DE INTERPRETACION CONFORME Y PRO PERSONA. SON
APLICABLES A LOS JUICIOS CIVILES.
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Por ultimo, en caso de que todas las interpretaciones posibles de la
norma mercantil materia de analisis que se encuentren en antinomia
contra las normas de derechos fundamentales que gozan de
supremacia constitucional, deberadn de ser inaplicadas en el caso en

concreto.

En ese sentido, en atencion a la probleméatica planteada, se expondra
el derecho a la tutela judicial efectiva, de acuerdo con la doctrina
jurisprudencial de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y los
derechos de minorias a fin de establecer los parametros conforme a los
cuales se hara una interpretacion conforme del articulo 163 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles para finalmente, dar contestacion

al concepto de violacion.

() Derecho alatutela judicial efectiva.

El derecho fundamental a la tutela judicial efectiva se encuentra previsto
en los articulos 17 constitucional y 8 y 25 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos. Se trata de un derecho publico subjetivo que
toda persona tiene para acceder de manera pronta y expedita a
tribunales independientes e imparcial, a plantear una pretensién o a
defenderse de ella, con el fin de que, a través de un proceso en el que
se respeten ciertas formalidades se decida sobre la pretension la
defensa y, en su caso, se ejecute tal decision dentro de los plazos y

términos que fijen las leyes.®

13 Tesis la. LXXVII72019 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 70, Septiembre de 2019, Tomo |, pagina 125, con namero registro digital
2020614, de rubro: TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. LA DETERMINACION QUE DECRETA LA
IMPROCEDENCIA DE LA VIA Y DEJA A SALVO LOS DERECHOS DEL ACCIONANTE, DEBE
PERMITIR MATERIALMENTE AL ACTOR INICIAR UN NUEVO PROCEDIMIENTO EN LA VIA Y
FORMA CORRESPONDIENTES.
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Asi, se puede decir que el derecho a la tutela judicial efectiva consagra
cuatro principios: i) justicia pronta; ii) justicia completa; iii) justicia

imparcial; iv) justicia gratuita.l*

Ahora bien, este derecho a su vez conlleva una obligacion de no hacer
para el legislador, consistente en que los requisitos y formalidades que

imponga deben ser proporcionales al fin y objeto perseguido.t®

Esto es, al legislador le queda vedada no solo arbitrariedad e
irracionabilidad, sino también el establecimiento de normas que, por su
rigorismo o formalismo excesivo, revelen una desproporcion entre los
fines de las formalidades y los requisitos previstos en la ley para

preservar la correcta y funcional administracion de justicia.

A mayor abundamiento, cuando el legislador establezca requisitos de
procedencia para la accion -entendidos estos como elementos minimos
previstos en normas adjetivas que deben satisfacerse para la
realizacion de la jurisdiccion- es necesario que sean racionales y
proporcionales, pues de otro modo no existiria un verdadero acceso a

la jurisdiccion o a los tribunales.®

14 Tesis 2a. XX1/2019 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima
Epoca, Libro 65, Abril de 2019, Tomo I, pagina 1343, de rubro: DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL
EFECTIVA. ALCANCE DEL PRINCIPIO DE JUSTICIA COMPLETA RESPECTO AL
CUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS.

15 Tesis 1la. CCXCIV/2014 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 9, Agosto de 2014, Tomo |, pagina 535, con nimero de registro digital 2007062,
de rubro: TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. EL LEGISLADOR NO DEBE ESTABLECER NORMAS
QUE, POR SU RIGORISMO O FORMALISMO EXCESIVO, REVELEN UNA DESPROPORCION
ENTRE LOS FINES DE LAS FORMALIDADES Y LOS REQUISITOS PREVISTOS EN LA LEY
PARA PRESERVAR LA CORRECTA Y FUNCIONAL ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

16 Tesis 1a. CXCIV/2016 (10a.), publicado Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Decima
Epoca, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 32, Julio de 2016,
Tomo I. p. 317, con nimero de registro digital 2012051, de rubro;: DERECHO FUNDAMENTAL DE
ACCESO A LA JURISDICCIONZ. SU CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO
A LA TUTELA EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE
PROCEDENCIA DE UNA ACCION.



91.

92.

93.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2228/2021

Por lo que respecta al juzgador, la tutela judicial efectiva, en su vertiente
de recurso efectivo, implica la obligacion para los tribunales de resolver
los conflictos que se les plantean sin obstaculos o dilaciones
innecesarias y evitando formalismos o interpretaciones no razonables
gue impidan o dificulten el enjuiciamiento de fondo y la auténtica tutela
judicial, por lo que los 6rganos encargados de administrar justicia, al
interpretar los requisitos y las formalidades procesales legalmente
previstos deben tener presente la ratio de la norma para evitar que los

meros formalismos impidan un enjuiciamiento de fondo del asunto.?’

Ello se traduce en que los requisitos establecidos por el legislador para
admitir los juicios, incidentes o recursos intentados deben ser
interpretados de manera estricta a fin de no limitar el derecho
fundamental a la tutela judicial efectiva, haciendo posible, en lo esencial,
el ejercicio de dicho derecho. Asi el juzgador siempre debe de buscar la
interpretacion mas favorable al ejercicio de ese derecho humano, sin
soslayarse los presupuestos esenciales de admisibilidad y procedencia

de los juicios, incidentes o recursos.!®

(I)  Derechos de minorias societarias.

En las sociedades anonimas, los titulares legitimos de las acciones
adquieren, por el mero hecho de ser socios, un conjunto de derechos

1713 CCXCIl/2014 (10a.), publicada en al Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 9, Agosto de 2014, Tomo |, p. 536, con namero digital 2007064, de rubro: TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA. LOS ORGANOS ENCARGADOS DE ADMINISTRAR JUSTICIA, AL
INTERPRETAR LOS REQUISITOS Y LAS FORMALIDADES ESTABLECIDAS EN LA LEY PARA
LA ADMINISBILIDAD Y PROCEDENCIA DE LOS JUICIOS, DEBEN TENER PRESENTE LA
RATIO DE LA NORMA PARA EVITAR FORMALISMOS QUE IMPIDAN UN ENJUICIAMIENTO DE
FONDO DEL ASUNTO.

18 [dem.

10
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gue se encuentran incorporados a los titulos valor. Fundamentalmente
pueden dividirse en dos grupos: los patrimoniales -como el de dividendo
o el de recibir una cuota de liquidacion- y los corporativos -también

llamados de consecucion-.

Los derechos corporativos son un medio para que el accionista pueda
llegar a ejercer fundamentalmente sus derechos sobre el dividendo,

dentro de los cuales se contemplan los derechos de minoria.

Los derechos de minoria son las distintas posibilidades que tiene los
socios para ser oidos, imponer algunos criterios o, en algun caso, dejar

sin efectos los acuerdos tomados por la mayoria.

Un socio minoritario es aquel que no ostenta de manera independiente
el poder para tomar decisiones dentro de la empresa, toda vez que no
cuenta con un porcentaje de capital que le confiera de manera
significativa los votos requeridos para poder aprobar u oponerse a una
decisién, o bien, que no sea participe de un acuerdo tomado por los
accionistas que reunen los votos necesarios para aprobar o negar una

decision.

Estos derechos tienen por objeto servir de contrapeso a las decisiones
de la mayoria, se otorgan también para que la minoria tenga
participacion en los 6rganos de administracion y de vigilancia de la
sociedad y también con el objeto de tutelar la participacion econémica

de los socios minoritarios en la sociedad de que se trate.

Es decir, se tratan de mecanismos adecuados para fomentar el
equilibrio social entre los accionistas mayoritarios y la proteccion de los

accionistas minoritarios, generando confianza y evitando el posible

11
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abuso o ejercicio desigual de los derechos otorgados a cada uno de

ellos.

Estos derechos tratan de ser un instrumento de proteccion que se vale
del tanto fraccionario respecto del capital social.

Cabe apuntar que, aunque podria pensarse que bajo la premisa de la
existencia de los derechos de los accionistas minoritarios se niega el
principio de las mayorias en materia societaria, lo cierto es que el
reconocimiento de aquellos no menoscaba el principio de mayoria, sino

que lo regula.*®

Esto lo logra estableciendo una proteccion de la minoria como matiz o
limite a la vigencia del principio mayoritario con la finalidad de preservar
el equilibrio en las relaciones que encuentran su cauce en los

mecanismos societarios.?°

Algunos de los derechos de minorias son:

Minoria Fundamento en la Ley
. Derecho de minorias General de Sociedades
requerida :
Mercantiles
330 Derecho a convocar asambleas Articulo 184
de socios.
Opc_)5|C|on judicial a las Articulo 201
resoluciones de las asambleas
Aplazamiento de votacion Articulo 199
25% Responsabilidad de Articulo 163
administradores
Responsabilidad de los Articulo 171, en relacion con
comisarios el 163
Nombramiento de consejeros Articulo 144
20% Oposicion a la escision Articulo 228 bis, fraccion VI
Un solo Convocar asamblea en .
Lo X Articulo 185
accionista determinados casos

19 Montoya Alberti, Ulises, “Los derechos del accionista minoritario en la sociedad anénima”, en
Docentia et Investigatio, vol. 7, no. 1, Facultad de Derecho de la U.N.M.S.M., p. 20.

20 Alba Fernandez, Manuel, “Los derechos de la minoria calificada”, Estudios sobre el futuro Cédigo

Mercantil. Libro homenaje al profesor Rafael lllescas Ortiz, Universidad Carlos Il de Madrid, Getafe,
2015, p. 521.

12
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Peyuon Judicial del' . Articulo 168, segundo parrafo
nombramiento de los comisarios
Denuncia de wrggul_andades a Articulo 167
los comisarios

Peticion judicial de Articulo 236, parrafo
nombramiento de liquidadores segundo.
Peticion judicial de revocacion

del nombramiento de Articulo 238
liquidadores

(ll) Interpretacion conforme del articulo 163 de la ley

general de sociedades mercantiles.

Ahora bien, para ejercer el control ex officio, la autoridad judicial debe
asegurarse que se ha actualizado la necesidad de hacer ese tipo
control, es decir, en cada caso debe determinar si resulta indispensable
hacer una interpretacion conforme en sentido amplio, en sentido estricto
0 una aplicacion. Ello ocurre cuando se esta en presencia de una norma
gue resulta sospechosa o dudosa de cara a los parametros de control

de los derechos humanos.?!

En el caso se advierte que, a lo largo del cauce procesal del asunto de
mérito, ha sido discutido si es necesario que, para que la minoria
societaria pueda ejercer la accion de responsabilidad social prevista el
articulo 163 de la Ley General de Sociedades, previamente se haya
celebrado una asamblea general de accionistas en el que se haya

discutido el asunto.

Al respecto, la quejosa recurrente alego que dicho articulo 163 de la Ley

General de Sociedades Mercantiles exige requisitos desproporcionados

21 Tesis 1a./J. 4/2016 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro
27, Febrero de 2016, Tomo |, pagina 430, con nimero de registro digital 2010954, de rubro:
CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO. CONDICIONES
GENERALES PARA SU EJERCICIO.

13



106.

107.

108.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 2228/2021

para el ejercicio de una accion societaria, por lo que se transgrede el

derecho a una tutela judicial efectiva.

A consideracion de esta Primera Sala ese argumento no precisa una
determinacién de inconstitucionalidad de dicho precepto, pero si
justifica que se realice una interpretacion conforme con el articulo 17

constitucional que reconoce el derecho a una tutela judicial efectiva.

El articulo objeto interpretacion es del texto siguiente:

Articulo 163. Los accionistas que representen el veinticinco por
ciento del capital social, por lo menos, podran ejercitar directamente
la accion de responsabilidad civil contra los Administradores,
siempre que se satisfagan los requisitos siguientes:

.- Que la demanda comprenda el monto total de las
responsabilidades en favor de la sociedad y no Unicamente el
interés personal de los promoventes, y

Il.- Que, en su caso, los actores no hayan aprobado la resolucion
tomada por la Asamblea General de Accionistas sobre no haber
lugar a proceder contra los Administradores demandados.

Los bienes que se obtengan como resultado de la reclamacion
seran percibidos por la sociedad.

Ahora bien, a efecto de realizar un correcto ejercicio de interpretacion
conforme, se considera necesario analizar el referido 163 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles, mediante diversos métodos de
interpretacion juridica??, ello pues a partir de la saturacién de las
diferentes formas de que se puede interpretar un precepto, no solo se

alcanza una unidad interpretativa, sino que se logra una verdadera

22 El requisito de saturacidon prescribe que un argumento que sencillamente afirme que una
determinada interpretacion expresa al tenor de la norma, la voluntad del legislador o el fin de la norma
es incompleta y que para completarlo es necesario que se aborden desde distintos argumentos y asi
alcanzar su racionalidad Alexy, Robert, Teoria de la argumentacién juridica. La teoria del discurso
racional como teoria de la fundamentacion juridica, trad. Manuel Atienza e Isabel Espejo, 32 ed.,
Palestra, Lima, 2017, p.
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conformidad con el bloque de regularidad constitucional. Para tales
efectos, se emplearan: la interpretacion sistematica, la interpretacion
gramatical, la interpretacion auténtica -también llamada genética- y la

interpretacion teleoldgica.

A. Interpretacion sistematica.?®

Para un mejor analisis de dicho precepto, se considera necesario
transcribir, en conjunto, los articulos 157 y 161 de la Ley General de

Sociedades Mercantiles

“ARTICULO 157.- Los Administradores tendran la responsabilidad
inherente a su mandato y la derivada de las obligaciones que la ley
y los estatutos les imponen. Dichos Administradores deberan
guardar confidencialidad respecto de la informacion y los asuntos
gue tengan conocimiento con motivo de su cargo en la sociedad,
cuando dicha informacién o asuntos no sean de caracter publico,
excepto en los casos en que la informacion sea solicitada por
autoridades judiciales o administrativas. Dicha obligacion de
confidencialidad estara vigente durante el tiempo de su encargo y
hasta un afio posterior a la terminacion del mismo.

ARTICULO 161.- La responsabilidad de los Administradores sélo
podra ser exigida por acuerdo de la Asamblea General de
Accionistas, la que designara la persona que haya de ejercitar la
accion correspondiente, salvo lo dispuesto en el articulo 163.

Estos preceptos regulan la responsabilidad de los administradores
sociales. Al respecto, establecen como fuentes de las obligaciones de
los administradores: la ley, los propios estatutos y los deberes

inherentes al cargo. También prescriben que en el caso en el que el

23 Esta interpretacion busca extraer del texto de la norma un enunciado cuyo sentido sea acorde con
el contenido general del ordenamiento al que pertenece. Procura el significado atendiendo al
conjunto de normas o sistema del que forma parte. Véase Anchondo Paredes, Victor Emilio, Métodos
de interpretacién juridica, afio 6, vol. 16, Marzo 2012, Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua,
México, p. 41.
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administrador incumpla con sus obligaciones, la sociedad podréa exigirle
una responsabilidad mediante un ejercicio de una accion resarcitoria.

Esa accion resarcitoria, en la cual se tiene que demostrar la actuacion
deficiente o negligente del administrador social, tiene como proposito

esencial reparar la afectacion al patrimonio de la sociedad.

Para el ejercicio de esa accion resarcitoria, la ley prevé dos formas en
gue la sociedad se encuentra legitimada para hacerlo. La primera forma
es mediante la persona designada al efecto por la asamblea de
accionistas y la segunda se refiere a la minoria calificada en términos

del articulo.

Por lo que se refiere a la primera forma, para exigir la responsabilidad
del administrador es necesario el acuerdo de la asamblea general de
accionistas y que en dicho acuerdo se designe a la persona que haya

de ejercitar la accion correspondiente.

Ello en atenciéon a que, de acuerdo con el articulo 178 de la ley
corporativa?*, la asamblea general de accionistas es el 6rgano supremo
de la sociedad, la cual tiene una naturaleza deliberativa en la que los
socios pueden discutir las cuestionen que atafien a la vida y

operatividad de la sociedad.

Aunado a que seria ilégico que, aunque el administrador es el
encargado de ejecutar los actos societarios, se le concediera a éste la
accion de responsabilidad, pues generaria una total inoperatividad al

ejercicio de rendicion de cuentas y responsabilidad.

24 Articulo 178.- La Asamblea General de Accionistas es el Organo Supremo de la Sociedad; podra
acordar y ratificar todos los actos y operaciones de ésta y sus resoluciones seran cumplidas por la
persona que ella misma designe, o a falta de designacién, por el Administrador o por el Consejo de
Administracion.
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Ahora bien, por lo que hace a la segunda forma, el legislador la previé,
como manera substitutoria, donde los accionistas minoritarios que

conformen al menos el 25% cuentan con legitimacion en el proceso.

Si bien, la accion de responsabilidad contra el administrador es una
accion social debido a que se causa un dafio al patrimonio de la
empresa, también lo es que, en definitiva, quien lo soporta es el propio
accionista que ha contribuido a la formacién del patrimonio y que por
eso existe la tendencia en legislaciones modernas de conceder accion

a socios aislados.?®

118.Por ello, el legislador ha querido atribuir una legitimacion substitutoria a

1109.

aquel o aquellos socios que reunan el porcentaje minimo, pero ello no
implica que deje de ser una accion de la sociedad, pues los resultados
de su actuacion procesal repercutiran de manera positiva al patrimonio
social.?® Se trata de una accién que dentro del universo de derechos de
minorias societarias otorga al accionista -0 accionistas- para proteger
su inversion dentro de una sociedad y que ésta no se vea mermada por

las actuaciones de un administrador infiel o negligente.?’

Ahora bien, entendido lo prescrito en el articulo 163 como los requisitos
para el ejercicio de una accion substitutoria, a partir de una

interpretacion sistematica, debe tomarse en cuenta lo siguiente.

25 Castrillon y Luna, Victor M., Ley general de sociedades mercantiles comentada, 102. Ed., Porrta
México, 2021, p. 188.

26 Fernandez Aguado, Juan Ignacio, “Responsabilidad de los administradores: legitimacion de la
minoria y prescripcion de las acciones”, Comentario practico a la normativa de Gobierno Corporativo.
Ley 31/2014, de reforma de la Ley de Sociedades de Capital, comp. Andres Recalde Castells y Fco.
Javier Arias Varona, Dykinson, Madrid 2016, p. 123.

27 Cabe sefialar que estudiar qué tipo de actos pueden ser reprendidos a un administrador social no
es materia de este asunto.
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En ambos casos de esta multiple legitimacion para promover la accion
social -los casos de los articulos 161 y del 163- deben de ser
interpretados a la luz del derecho de tutela judicial efectiva, es decir,
debe buscarse de maximizar la oportunidad de su promocién, lo que
implica que los requisitos que deben de cumplirse deben de

interpretarse de manera restringida.

Ello implica que el juzgador, al momento de observar los requisitos para
el ejercicio de la accidon social debe de buscar la interpretacion mas
favorable a su ejercicio, aunque, claro esta, sin soslayar requisitos

impuestos por el legislador.

B. Interpretacion literal .2

De la literalidad del referido articulo 163, se desprende que se faculta a
una minoria integrada por el 25% del capital social, para ejercer
directamente la accion de responsabilidad civil contra el administrador

social. Tal derecho lo condiciona a que se cumplan dos requisitos:

)] Que la demanda comprenda el monto total de las responsabilidades en
favor de la sociedad y no Unicamente el interés personal de los

promoventes; v,

i) Que, en su caso, los actores no hayan aprobado la resolucion tomada por

la asamblea general de accionistas sobre no haber lugar a proceder

contra los administradores demandados.

28 También denominado exegético, este método se propone encontrar el sentido de una norma de
una clausula en el texto de estas. A partir de su literalidad, se atribuye un significado a los términos
empleados en la redaccién por el legislador. Véase Anchondo Paredes, Victor Emilio, op. cit., p. 37
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Para una mejor exposicion de la interpretacion literal de este articulo se
dividira en cuatro secciones: a) requisito de la minoria calificada; b)
ejercicio directo de la accion; c) que se satisfaga el monto total de las
responsabilidades en favor de la sociedad; y, d) que los promoventes

no hayan aprobado una absolucion del administrador social.

a) Requisito de la minoria calificada

Primeramente, debe entenderse como que los accionistas que
representen el 25% del capital podran acudir directamente ante el Juez
del domicilio de la sociedad, justificando su derecho con la exhibicion
de sus titulos de acciones que representen dicha porcion del capital

social.?®

b) Ejercicio directo de la accidon

La utilizacion del adverbio directamente, en su contexto, implica que la
minoria calificada tiene derecho sin tener la necesidad de detenerse en
pasos intermedios a demandar la responsabilidad del administrador

social.

Ello es asi, puesto que la palabra directamente,*® hace referencia a un
modo directo; y directo3!, en su segunda, significa que va de una parte
a otra sin detenerse en los puntos intermedios; por lo que, si estamos

hablando del ejercicio de una accién, es claro que ese precepto hace

29 Lizardi Albarran, Manuel, Estudio de la Ley General de Sociedades Mercantiles: comentarios a
sus articulos, Porria: Escuela Libre de Derecho, México, 2010, p.225.

30 Véase https://dle.rae.es/directamente

31 Véase https://dle.rae.es/directo?m=form
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referencia a que no se necesita una actuacion previo a realizar el primer

acto procesal.

Para entender mejor este vocablo, conviene mencionar brevemente la
institucion conocida como derivative claim en el derecho britanico, la
cual se encuentra regulada en la legislacién corporativa del Reino Unido
-Companies Act 2006-. Tal institucién puede ser entendida como una
accion ejercida o continuada por un accionista en nombre de la
compaiiia en relacion con el incumplimiento de un deber del director
sociedad. Al igual que la accion materia de este recurso, usualmente se

utiliza cuando la mayoria opta por no ejercer la accién por si misma.3?

Dicha accion tiene su origen en el caso Foss v. Harbottle de 1843, en el
cual se establecio la regla de que, aunque la compaiiia es la titular de
la accion y que los accionistas no podian ejercer acciones en su
nombre, si la compaifiia sufria una pérdida por la actuacion negligente o
fraudulenta por alguno de sus miembros o sus funcionarios, entonces
esa accion podia ser ejercida respecto de esas pérdidas, tanto por la

compafiia misma o por uno de sus accionistas en su nombre.

Ahora bien, el precepto que se comenta impone la actualizacion de dos
requisitos insoslayables que se deben de cumplir para que los socios
puedan ejercer de manera directa la accion de responsabilidad civil

contra el administrador.

32 \/éase https://www.lexisnexis.co.uk/legal/quidance/derivative-claim-what-it-is-when-to-use-it
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c) La demanda debe comprender monto total de las

responsabilidades en favor de la sociedad

Ello implica, en primer término, en que la demanda comprenda el monto
total de las prestaciones a favor de la sociedad, visto desde en un
sentido contrario y a la vez practico, implica que la demanda debe de
comprender Unicamente las responsabilidades que originan
resarcimiento en favor de la sociedad y no las que sean de interés

particular de los accionistas.>?

Esta condicion guarda razon de ser en que, como se dijo, la accion de

responsabilidad contra el administrador es una accion social.

En cuanto a los bienes que se obtengan en virtud de la demanda, éstos
solo podran ser percibidos por la sociedad y, en su caso, a lo que los
demandantes tienen derecho Unicamente al resarcimiento de los

gastos.3*

d) Los accionistas que integren la minoria cualificada no pueden
haber aprobado la exoneracion del administrador en una asamblea

general.

El segundo requisito consiste en que, en su caso, los actores no hayan
aprobado la resolucion tomada por la asamblea general de accionistas,
en el sentido de no proceder en contra de los administradores

demandados.

33 Montoya Alberti, Ulises, op. cit., p. 25

34idem.
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Es decir, en cuanto a la forma de exigir esta responsabilidad pueden
darse dos casos 1) por acuerdo de la asamblea general, que desigha
ademas a la persona que vaya a ejercer la accion; 2) por accion directa
de una minoria siempre que la demanda comprenda el monto total de
las responsabilidades y no Unicamente el interés personal de los
promoventes y que los actores no hayan aprobado la resolucion
adoptada de no haber lugar a proceder contra los administradores

demandados.

Asi, para el ejercicio de la accion por la minoria no es requisito previo el

acuerdo denegatorio de la asamblea.®®

La expresion en su caso a la que se refiere la segunda fracciéon alude a
la posibilidad de que exista la resolucion tomada por la asamblea
general de accionistas de no proceder contra los administradores

demandados.

A contrario sensu, se puede interpretar esta fraccion en el sentido de
gue no es necesario que con anterioridad se celebre una asamblea en
donde se haya discutido y se haya deliberado sobre el fincamiento de

responsabilidad.

En si, lo que se pretende justificar es que, en caso de que se haya
celebrado una asamblea en la que se haya exonerado de
responsabilidad a un administrador social, no sean los mismos
accionistas que aprobaron o, de menos, no reprocharon la actuacion del

administrador, los que promuevan una accion en contra de aquel.

35 Ascarelli, Tullio, Derecho Mercantil, trad. Felipe de J. Tena, Porrua, México, 1940, p.181.
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Por ello, en caso de que se hubiera llevado a cabo una asamblea, la
minoria concurrente cuya voluntad fuese que se ejerciera una accion en
contra del administrador social tiene la obligacidon de exigir al secretario
gue asiente en el acta su oposicion a la resolucion, a fin de que se dejen

a salvo sus derechos.®

Por lo tanto, conforme a una interpretacion literal de este precepto, la
minoria calificada tiene la facultad de acudir directamente a la autoridad
jurisdiccional para entablar la accion de responsabilidad social en contra
del administrador, bajo los requisitos ya mencionados, sin que sea
necesario haber celebrado una asamblea -general o extraordinaria- en
la que se haya discutido acerca de la responsabilidad del administrador

social.

Lo anterior se encuentra de acuerdo con el articulo 17 constitucional
que prevé el derecho de tutela judicial efectiva, ya que es una
interpretacion de la que se obtienen menores requisitos para el ejercicio

de dicha accion y maximiza la posibilidad de que sea promovida.

Por el contrario, establecer que es necesario que se haya celebrado una
asamblea originaria de accionistas de manera previa si seria violatorio
del derecho a una tutela judicial efectiva. Esto debido a que el legislador
estaria estableciendo requisitos de legitimacion mayores para ejercer
una accion de manera injustificada, lo cual inhibiria e incluso podria
llegar a ser nugatorio el ejercicio del derecho previsto en el articulo 163

de la Ley General de Sociedades Mercantiles.3’

36Garzon Jiménez, Roberto, “Derecho de minorias”, Revista Mexicana de Derecho, niim 7, 2005,
Colegio de Notarios del Distrito Federal, p. 250.9

87 Véase la tesis la. CXLIV/2015 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 18, Mayo de 2015, Tomo I, pagina 456, con nimero de registro 2009019, de rubro:
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Ademas, establecer como necesario dicho requisito seria una
regulacion ilogica e incoherente con la legislacion mercantil, la cual lo
tornaria en un requisito excesivo e irracional y, por ende, injustificado.
Ello, pues dicha prueba solo serviria para constatar un hecho negativo
gue la minoria accionante no haya consentido, de alguna manera la
actuacion del administrador social y, ademas, estableceria mayores
formalismos e impediria la celeridad de los actos de comercio, principios
propios de la materia mercantil. Esto en un claro detrimento del derecho
humano de acceso a la justicia en aras de lograr que exista un
mecanismo expedito, eficaz y confiable para que las minorias

societarias acudan a defender sus derechos.

C. Interpretacion auténtica.®

A fin de entender mejor el derecho de minoria que establece tal articulo
conviene tomar en consideracion lo siguiente. Mediante una reforma a
diversas legislaciones mercantiles, publicada el 13 de junio de 2014, el
porcentaje del capital necesario para ejercer la accion de

responsabilidad civil fue reducido de 33% a 25%.

Lo que se buscaba con la modificacion legislativa era la implementacion
de mejores practicas internacionales para impulsar la competitividad y
la productividad a nivel nacional, mediante la modernizacion y
simplificacion administrativa de las disposiciones que rigen la actividad

mercantil.

RESPONSABILIDAD AMBIENTAL. EL ARTICULO 28, PARRAFOS PRIMERO, FRACCION II, Y
SEGUNDO, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, TRANSGREDE EL DERECHO A UNA TUTELA
JUDICIAL EFECTIVA.

38 Mediante esta interpretacién se busca desentrafiar cual era la voluntad del legislador, asi como
las causas que motivaron su ejercicio parlamentario.
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En lo que nos interesa, el legislador sostuvo su iniciativa en que el
Banco Mundial ha mencionado que las mejores practicas
internacionales en materia de sociedades mercantiles se inclinan por
permitir una mayor flexibilidad para la realizacién y reconocimiento de
acuerdos entre accionistas, fomentando la libertad contractual entre los
mismos Yy reduciendo los porcentajes excesivos para ejercer derechos

minoritarios.

Que ello cobraba relevancia cuando se daba cuenta de que, en México,
-debido a que la legislacion mercantil en materia de gobierno corporativo
fue disefiada hace muchos afos- los porcentajes que se establecen
para el ejercicio de los derechos minoritarios estan muy por encima de
los estandares internacionales lo cual es sintoma de un régimen rigido
y tiene al pais en una situacion de desventaja respecto de otros paises

para atraer inversiones.

Al respecto, menciona textualmente:

En este sentido, es importante dotar de mejores derechos dotar de
mejores derechos a socios y accionistas minoritarios, ya que los
porcentajes vigentes son muy altos y dificiles de alcanzar. La
propuesta consiste en disminuir los porcentajes necesarios para
ejercer acciones civiles, realizar convocatorias y oponerse
judicialmente a una asamblea.

Las reducciones propuestas contemplan porcentajes razonables
pues representan la cuarta parte del capital social y se justifica ante
el creciente grado de pulverizacion de la tenencia accionaria en
México, y es congruente con la tendencia legislativa de los paises
mas desarrollados cuyas reformas en este sentido se han dado
como respuesta a los abusos directos a los derechos de accionistas
minoritarios que han suscitado escandalos corporativos.
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Que, por ello, la iniciativa pretendia actualizar el marco normativo,
reflejando los principales estandares de gobierno corporativo y

proteccion de derechos de minorias que existen a nivel internacional.

En este orden de ideas, de una interpretacion auténtica se debe
entender este articulo siempre buscando una flexibilizacion de los
derechos minoritarios. Esto es, a partir de la reforma publicada el 13 de
junio 2014, el legislador buscé que los derechos minoritarios se
interpretaran de la manera que se maximizaran sus prerrogativas en

aras de buscar mejores practicas corporativas.

En ese sentido una interpretacion que restrinja el ejercicio de un
derecho minoritario -como lo puede ser la exigencia de una celebraciéon
de una asamblea previa- seria contrario a la flexibilizacion que pretendia

el legislador.

Este modo de interpretar el precepto también es acorde al derecho de
tutela judicial efectiva, puesto maximiza la posibilidad de que pueda

ejercerse la accion.
D. Interpretacién teleoldgica.®

De acuerdo con una interpretacion de caracter teleoldgico, este articulo
prevé un derecho de minorias y como tal, es un derecho con el que se

busca regular el principio de mayorias.

En este sentido, se debe de entender que la facultad que otorgo al

legislador a la minoria calificada tiene como propdésito impedir una

39 Consiste en buscar la finalidad del precepto.
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tirania de las mayorias y, asi que los accionistas minoritarios puedan

defenderse.

Ademas, lo que se busca con este derecho de minorias es que la
mayoria no pueda encubrir con su voto a los administradores

culpables.*°

Por lo mismo, se le debe de dar la mayor operatividad posible, es decir,
entender la literalidad de la norma buscando que pueda maximizarse la
posibilidad de que la minoria pueda ejercer su derecho, interpretando

de la manera mas restringida el ejercicio de la accion.

*k%

Tomando en consideracion los anteriores métodos hermenéuticos es
conveniente que esta Primera Sala determine cual es el sentido en el
gue debe de entenderse el articulo 163 de la Ley General de

Sociedades Mercantiles a la luz del derecho a la tutela judicial efectiva.

Esta Primera Sala entiende que ese numeral prevé una accion en favor
de la sociedad en la cual legitima a una minoria que reiina determinados
requisitos a proceder de manera directa -sin necesidad de mayores

actos- en contra de su administrador.

El primero consiste en que la ejerza o ejerzan los accionistas que
reunan el 25% del capital social. Para ello, basta con que se demuestre
con que quienes pretendan iniciar la responsabilidad civil en contra del

administrador retnan representen dicho monto.

40 Montoya Alberti, Ulises, op. cit., p. 25.
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El segundo consiste en que la accion debe de ser ejercida en favor de
la sociedad. Esto es que los accionistas no deben buscar el bien propio
de manera inmediata, sino que deben buscar el resarcimiento por parte

del administrador a la sociedad.

El tercero de los requisitos consiste en que los accionistas que
conformen esa minoria calificada no pueden haber exonerado al
administrador dentro de una asamblea general y que, en caso de que
se hubiere celebrado una asamblea en la que se haya deliberado y
acordado la no responsabilidad del administrador, debe constar en el

acta la oposicion a tal determinacion.

Ahora bien, en ninguna circunstancia puede entenderse que para que
se ejerza la accion es necesario que previamente se haya celebrado
una asamblea de accionistas, pues ello implicaria la exigencia de un
requisito que, lejos de propiciar seguridad juridica, haria gravosa e
inclusive nugatoria la posibilidad de ejercer la accién social; esto, en

detrimento del derecho de tutela judicial efectiva.

Suma a lo anterior que el hecho de que, para ejercer la accion en
defensa de la sociedad, la norma ya pide una minoria calificada y que
esa minoria no haya consentido en una asamblea que no se proceda

en contra del administrador social.

(IV) Estudio del concepto de violacion.

Tal y como se habia anticipado, es parcialmente fundado el concepto

de violacion -estudiado en omisién- hecho valer por la parte quejosa
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recurrente, ya que el tribunal responsable, al haber determinado que no
procedia la accion de responsabilidad incoada por la minoria calificada
contra el administrador social, transgredio su derecho humano de tutela

judicial efectiva.

Asimismo, se reitera que, aunque la parte quejosa alegd la
inconstitucionalidad del articulo 163 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, derivado de lo ordenado por el articulo 1° constitucional,
segundo parrafo, se menciond que esta Primera Sala realizaria sobre

dicho precepto una interpretacién conforme en sentido amplio.

En ese orden de ideas, esta Primera Sala considera que el articulo 163
de la Ley General de Sociedades Mercantiles se debe de interpretar en
el sentido de que los accionistas minoritarios que representen el 25%
del capital social pueden acudir directamente al juez para demandar del
administrador societario la responsabilidad de los dafios y perjuicios
cometidos en contra de la sociedad, siempre que i) lo hagan en
beneficio de esta misma y que, ii) en caso de que en una asamblea de
accionistas se haya exonerado al administrador, la minoria calificada

promovente demuestre que se opuso a tal determinacion.

Esto es, y atendiendo a la premisa factica del caso, esta Primera Sala
considera que no es un requisito indispensable para el ejercicio de la
accion prevista en el articulo 163 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles que se tenga que celebrar una asamblea previa en la que

se haya deliberado acerca de la responsabilidad del administrador.

Con base en lo anterior, el concepto de violacién estudiado en omision

puede declararse como parcialmente fundado.
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