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PONENTE: MINISTRA ANA MARGARITA RI'OS’FARJAT
SECRETARIO: EDWIN ANTONY PAZOL RODRIGUEZ

VO. BO.
MINISTRA

Ciudad de México. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en sesion virtual de *******x* dg ****x** da dos mil veintidos,

emite la siguiente:
SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve el amparo directo en revision 697/2020
interpuesto por ******xan su caracter de Titular de la Unidad de
Inteligencia Financiera, en representacion de la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico contra la sentencia dictada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito en el juicio de amparo

d | reCtO *kkkkhkkkk .

La cuestion juridica a resolver por esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién consiste en determinar si en aras de la
proteccion de los derechos de debido proceso y seguridad juridica,
cuando una persona en el sistema penal acusatorio se desiste del

recurso de apelacion que interpuso contra una sentencia emitida en su
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contra, el Organo jurisdiccional competente, a pesar de no estar
contemplado en el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales debe
ordenar la ratificacién del desistimiento y con ello, garantizar que no se

cause una afectacion a los derechos de las partes en el proceso penal.

V. ESTUDIO

Una vez precisada la procedencia del recurso de revision, esta Primera
Sala analiza los agravios de la parte recurrente a fin de verificar si son
suficientes para revocar la sentencia recurrida, recordando que en el
caso se estudian bajo el principio de estricto derecho, que consiste en
gue el tribunal de amparo se limite a apreciar la determinacion recurrida
unicamente con base en lo expuesto en los agravios formulados, toda
vez que el articulo 79 dela Ley de Amparo?, no prevé la aplicacién de
la suplencia de la deficiencia de la queja en favor de la parte recurrente
(tercera interesada en el juicio de amparo directo), que lo es, la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, por conducto del Titular de la

Unidad de Inteligencia Financiera.

Como se puntualizé desde el recurso de reclamacion 844/2020 en el
cual se sustenta la procedencia del presente asunto, la cuestion de
constitucionalidad a resolver por esta Primera Sala consiste en delinear

las condiciones de sequridad juridica para todas las partes

involucradas en un proceso penal cuando se presenta un escrito

! Articulo 79. La autoridad que conozca del juicio de amparo debera suplir la deficiencia de los
conceptos de violacion o agravios, en los casos siguientes: |[...]
I11. En materia penal:
a) En favor del inculpado o sentenciado, y
b) En favor del ofendido o victima en los casos en que tenga el caracter de quejoso o
adherente.
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de desistimiento. Dicho problema constitucional, a la luz de los

agravios de la parte recurrente y en un ejercicio de sistematizacion,

permite desprender dos aspectos a resolver: el primero, el analisis

sobre si es necesaria la ratificacion de un desistimiento cuando dicho
elemento procesal no estd previsto el Cdodigo Nacional de
Procedimientos Penales y, de superarse tal cuestion, un sequndo
aspecto relativo a los elementos que deben revestirlo para salvaguardar

la seguridad juridica de las partes involucradas.

44. Asi, para resolver el caso concreto, y de conformidad con la
sistematizacion sefialada en el parrafo anterior, esta Primera Sala
desarrolla diversos aspectos que pueden esquematizarse de la

siguiente manera:

A. Determinar si es necesaria la ratificacion de un desistimiento aun
cuando no lo contemple el Cédigo Nacional de Procedimientos

Penales (agravios infundados).

l.1. La ' delimitacion del problema constitucional en relacion

con el Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

[.2. Los parametros constitucionales y convencionales del
derecho a recurrir 0 apelar las decisiones judiciales en los

procesos penales.

I.3. El sustento constitucional de la ratificacion de un
desistimiento como una garantia del derecho a recurrir 0
apelar las decisiones judiciales emitidas en los procesos
penales.

Il. Determinar si los elementos que deben acreditarse para la
validez de un desistimiento fueron correctamente delineados

en la sentencia recurrida (agravios fundados).
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II.1. El desarrollo de los elementos esenciales que deben

observarse al ratificar un desistimiento en materia penal.

[I.2. La trascendencia de los elementos de fuente
constitucional para la validez de un desistimiento en la

seguridad juridica de las partes.

[11.3. Analizar si en el caso concreto la interpretacion realizada
por el Tribunal Colegiado desarrollé6 correctamente los

elementos necesarios para un desistimiento.

Asi, de conformidad con los lineamientos previstos. con anterioridad,
esta Primera Sala emprende el andlisis del primer cuestionamiento
constitucional en el que se da respuesta a los agravios B, C, D, Ey F,
en los que la parte recurrente expone que los_principios de seguridad
juridica y de debido proceso no tienen el alcance de que se ordene la

ratificacion de un desistimiento.

|. Determinar si es necesaria la ratificacion de un escrito de
desistimiento aun cuando no haya prevision expresa en el codigo

penal procesal

I.1. Punto de partida: el silencio en el Cdédigo Nacional de

Procedimientos Penales

El sefior ********x* nromovid un amparo directo en el que aleg6 que el
juez de control al tenerlo por desistido del recurso de apelacion que
interpuso, sin antes ordenar la ratificacion correspondiente, vulnero sus
derechos de seguridad juridica y debido proceso. Ademas, no estaba
facultado para acordar sobre el desistimiento del recurso, pues ello le
corresponde al tribunal de alzada, en términos de los articulos 474y 475

del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.
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47. En respuesta a esos conceptos de violacion, el Tribunal Colegiado
estableci6 que la determinacion del juez de control de tener por
desistido del recurso de apelacion al sefior ********** = gin que se
ordenara la ratificacion del desistimiento, vulner6 sus derechos de
debido proceso y de seguridad juridica. Dicha conclusion la sustent6

en las siguientes consideraciones:

Por tanto, el hecho que el quejoso aparentemente haya presentado un
escrito en el que manifestaba su deseo de desistir de la interposicion
del recurso de apelacion, derivaba en la necesidad de ordenar que el
guejoso_ratificara_ese deseo, lo cual correspondia al Tribunal de
alzada, en razon de que, como ya se establecié es el facultado para
pronunciarse al respecto.

En razon de lo anterior, el Juez de Distrito adscrito al Centro de Justicia
Penal Federal en la Ciudad de México, con sede en el Reclusorio Norte,
actuando con el caracter de Juez de Control, solamente debi6 agregar
el escrito del quejoso y darle el'tramite correspondiente, esto es, remitir
al tribunal de alzada, a quien le corresponde proveer respecto a la
admision del recurso y lo relacionado al citado escrito.

Y aunque el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales no prevé
la_ratificacion_del desistimiento de algun recurso _que se haya
interpuesto, como lo es el de apelacidn, esto es, que ante la presencia
de la autoridad judicial deba ratificarse dicho desistimiento; sin
embargo, dado el principio de seguridad juridica que impera a favor de
los gobernados, esta. circunstancia debe quedar clara, no sélo para el
que desiste sino también para la autoridad de instancia, pues el primero
debe ' tener . pleno conocimiento de las consecuencias que
corresponderian a dicha voluntad de desistir, y a la segunda que en
realidad existe esa intencion de no continuar con la tramitacion y
resolucion de un recurso, es decir, que siempre debe existir
certidumbre sobre la real voluntad de un gobernado sometido a
proceso, ya que si en un principio manifiesta a través de un recurso
estar inconforme con una determinacién y posteriormente desiste del
medio de impugnacion, esto obliga a la autoridad judicial a constatar
la intencidn del gobernado, y de persistir la duda sobre la voluntad del
promovente entonces, bajo el principio pro accion, se debe abrir la
instancia de impugnacion.
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Como se observa, el Tribunal Colegiado precisé que no _es un

impedimento para ordenar la ratificacion que el Cddigo Nacional de

Procedimientos Penales no prevea dicho acto, pues la voluntad del

sentenciado debe quedar claramente probada, ya que solo asi se
garantiza el principio de debido proceso y de seguridad juridica que

impera a favor de los gobernados.

Es decir, el érgano colegiado, a través de un ejercicio interpretativo
desprendié un elemento de validez necesario para el desistimiento a
partir de los derechos humanos contemplados en la Constitucion
Politica del pais, sin que dicho elemento.se encuentre previsto
expresamente en el texto legal. Sin embargo, la. sentencia recurrida
tampoco justifica, mas alla de la mencion a un principio de seguridad

juridica, por gué es posible contemplar un elemento de validez no

establecido en ley.

Por lo anterior, el Titular de la Unidad de Inteligencia Financiera, en
representacion de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, indica

que es desacertada esa interpretacion, pues a su parecer los derechos

al debido proceso v a la sequridad juridica no tienen los alcances

de mandar a ratificar el escrito de desistimiento de un recurso de

apelacién, ya que ello no estd previsto en el Cbédigo Nacional de

Procedimientos Penales.

Hechas tales precisiones, se tiene que, como bien lo sostiene la
recurrente, el Cobdigo Nacional de Procedimientos Penales no
establece que la eficacia_del desistimiento _de un_medio _de

impugnacion depende de que este sea ratificado. En esas

condiciones, el Tribunal Colegiado fue quien introdujo un requerimiento

de validez que a la recurrente le parecio desacertado por no estar
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sefialado en la norma. El silencio del texto legal respecto de una
garantia de fuente constitucional generd, a decir de la recurrente, que

no supiera con certeza a qué atenerse.

La preocupacion sobre el problema constitucional asi delimitado justifico
la procedencia del presente recurso de revision. Por lo anterior, para
evitar generar un problema que trascienda a la esfera juridica de las
partes procesales, incluso mediante las posibles interpretaciones
divergentes que pudieran desarrollar los érganos jurisdiccionales, es
necesario analizar cual es el sustento constitucional y convencional del
derecho a recurrir o a apelar las decisiones judiciales en los procesos

penales, y su correlativo derecho a desistirse de la accion intentada.

|.2. Los parametros constitucionales y.econvencionales del derecho
a recurrir o apelar las decisiones judiciales en los procesos

penales

El derecho fundamental a un debido proceso legal se encuentra
reconocido en el articulo 14 constitucional, en el articulo 14 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como en los articulos

8 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Se trata de un derecho complejo e instrumental, cuyo objetivo es que la
libertad y demas derechos de las personas sujetas a proceso no se vean
afectados arbitrariamente ante la ausencia o insuficiencia de un proceso

justo en el que no se sigan determinadas reglas y principios.

En diversos precedentes?, esta Primera Sala de la Suprema Corte ha
tenido la oportunidad de pronunciarse sobre el contenido de este

2Amparo directo en revision 3758/2012. Resuelto el veintinueve de mayo de dos mil trece,
por unanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
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derecho fundamental. De manera especifica, se ha determinado que el
debido proceso se desdobla en dos vertientes: la primera, que se
entiende en un sentido adjetivo, y se refiere a las formalidades
esenciales del procedimiento, y que a su vez se manifiesta a la luz de
dos perspectivas: desde quien es sujeto pasivo de un procedimiento que
podia resultar en un acto privativo; y desde quien insta la funcion

jurisdiccional para reivindicar un.derecho.

La segunda vertiente, se entiende en un sentido sustantivo y tiene que
ver con la proteccion de bienes constitucionalmente protegidos como la
libertad, la propiedad, la posesion, entre otros derechos, a través de la
observancia de las formalidades esenciales del procedimiento que
aseguren la resolucion justa del problema planteado ante la autoridad.
Entonces, la vertiente sustantiva del debido proceso se trata de una via
de_correccion juridica que tutela los derechos esenciales de la persona

frente al arbitrio del poder publico.

José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena (Ponente), Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas y Presidente Jorge Mario Pardo Rebolledo.

Amparo directo en revision 1519/2013. Resuelto el veintiséis de junio de dos mil trece, por
mayoria de cuatro votos de por mayoria de cuatro votos de los sefiores Ministros: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz (Ponente), Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Olga Sé&nchez Cordero de Garcia Villegas. EI Ministro Jorge Mario Pardo
Rebolledo voto en contra.

Amparo directo en revision 1009/2013. Resuelto el dieciséis de octubre de dos mil trece,
por unanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramon Cossio Diaz (Ponente), Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas y Presidente Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien se reservo el derecho
de formular voto concurrente.

Amparo en revision 42/2013. Resuelto el veinticinco de septiembre de dos mil trece, por
mayoria de cuatro de votos de los sefiores Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena (Ponente) y Presidenta en funciones
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ausente el Ministro Jorge Mario Pardo
Rebolledo.

Amparo directo en revision 7075/2017. Resuelto el diecisiete de octubre de dos mil
dieciocho, por mayoria de tres votos de los sefiores Ministros José Ramon Cossio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo (Ponente), y Presidenta Norma Lucia Pifia Hernandez. Los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena votaron en
contra.
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57. De esta manera, se tiene que el debido proceso tutela la consecucion
de un juicio justo, en el que previamente a que un acto de autoridad
modifiqgue de manera definitiva la esfera juridica de las personas, éstas
puedan acceder a la justicia, plantear sus acciones 0 excepciones,
probar los hechos y razones que estimen pertinentes, asi como alegar

lo que consideren relevante para la resolucion de su causa®.

3 Criterio que se ve especialmente reflejado en jurisprudencia de rubroy texto:

“DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantias del
debido proceso existe un "nucleo duro”, que debe observarse inexcusablemente en todo
procedimiento jurisdiccional, y otro de garantias que son aplicables en los procesos que
impliquen un ejercicio de la potestad punitiva del Estado: Asi, en cuanto al-“ntcleo duro”,
las garantias del debido proceso que aplican a cualquier procedimiento de naturaleza
jurisdiccional son las que esta Suprema Corte de-Justicia de la Nacion ha identificado
como formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto integra la "garantia de
audiencia”, las cuales permiten que los gobernados ejerzan<sus defensas antes de que las
autoridades modifiquen su esfera juridica definitivamente. Al respecto, el Tribunal en
Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en‘la jurisprudencia P./J. 47/95,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
I1, diciembre de 1995, péagina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA.PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.", sostuvo que las
formalidades esenciales del procedimiento son: (i) la notificacion del inicio del
procedimiento; (ii) la-oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa; (iii) la oportunidad de alegar; y, (iv) una resolucion que dirima las cuestiones
debatidas y cuya impugnacion ha sido considerada por esta Primera Sala como parte de
esta formalidad. Ahora bien, el otro ndcleo es identificado comunmente con el elenco de
garantias minimo que debe tener toda persona cuya esfera juridica pretenda modificarse
mediante la actividad punitiva del Estado, como ocurre, por ejemplo, con el derecho penal,
migratorio, fiscal o administrativo, en donde se exigird que se hagan compatibles las
garantias con la materia especifica del asunto. Por tanto, dentro de esta categoria de
garantias del debido proceso, se identifican dos especies: la primera, que corresponde a
todas las personas independientemente de su condicion, nacionalidad, género, edad,
etcétera, dentro de las que estan, por ejemplo, el derecho a contar con un abogado, a no
declarar contra si mismo o a conocer la causa del procedimiento sancionatorio; y la
segunda, que es la combinacién del elenco minimo de garantias con el derecho de igualdad
ante la ley, y que protege a aquellas personas que pueden encontrarse en una situacion de
desventaja frente al ordenamiento juridico, por pertenecer a algun grupo vulnerable, por
ejemplo, el derecho a la notificacidn y asistencia consular, el derecho a contar con un
traductor o intérprete, el derecho de las nifias y los nifios a que su detencidn sea notificada
a quienes ejerzan su patria potestad y tutela, entre otras de igual naturaleza”.

Jurisprudencia 11/2014. Décima Epoca. Registro 2005716. Primera Sala. Amparo directo en
revision 1009/2013. Dieciséis de octubre de dos mil trece. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz (Ponente), Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo,
quien reservo su derecho a formular voto concurrente.
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Para lograr lo anterior, las autoridades jurisdiccionales se encuentran
compelidas ha garantizar, de manera inexcusable, que el proceso que
se instruya sera respetuoso de una serie de formalidades esenciales,
gue en su conjunto integran la “garantia de audiencia”, y que consisten
en lo siguiente: 1) el deber de notificar el inicio del procedimiento y de
informar sus consecuencias; 2) brindar la oportunidad de ofrecer y de
desahogar las pruebas en que se finque su pretension; 3) brindar la
oportunidad de alegar; y 4) el deber de dictar una resolucién que dirima
las cuestiones debatidas, y que pueda ser recurrida a través de un

medio de impugnacion.

Ahora, a diferencia de lo que sucede en otras materias, en la materia
penal el proceso que se desarrolla puede concluir con una
determinacién judicial que involucre la privacién de uno de los derechos

mas preciados para las personas: lalibertad.

Por lo anterior, tanto el sistema universal como el sistema

interamericano de derechos humanos reconocen el derecho a recurrir

0 apelar las decisiones judiciales emitidas en los procesos

penales. El'primero, en elarticulo 14, parrafo 5, del Pacto Internacional
de Derechaos Civiles y Politicos, segun el cual “Toda persona declarada
culpable de un delito tendra derecho a que el fallo condenatorio y la
pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior,
conforme a lo prescrito por la ley”; mientras que el segundo, en el
articulo 8.2, inciso h), de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, que dispone “toda persona acusada de un delito tiene

derecho de recurrir el fallo ante un juez o tribunal superior”.

Sobre los alcances de este derecho, el Comité de Derechos Humanos
de las Naciones Unidas, en los casos Henry C. y Bailey C., ambos

contra Jamaica, establecié que si bien en términos del articulo 14.5 del

10
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Pacto, los Estados solo estan obligados a reconocer el derecho a la
revisibn en una segunda instancia, si se reconocen instancias
adicionales, la persona declarada culpable debe tener acceso a efectivo

a cada una de ellas*.

Por su parte, la Comision Interamericana de Derechos Humanos, en el
caso Juan Carlos Abella y otros contra Argentina, establecio lo

siguiente:

La Comision observa que el articulo 8.2. h) se refiere a las
caracteristicas minimas de un recurso gque controle la correccion del
fallo tanto material como formal. En este sentido, desde un punto de
vista formal, el derecho de recurrir el fallo ante un juez o tribunal
superior, a que se refiere la Convencién Americana, debe en primer
lugar proceder contra toda sentencia de primera instancia, con la
finalidad de examinar la aplicacion indebida, la falta de aplicacién o
erronea interpretacion, de normas de Derecho que determinen la
parte resolutiva de la sentencia.

La Comision considera, ademas, que para garantizar el pleno derecho
de defensa, dicho recurso debe incluir una revision material en
relacion a la interpretacion de las normas procesales que hubieran
influido en la decision de la causa, cuando hayan producido nulidad
insanable o provocado indefension, asi como la interpretacion de las
normas referentes a la valoracion de las pruebas, siempre que hayan
conducido a una equivocada aplicacion o a la no aplicacion de las
mismas.

De lo expuesto surge que el derecho previsto en el articulo 8.2. h)
requiere la disponibilidad de un recurso que al menos permita la
revision legal del fallo y de todos los autos procesales importantes
por un tribunal superior. Dicha revision resulta especialmente
relevante respecto a las resoluciones que puedan causar indefension
o0 dafo irreparable por la sentencia definitiva, incluyendo la legalidad
de la prueba. El recurso deberia constituir igualmente un medio
relativamente sencillo para que el tribunal de revision pueda
examinar la validez de la sentencia recurrida en general, e igualmente

4 Comité de Derechos Humanos, Comunicacion nimero 230/1987, CCPR/C/43/D/230/1987,
19 de noviembre de 1991, parrafo 8.4.; Comité de Derechos Humanos, Comunicacion
namero 709/1996, CCPR/C/66/D/709/1996, 17 de septiembre de 1999, parrafo 7.4.

11
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controlar el respeto a los derechos fundamentales del imputado; en
especial los de defensa y el debido proceso®.

Por su parte, en la contradiccién de tesis 190/2014, el Tribunal Pleno de
esta Suprema Corte reconocio que el derecho a un recurso judicial
efectivo en materia penal es uno que asiste a las personas declaradas
penalmente responsables por la comision de un delito, sin importar el
tipo de sancion penal que les sea impuesta, el cual, entre otros
elementos, debe ser accesible, y no requerir mayores complejidades
que tornen ilusorio este_derecho y respetar las garantias procesales

minimas®.

Esta Primera Sala ya se ha pronunciado sobre el derecho a recurrir o
apelar una decisién en. materia penal. De manera especifica, al resolver
el amparo en revision 460/20087, establecié que un cumplimiento cabal
de las formalidades esenciales del procedimiento, asi como un real,
completo y efectivo acceso a la justicia, en términos de los articulos 14

y 17 de la Constitucién Politica del pais®, se da cuando un proceso penal

> Comision Interamericana de Derechos Humanos, Informe anual de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, 1997, 17 de febrero de 1998, Informe N° 55/97,
Caso 11.137, Juan Carlos Abella, parrafos. 261-262.

® Resuelta en sesion de treinta de mayo de dos mil diecisiete. Unanimidad de diez votos de
los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Cossio Diaz, Franco Gonzalez Salas con
reservas, Zaldivar Lelo de Larrea, Pardo Rebolledo, Pifia Herndndez, Medina Mora |I.
apartandose de algunas consideraciones, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidente
Aguilar Morales. El sefior Ministro Medina Mora I. anunci6 voto concurrente.

" Resuelto en sesion de once de noviembre de dos mil nueve. Por mayoria de tres votos de
los sefiores Ministros José de Jesus Gudifio Pelayo, Juan N. Silva Meza quien elabor6 voto
concurrente y Presidente Sergio A. Valls Hernandez. La Ministra Olga Sanchez Cordero
y el Ministro José Ramdn Cossio Diaz votaron en contra.

8 Articulo 14. Segundo parrafo.

Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con
anterioridad al hecho.

Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia para
reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus

12
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se desarrolla en estricto apego a las formalidades esenciales del
proceso, entre ellas, las de apelar o impugnar la decision adoptada en
primera instancia, por medio de un recurso judicial efectivo, el cual, a su
vez, es el medio idéneo para contar con un acceso a la justicia de

manera completa y efectiva.

En consecuencia —sefala el precedente— toda persona a la cual le
sea aplicada una sancion penal tiene derecho, de conformidad con los
articulos 14 y 17 de la Constitucion Politica del pais con el articulo 14.5
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y con el articulo
8.2. h) de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, a que
se le garantice una adecuada defensa en respeto a las formalidades
esenciales del procedimiento y acceder a una justicia real, completa y
efectiva, que no se satisface s6lo con la posibilidad de acceder a un
juez, sino que implica que también se tenga acceso a un recurso judicial,
por medio del cual un tribunal superior-revise la decision de primera
instancia, y por tanto, toda disposicion legal que no permita ni garantice

ello, es contraria a dichas nhormas constitucionales.

Las consideraciones anteriores revelan que el derecho a recurrir 0 a

apelar una sentencia penal es especialmente relevante, pues permite

gue-un. tribunal jerarquicamente superior revise la constitucionalidad o
legalidad de la decision judicial, lo que, ademas, debe hacerse a la luz
de los argumentos que formulen las partes para evidenciar lo incorrecto

o0 desacertado de la decision. Por estas razones, el derecho a recurrir o

resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido proceso u otros derechos en
los juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio, las autoridades deberan
privilegiar la solucion del conflicto sobre los formalismos procedimentales. [...]

13
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a apelar, garantiza tanto el derecho de acceso a la justicia, como el

derecho de defensa.

67. La importancia que se le ha dado al derecho a recurrir'0 a apelar, asi
como los alcances que se le han dado por parte de esta Suprema Corte,
como de los organismos internacionales citados, nos permite advertir
gue para su debida observancia, el legislador debe prever el recurso de
apelacion, en las normas penales; /pero también, los &rganos
jurisdiccionales, en caso de que se interponga dicho recurso, deben
llevar a cabo una serie de actoes para garantizar el acceso a dicho

recurso y que este se resuelva.

68. Sobre la obligacién a cargo del legislador, se tiene por cumplida, pues
el Codigo Nacional de Procedimientos Penales, en su articulo 467,
establece las resoluciones emitidas por el juez o jueza de control que
podran impugnarse a traves del recurso de apelacion, entre las que se
encuentra la sentencia. definitiva dictada en el procedimiento abreviado
(prevista en la. fraccion X)°; luego, el articulo 468 establece las
resoluciones emitidas por el tribunal de enjuiciamiento que podran
impugnarse a través del recurso de apelacion, entre ellas, la sentencia

definitiva en relacién con las consideraciones contenidas en la misma

® Articulo 467. Resoluciones del Juez de control apelables. Seran apelables las siguientes
resoluciones emitidas por el Juez de control:
I. Las que nieguen el anticipo de prueba;
I1. Las que nieguen la posibilidad de celebrar acuerdos reparatorios o no los ratifiquen;
I11. La negativa o cancelacion de orden de aprehension;
IV. La negativa de orden de cateo;
V. Las que se pronuncien sobre las providencias precautorias o0 medidas cautelares;
V1. Las que pongan término al procedimiento o lo suspendan;
VII. El auto que resuelve la vinculacion del imputado a proceso;
VI1I1. Las que concedan, nieguen o revoquen la suspension condicional del proceso;
IX. La negativa de abrir el procedimiento abreviado;
X. La sentencia definitiva dictada en el procedimiento abreviado, o
XI. Las que excluyan algin medio de prueba.
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(prevista en la fraccién I1)!°. Por su parte, el articulo 30. del mismo
Caodigo Nacional establece que el tribunal de alzada es “el 6rgano
jurisdiccional integrado por uno o tres magistrados, que resuelve la
apelacion federal o de las Entidades federativas.”. Lo anterior, revela
que dentro del ordenamiento juridico penal de nuestro pais, si se
encuentra previsto que un tribunal superior, a través del recurso de
apelacion, pueda analizar la sentencia definitiva dictada por un tribunal

inferior.

Respecto de las obligaciones a cargo de los organos jurisdiccionales,
también se tienen por cumplidas, pues a lo largo del Cédigo Nacional
se establecen una serie de obligaciones inherentes al tramite del
recurso de apelacion. Por ejemplo, el articulo: 461, primer péarrafo,
establece que el érgano jurisdiccional ante el cual se haga valer el

recurso dara tramite al mismo, y gue el tribunal de alzada que deba

resolver el recurso resolvera ~sobre su admisién o

desechamiento!!; el articule 471, parrafo quinto!?, y el articulo 473,

10 Articulo 468. Resoluciones del Tribunal de enjuiciamiento apelables

Seran apelables las siguientes resoluciones emitidas por el Tribunal de enjuiciamiento:

I. Las que versen sobre el desistimiento de la accion penal por el Ministerio Pablico;

Il. La sentencia definitiva en relacion a aquellas consideraciones contenidas en la misma,
distintas a la valoracion de la prueba siempre y cuando no comprometan el principio de
inmediacion, o bien aquellos actos que impliguen una violacién grave del debido proceso.

1L Articulo 461. Alcance del recurso.

Primer parrafo. EI'Organo jurisdiccional ante el cual se haga valer el recurso, dara tramite
al mismo y corresponderé al Tribunal de alzada competente que deba resolverlo, su
admision o desechamiento, y s6lo podra pronunciarse sobre los agravios expresados por
los recurrentes, quedando prohibido extender el examen de la decision recurrida a
cuestiones no planteadas en ellos o mas alla de los limites del recurso, a menos que se
trate de un acto violatorio de derechos fundamentales del imputado. En caso de que el
Organo jurisdiccional no encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en tales
términos, deba reparar de oficio, no estara obligado a dejar constancia de ello en la
resolucion.

12 Articulo 471. Tramite de la apelacion

Quinto parrafo. Interpuesto el recurso, el Organo jurisdiccional debera correr traslado del
mismo a las partes para que se pronuncien en un plazo de tres dias respecto de los agravios
expuestos y sefialen domicilio o medios en los términos del segundo parrafo del presente
articulo.
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disponen que el 6rgano jurisdiccional (ante el cual se interponga el

recurso) correrd traslado a las demas partes, con la interposicién

del recurso y, en caso de gue se interponga, con el recurso

adhesivo?®?; el articulo 474, sefala que concluidos los plazos otorgados

a las partes, el organo jurisdiccional “enviara _los reqgistros

correspondientes al tribunal de alzada!*; mientras que el articulo 475,

establece que el tribunal de alzada se pronunciara de plano sobre la
admision del recurso, una vez que reciba los registros del recurso de
apelacion®®; finalmente, el articulo 479, dispone que la sentencia que
resuelva el recurso, confirmara, modificara o revocara la resolucion

impugnada, u ordenara la reposicion del acto que dio lugar a la misma?®.

Como se puede apreciar, en materia penal, el derecho a recurrir tiene
una especial relevancia dentro del ordenamiento juridico, ya que
garantiza que la decision judicial que impligue la privacion de la libertad
o de algun o algunos derechos, sea revisada por un tribunal superior.

De ahi que no soOlo se trate de una formalidad esencial del

13 Articulo 473. Derecho a la adhesion.

Quien tenga derecho a recurrir podra adherirse, dentro del término de tres dias contados a
partir de recibido el traslado, al recurso interpuesto por cualquiera de las otras partes,
siempre que cumpla con los demas requisitos formales de interposicion. Quien se adhiera
podra formular agravios. Sobre la adhesion se correra traslado a las demas partes en un
término de tres dias.

14 Articulo 474. Envio a Tribunal de alzada competente.

Concluidos los plazos otorgados a las partes para la sustanciacion del recurso de apelacion,
el Organo jurisdiccional enviara los registros correspondientes al Tribunal de alzada que
deba conocer del mismo.

15 Articulo 475. Tramite del Tribunal de alzada.

Recibidos los registros correspondientes del recurso de apelacion, el Tribunal de alzada se
pronunciara de plano sobre la admision del recurso.

16 Articulo 479. Sentencia

La sentencia confirmard, modificara o revocara la resolucion impugnada, o bien ordenaré la
reposicion del acto que dio lugar a la misma.

En caso de que la apelacion verse sobre exclusiones probatorias, el Tribunal de alzada
requerird el auto de apertura al Juez de control, para que en su caso se incluya el medio o
medios de prueba indebidamente excluidos, y hecho lo anterior lo remita al Tribunal de
enjuiciamiento competente.
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procedimiento, sino_ gue ademas se constituye como _una forma de

garantizar el derecho de defensa adecuada.

Por lo anterior, y para asegurar el debido ejercicio de este derecho, en
el Cadigo Nacional de Procedimientos Penales se ha configurado la
procedencia del recurso de apelacibn en contra de sentencias
definitivas. Cabe precisar, que el mismo ordenamiento legal cuenta con
una serie de obligaciones a cargo de los érganos jurisdiccionales para
lograr la resolucién del citado recurso. Dicho en otras palabras, las
personas juzgadoras garantizan el derecho a recurrir cuando asumen

un papel activo en el tramite y resolucion de los recursos de apelacion.

Lo anterior, es acorde con lo establecido por el Pleno de esta Suprema
Corte, al resolver la solicitud de modificacion de jurisprudencia 11/2013,
en la que se determin0 que los 6rganos jurisdiccionales deben

garantizar la efectividad de los recursos o medios de defensa

previstos en la Constitucidon Politica del pais y en la ley, por lo que

no basta que los medios de impugnacion (como en el caso del recurso
de apelacién) estén previstos legalmente, sino que se requiere que el

juzgador acttie de forma certera para su admision y tramitacion?’.

En elmismo sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
sefnalado que cualquier 6rgano del Estado que ejerza funciones de

caracter materialmente jurisdiccional tiene la obligacion de adoptar

17 Aprobado en sesion de veintidds de mayo de dos mil catorce. Resuelto por mayoria de
ocho votos de los sefiores Ministros Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena en contra de las
consideraciones, Margarita Luna Ramos en contra de las consideraciones, Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea (ponente), Jorge Mario Pardo Rebolledo, Luis Maria Aguilar Morales,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas, Alberto Pérez Dayan y Juan N. Silva Meza,
respecto del considerando quinto, relativo al estudio del fondo del asunto. Los sefiores
Ministros Alfredo Gutierrez Ortiz Mena y Margarita Luna Ramos anunciaron voto
concurrente conjunto. El sefior Ministro José Ramén Cossio Diaz voto6 en contra y anuncio
voto particular.
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resoluciones apegadas a las garantias del debido proceso legal en

términos del articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos!8.

Hasta aqui esta Primera Sala ha destacado algunas premisas basicas

del derecho a recurrir. Son importantes, porque permiten delinear

elementos correlativos que resultan aplicables al.derecho a desistirse.

Al respecto se rescata que:

e Un proceso penal se desarrolla en estricto apego a las

formalidades esenciales del proceso por medio de un recurso
judicial efectivo, el cual, a.su vez, es el medio idéneo para contar

con un acceso a la justicia de manera completa y efectiva.

El derecho a recurrir 0 a apelar una sentencia penal es

especialmente relevante, pues permite que un tribunal

jerarguicamente superior revise la constitucionalidad o legalidad

de ladecision judicial.

Los 6rganos jurisdiccionales deben garantizar |la efectividad de

losrecursos o medios de defensa, por lo que no basta que los

medios de impugnacion estén previstos legalmente, sino que se

requiere que el juzgador actue de forma certera para su

admision y tramitacion.

18 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Argiielles y otros Vs. Argentina.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre
de 2014. Serie C No. 288, parrafo 146; Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso
del Tribunal Constitucional (Camba Campos y otros) Vs. Ecuador. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de agosto de 2013. Serie C
No. 268, parrafo 166; Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso del Tribunal
Constitucional Vs. Per(. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de enero de 2001.
Serie C No. 71, péarrafo 71.
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A la luz del marco argumentativo y normativo anterior es que se analiza
la problematica que se presenta en este caso, que —como se dijo—
consiste en determinar si los derechos a la seguridad juridica y al debido
proceso, como parte del derecho a recurrir y el correlativo derecho a
desistirse de la accidn, tienen los alcances de ordenar la ratificacion de
un escrito de desistimiento, a pesar de que ello no esta previsto en el

Caodigo Nacional de Procedimientos Penales.

I.3. La ratificacion de un desistimiento como una garantia del
derecho arecurrir o apelar las decisiones judiciales emitidas en los

procesos penales

Como se adelanto, el Tribunal Colegiado sefalo.que el juez de control,
al tener por desistido del recurso de apelacion al sefior ******x**x yylnerd
sus derechos de debido proceso y de seguridad juridica pues, en
términos de los articulos' 474 'y 475 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, se debe limitar a enviar al tribunal de alzada
los registros correspondientes para que dicho 6rgano se pronuncie

sobre la admision del recurso.

Para la‘parte recurrente la determinacion anterior es desacertada, de
manera especifica, en los agravios B, C, D, E y F sostiene que los
principios de seguridad juridica y de debido proceso no tienen el alcance
de que se ordene la ratificacion de un desistimiento; ademas, que de la
lectura de los articulos 460 y 467 al 480 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales no se advierte que el legislador haya
determinado que los escritos de desistimiento de un medio de

impugnacion deben ratificarse.

19



78.

79.

80.

81.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 697/2020

Los agravios son infundados, ya que si bien el Codigo no prevé la
ratificacion del desistimiento, lo cierto es que las personas juzgadoras
se encuentran obligadas a llevar a cabo lo anterior al tratarse de una
garantia del derecho a recurrir o apelar las decisiones judiciales
emitidas en los procesos penales, pues de lo contrario se inobservan
las obligaciones que tienen como garantes del debido proceso, en
perjuicio de las formalidades esenciales del procedimiento,

especificamente del derecho a recurrir una sentencia.

El desistimiento implica que la parte recurrente renuncie a su-pretension
litigiosa; de manera especifica, puede definirse como el acto procesal
mediante el cual se manifiesta el propésito de abandonar la instancia o
de no continuar con el ejercicio de una accion, la reclamacién de un
derecho o la realizacion de cualquier otro tramite de un procedimiento

iniciado.

Tratdndose de la accion de recurrir (entendida como la facultad de instar
ante los organos jurisdiccionales la aplicacion del derecho a un caso
concreto para resolver una controversia), el desistimiento extingue la
relacion juridico-procesal que se entabla con el Estado, en razén de que
deja sin efecto legal la pretension inicial del actor; en consecuencia, una
vez aceptado, produce la inexistencia del recurso y la situacién legal se
retrotrae al estado en que se encontraba antes de iniciarse el

procedimiento de segunda instancia.

Como se dijo, el derecho a recurrir o a apelar, no es solo una formalidad
esencial del procedimiento, sino que ademas garantiza tanto el derecho
de acceso a la justicia, como el derecho de defensa, por ello, su

renuncia sélo debe aceptarse cuando el 0rgano jurisdiccional tiene la

certeza de que guien desiste efectivamente desea hacerlo, pero
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ademas de que conoce y acepta las consecuencias de ese acto. Por
ello, no podria entenderse en términos constitucionales el derecho a
recurrir o apelar, sin la correlativa posibilidad de desistirse de la accion
con pleno conocimiento de la pretension de la parte actoray de que esta

al tanto de sus consecuencias.

Si entendemos el derecho a desistirse como correlativo al mismo
derecho a recurrir o apelar una sentencia penal, es posible.comprender
gue debe participar de las mismas garantias constitucionales, entre
ellas (y como se expuso en el apartado anterior),la circunstancia de que
los 6rganos jurisdiccionales aseguren su efectividad actuando de
forma certera en su tramitacion. Este-es el nicho constitucional de la
ratificacion de un desistimiento, pues constituye una garantia idonea
para que exista plena seguridad de la renuncia de la parte recurrente a
su pretension litigiosa. Pretension que, ademas, es especialmente
relevante en el contexto penal dado gue constituye una oportunidad de

revision de la legalidad o constitucionalidad de la decision judicial.

Lo anterior significa que el 6rgano jurisdiccional, ante un escrito de
desistimiento, siempre debe partir de la idea de que ese escrito contiene
una intencion “aparente”, y el mecanismo para superar esa apariencia
esatraves de ordenar la ratificacion de ese documento ante el personal
jurisdiccional. Cierto es que la ratificacion del desistimiento no se
encuentra prevista dentro del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, pero ello no es impedimento para arribar a la conclusion

anterior.

En primer lugar, porque como se dijo, si bien el derecho a recurririmplica
el reconocimiento de este derecho por parte del legislativo, también

requiere de una labor activa por parte de los érganos jurisdiccionales,
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guienes, ademas, son los garantes del debido proceso. En segundo
lugar, porque como también se sefialo, el Codigo Nacional establece
una serie de obligaciones a cargo de las personas juzgadoras durante
el tramite del recurso de apelacién, por lo cual, ordenar la ratificacion
del desistimiento, no rompe con la l6gica establecida por el legislador,
por el contrario, se suma como un deber mas, a llevar a cabo como
parte del debido tramite del recurso a la luz del derecho_humano de
acceso a la justicia. Y, en tercer lugar, porque con ello se brinda

seguridad juridica a las partes sobre el debido tramite de sus peticiones.

En efecto, no ordenar la ratificacion del escrito de desistimiento,
permitiria que cualquier persona pueda desistirse en nombre de otra
igualando su firma en el escrito. Lo anterior, significa una vulneracion al
derecho a recurrir, pero también a las formalidades esenciales del
procedimiento, pues éste se llevaria a cabo sin el respeto a unas de las
reglas que legitima las" decisiones judiciales, que como se sefialo,
consistente, precisamente, en contar con un medio recursivo para

impugnar las decisiones judiciales.

Por esa razoén, validar la pasividad del organo jurisdiccional en el
supuesto analizado, implicaria una vulneracion a la seguridad juridica,
al‘debido proceso, a las formalidades esenciales del procedimiento, al
derecho a recurrir y al derecho de acceso a la justicia, reconocidos en
los articulos 14 y 17 de la Constitucidon Politica del pais, 14.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8.2. h) de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos.

El asidero constitucional al que se ha hecho referencia y que sostiene
la necesidad de la ratificacion de un desistimiento hace innecesario que

se regule de manera expresa en el Cédigo Nacional de Procedimientos
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Penales, pues dicho acto es una garantia del derecho de acceso a la
justicia, en especifico, el que corresponde a poder recurrir 0 apelar las
decisiones judiciales emitidas en los procesos penales en un contexto
de seguridad juridica, respeto al debido proceso y a las formalidades

esenciales del procedimiento.

Con base en las consideraciones sefaladas en el presente
apartado, esta Primera Sala coincide, aunque_con razones
adicionales, con el Tribunal Colegiado en |la necesidad de sujetar

la validez del desistimiento a que este sea ratificado.

En consecuencia, al resultar infundados los agravios antes expuestos,
procede analizar los agravios restantes de-la parte recurrente
identificados con los puntos G y H en los que se sostiene, en esencia,
gue la sentencia recurrida vulnera la seguridad juridica, pues no se
tiene claridad en los elementos que deben observarse para el ejercicio
de la garantia identificada. En consecuencia, se analizard si la
construccion argumentativa del Tribunal Colegiado que concluyé con la
necesidad de ordenar la ratificacion del desistimiento se hizo

estableciendo de manera precisa los requisitos para el desistimiento.

ll. Determinar si los elementos que deben acreditarse para la
validez de un desistimiento fueron correctamente delineados en

la sentenciarecurrida

I.1. Elementos esenciales que deben observarse al ratificar un

desistimiento en materia penal

Como quedo expuesto en el apartado anterior, esta Primera Sala arribo

a la conclusién de que el derecho a desistirse es correlativo al mismo
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derecho a recurrir o apelar una sentencia penal. Por tal circunstancia,
participa de las mismas garantias constitucionales, entre ellas, la

circunstancia de que los _6rganos jurisdiccionales aseguren su

efectividad actuando de forma certera en su tramitacion.

Por ello, la necesidad de que un desistimiento en materia penal sea
ratificado constituye una garantia idonea para que exista plena
seguridad de la renuncia de la parte recurrente a su pretension litigiosa.
No es una simple formalidad, sino que al tener como' objetivo que un
organo jurisdiccional pueda cerciorarse de la voluntad e identidad de
guien se desiste, constituye una garantia que salvaguarda la efectividad

de los recursos y asegura la certeza en su tramitacion.

Como se puede apreciar, la ratificacion del desistimiento se constituye
como una garantia para brindar seguridad juridica a las partes
involucradas en un proceso penal cuando se presenta un escrito de
desistimiento. La importancia de establecer lo anterior, fue lo que llevo
a esta Primera Sala a declarar infundado el recurso de reclamacion
844/2020 interpuesto por el sefior ********** an contra de la admision de
este recurso de revision, pues como se ve, en el caso si subiste cuestion
constitucional inherente relacionada con el derecho de seguridad
juridica en el proceso penal acusatorio sobre la cual no existia

pronunciamiento por parte de este alto tribunal.

Tal esencia del desistimiento fue la que llevo a esta Primera Sala, al
resolver el recurso de reclamacion 370/2021, a concluir de manera
similar que resulta necesario que exista constancia sobre los alcances
de un desistimiento al momento de su ratificacion por parte del fedatario
judicial para dar validez a esa diligencia. De dicho precedente derivo la
jurisprudencia  19/2021 de  titulo:  “RATIFICACION DEL
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DESISTIMIENTO DEL JUICIO DE AMPARO EN MATERIA PENAL O
DE ALGUNO DE SUS RECURSOS. PARA SU VALIDEZ, EL ORGANO
JURISDICCIONAL DEBE ORDENAR AL FUNCIONARIO CON FE
PUBLICA QUE EXPLIQUE AL QUEJOSO O RECURRENTE LOS
ALCANCES Y LAS CONSECUENCIAS DE SU DECISION, AL
MOMENTO DE LA DILIGENCIA”Y,

Entonces, la validez del desistimiento sera respetuosa-del debido
proceso, de las formalidades esenciales del procedimiento, del derecho
a recurrir y del derecho de acceso a la justicia, cuando se ratifique ante
el personal jurisdiccional con conocimiento y aceptacion de sus

consecuencias.

Bajo esa linea argumentativa, aunque Jla ratificacion del
desistimiento no esté previsto en el Coddigo Nacional de
Procedimientos Penales, para que el  desistimiento produzca sus
efectos debe ser ratificado por quien lo suscribe, pues que una vez
aceptado, produce la inexistencia del medio de impugnacion y como
consecuencia, la firmeza de la determinacién recurrida con el
correspondiente impacto-juridico a los derechos de las partes en la
controversia, derahi_que resulte necesario que se corrobore que es
voluntad del recurrente renunciar al recurso interpuesto y que lo hace
con pleno conocimiento de las consecuencias que ello implica, a fin de
evitarle los perjuicios que pudiera ocasionarle la declaracion de firmeza

correspondiente, frente a su reclamo original de emprender el recurso.

19 Jurisprudencia 1a./J. 19/2021. Primera Sala. Undécima Epoca. Registro digital 2023670.
11 de agosto de 2021. Cinco votos de las Ministras Norma Lucia Pifia Herndndez y Ana
Margarita Rios Farjat, y los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca (Ponente),
Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
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De lo hasta aqui expuesto se desprende que el desistimiento debe ser
acordado por la autoridad competente para ello conforme a la ley. Y una
vez verificado lo anterior, el érgano jurisdiccional debe asegurarse de
gue obre constancia al momento de la ratificacion del desistimiento

respecto de lo siguiente:

(i) Que se acredite plenamente la identidad de quien desiste;

(i) Que seinforme a la persona de las consecuencias que conlleva
el desistimiento de un recurso de apelacion en contra de una

sentencia; y

(i) Que ademas sea patente que la persona entiende las

consecuencias del desistimiento.

Las condiciones de validez referidas, ademas, deben hacerse del
conocimiento-de las partes, como en este caso, de la autoridad

recurrente.

Incluso, el érgano jurisdiccional que reciba un escrito de desistimiento
en el proceso penal acusatorio debe actuar en términos del articulo 2°
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales?, el cual lo obliga a
contribuir a asegurar el acceso a la justicia en la aplicacion del derecho

en un marco de respeto a los derechos humanos reconocidos en la

20 Articulo 20. Objeto del Cadigo

Este Codigo tiene por objeto establecer las normas que han de observarse en la investigacion,
el procesamiento y la sancién de los delitos, para esclarecer los hechos, proteger al
inocente, procurar que el culpable no quede impune y que se repare el dafio, y asi
contribuir a asegurar el acceso a la justicia en la aplicacion del derecho y resolver el
conflicto que surja con motivo de la comision del delito, en un marco de respeto a los
derechos humanos reconocidos en la Constitucion Politica del pais y en los Tratados
Internacionales de los que el Estado mexicano sea parte.
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Constituciéon Politica del pais y en los Tratados Internacionales de los

gue el Estado mexicano sea parte.

Maxime que tratdndose de personas imputadas el principio de
presuncion de inocencia persiste, por lo tanto, se trata de un acto que
atiende a una regla de trato procesal acorde con su calidad y que
favorece los objetivos del proceso penal al garantizarse el acceso a un
recurso que resuelve esos aspectos o concluirlo al corroborarse la

voluntad del imputado a hacerlo.

[1.2. La trascendencia de los elementos_.de un desistimiento de

fuente constitucional a la seguridad juridica de las partes

100.En la sentencia recurrida, el Tribunal Colegiado establecido que para

validar el desistimiento es necesario que este sea ratificado, sin
embargo, no sefial6 cuales son los lineamientos —minimos, al menos—

que deben cumplirse al momento de llevar a cabo dicha ratificacion.

101.Como se establece en el apartado anterior, con su decision el

Colegiado concibido una garantia, que si bien como se ha expuesto
encuentra sustento constitucional, carece de lineamientos especificos

en la norma que orienten su ejercicio.

102.En casos como el sefalado, la interpretacion constitucional no debe

agotarse en el reconocimiento de un derecho o una garantia, sino que
de manera clara y exhaustiva debe fijar los elementos para su ejercicio;
por una parte, para que los operadores juridicos tengan claridad
respecto de qué es lo que deben llevar a cabo, y por la otra, para que

las partes tengan certeza de qué esperar de dicha determinacion.
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103.Por ello, la decision judicial que identifica una garantia no establecida
por la norma debe estar revestida de los elementos que brinden
seguridad juridica a las partes, de ahi que no debe limitarse a ser
exclusivamente declarativa, sino que debe delinear de manera precisa

los elementos necesarios para su ejercicio.

104.Al respecto, como se adelantd en el apartado anterior, esta Primera
Sala considera que tratandose del desistimiento de un medio de
impugnacioén, no solo debe ordenarse su ratificacion, sino que ademas
deben cumplirse una serie de lineamientos especificos que dotan de

validez a esa decision.

105.En efecto, la ratificacion del desistimiento debe encomendarse a un
funcionario jurisdiccional, quien.ademas de preguntar a la parte que
desiste si efectivamente ese es su deseo, debe explicarle que hacerlo
implica la renuncia a un_medio de impugnacion previsto por la ley a su
favor, que posibilita-a-un tribunal superior analizar la legalidad o

constitucionalidad de la determinacion originalmente impugnada.

106.Cuando la parte procesal que se desiste se encuentra privada de la
libertad, el cumplimiento de la diligencia de ratificacion, en los términos
indicados, cobra especial importancia. Ello, porque en ese momento la
persona carece de un asesoramiento técnico que le permita ponderar
las consecuencias juridicas que produce esa ratificacion, lo cual puede
afectar gravemente sus pretensiones reales, ademas de incidir en la
posibilidad de impugnar la sentencia condenatoria que pesa en su

contra.

107.Por esa razon, en el caso de personas privadas de la libertad, la validez

del desistimiento depende de que se ratifique, y de que ello se haga
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sobre la base del conocimiento de las consecuencias que acompafnan

a dicha decision.

108.Lo anterior, revela que la validez de un desistimiento no esta sujeta solo
a que se ratifique, sino también a que ello se lleve a cabo con pleno
conocimiento de las consecuencias que trae consigo esa decision, lo
cual debera ser explicado por el funcionario jurisdiccional a quien se

encomienda dicho acto.

[11.3. Analizar si en el caso concreto la interpretacion realizada por
el Tribunal Colegiado extrajo correctamente los™elementos

necesarios para un desistimiento

109.Como se expuso, la sentencia recurrida introdujo un elemento de
validez para el desistimiento que< no se encuentra establecido
expresamente en el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales. Esta
Primera Sala arrib6 ada conclusion de que tal decision fue correcta,
pues en efecto la ratificacion se trata de una garantia de diversos
derechos humos, de manera destacada del derecho a recurrir y la
posibilidad de desistirse. No obstante, como se desprende del apartado
anterior, son diversos elementos los que deben quedar delimitados y

acreditados en el expediente.

110.De manera concreta, que el drgano jurisdiccional se asegure de: (i) que
se acredite plenamente la identidad de quien desiste; (ii) que se informe
a la persona de las consecuencias que conlleva el desistimiento de un
recurso de apelacion en contra de una sentencia; y (iii) que ademas
sea patente que la persona entiende las consecuencias del

desistimiento. Condiciones de validez que ademas deben hacerse del
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conocimiento de las partes, como en este caso, de la autoridad

recurrente.

111.Los lineamientos anteriores no quedaron establecidos en la sentencia
del Tribunal Colegiado y fue, precisamente, dicha actuacion la que en
el presente asunto impugna la autoridad recurrente. De ahi que si bien
con la decision recurrida se garantiza al quejoso que el desistimiento
no sera valido a menos que lo ratifique, lo cierto es que no asegura a
las demas partes cuales seran los lineamientos que permiten la eficacia

de dicho acto.

112.Esa falta de precision genera la falta de seguridad juridica a la que hace
referencia la recurrente cuando sefiala, en sus agravios, que no hay
correspondencia en cuanto a la vigencia del derecho que gozan todas
las partes a que se respeten las formalidades esenciales del
procedimiento y se garantice el principio de seguridad juridica. Ello,
porque el debido proceso se asegura no solo cuando se establece la

obligacion de ordenar la ratificacion de un desistimiento, sino también

cuando se fijan las formalidades gue deben observarse para

validar dicho acto.

113.Lafalta de unareferencia clara sobre los elementos de los que depende
la validez del desistimiento impide que las partes tengan certeza de si
ello sera aceptado, de si se podra continuar con la etapa procesal que
corresponda o de si la inobservancia de algun lineamiento afectara la

eficacia del acto y de la actualizacion de sus consecuencias.

114.Las razones anteriores revelan que son fundados los agravios de la
parte recurrente identificados con los puntos G y H en los que la

autoridad sostiene, en esencia, que la interpretacion realizada por el
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Tribunal Colegiado vulnera la seguridad juridica de la parte recurrente,
pues al no establecerse de manera clara los elementos que deben
observarse para el ejercicio de la garantia identificada, y dado que la
misma no se encuentra regulada en la norma, se impide que la
recurrente tenga certeza sobre qué es lo que debe hacerse en el

proceso, y qué esperar en caso de que se cumpla o incumpla con ello.

115.En consecuencia, y en virtud de que el Tribunal Colegiado-Unicamente
consider6 que por un principio de seguridad juridica el escrito de
desistimiento de un recurso de apelacion debe ser ratificado sin
establecer cuéles son los elementos que deben cumplirse al
momento de la ratificacion para brindarle validez, procede revocar
la sentencia del Tribunal Colegiado para que dicte otra resolucion en la

que:

(a) Reitere los aspectos que no fueron materia del presente amparo
en revision, en concreto, el hecho de que la autoridad
competente para pronunciarse en torno al desistimiento es el

tribunal de alzada.

(b) Reitereda conclusion que fue compartida por esta Primera Sala
de conformidad con el desarrollo del apartado | de la presente
gjecutoria en relacion con la necesidad de ratificacion del

desistimiento.

(c) Siguiendo los elementos de la presente ejecutoria en el
apartado Il, ordene la actuacion procesal con los elementos
minimos de validez que debe contener, dentro de los cuales se

encuentran el verificar gue quede constancia en el

expediente respectivo de que:
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e Se acreditd plenamente la identidad de quien se desiste.

e Seinformé ala persona de las consecuencias que conlleva

el desistimiento del recurso de apelacion.

e Se documentdé que la persona entiende las

consecuencias del desistimiento.

e Se hizo del conocimiento de las partes involucradas el

desistimiento.

116. De esta manera se tiene que los oOrganos jurisdiccionales estan
obligados no sélo a ordenar la ratificacion ™ de un escrito de
desistimiento, sino ademéas de _oObservar una serie de elementos
minimos para validar dicha manifestacion, pues con independencia de
gue los mismos no se encuentren contemplados en el Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales; si son una garantia que salvaguarda el
derecho a la seguridad juridica'y el derecho a recurrir que se
encuentran reconocidos en la Constitucion Politica del pais. Lo anterior
constituye da trascendencia constitucional del caso que llevo a esta
Primera Sala<a optar por la procedencia del recurso y declarar
infundado el recurso de reclamacion 844/2020 que se interpuso en

contra de la admision de este asunto.

117.Finalmente, se reitera que a una consideracion similar llegé esta Sala
al resolver el recurso de reclamacion 370/2021, en el que se estableci6
que, en materia penal, la validez de un desistimiento del juicio de
amparo o de alguno de sus recursos se encuentra sujeta a que éste
sea ratificado. De dicho precedente derivé la jurisprudencia 19/2021 de
titulo: “RATIFICACION DEL DESISTIMIENTO DEL JUICIO DE
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AMPARO EN MATERIA PENAL O DE ALGUNO DE SUS
RECURSOS. PARA SU VALIDEZ, EL ORGANO JURISDICCIONAL
DEBE ORDENAR AL FUNCIONARIO CON FE PUBLICA QUE
EXPLIQUE AL QUEJOSO O RECURRENTE LOS ALCANCES Y LAS
CONSECUENCIAS DE SU DECISION, AL MOMENTO DE LA
DILIGENCIA”.

VI. DECISION

118.Por todo lo expuesto, esta Primera Sala concluye que debe revocarse
la sentencia recurrida para que el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito dicte una nuevaresolucion en la que aplique
la doctrina establecida en esta ejecutoria sobre el desistimiento y su

ratificacion.

Por lo expuesto y fundado, esta Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion,
RESUELVE

Primero.En la materiade la revision, competencia de esta Primera Sala
de la Suprema Corte-de Justicia de la Nacion, se revoca la sentencia

recurrida.

Segundo. Devuélvanse los autos al Primer Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, para los efectos precisados en la

ultima consideraciéon de esta ejecutoria.

En términos de lo previsto en los articulos 73, parrafo segundo, de la Ley de Amparo, 113y 116 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 110 y 113 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; y el Acuerdo General 11/2017, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicado el dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete
en el Diario Oficial de la Federacidn, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que se encuentra en esos supuestos normativos.
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