’\?
C'Wfo (//
%%x '?\.\.‘@;ﬂ/

A

TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION
SALA SUPERIOR

EXPEDIENTE: SUP-AES-22/2005.
ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD
37/2005.

PROMOVIDA POR DIPUTADOS
INTEGRANTES DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL.

CONSIDERACIONES DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EN
RESPUESTA A LA CONSULTA FORMULADA POR EL
MINISTRO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, JUAN N. SILVA MEZA, CON FUNDAMENTO EN LO
DISPUESTO POR EL ARTICULO 68, PARRAFO SEGUNDO,
DE LA LEY REGLAMENTARIA DE LAS FRACCIONES | Y 1
DEL ARTICULO 105 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

No son motivo de opinién las cuestiones planteadas en

los conceptos de invalidez, por lo siguiente:

El objeto de la opinién prevista en el articulo 68,
parrafo segundo de la Ley Reglamentaria de las Fracciones |
y Il del Articulo 105 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, consiste en que la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en
su calidad de 6rgano especializado en la materia, proporcione
a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién los mayores
elementos posibles para el examen y solucién de las
cuestiones planteadas en la accidn de inconstitucionalidad
cuando se trate de normas electorales, para que de esta
manera se aporte informacién técnica especializada. De este
modo, los aspectos juridicos que escapen a dicha materia, no

ameritan opinién del drgano especializado, sino que éste
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debe concretarse a los tépicos especificos o estrechamente

vinculados con ella.

En la accidn de inconstitucionalidad planteada por
algunos diputados de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, los conceptos de invalidez versan sobre cuestiones
relacionadas con el dmbito del derecho en general, y no de
forma exclusiva con el de la materia electoral, de modo que
no requieren de una opinidn especializada por parte de esta

Sala Superior.

En el primero y en el segundo concepto de invalidez,

los demandantes aducen la inconstitucionalidad del articulo
224 del decreto de reformas al Cédigo Electoral del Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficial el diecinueve de
octubre del ano en curso, donde se establece, entre otras
cosas, que los tramites de licencias a los magistrados del
Tribunal Electoral del Distrito Federal, la calificacion como
definitiva de la ausencia de algin magistrado, asi como la
designaciéon del presidente de ese 6rgano jurisdiccional, es

atribucion de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

En opinién de los demandantes, tal atribucién de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal afecta Ila
independencia y autonomia del Tribunal Electoral del Distrito
Federal, ademéas de que, en su concepto, se da una

contradicciéon de normas entre el precepto juridico indicado
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con otras disposiciones del propio cédigo y del Estatuto de
Gobierno del Distrito Federal, lo cual es violatorio, segun los
promoventes, de los articulos 14, 16, 17, 108, 109 116 y
122, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Como se ve, los planteamientos de los demandantes
tienen que ver, por un lado, con cuestiones del derecho en
general, que no son exclusivas de la materia electoral, sobre
las que se requiera emitir una opinién técnica especializada,
ya que el tramite de licencias, la calificacién de definitiva de
la ausencia de alguin magistrado y la designacion del
presidente del tribunal, son situaciones que pueden ocurrir en
cualquier érgano jurisdiccional y no uUnicamente en un
tribunal electoral y, por otro lado, se plantea un pretendido
conflicto de leyes, en el cual no se requiere de una opinidn

técnica especializada en materia electoral.

En el tercer concepto de invalidez, los promoventes
tildan de inconstitucional el articulo noveno transitorio del
decreto de reformas citado, el cual se refiere a la integracion,
en cuanto a la resolucién de los conflictos electorales, de los
magistrados supernumerarios del Tribunal Electoral del

Distrito Federal, durante el proximo proceso electoral.

Lo anterior seguin los promoventes afecta los principios

de autonomia de los drganos electorales y el de certeza que
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rige la materia electoral porque, por un lado, la Asamblea no
debe intervenir, pues se politiza la intervencién de los
magistrados supernumerarios y, por otro, no se establecieron
los lineamientos ni los limites del actuar de esos
magistrados, pues la reforma no dice en qué momento del
proceso se integrardn al Pleno, ni en qué orden, lo cual
conculca, segun los promoventes, el articulo 116 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

De la sintesis precedente se observa que los temas
planteados en este concepto de invalidez, se vinculan con
cuestiones juridicas pertenecientes al ambito del derecho en
general, concretamente con la organizacion y funcionamiento
de cualquier 6rgano jurisdiccional, donde el andlisis de la
constitucionalidad de la norma impugnada puede resolverse
atendiendo a los criterios generales sobre el principio de
certeza que debe observarse, tratdndose de la emision de
leyes, definido jurisprudencialmente por la propia Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, sin que este érgano colegiado
advierta que en el caso exista alguna particularidad
susceptible de influir para que los conflictos normativos
planteados adopten individualidades especificas en el
derecho electoral, y por tanto, no requiere de una opinion

especializada.

En virtud de lo anterior, se considera lo siguiente.
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UNICO. Los conceptos de invalidez expresados por
la Asamblea

de

los diputados integrantes de

del

algunos de

Legislativa Distrito Federal, en la accién
inconstitucionalidad 37/2005, no son motivo de opinién por
parte de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacién.

México, Distrito Federal a ocho de diciembre de dos mil

cinco.

Asi lo firman los magistrados que integran la Sala

Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.
MAGIS'I"RAD NTE
ya\
’e
LEONEL CASTILLO GONZALEZ
MAGISTRADO MAGISTRADO

E ALEJANDRO LUNA RAMOS

0148




SUP-AES-22/2005

MAGISTRADA wADo
NN e
_ ADFONSI A 0 JOSE FERNANDO/OJESTO

- . HIDALGO MARTINEZ P

MAGISTRARO

JOSE DE J MAURO MIG ZAPATA

Eapree

agens

FLAVYIO GALVAN RIVERA



