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OEA (CIDH):

e LaCIDH presenta caso sobre Argentina ante la Corte Interamericana. La Comision Interamericana de
Derechos Humanos (CIDH) present6 el 25 de febrero de 2021 ante la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (Corte IDH) el caso Cristina Britez Arce y familia, respecto de Argentina. El caso se refiere a la
responsabilidad internacional de Argentina por los hechos relacionados con la muerte de Cristina Britez
Arce vy la falta de debida diligencia en la investigacién y los procesos judiciales que se siguieron a ese
respecto. Cristina Britez Arce, quien estaba embarazada de nueve meses de gestacion, se presento al
Hospital Publico Sardéa en 1992 aduciendo molestias lumbares, fiebre y escasa pérdida de liquido por
genitales. Se le practicé una ecografia que resulté indicativa de feto muerto, por lo que se le interné para
inducirle el parto. Segun certificado de defuncion, la victima fallecié ese mismo dia por "paro cardio
respiratorio no trauméatico". En su Informe de Fondo, la Comisién indic6 que no le correspondia determinar
cual fue la causa de la muerte de la sefiora Britez. Asimismo, sefial6 que tampoco debia determinar el
valor de los peritajes realizados a nivel interno, pero si establecer si el Estado actué de manera diligente
e hizo lo que razonablemente se esperaba para proteger los derechos de Cristina Britez y prevenir su
muerte, de conformidad con sus obligaciones internacionales. En este sentido, se consideré que al
momento de analizar el caso debia tenerse en cuenta la condicion de embarazo, el tratamiento y muerte
en un hospital publico, y los deberes especiales del Estado que derivan de dicha condicion, de tal manera
gue el Estado acreditara haber brindado una atencion de salud adecuada integral. La CIDH concluyé que
los médicos no actuaron de manera diligente para salvaguardar los derechos a la salud, vida e integridad
personal de la victima. En primer lugar, se observo que el Estado no present6 informacion que demostrara
gue pese atener conocimiento del historial de preenclampsia de la sefiora Britez, se le haya proporcionado
informacion o recomendaciones especificas de cuidado para prevenir un cuadro de hipertension. En
segundo término, la Comision advirtié la existencia de al menos dos factores de riesgo importantes que
no fueron desvirtuados, y que los médicos que atendieron a la victima durante sus controles debieron
tener en cuenta. Estos son el aumento importante de peso y los antecedentes de preeclampsia en un
embarazo anterior. A ello se sumé que, en uno de sus controles, la sefiora Britez presenté una presién
arterial de 130/90, medida que segun los parametros de la Organizacion Mundial de la Salud puede ser
indicacion de preeclampsia. En tercer término, se observé que la causa de muerte podria haber sido
preeclampsia no diagnosticada o tratada, y que no existié un control exhaustivo con base en las técnicas
gue eran requeridas y que no revestian un caracter complejo. Ello, pese a que se trataba de un embarazo
de alto riesgo. Asimismo, la CIDH observd que la atencion brindada a la victima fue determinada por
algunos peritos como "pésima", quienes sefialaron que "hubo un mal manejo de la mujer que derivé en la
muerte del feto". Asimismo, se tomo nota de la informacion que indicaba que la sefiora Britez en los
momentos anteriores a su muerte habria sido sujeta a una situacién de angustia y estrés. Finalmente,
como cuarto punto, la Comision establecié que la investigacién, tampoco permitio justificar que existié una
actuacion adecuada de los médicos, de acuerdo con las circunstancias especificas que ameritaba la
condicion y desarrollo del embarazo. En este sentido, no resultaron desvirtuadas las pericias que fueron
practicadas en el presente asunto y que contienen referencias explicitas a que la atencion que fue
brindada no fue adecuada. En vista de lo anterior, la CIDH concluy6 que el Estado argentino no acredito
haber actuado de manera diligente y adoptar las medidas que eran razonablemente requeridas para
salvaguardar sus derechos. Tales omisiones se verificaron a pesar del deber especial que tenia el Estado
para proteger los derechos de la sefiora Britez en su condiciébn de mujer gestante, que como se ha
indicado, requiere la adopcion de medidas especificas en razén de su condicidon de mujer y situacion
durante el embarazo. Por otra parte, la Comisién subray6 que, en las diversas instancias judiciales, asi
como en las periciales realizadas, se recalc6 la imposibilidad de conocer con certeza la causa de la muerte
debido a que la autopsia no se realizé inmediatamente después de sucedida la muerte. Ademas, las
decisiones a nivel interno, tanto en el ambito penal como en el civil, se basaron principalmente en el
resultado de las pericias que fueron realizadas con la informacién contenida en la historia clinica. La
Comision noto al respecto que los familiares de la sefiora Britez cuestionaron en varias oportunidades la
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validez de dicha historia clinica afirmando, detalladamente, que presentaba evidencias de haber sido
adulterada. No obstante, la Comision no advirtié la existencia de alguna linea de investigacién dirigida
especificamente a esclarecer en forma efectiva si la historia clinica se encontraba o no adulterada, siendo
una prueba relevante dado que fue la base de las pericias y, ulteriormente, de las decisiones judiciales en
las que se consider6 no contar con elementos suficientes para determinar responsabilidades por la muerte
de la sefiora Cristina Britez Arce. La Comisién advirti6 ademas que el proceso penal y el civil no se llevaron
a cabo en un plazo razonable. Finalmente, debido al sufrimiento y falta de certeza de la causa de su
muerte, asi como el retardo en las investigaciones, la Comisién consideré que el Estado viol6 el derecho
alaintegridad personal de los familiares de la sefiora Britez Arce. Con base en todo lo anterior, la Comision
concluy6 que el Estado es responsable por la violacion de los derechos consagrados en los articulos 4.1
(vida), 5.1 (integridad personal), 8.1 (garantias judiciales), 25.1 (proteccion judicial) y 26 (salud), de la
Convencién Americana, en relacion con las obligaciones establecidas en el articulo 1.1 del mismo
instrumento, asi como por la violacion del articulo 7 (deberes de los Estados) de la Convencién Belém Do
Para. Asimismo, la CIDH concluy6 la responsabilidad del Estado de Argentina por una violacion a la
integridad personal del hijo y la hija de Cristina Britez Arce. En su Informe de Fondo la Comision
recomendo al Estado: 1. Reparar integralmente las violaciones de derechos humanos declaradas en el
informe de fondo tanto en el aspecto material como inmaterial. ElI Estado debera adoptar las medidas de
compensacion econémica y satisfaccién a favor de los familiares de la victima, identificados en el informe
de fondo. 2. Disponer las medidas de atencién en salud mental que Ezequiel Martin y Vanina Verénica
Avaro requieran, de ser su voluntad y de manera concertada. 3. Disponer las medidas de capacitacion
necesarias, a fin de que el personal de salud que atienda a mujeres embarazadas y/o en parto, tanto en
hospitales publicos como privados, conozcan los estandares establecidos en el informe. La CIDH es un
6rgano principal y auténomo de la Organizacion de los Estados Americanos (OEA), cuyo mandato surge
de la Carta de la OEA y de la Convencibn Americana sobre Derechos Humanos. La Comisién
Interamericana tiene el mandato de promover la observancia de los derechos humanos en la region y
actuar como organo consultivo de la OEA en la materia. La CIDH esta integrada por siete miembros
independientes que son elegidos por la Asamblea General de la OEA a titulo personal, y no representan
a sus paises de origen o residencia.

Argentina (Diario Judicial):

e Se oficializaron los cambios al Régimen de Licencias para funcionarios y empleados del Consejo
de laMagistraturay la creacion del Registro de denuncias contrajueces por situaciones vinculadas
a violencia de género. Mediante el Boletin Oficial, se oficializaron las resoluciones 7/2021 y 8/2021 que
modifican el régimen de licencias para funcionarios y empleados del Consejo de la Magistratura y crean
el registro publico de denuncias contra magistrados. Las iniciativas fueron avaladas este lunes por el
plenario del Consejo en ocasion del “Dia Internacional de la Mujer”, y buscan profundizar la perspectiva
de género en el ambito del Poder Judicial de la Nacién. La primera iniciativa tiene por objetivo establecer
un sistema de licencias que “contemple la diversidad de proyectos de familia que involucran a las personas
gue se desempefan al interior del Consejo de la Magistratura, ya sea que se trate de personas gestantes
0 no gestantes”; mientras que el segundo proyecto surge a raiz de un compromiso internacional que le
impuso al 6rgano la confeccion de un registro publico de denuncias, en el que conste ademas el tramite
impartido a esas denuncias. Nuevo régimen de licencias. La nueva normativa contempla una licencia
Unica por nacimiento para personas gestantes y no gestantes, incluyendo situaciones especificas en las
qgue el recién nacido requiere cuidados especiales; concede licencia extraordinaria a quien inicie un
Procedimiento de Reproduccién Humana Asistida (THRA) ya sea como gestante, como donante de
gametos o como persona que haya manifestado su voluntad procreacional; y otorga licencia para el caso
de interrupcion del embarazo. Desde el Cuerpo explicaron que la “licencia Gnica por nacimiento y cuidado”
implica, ademas, la “equidad de género y busca la efectiva corresponsabilidad en esta tarea, pone el
acento en la nueva vida que se incorpora a la familia y no en cémo esta compuesta la misma, eliminando
el sesgo discriminador y pasando a una politica progresiva y positiva en la materia”. “La incorporacién de
una licencia Unica por nacimiento, marca un horizonte préspero en relacién a la equidad entre géneros,
garantiza el derecho de nifios y nifias a un cuidado integral en sus primeros meses de vida y resulta un
gran avance en la ampliacion y proteccion de los derechos de las funcionarias, funcionarios, empleadas y
empleados de este Consejo de la Magistratura”, fundamenta la resolucion 7/2021. Desde el
Cuerpo explicaron que la “licencia Unica por nacimiento y cuidado” implica, ademas, la “equidad de género
y busca la efectiva corresponsabilidad en esta tarea, pone el acento en la nueva vida que se incorpora a
la familia y no en cdmo esta compuesta la misma, eliminando el sesgo discriminador y pasando a una
politica progresiva y positiva en la materia”. En el caso de parto normal y simple se otorga una licencia de
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120 dias corridos, divididos en 2 periodos, uno anterior de 30 dias y otro posterior al parto, de 90 dias. En
caso de nacimiento multiples, se adicionaran 60 dias a partir del vencimiento de la licencia postnatal.
También se contemplan situaciones especiales como, por ejemplo, internacién del bebé, discapacidad,
enfermedad y nacimiento prematuro. Se incluye como novedad los procedimientos de TRHA que no se
encontraban previstos y que solia suplirse con otro tipo de licencias. A partir de ahora se contempla “tanto
los casos de personas que realizan intervenciones médicas en sus cuerpos como aquellos en que la
persona trabajadora pudiera hacer uso de la licencia en funcién de su 'derecho a acompafar' en el
contexto de un proyecto parental compartido”. Denuncias publicas yregistradas. También de oficializé
el registro de denuncias contra jueces que versen sobre “vulneracion y/o afectacion de derechos por actos
discriminatorios; inobservancia manifiesta de la normativa nacional e internacional en materia de género
en el dictado de actos procesales; y obstaculizacion, mediante retardo o impedimento, en el acceso a la
justicia”. El registro sera “publicado a través de los medios oficiales del Consejo de la Magistratura para
su acceso publico” y se indicara solamente las iniciales del nombre y apellido de la victima para asegurar
la “confidencialidad y evitar su revictimizacion”. La inclusion en el registro sera ordenada por la Comision
de Disciplina y Acusacion, a pedido de alguno de sus integrantes, en oportunidad de aprobarse la
notificacion del tramite al juez "De esta manera, se pone en cabeza de una instancia colegiada la decision
relativa a la inclusién de las denuncias en el registro y se prevé que aquel analisis sea desarrollado al
momento de otorgarse el traslado de articulo 11 del RCDyA al magistrado, una vez admitida la denuncia
por la Comision, a fin de que ejerza cabalmente su derecho de defensa", sefiala la resolucion 8/2021. Se
especificara detalladamente el estado del tramite disciplinario en sus diferentes etapas. En aquellos casos
gue la denuncia resulta desestimada, archivada o el tramite impartido concluyera en el dictado de una
absolucion por parte del Jurado de Enjuiciamiento, debera ser retirada su anotacion.

e Un fallo judicial determin6é que un hombre deberéd resarcir econ6micamente a su ex por el trabajo
domeéstico que realizdé durante el tiempo que estuvieron en pareja. El juez resalté que su ayuda
colaboro a incrementar el patrimonio del hombre. El Juzgado Civil y Comercial 14 de Rosario, a cargo de
Marcelo Quaglia, ordené a un hombre a pagarle una indemnizacién a su ex mujer de 32 afios en
reconocimiento de las tareas del hogar que ella realizaba y le permitieron a €l incrementar su patrimonio.
La sentencia destac6 que la mujer cooperé en el crecimiento del patrimonio de su pareja “a través de la
prestacion de aportes econdmicos indirectos a partir de las tareas que desarrollaba en el hogar”y gracias
a ese trabajo en la casa, el hombre pudo cambiar su automévil por uno mas nuevo y mejorar la vivienda
gue habia adquirido para ambos, bienes que estan registrados a su nombre. El hogar organizado le
permitia a este hombre trabajar con tranquilidad y aumentar su patrimonio, ya que legaba a su casa
después de una jornada de trabajo y encontraba la casa limpia y las compras hechas, todo lo que
contribuia a su bienestar, remarcé el juzgado. "No cabe duda alguna de que la joven realizé aportes
concretos y directos en las tareas de reparacion, acondicionamiento y mejora del inmueble, y que también
colaboro a través de la prestacién de aportes econdmicos indirectos a partir de las tareas que desarrollaba
en el hogar y el trabajo en el negocio de su padre, independientemente de que le fuera remunerado”,
expreso el magistrado. En ese sentido, Quaglia agregé que "las tareas vinculadas a los denominados
‘quehaceres del hogar’, tienen un valor econémico, que debe ser reconocido de manera efectiva y palpable
y corresponde reconocer juridicamente el esfuerzo gue la actora puso tanto en construir la casa que seria
el hogar que integraba el proyecto de vida en comun de la pareja, como los ingresos gue dieron alivio al
demandado para adquirir, por ejemplo, su rodado”. El hogar organizado le permitia a este hombre trabajar
con tranquilidad y aumentar su patrimonio, ya que legaba a su casa después de una jornada de trabajo y
encontraba la casa limpia y las compras hechas, todo lo que contribuia a su bienestar, remarco el juzgado.
Finalmente, el jurista rosarino sefial6 la necesidad de analizar este caso con perspectiva de género "como
una herramienta esencial para eliminar desigualdades a partir de condiciones sociales, culturales,
politicas, econdémicas Yy juridicas, histéricamente creadas a partir del sexo biolégico”. La
condena incluye el 25% del valor de mercado de una casa y de un auto adquiridos cuando estaban juntos,
entre 2010 y 2017.

Colombia (InfoBae):

e Oficializan la captura del expresidente de la Corte Suprema Francisco Ricaurte. Tras no haberse
podido entregar voluntariamente en la mafiana de este miércoles 10 de marzo, las autoridades
colombianas finalmente oficializaron la captura de Francisco Ricaurte, expresidente de la Corte Suprema,
hallado culpable de participar en el ‘Cartel de la Toga’, un esquema disefiado para recibir coimas a cambio
de fallos favorables. El tramite de captura fue oficializado por la Fiscalia General de la Nacion, que envié
a agentes del CTI a realizar dicho procedimiento, para posteriormente trasladarlo a la sede de

3



“2021, Afio de la Independencia”

Paloguemao del ente acusador, donde se espera que pase la noche mientras se define el centro de
reclusion al que sera enviado. La diligencia se da luego de que, el pasado 9 de marzo, el Juzgado 10
Penal del Circuito, que hallé culpable a Ricaurte por los delitos de concierto para delinquir, cohecho por
dar u ofrecer, utilizacion indebida de informacion privilegiada y trafico de influencias de servidor publico,
advirtiera que la orden de captura podia tardar hasta cuatro dias en ser expedida formalmente por el
Centro de Servicios del complejo judicial de Paloquemao. A pesar de esa informacion, Ricaurte habia
intentado entregarse en horas de la mafiana de este miércoles, precisamente en esos juzgados, a donde
llegdb en compafiia de su abogado, Juan Sebastidn Fajardo. Desde alli, el procesado afirmd a
Semana: “Llegué pero me dicen que aun no estan dados los requisitos para la expedicién de la orden de
captura. Jamas hice parte de una organizacion criminal. Jamas di u ofreci dinero a ningun servidor judicial
de la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema. Jamas intercedi ante la Corte Suprema de Justicia en
beneficio de ningun congresista aforado investigado por la sala penal de la Corte Suprema”. Por su parte,
el apoderado del que llegd a ser el hombre méas poderoso de la rama judicial indicé a esa revista que, su
cliente acudi6 a entregarse, pero no lo recibieron porque supuestamente no esta lista la orden de captura
inmediata y agregd que “se ha hablado de un Cartel de la Toga, que supuestamente existié una
organizacioén criminal para garantizar fallos en la Corte. No existe una sola absolucion ni preclusion, ni
archivo, que se hubiera dado en el marco del mal llamado Cartel de la Toga”. Mientras esperaba la
finalizacion del proceso, Ricaurte aprovecho para atacar al testigo estrella de la Fiscalia en el caso del
‘Cartel de la Toga’, el exfiscal anticorrupcién Gustavo Moreno. El exmagistrado afirmé: “jamas recibi
ningun tipo de dinero por parte de Moreno; no tenia por qué recibirlo, porque Gustavo Moreno era
autonomo e independiente en su proceso. No se puede perder de vista que Gustavo Moreno es un
mentiroso experto, superd con éxito uno de los poligrafos mas avanzados, realizado por la Embajada
americana para poder entrar a un cargo”. Ricaurte fue encontrado culpable y condenado por los cuatro
delitos relacionados con conformar una organizacién criminal al interior del sistema judicial, el pasado
martes 9 de febrero. En la audiencia, su abogado aseguré que el implicado estaba dispuesto a entregarse
a las autoridades pero que seguiria manifestando su inocencia por los crimenes de que lo acusan. Asi
mismo, en la audiencia, la Fiscalia solicitd una pena de 24 afios de prision que se cumpla en centro
carcelario y pidié igualmente que se le imponga una multa de 562 salarios minimos. Desde 2017, Ricaurte
fue vinculado al proceso por presunta corrupcion en el escandalo antes mencionado y ahora, tras varias
audiencias, fue sentenciado por conformar, presuntamente, una organizaciéon criminal al interior del
sistema judicial. La Fiscalia le imput6 los delitos concierto para delinquir y cohecho al exmagistrado,
Francisco Ricaurte, los mismos delitos por los que ahora fue condenado. El jurista encargado del caso
encontré culpable a Ricaurte por la red de sobornos que desarrollé durante su jefatura en el tribunal;
ademds, de cometer hechos de corrupcion de en la Sala Penal de la Corte. Con dicha sentencia, Ricaurte
se convierte en el primer condenado por el Cartel de la Toga, cuya responsabilidad no fue aceptada por
el exmagistrado, asegurando gque no colaborard con la justicia. Durante el juicio, el juez analizé las
declaraciones de los testigos que fueron interrogados por la Fiscalia y la defensa de Ricaurte y con dichos
testimonios logrd determinar la existencia de la red criminal que investigaba la Fiscalia y de la que la Corte
habria emitido varios juzgamientos. “A Francisco Ricaurte le era exigible que su comportamiento se
ajustara al ordenamiento legal y constitucional pues contaba con la ilustracion y suficiente conocimiento
para comprender el alcance y las consecuencias al contrariar el ordenamiento juridico legal, por ello es
susceptible del reproche penal por lo que hizo y se probo en este juicio oral”’, manifesto el juez. Ademas,
el juez dijo que tras el exhaustivo analisis del material probatorio, se comprob6 que existio una red criminal
dentro de la Corte en la que se beneficiaba a servidores publicos que eran investigados por corrupcion,
bajo el liderazgo de Francisco Ricaurte y otros funcionarios como Luis Gustavo Moreno y el exfiscal Alfredo
Betin. “Como estrategia disefiada por la organizacion criminal, concierto para delinquir, con los mal
llamados clientes de dicha organizacidon bajo el manto protector de su lider doctor Francisco Javier
Ricaurte o a quienes se acercaran a dicha organizacién criminal”, precisé el juez. A pesar de lo dicho por
la defensa de Ricaurte, se estima que el préximo 25 de marzo el juez décimo de conocimiento de Bogota
fijara la sentencia que debera pagar.

Peru (La Ley):

e (Cual es la diferencia entre ofendido y perjudicado en el delito de plagio? Corte Suprema preciso
gue la diferencia recae en determinar quién es el titular del bien juridico vulnerado y quién es el titular del
perjuicio. Asimismo, sefialé que no debe confundirse la pretensién con los argumentos justificativos. La
institucion juridica dela victima o agraviado, prevista en el articulo 94 apartado 1 del Cdédigo
Penal, comprende al ofendido quien es el titular del bien juridico vulnerado como al perjudicado quien es
el titular del perjuicio. Asi lo sefial6 la Corte Suprema en la casacion nimero 102-2020/AREQUIPA, en la
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que declara inadmisible recurso que alegaba inobservancia de precepto constitucional, infraccion de
precepto material y violacién de la garantia de motivacion. ¢, Cual fue el caso? Maximo es un ciudadano
peruano condenado por el delito de plagio, debido a la publicacion de una guia medica que fue ingresada
y difundida por la biblioteca nacional y la Biblioteca de la Salud de la Universidad Catdlica Santa Maria.
Durante el juicio, la sala determind que se habia copiado integramente el capitulo tres de una obra
perteneciente al Portal INFOMED de la Red de Salud de Cuba publicada en enero del 2013. Por ende,
confirmo que el demandad se habia apropiado indebidamente de una obra ajena que habia sido difundida
como de su autoria por la Biblioteca de la Salud de la Universidad Catélica Santa Maria. Frente a ello,
Maximo decidié presentar un recurso de casacion alegando que la sala no acredité la fecha de la
publicacion del libro plagiado ni que los agraviados fueran los titulares de los derechos morales,
patrimoniales y de difusion. Ademas, se aleg6 que se incorporaron argumentos no debatidos y se vulnero
la Decision trescientos cincuenta y uno de la Comunidad Andina al considerar titular de derechos
patrimoniales a una pagina web, denominada INFOMED - Cuba y sin identificarse al autor de la obra. Por
ultimo, aseguro que se invirtié la carga de la prueba. Por todo ello, la defensa de Maximo interpuso recurso
de casacioén por inobservancia de precepto constitucional, infraccion de precepto material y violacion de
la garantia de motivacion. ¢ Qué determino la corte? La corte sefialo que era suficiente la titularidad del
portal web sobre la obra, ya que no dejaba lugar a dudas, por lo que, si se consideraba falsa la anotacion,
pues correspondia probar lo contrario, dado que era suficiente esa referencia, a menos gue contrapruebas
especificas asi lo determinen. Asimismo, especifico que “la institucién juridica de la victima o agraviado
de un delito esta prevista en el articulo 94 apartado 1 del Cédigo Procesal Penal, y comprende tanto al
ofendido por el delito (titular del bien juridico vulnerado) como al perjudicado por el mismo (titular del
perjuicio)”. A esto ultimo afadid, “los sujetos y perjudicados por este delito son el creador de una obra
intelectual y quien, ademés, puede tener sobre ella derechos patrimoniales (editor, cesionario), asi como
todo aquél que la registra y que bajo cuenta del agente delictivo las difunde”. Desenlace del caso. En el
caso concreto, la corte agregé que “el sujeto ofendido por el delito es INFOMED de la red de salud de
Cuba, mientras que han resultado perjudicados tanto la Biblioteca Nacional al registrar un libro producto
de un plagio como la Biblioteca de la Salud de la Universidad Catdlica Santa Maria al incorporarla a la
misma y difundirla como si fuera una obra licita”. Ademas, preciso que no debe confundirse pretension
con los argumentos justificativos, el primero responde al principio de no contradiccién, por lo que exige
una respuesta congruente, mientras que el segundo es un razonamiento que no necesariamente debe
seguir el juez. Por todo ello, declard inadmisible porque no consideraron que se presenté un supuesto de
suma gravedad institucional. Accede a la sentencia completa_ AQUI.

Venezuela (El Universal):

e TSJ declaré constitucionalidad de la prérroga del Estado de Excepcidén y Emergencia Econdmica.
La Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia (TSJ) declard la constitucionalidad del Decreto
numero 4.440, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.615
Extraordinario, ambos del 23 de febrero de 2021, mediante el cual el presidente de la Republica,
ciudadano Nicolas Maduro Moros, decreta la prérroga por 60 dias del Estado de Excepcion y de
Emergencia Econdmica en todo el territorio nacional. Asi lo establece la sentencia N° 0018-2021 de la
mencionada Sala del Alto Juzgado, con ponencia del magistrado Juan José Mendoza Jover, en la cual se
reitera que las sentencias de la Sala Constitucional tienen carécter vinculante y efectos erga omnes,
inclusive para todos los 6rganos del Poder Publico Nacional. Finalmente, se ordend la publicacién de la
presente decisién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela, en la Gaceta Judicial y
en la pagina web del Maximo Tribunal del pais.

Estados Unidos (El Comercio):

e Juez suspendié audiencia virtual tras ver que el agresor estaba conectado desde la casa de la
victima. La audiencia virtual aparentaba transcurrir con normalidad. Los jueces, abogados y personal de
la Corte de Michigan (Estados Unidos) que se encontraban presentes seguian los actos protocolarios para
dar inicio a la sesion llevada a cabo por Zoom. El caso a tratarse era una denuncia por agresiones fisicas
que el acusado Coby James Harris habria perpetrado contra su exnovia, reporta la cadena local de Seattle
Kiro 7. La intuicion de Deborah Davis, asistente de la oficina del Fiscal, hizo que la funcionaria reaccionara
y mencionara gue algo fuera de lo normal estaba ocurriendo. Segun el diario local Sturgis Journal, se basé
en el lenguaje corporal y las expresiones faciales de la victima para intervenir. "Su Sefioria, tengo razones
para pensar que el acusado esta en el mismo departamento que la testigo en este momento", dijo Davis
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en plena transmision en vivo de la audiencia. "Me encuentro extremadamente preocupada por su
seguridad”, agreg6. La funcionaria continué: "Quiero confirmacion de que ella se encuentra a salvo antes
de que continuemos". "Sefiorita, /donde se encuentra en este momento?", prequntd el juez Jeffrey
Middleton a la victima después de escuchar la intervencion de la oficina del Fiscal. "Estoy en una casa”,
contestd la mujer, dudando. "¢, Cual es la direccién?", preqgunto el juez. "Es mi casa”, respondid, mirando
hacia un lado. "¢, Cual es la direccidn?", insistio el juez. La victima le dijo la direccidn exacta. "Sefior Harris,
¢donde est4 usted?", prequntd el juez al acusado. Este le respondidé con el nimero de otra direccion.
"Est4 bien, quiero que camines hasta la entrada de la casa y me muestres el nimero de domicilio",
contestd el juez Middleton. "¢ Por qué?”, prequntd el acusado. "Ni siquiera creo que tengo el teléfono lo
suficientemente cargado como para hacer eso. Tengo como 2% en este momento", agregd. La asistente
del Fiscal intervino nuevamente: "La Policia se encuentra afuera del departamento en este
momento". Sefiorita, ¢podria salir a la entrada?", dijo el juez. "¢ Puedes tomar tu teléfono contigo para
saber que estds bien?", le dijo la funcionaria de la Fiscalia. Poco después, el acusado habia sido
encontrado por las autoridades en el interior del departamento de la victima. Estaba conectado a la
audiencia desde alli. "Perdon por haberle mentido", le dijo el acusado al juez. "No sé por qué lo
hice". "Sefior Harris, mi consejo es que no diga nada mas", dijo el juez. "La sesion queda suspendida. Su
fianza queda cancelada. Adicionalmente, la oficina del Fiscal probablemente lo va a procesar por
obstruccién a la justicia". "Esta es la primera vez que tengo a alguien en la habitacién de al lado de la
victima, potencialmente intimidando a una testigo”, dijo el juez. "Yo nunca la ataqué", contest6 el
procesado, ante lo cual el juez insistié que guarde silencio. "Estas cavando tu propia tumba. Tocaste fondo
y contindas cavando", fueron las palabras finales del juez para con el acusado.

Union Europea (TIJUE):

e Conclusiones del Abogado General en el procedimiento de dictamen 1/19 Convenio de Estambul.
El Abogado General Hogan propone al Tribunal de Justicia que declare que, aunque la Unién haya
firmado el Convenio de Estambul, el Consejo puede esperar, sin no obstante estar obligado a
hacerlo, a que los Estados miembros hayan alcanzado un comun acuerdo en quedar vinculados
por dicho Convenio antes de decidir si la Unidon se adherira a él y con qué alcance. El Abogado
General considera ademas que el Convenio de Estambul puede celebrarse sobre la base de los articulos
78 TFUE, apartado 2, 82 TFUE, apartado 2, 84 TFUE y 336 TFUE mediante dos Decisiones separadas.
El Convenio de Estambul 1 sobre prevencion y lucha contra la violencia contra las mujeres y la violencia
doméstica fue adoptado por el Consejo de Europa el 7 de abril de 2011 y se abri6 a la firma el 11 de mayo
de 2011. Una primera propuesta de la Comision de una Decision del Consejo de la Unién Europea
(«Consejo») relativa a la firma del Convenio de Estambul en nombre de la Unién no recabé los apoyos
suficientes de los miembros del Consejo. En consecuencia, se decidio reducir el alcance de la celebracion
propuesta del Convenio de Estambul por parte de la Union y limitarlo meramente a aquellas competencias
gue se consideraban que formaban parte de las competencias exclusivas de la Uniéon. Con el fin de tener
en cuenta las posiciones particulares de Irlanda y del Reino Unido que se contemplan en el Protocolo n.°
21 anejo al TUE y al TFUE, también se tomo la determinacion de escindir en dos Decisiones separadas
la Propuesta de la Comisién de una Decision del Consejo para la firma del Convenio de Estambul. Las
dos Decisiones del Consejo se adoptaron el 11 de mayo de 2017. La primera se refiere a la firma, en
nombre de la Unién, del Convenio de Estambul en lo que respecta a las disposiciones comprendidas en
las competencias de la Unién en asuntos relacionados con la cooperacion judicial en materia penal, y
mencionaba como bases juridicas sustantivas los articulos 82 TFUE, apartado 2, y 83 TFUE, apartado 1.
La segunda abarca los aspectos de dicho Convenio relacionados con el asilo y la no devolucion y
mencionaba como base juridica sustantiva el articulo 78 TFUE, apartado 2. Los considerandos de ambas
Decisiones del Consejo incluian referencias a las competencias de la Unidn y de sus Estados miembros.
El 9 de julio de 2019, el Parlamento Europeo solicité al Tribunal de Justicia, de conformidad con el articulo
218 TFUE, apartado 11, que emitiera un dictamen sobre la adhesién de la Unién al Convenio de Estambul.
Mediante su primera cuestion, el Parlamento Europeo pregunta qué articulos del TFUE deberian constituir
las bases juridicas adecuadas del acto del Consejo relativo a la celebracion del Convenio de Estambul en
nombre de la Unién. También pregunta si es necesario o posible adoptar dos Decisiones separadas para
la firma y dos Decisiones separadas para la celebracién del Convenio de Estambul. Mediante su segunda
cuestion, el Parlamento Europeo pregunta si es compatible con los Tratados que la Union celebre el
Convenio de Estambul de conformidad con el articulo 218, apartado 6, del TFUE cuando no haya comun
acuerdo entre todos los Estados miembros para otorgar su consentimiento a quedar vinculados por dicho
Convenio. En las conclusiones que presenta hoy, el Abogado General Hogan propone al Tribunal de
Justicia que responda a las cuestiones planteadas por el Parlamento Europeo de la siguiente manera: Si
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no ha habido cambios en las intenciones del Consejo en lo tocante al alcance de las competencias
compartidas que se ejerceran para la celebracion del Convenio de Estambul, la Decisién de autorizar
dicha celebracién en nombre de la Unién deberia fundamentarse en los articulos 78 TFUE, apartado 2,
82 TFUE, apartado 2, 84 TFUE y 336 TFUE como bases juridicas sustantivas. La celebracién del Convenio
de Estambul por la Unién mediante dos actos separados no puede provocar la invalidez de dichos actos.
La Decisién de la Unién de celebrar el Convenio de Estambul seria compatible con los Tratados si se
adopta sin que haya comun acuerdo entre todos los Estados miembros para otorgar su consentimiento a
guedar vinculados por dicho Convenio. Asimismo, no obstante, también seria compatible con los Tratados
si se adopta después de que se haya alcanzado ese comin acuerdo. Corresponde exclusivamente al
Consejo decidir cual de estas dos soluciones es preferible. El Abogado General considera que todas las
cuestiones que plantea el Parlamento deben declararse admisibles, excepto la sequnda parte de la
primera cuestion, aungue solo en la medida en que se refiere a la Decisién relativa a la firma del Convenio
de Estambul. En efecto, dado gue el Parlamento Europeo no impugnd la validez de las Decisiones relativas
a la firma, como podria haber hecho, y estas han adquirido por tanto firmeza, no puede hacer uso del
procedimiento de dictamen para eludir los plazos aplicables al recurso de anulacién. Sobre la cuestion de
las bases juridicas adecuadas para la celebracién del Convenio de Estambul El Abogado General propone
seguir la jurisprudencia del Tribunal de Justicia conforme a la cual, cuando un acto persigue varios
objetivos o tiene varios componentes, dicho acto debe fundarse en principio en una Gnica base juridica,
y, de forma excepcional, en varias bases juridicas, a saber, aquellas que correspondan a los objetivos o
componentes preponderantes o, al menos, a los objetivos 0 componentes principales de ese acto. De ello
se deduce que es irrelevante si se ejercieron otras competencias en la adopcién del acto en cuestion,
siempre y cuando esas otras competencias se refieran a objetivos 0 componentes de ese acto que sean
accesorios. Ademas, cuando la Unidn no vaya a ejercer todas sus competencias, resulta importante, en
opinion del Abogado General, que la Decision de autorizar la celebracion de un acuerdo internacional se
distinga del propio acuerdo. Habida cuenta de que, por lo que respecta a la adhesién al Convenio de
Estambul, es obvio que el Consejo pretende que la Union solo ejerza algunas de sus competencias, el
Abogado General Hogan considera que no debe tomarse en consideracion el Convenio de Estambul en
su totalidad, sino Unicamente las partes de este que, desde el punto de vista del Derecho de la Unién,
vincularan a la Unién. A este respecto, el Abogado General Hogan sefiala que, en el presente caso, no
parece necesario decidir de forma definitiva si, como considera el Consejo, la Unién tiene competencia
exclusiva para celebrar el Convenio de Estambul en los ambitos de asilo e inmigracién y de cooperacion
judicial en asuntos penales y, en consecuencia, si la Unidn esta obligada a ejercer dichas competencias.
La cuestion que plantea el Parlamento Europeo se funda en la premisa de que la Unién ejercera, como
minimo, las competencias que tiene en materia de asilo e inmigracién y de cooperacion judicial en asuntos
penales. Tras analizar los objetivos y componentes del Convenio de Estambul, el Abogado General Hogan
sefiala que la celebracion del Convenio de Estambul por la Unién puede afectar a un gran niumero de
competencias que ostenta de forma exclusiva o compartida con los Estados miembros y, por consiguiente,
en teoria un gran niumero de bases juridicas del TFUE pueden ser pertinentes. Afiade no obstante que la
base o bases juridicas de un acto no tienen que reflejar todas las competencias ejercidas para su
adopcién. La Decisién de autorizar la celebracion del Convenio de Estambul por la Unién solo debe
fundamentarse en la base o bases juridicas que correspondan al que sera el centro de la gravedad de
dicha Decision. Para determinar tal base juridica, el Abogado General considera necesario tener en cuenta
no solo los objetivos y componentes del Convenio de Estambul, sino también tomar en consideracion los
objetivos y componentes mas especificos de la propia Decisién. El Abogado General Hogan también
analiza la pertinencia de determinadas bases juridicas que el Parlamento Europeo no menciona en su
cuestion examinando las distintas competencias gue probablemente se vean afectadas por el Convenio
de Estambul. A continuacion, el Abogado General propone al Tribunal de Justicia que responda a la
primera cuestion que, habida cuenta del alcance de la celebracién que prevé el Consejo, la decision por
la que se autorice a la Unién a llevar a cabo dicha celebracion debe basarse en los articulos 78 TFUE,
apartado 2, 82 TFUE, apartado 2, 84 TFUE y 336 TFUE. Sobre la cuestion de si la autorizacién para
celebrar el Convenio de Estambul puede otorgarse mediante dos Decisiones separadas El Abogado
General Hogan observa que la cuestion formulada por el Parlamento se refiere a la futura validez formal
de la Decision de celebrar el Convenio de Estambul. A este respecto, debe recordarse que del articulo
263 TFUE se desprende que la validez formal de un acto solo puede impugnarse si se ha incurrido en un
vicio sustancial de procedimiento. El Abogado General concluye que la celebracidon del Convenio de
Estambul mediante dos Decisiones en lugar de una sola no parece presentar una naturaleza que pueda
tener consecuencias para las reglas de votaciéon, como ocurria en una sentencia anterior del Tribunal de
Justicia. Esta conclusién del Abogado General se fundamenta, en primer lugar, en que es incontrovertido
gue, con independencia del numero de decisiones que se adopten, su adopcion estard comprendida en
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todos los casos dentro de las competencias de la Unidn. En segundo lugar, en lo referente a las reglas de
votacion, debe sefialarse que escindir una decisién en dos actos separados podria viciar la celebracién
de un acuerdo internacional si el primero de ellos que hubiera de adoptarse se adoptara de conformidad
con una determinada regla de votacion y el segundo lo fuera en virtud de otra regla de votacion en unas
circunstancias en las que, si solo se hubiera adoptado un Unico acto, habria sido de aplicacién una Unica
regla de votacion. Sin embargo, en el presente asunto, todas las bases juridicas en cuestién llevan a la
aplicacién del mismo procedimiento. En consecuencia, el Abogado General propone al Tribunal de Justicia
gue responda a la cuestion del Parlamento que la celebracién del Convenio de Estambul por la Unién
mediante dos actos separados no puede provocar la invalidez de dichos actos. Sobre la cuestion de la
validez de la decisién del Consejo relativa a la celebracion del Convenio de Estambul si se adoptase sin
que haya comin acuerdo entre todos los Estados miembros en prestar su consentimiento a quedar
vinculados por dicho Convenio A este respecto, el Abogado General estima que el Consejo no tiene
ninguna obligacion de esperar al comun acuerdo de los Estados miembros, como tampoco tiene ninguna
obligacioén de celebrar un acuerdo internacional, como el Convenio de Estambul, inmediatamente después
de firmarlo. Antes bien, corresponde al Consejo valorar, a la vista de factores como la amplitud del riesgo
de incumplimiento no justificado del acuerdo mixto en cuestion por un Estado miembro, la posibilidad de
obtener la mayoria necesaria en el Consejo para ejercer él solo todas las competencias compartidas. En
consecuencia, el Abogado General propone responder a la segunda cuestiéon que, en primer lugar, la
Decision de la Union de celebrar el Convenio de Estambul seria compatible con los Tratados si se adopta
sin que exista el comun acuerdo de todos los Estados miembros para otorgar su consentimiento a quedar
vinculados por dicho Convenio. No obstante, también seria compatible con los Tratados si se adopta
después de que se haya alcanzado dicho comun acuerdo. Corresponde exclusivamente al Consejo decidir
cual de estas dos soluciones es preferible.

Arabia Saudita (Amnesty.orq):

e La sentencia que confirma la declaracién de culpabilidad de Loujain al Hathloul, una terrible
injusticia. En respuesta a la decisiéon anunciada hoy por el Tribunal Penal Especializado de Arabia Saudi
de confirmar la declaracion de culpabilidad de la defensora de los derechos de las mujeres Loujain al
Hathloul tras un juicio sumamente injusto, Lynn Maalouf, directora adjunta de Amnistia Internacional para
Oriente Medio y el Norte de Africa, ha declarado: “La sentencia de hoy es solamente la demostracion mas
reciente de la intencién de Arabia Saudi de seguir aplastando todas las formas de disidencia en el pais.
Al no anular la declaracion de culpabilidad de Loujain al Hathloul, las autoridades saudies han demostrado
claramente que consideran el activismo pacifico un delito y que a las personas dedicadas al activismo las
consideran espias”. “Loujain al Hathloul es una valiente defensora de los derechos humanos, deberia ser
alabada por su activismo pacifico en el pais, no calificada de delincuente.” Loujain al Hathloul es una
valiente defensora de los derechos humanos, deberia ser alabada por su activismo pacifico en el pais, no
calificada de delincuente”: Lynn Maalouf, Amnistia Internacional. “Ya ha pasado casi tres afios recluida en
detencién arbitraria, y durante ese tiempo ha soportado tortura, acoso sexual y otros malos tratos, asi
como reclusion en régimen de aislamiento. “La sentencia de hoy pone una vez mas de manifiesto que el
compromiso publico de Arabia Saudi para con la reforma de los derechos humanos es una farsa.” “Las
autoridades saudies deben anular de inmediato la declaracion de culpabilidad de Loujain al Hathloul,
levantar la abusiva prohibicién de viajar impuesta durante cinco afios a ella y su familia, y garantizar que
recibe reparacion adecuada por su detencién arbitraria e injusta y otras violaciones de derechos humanos
gue ha sufrido. Los responsables de someterla a actos de tortura y otros malos tratos deben también ser
enjuiciados.” Informacién complementaria. Loujain al Hathloul fue detenida arbitrariamente en 2018 junto
con otras 12 personas dedicadas a la defensa de los derechos de las mujeres recluidas exclusivamente
por ejercer su derecho a la libertad de expresion, asociacion y reunién pacifica. En diciembre de 2020 fue
condenada a cinco afios y ocho meses de prisidn —con suspension de la pena durante dos afios y 10
meses— tras un juicio flagrantemente injusto celebrado ante el Tribunal Penal Especializado. Fue acusada
de “espiar para intereses extranjeros” y “conspirar contra su pais” por promover los derechos de las
mujeres y pedir el fin del sistema de tutela masculina. En febrero de 2021, después de casi tres afios entre
rejas, Loujain al Hathloul fue puesta en libertad vigilada. En la actualidad se encuentra sometida a una
prohibicién de viajar de cinco afios de duracién.
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Pakistan (RT):

Un tribunal prohibe TikTok en el pais tras fallar a favor de una peticién contra el contenido "inmoral
e indecente" de esa red. El Tribunal Superior de la Peshawar, en Pakistan, ordené este jueves imponer
una prohibicién a TikTok en el territorio del pais argumentando que los videos que se suben en esa red
social son "inaceptables" para la sociedad, recoge el canal ARY News. La audiencia se llevé a cabo sobre
una peticion que buscaba prohibir TikTok en el territorio de Pakistan. "Los videos de TikTok
estan vendiendo vulgaridad en la sociedad", declaré el presidente del Tribunal Superior, Qaiser Rasheed
Khan, agregando que este contenido va en contra de los "valores culturales" y "morales" de Pakistan.
Khan ordené que la aplicacién sea bloqueada de inmediato. "Los mas afectados por TikTok son los
jovenes. Los informes que recibimos sobre TikTok son lamentables”, asever6 Khan. Desde la Autoridad
de Telecomunicaciones de Pakistan (PTA) sefialaron que la administracion de TikTok no respondié a las
exigencias del regulador de eliminar el contenido "indecente". En este sentido, el Tribunal Supremo indicé
que el servicio debera permanecer bloqueado hasta que desde TikTok cooperen con la PTA. "Hasta que
la administracién de TikTok no coopere con [el regulador] para detener el contenido inmoral, imponemos
una prohibicién a esta aplicacion", dijo Khan. No es la primera vez que las autoridades bloquean TikTok
en Pakistan. El pasado octubre, la PTA restauré el acceso a la red social después de que la direccion de
la aplicacion asegurara que bloguearia el contenido que se considerara "inapropiado” desde el punto de
vista de las leyes locales.

ﬁ; RUuBSTros archives.

4 de noviembre de 2009
Estados Unidos (UPI)

Resumen: Magistrada rechaza acuerdo en caso de adolescente que quemo a gato en un horno. Cheyenne
Cherry, de 17 afios se habia declarado culpable y habia aceptado la oferta de pasar un afio en prisién por
crueldad animal. La Magistrada del Tribunal Superior del Condado del Bronx derrib6 el acuerdo, tras
considerar que era ilegal reducir un cargo violento a uno no violento. Los fiscales ofrecieron ahora que
Cherry se declare culpable, a cambio de pasar dos afios en prisién. Los abogados de la adolescente dicen
gue las autoridades judiciales sucumbieron a las presiones de los grupos defensores de los derechos de
los animales.

Judge nixes plea deal in cat killing. A technicality forced a judge to reject a plea agreement offered to a
17-year-old girl charged with burning a cat in an oven, New York prosecutors said. Cheyenne Cherry had
pleaded guilty and accepted a deal for one year in prison for animal cruelty in the May 6 fatal burning of
her former roommate's cat, Tiger Lily, The New York Post reported Tuesday. Bronx County Supreme Court
Judge Margaret Clancy Monday withdrew the agreement after determining it was illegal to reduce a violent
felony charge to a non-violent charge, The Post reported. Prosecutors offered a new agreement in which
Cherry could plead guilty to animal cruelty in exchange for two years in prison. Cherry's lawyer, Danielle
Follette, accused prosecutors of succumbing to pressure from animal rights activists who were following
the proceedings.
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