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Take up the sword of Justice
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" TAKE UP THE
SWORD OF JUSTICE

Obra de Bernard Partridge (1915). Este cartel, publicado en Londres por la
Comision Parlamentaria de Reclutamiento, muestra a una figura que sale del
mar para ofrecer una espada; al fondo, hay un barco que se hunde y victimas
que se ahogan en la distancia. Hace referencia al Lusitania que recibié un
torpedo por parte de un submarino aleman frente a las costas del sur de Irlanda
el 7 de mayo de 1915. Hasta el 2 de marzo de 1916, cuando entr6 en vigor la
Ley del Servicio Militar que introducia la conscripcion, el Ejército britanico de
la Primera Guerra Mundial estaba compuesto integramente por voluntarios.
Muchos de los carteles de guerra mas famosos eran llamados al reclutamiento.

Colombia (CQC):

e Protegen derecho pensional de adulto mayor que fue vulnerado por decisiones de jueces que
desconocieron los pronunciamientos de la Corte Constitucional sobre el principio de favorabilidad.
La Corte Constitucional decidié una accion de tutela a favor de un adulto mayor que reclamo la proteccion
de su derecho pensional vulnerado por el Juzgado 30 Laboral de Bogota y la Sala Laboral del Tribunal
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Superior de la misma ciudad que negaron la reliquidacion de la prestacion. El ciudadano, que muri6 el
pasado 10 de abril durante el tramite de revision de la tutela, desde el 2015 reclamo el reconocimiento del
derecho pensional con base en el Acuerdo 049 de 1990, por cuanto era beneficiario del régimen de
transicion y dicha normatividad consagraba el régimen mas favorable. Sin embargo, aunque Colpensiones
reconocio la pension, la discrepancia estuvo en el monto, puesto que el accionante insistio que se debid
calcular con base en el Acuerdo 049 de 1990, que tiene una tasa de reemplazo del 90% sobre el Ingreso
Base de Liquidacion para cotizacion de 1250 semanas 0 mas. Por su parte, la entidad adujo que dicho
Acuerdo exige que las semanas sean cotizadas exclusivamente a Colpensiones y, en este caso, de las
1290 que acumulé el actor solo cotizé 577 con la exclusividad referida, por lo que decidié aplicar la Ley
100 de 1993, que prevé una tasa de reemplazo del 76%. Ante la negativa de la entidad, el ciudadano
acudio al proceso laboral, pero los jueces en primera y segunda instancia le dieron la razén a la
administradora de pensiones y ratificaron que el Acuerdo 049 de 1990 exige cotizaciones exclusivas al
ISS (ahora Colpensiones). La Sala Quinta de Revision, con ponencia de la magistrada Gloria Stella Ortiz
Delgado, explicé que las providencias judiciales desconocieron la Constitucion porque omitieron aplicar el
principio de favorabilidad previsto en el articulo 53 superior, y se equivocaron en la determinacion del
régimen que cobijaba el derecho pensional del accionante. En particular, la Sala reiter6 que de acuerdo
con el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, el régimen de transicién cobija la edad, el tiempo de servicio y
el monto de la prestacion —tasa de reemplazo—. Por lo tanto, bajo el principio de favorabilidad, al actor,
beneficiario del régimen de transicién, debié reconocérsele su derecho pensional con base en el Acuerdo
049 de 1990, que como lo indicé era el régimen mas favorable en tanto prevé una tasa de reemplazo del
90% para la densidad de cotizacién que acumulé. “El juez desconocio el precedente constitucional que,
de manera invariable y desde el afio 2009, ha interpretado el Acuerdo 049 de 1990 en el sentido de
establecer que la lectura de este régimen, conforme al principio de favorabilidad, las finalidades de la Ley
100 de 1993 y la materializacién del derecho a la seguridad social, no exige cotizaciones exclusivas al
ISS”, indicé la sentencia. En ese sentido, las sentencias de los jueces incurrieron en los defectos (i)
sustantivo, por indebida aplicacion del Acuerdo 049 de 1990:; (ii) violacion directa de la Constitucién, por
el desconocimiento del principio de favorabilidad en la definicién y la eleccién del régimen pensional
aplicable a la situacion del actor; y (iii) desconocimiento del precedente, desarrollado por esta Corporacion,
en relacion con la interpretacion del tipo de cotizaciones gue son contabilizadas bajo el régimen pensional
en mencién. El Alto Tribunal también sefiald que la postura de Colpensiones se sustenté en argumentos
contradictorios, lo cual impuso una carga desproporcionada al ciudadano a quien se le negd, de manera
reiterada y sistematica, la aplicacién del principio de favorabilidad. Por lo tanto, el fallo ampar6 los
derechos al debido proceso, a la seguridad social, a la igualdad y al minimo vital del adulto mayor y dejé
sin efectos la sentencia de segunda instancia. La Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota tendra que
proferir una nueva sentencia en la que tenga en cuenta el tiempo trabajado por el actor y no cotizado
directamente al ISS para efectos de la definicién del derecho a la pension de vejez, de conformidad con
lo establecido en esta sentencia. Adicionalmente, debera notificar la nueva decisién a la esposa del
accionante para que, en caso de considerarlo necesario y de cumplir con los requisitos establecidos en la
ley, inicie los trdmites correspondientes para acceder a los derechos que se deriven de la prestacion
pensional que le asistia a su familiar.

Corte Constitucional: el ejercicio del derecho de peticién al interior de una comunidad indigena
debe garantizarse en el marco de la autonomia del grupo étnico. La Corte Constitucional advirtié que
los jueces de tutela no pueden aplicar las reglas relacionadas con el tramite escrito de las solicitudes
efectuadas en ejercicio del derecho de peticion cuando presuntamente esté vulnerado en el seno de una
comunidad indigena particularmente, cuando aquella cuenta con mecanismos propios y orales para su
resolucién. Lo anterior, con fundamento en el respeto de su cosmovision, de su autonomia vy, del caracter
pluralista y multicultural del Estado colombiano. El pronunciamiento fue hecho al resolver una tutela que
presentaron dos miembros de la comunidad indigena Yaporogos del Pueblo Pijao, ubicada en el municipio
de El Espinal (Tolima). Los demandantes solicitaron amparo por la conducta de los miembros del cabildo
del mismo grupo étnico. Consideraron que violaron el derecho de peticion al no resolver la solicitud escrita
formulada el 11 de agosto de 2020, en medio del aislamiento preventivo asociado a la pandemia por
COVID-19. También, porque no entregaron informacién sobre la gestién y el manejo de recursos de la
comunidad. Por su parte, los cabildantes expresaron que las reglas de la comunidad establecen que las
solicitudes, peticiones especiales y, en general, todos los asuntos de interés para los integrantes de la
etnia se formulan y se resuelven en la Asamblea General. De igual forma, precisaron que no era posible
convocarla en medio de las restricciones de aforo para evitar el contagio por COVID-19. La Sala Sexta de
Revision, con ponencia de la Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado, concluy6é que existe un mandato
constitucional de respeto por la autonomia de las comunidades étnicas que deriva en limites a la
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intervencion del juez de tutela en los asuntos en los que esta comprometida. No obstante, los jueces en
primera y segunda instancia en este asunto encontraron lesionado el derecho de peticion porque no se
fijo una fecha de realizacion de la Asamblea General en la que pudiera ser dirimida la solicitud. Bajo tal
perspectiva, para proteger el derecho, le ordenaron a la gobernadora de la comunidad que diera respuesta
a la solicitud, sin reparar en los usos y costumbres tribales, pese a que las autoridades tradicionales
manifestaron que ello contrariaba sus normas y su autonomia. La medida llevé a los cabildantes a
pronunciarse en forma escrita, al margen de su cosmovision y tradicién oral, sin abordar las solicitudes
concretas de los accionantes. “Esto mas que ser imputable a las partes, lo es a la injerencia de los jueces
de instancia en la dinamica interna de la comunidad indigena Yaporogos, a través de las medidas
adoptadas por ellos, pues se obviaron sus especificidades y se les obligé a interactuar de forma escrita,
ajena a sus costumbres”, preciso la Sala. En tal sentido, la Sala de Revision estim6 que la vulneracion del
derecho persiste en la actualidad. Por lo anterior, confirm6 el sentido de las decisiones de los jueces en
primera y segunda instancia, pero revoco todas las medidas de proteccion ordenadas. En su lugar,
intervino en pro de la autonomia de la comunidad y ordend a los cabildantes de la comunidad Yaporogos
que recibieron la peticion, ponerla en conocimiento de la Asamblea General para que, en su préxima
sesion, valore y determine dos aspectos: el primero, resolver si acepta la solicitud en la forma escrita en
la que fue presentada, o si la requiere conforme la oralidad que practica; y el segundo, evaluar cada una
de las peticiones de los accionantes en los términos en los que sea compatible con sus usos, costumbres
y procedimientos internos. Finalmente, el fallo aclar6 que lo ordenado no implica que la comunidad deba
acceder a lo pedido ni resolverlo en forma favorable. En tal sentido, la medida esta dirigida a que tramite
la solicitud en el marco de su autonomia interna, sus propios esquemas de procedimiento y pensamiento.

Chile (Poder Judicial):

e Corte Supremaordenapago deindemnizacion avictima de injurias graves. La Corte Suprema acogi6
recurso de casacién en el fondo y, en sentencia de reemplazo, ordené el pago de una indemnizacién de
$10.000.000 (diez millones de pesos) por concepto de dafio moral, que debera cancelar condenado por
injurias graves. En fallo unanime (causa rol 22.901-2019), la Cuarta Sala del maximo tribunal —integrada
por los ministros Ricardo Blanco, Gloria Ana Chevesich, Andrea Mufioz y los abogados (i) Héctor Humeres
y Leonor Etcheberry— estableci6 error de derecho en la sentencia, dictada por la Corte de Apelaciones de
Valparaiso, que rechaz6 la demanda de indemnizacioén de perjuicios. “Que, en opinién de esta Corte,
resulta necesario prestar atencion al precepto para luego adjudicarle un sentido gue permita decidir si
impide o no indemnizar el dafio moral que causan los atentados contra la honra. El precepto dispone lo
siguiente: ‘las imputaciones injuriosas contra el honor o el crédito de una persona no dan derecho para
demandar una indemnizacién pecuniaria, a menos de probarse dafio emergente o lucro cesante, que
pueda apreciarse en dinero; pero ni aun entonces tendrd lugar la indemnizacion pecuniaria, si se probare
la verdad de la imputacién™, sostiene el fallo. La resoluciéon agrega que: “Habra que notar que, para
argumentar que dicho precepto impide la indemnizacion del dafio moral causado por imputaciones
injuriosas, debe asumirse que excluye dicha partida indemnizatoria”. “En realidad —prosigue—, la lectura
del articulo no indica, al menos, que lo haga expresamente. Lo que sucede es una cosa diversa, reitera
una norma general sobre responsabilidad, segin la cual la indemnizacién exige la prueba del dafio
emergente y del lucro cesante. Antes de advertir por qué el precepto no resulta una simple redundancia,
habra que tener presente que si al disponer que la indemnizacién exigiré la prueba del dafio emergente o
del lucro cesante se sigue una buena razén para entender que el dafio moral se encuentra excluido, habria
gue concluir algo semejante respecto del articulo 1556 del Cédigo Civil para excluir la reparacién del dafio
moral en materia contractual. Y asi sucedi6 durante largas décadas, hasta que la doctrina primero, y esta
Corte después, advirtieron que del hecho que no esté considerado el dafio moral en el articulo 1556 no
puede derivarse que esta excluido. Aunque dicha interpretacion, en abstracto, pueda ser plausible, es, por
asi decirlo, constitucionalmente desaconsejable”. “Pues bien, con el articulo 2331 del Cddigo Civil sucede
lo mismo; y esta judicatura no encuentra buenas razones para interpretar el precepto en el sentido que el
legislador decidid excluir la indemnizacion del dafio moral. La misma razon que ha esgrimido la doctrina y
esta Corte para entender que no lo excluyé tratandose del articulo 1556, presta utilidad para entender que
tampoco lo descart6 aqui. (Asimismo lo ha sostenido esta Corte en rol 6296-19 del afio 2021)”, razona el
méaximo tribunal. “Que tampoco hay que entender que el articulo 2331 simplemente repite la norma
general, segln la cual quien alegue la indemnizacion debe probar los perjuicios”, afiade. Para la Cuarta
Sala: “En efecto, basta la lectura de la norma para entender por qué el precepto no es una redundancia.
Para una mejor comprensién es necesario transcribirlo una vez mas, pero esta vez dividido en dos partes.
La primera parte es la siguiente: ‘las imputaciones injuriosas contra el honor o el crédito de una persona
no dan derecho para demandar una indemnizacién pecuniaria, a menos de probarse dafio emergente o
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lucro cesante, que pueda apreciarse en dinero (...) La segunda parte reza como sigue: pero ni aun
entonces tendra lugar la indemnizacion pecuniaria, si se probare la verdad de la imputacion™. “Es la
segunda parte del precepto la que permite entender su enorme importancia; se trata de la consagracion
de la denominada exceptio veritatis, y es la que determina que no sea una simple redundancia. Pues bien,
segln esta interpretacion, no es necesario considerar lo relativo a la constitucionalidad del articulo 2331,
pues se suscita en la medida en que se acepte que excluye la posibilidad de indemnizar el dafio moral.
En la opinién de esta Corte, no es asi. El articulo 2331 no excluye la indemnizacion del dafio moral por
imputaciones injuriosas en contra del honor, pues, como ya se ha visto, el argumento para sostenerlo es
el mismo que habria que emplear para entender que el articulo 1556 del Cddigo Civil excluye el dafio
moral en sede de responsabilidad contractual, algo que nadie, ha planteado, al menos, en las Ultimas
décadas”, afirma la resolucion. “Que, conforme a lo razonado, el recurso en andlisis debera ser acogido
en lo que dice relacion con la aplicacion errénea del articulo 2331 del Cddigo Civil, que ha influido
sustancialmente en lo dispositivo del fallo, al conducir al rechazo de la demanda”, concluye.

Ecuador (El Comercio):

e Corte Constitucional emite reglamento para el sorteo de su renovacion parcial. La Corte
Constitucional (CC) expidi6 el reglamento de sorteo y organizacion interna para su renovacioén parcial. El
documento se hizo publico este martes 17 de agosto del 2021. ¢Qué regula la norma? EI 5 de febrero del
2022 los nueve magistrados cumplirdn tres afios en funciones. La Constitucién y la Ley de Garantias
Jurisdiccionales establece que la CC se renovara parcialmente, por tercios, cada tres afios. Es decir, tres
magistrados deben salir del organismo y otros tres jueces deben reemplazarlos, tras un concurso de
méritos y oposicion. Este proceso lo efectuard una Comisién Calificadora, integrada por dos delegados
de las Funciones Ejecutiva, dos del Legislativo y dos de Transparencia y Control Social. Segun el
reglamento “ante la ausencia de normativa que viabilice el sorteo y la organizacién parcial producto de
la renovacion parcial por tercios se hace necesario que este organismo emita la regulacién necesaria para
asegurar su correcto funcionamiento”. En el reglamento hay un articulo sobre la intencion de concluir
voluntariamente el periodo de funciones. Se determina gue desde la recepcidn de la convocatoria a la
sesion de sorteo y hasta antes de llevarlo a cabo, los jueces podran expresar voluntariamente si desean
concluir su periodo de funciones, sin que esto sea interpretado como una “renuncia al cargo”. En el articulo
se establecen tres escenarios. El primero: si las juezas o jueces que hayan expresado su intencién de
concluir su periodo son menos de tres, se sorteara entre quienes no expresaron su deseo de concluir su
periodo, hasta completar las o los tres jueces salientes. El segundo: si las juezas o jueces que hayan
expresado su intencién de concluir su periodo son mas de tres, el sorteo se efectuard entre estos, para
definir las o los tres jueces salientes. Y el tercero: si las juezas o jueces que hayan expresado su intencion
de concluir su periodo son tres, seran considerados juezas y jueces salientes “sin necesidad de que se
lleve a cabo un sorteo”. El plazo que tenian las Funciones del Estado para remitir sus delegados para la
Comisién Calificadora, encargada del sorteo y del concurso de oposicién y méritos para designar a los
tres nuevos jueces, concluyé el domingo 15 de agosto. Los jueces de la Corte Constitucional que estan
préoximos a cumplir tres afios en funciones son: Herndn Salgado (Presidente), Teresa Nuques, Agustin
Grijalva, Ramiro Avila, Ali Lozada, Daniela Salazar, Enrique Herreria, Carmen Corral y Karla Andrade.
Ellos fueron designados por el Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social (Cpccs) Transitorio,
después de la Consulta Popular y Referendo del 2018.

Estados Unidos (RT):

e Un hombre presenta una demanda tras lesionarse al ser asustado por un oso oculto dentro de un
basurero. Un hombre en EE.UU. decidi6 recurrir a los tribunales tras lesionarse al ser asustado por un
0s0, que se escondié en un deposito de basura. El demandante considera que el incidente se debid a un
fallo en el pestillo del contenedor que habria permitido que el animal ingrese en el lugar. El demandante,
cuya identidad no ha sido revelada, y su esposa alquilaron un rancho cerca del lago Tahoem, ubicado
entre los estados de California y Nevada, en el complejo de condominios Incline Crest en septiembre de
2019. El hombre se acercé al basurero para deshacerse del excremento de su perro, pero en un principio
no logré abrir el cerrojo. Cuando pudo hacerlo, "se enfrentd inmediatamente a un 0so que estaba en el
contenedor”, cita The Mercury News. De inmediato, trat6 de alejarse del animal, pero tropezé y cayo, lo
que provoco la dislocacion de su tobillo izquierdo. Por su parte, el depredador salié del depdsito de basura,
permanecid durante un rato en el lugar y luego se alejo hacia la zona boscosa cercana. Posteriormente,
los médicos confirmaron que el hombre habia sufrido un desgarro en el tendén de Aquiles y tuvo
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gue someterse a una operacion. Unos meses después volvio al quiréfano para una cirugia de espalda
gue, segun sostiene el demandante, fue otra consecuencia de la caida durante el incidente con el animal.
El individuo responsabilizé del accidente a la asociacién de condominios Incline Crest y la empresa de
recoleccion de basura Waste Management, alegando que la escotilla del basurero era defectuosa. En
total, el hombre espera recibir una compensacion de 15.000 ddlares por dafios y perjuicios.

Do nuestros archzvos.

18 de agosto de 2011
Argentina (InfoBae)

e LaCorte Suprema condené la exposicion de dos menores de edad en Facebook. El maximo tribunal
ordend la restitucion de dos menores a su padre, que vive en Francia, y exhorté a los dos progenitores a
gue se abstengan de exponer publicamente la intimidad de los nifios en las redes sociales. El fallo,
confirmatorio de una sentencia de la Camara Federal de Apelaciones de Salta, fue firmado por los
ministros Elena Highton de Nolasco, Carlos Fayt, Juan Carlos Maqueda, Raul Zaffaroni y Carmen Argibay.
Sequn el fallo, se encuentra corroborado que “la progenitora y su actual pareja han expuesto publicamente
el conflicto parental en diferentes redes sociales de internet, publicando toda clase de fotografias, notas y
opiniones —a las que se puede acceder con solo escribir los nombres de las partes en cualquier buscador
de la red— en las que se ven involucrados los menores en cuestion”. La Corte sostuvo que “el derecho a
la intimidad y a la vida privada —contemplado en términos generales en el articulo 19 de la Constitucion
Nacional—, encuentra un ambito de proteccién inequivoco en los articulos 16 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio y 14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y en términos amplios,
en los articulos. 5 de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, 12 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 17 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.” Asimismo, “la ley 26.061 de
Proteccion Integral de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, ademas de reconocer el derecho
a la vida privada e intimidad de y en la vida familiar, contempla el derecho de los menores a ser respetados
en su dignidad, reputacién y propia imagen, y prohibe exponer, difundir o divulgar datos, informaciones o
imagenes que permitan identificar, directa o indirectamente a los nifios, a través de cualquier medio de
comunicacion o publicacion en contra de su voluntad y la de sus padres, cuando lesionan su dignidad o
la reputacion o que constituyan injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada o intimidad familiar
(arts. 10 y 22)”, cita el fallo. Por otra parte, el maximo tribunal sostuvo, por mayoria, que no corresponde
dar curso a lo solicitado por la Asociacién Dr. Miguel Ragone por la Verdad, la Memoria y la Justicia, que
invoco la calidad de amicus curiae, ya que no cumple con el articulo 2° del reglamento sobre Intervencion
de Amigos del Tribunal (acordada 28/2004) ni satisface el requisito del articulo 1°, Gltimo parrafo, del citado
reglamento.

Elaboracion: Dr. Alejandro Anaya Huertas
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El presente Reporte se integra por notas publicadas en diversos medios noticiosos del &mbito internacional, el cual es presentado por la SCIN como un
servicio informativo para la comunidad juridica y pablico interesado, sin que constituya un criterio oficial para la resolucion de los asuntos que se someten
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