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Naciones Unidas (Noticias ONU):

e Los juicios del Tribunal Supremo espafiol contra Baltasar Garzén por los casos Franquismo y
Gurtel fueron arbitrarios. En ambos casos, el Tribunal Supremo espafiol no garantizé los principios de
independencia e imparcialidad, segun el Comité de Derechos Humanos de la ONU. Es la primera vez que
el Comité condena a un Estado por el uso del derecho penal contra un juez en el marco de sus funciones.
Los juicios contra el ex juez espafiol Baltasar Garzon por los casos Franquismo y Girtel fueron arbitrarios
y no cumplieron con los principios de independencia e imparcialidad judicial, segun concluye el Comité de
Derechos Humanos de la ONU en una decision gue se publica hoy. EI Comité, compuesto por 18 expertos
independientes en derechos humanos procedentes de todo el mundo, asevera que los procesos penales
en contra de Garzén como juez instructor de ambos casos fueron “arbitrarios”. En el proceso
Franquismo, el dictamen del Comité especifica que las decisiones del juez Garzén “constituian cuanto
menos una interpretacion juridica plausible, cuya mayor o menor idoneidad fue revisada en apelacion, sin
gue se desprenda que dichas decisiones constituyeran una mala conducta o incompetencia que pudiera
justificar su incapacidad para el desempefo de sus funciones”. Con respecto al caso Girtel, el Comité
considero que la interpretacion de Garzon, con la que concordaron otros jueces y el Ministerio Fiscal, “aun
en el supuesto de haber sido errénea, segun lo sefialado por el Estado, no constituyé una conducta o
incompetencia grave que pudiera justificar su condena penal”. El Comité subraya en su dictamen que, aun
en el supuesto de que Garzén hubiera incurrido en un error judicial, este deberia haberse corregido
mediante la revision por un tribunal superior y no mediante su procesamiento. A los jueces hay que
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protegerlos de las injerencias politicas. “El articulo 14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos establece el derecho de toda persona a ser juzgado por un tribunal independiente e imparcial. El
derecho a ser juzgado por un tribunal independiente incluye una garantia implicita contra procedimientos
arbitrarios 0 motivados politicamente. En el caso de los jueces, este derecho cobra especial relevancia y
asegura que puedan realizar su labor judicial sin injerencias ni obstrucciones indebidas, protegiéndoles
de procedimientos penales o disciplinarios arbitrarios”, afirmé José Santos Pais, miembro del Comité. El
Comité también concluyé que Garzén no tuvo derecho a ser juzgado por un tribunal imparcial y recuerda
gue algunos de los jueces del Tribunal Supremo que lo juzgaron intervinieron en ambos casos. A pesar
de la solicitud de Garzon de que fueran recusados; los procesos fueron tramitados simultaneamente; los
juicios orales por las dos causas tuvieron lugar con cinco dias de diferencia; y las sentencias se dictaron
con 18 dias de intervalo. EI Comité también critico el hecho de que Garzén no tuviera acceso a una
segunda instancia a la que apelar, dado que fue juzgado en primera y Unica instancia por el Tribunal
Supremo, la maxima instancia judicial espafiola. La condena del caso Giirtel fue imprevisible. En el
caso especifico de Girtel el Comité subraya que la condena por prevaricacion contra Garzon
fue “arbitraria e imprevisible” al no estar basada en disposiciones legales suficientemente explicitas, claras
y precisas. El articulo numero 15 del Pacto establece el principio de legalidad y previsibilidad, es decir,
gue nadie puede ser condenado por actos que no estaban previstos de manera suficientemente explicita
en el momento de ser cometidos. El ex juez de la Audiencia Nacional espafiola Baltasar Garzén fue
procesado y juzgado penalmente en 2012 por haber supuestamente prevaricado en dos casos de gran
relevancia politica a nivel nacional. En el caso Franquismo asumié competencias para investigar
desapariciones forzadas durante la Guerra Civil y la dictadura del general Francisco Franco. En el
caso Glrtel decidio interceptar escuchas telefénicas entre acusados y sus representantes para prevenir
la comision de delitos. Garzon fue absuelto del caso Franquismo, pero fue condenado por prevaricacion
por el caso Gurtel e inhabilitado de su cargo por 11 afios. En 2016, Garzén presentd una queja contra
Espafia ante el Comité de Derechos Humanos de la ONU -el drgano encargado de velar por el
cumplimiento del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos por parte de los Estados signatarios-
alegando haber sido victima de mdltiples violaciones de sus derechos humanos durante estos dos
procesos. Es la primera vez que el Comité se pronuncia y condena a un Estado por el uso del derecho
penal contra un juez en el marco de sus funciones, sentando asi nueva jurisprudencia. Los jueces deberian
poder interpretar y aplicar la ley sin miedo a ser castigados o juzgados por el contenido de sus decisiones.
Ello es fundamental para preservar la independencia.

El Salvador (Deutsche Welle):

e Corte Suprema suspende acuerdo de extradicion de "Blue". La Corte Suprema de Justicia de El
Salvador (CSJ) revoco la decision de extraditar a Estados Unidos a Armando Elid Melgar Diaz (alias Blue),
un lider de la pandilla Mara Salvatrucha (MS13), requerido por cargos de terrorismo, segun informaron
este jueves (26.08.2021) medios locales. La extradicion de Melgar Diaz se habia acordado el 10 de junio
pasado en el pleno de la CSJ, pero aun no estaba en firme. El medio digital El Faro publicé que el
presidente de la CSJ, Oscar Lopez Jerez, le confirmo la decisiéon a uno de sus periodistas y sefialé que
las discusiones sobre la solicitud de extradicion "empezaran de cero". "Hoy se acordd que se va a esperar
que el magistrado José Angel Pérez Chacon entregue un texto para incorporarlo al proyecto de
resolucién", dijo Lopez Jerez y apunt6 que la propuesta de revocar el acuerdo fue de Pérez Chacén. La
Prensa Grafica también consignd en una publicacion que "la decisién fue impulsada por el abogado José
Pérez Chacén". Este magistrado -que fue asesor de la Presidencia de Nayib Bukele- lleg6 a la Corte
Suprema después de que la Asamblea Legislativa, de mayoria oficialista, depusiera a los jueces de la
Sala de lo Constitucional el pasado 1 de mayo. Segun un acta de la misma Corte, Pérez Chacén habria
pedido sacar de la agenda el 10 de junio la extradicién de Edwin Mauricio Rodriguez, otro pandillero
requerido por Estados Unidos. Medios locales adelantaron el miércoles que la CSJ acord6 negar a
Estados Unidos la extradicion de Rodriguez, quien es acusado de homicidio. La encargada de negocios
de la Embajada de Estados Unidos, Jean Manes, sefialé a mediados de julio que este es un tema "muy
importante" para su pais y que "tenemos la esperanza que en algin momento va a pasar"” (la extradicion)
para que estas personas puedan "enfrentar la Justicia de EE. UU.".

Argentina (Diario Judicial/Diario Constitucional):

e Un hombre cuestiond el aumento de la cuota alimentaria provisoria y sostuvo que su ex pareja
“percibe un salario mensual asegurado” segun datos del perfil de LinkedIn. La Camara Civil
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rechazoé su planteo y mantuvo el monto fijado. La Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil confirmé
un pronunciamiento de grado que ordend aumentar la cuota alimentaria provisoria que debe afrontar un
hombre a favor de su hija adolescente. El caso llegé al Tribunal por la apelacién interpuesta por el
progenitor contra la resolucién que aumenté a 16 mil pesos la cuota alimentaria provisoria debe abonar a
favor de su hija, de 14 afios, con mas el pago de la cobertura de medicina prepaga. El hombre sostuvo
que su ex pareja “percibe un salario mensual asegurado”, segun datos que extrajo del perfil de la red
social LinkedIn. Afirmé, en este sentido, que él posee un comercio dedicado a productos de bazar que "ha
sufrido las restricciones gubernamentales en la apertura al publico". La mujer aseveré que su ex pareja
es analista de sistemas y duefio de una empresa “prospera” que “comercializa principalmente a través de
las redes sociales y principalmente de Mercado Libre, por lo que su comercio ya no depende estrictamente
de la apertura de un local”. La mujer, por su parte, manifesté encontrarse en situacion de vulnerabilidad y
urgencia econémica. Sostuvo que su perfil de LinkedIn se encuentra desactualizado y que actualmente
trabaja freelance, por lo que "no tiene salario asegurado" hace mucho tiempo. Respecto de la situacion
econémica del recurrente, la mujer aseverd que su ex pareja es analista de sistemas y duefio de una
empresa “prospera” que “comercializa principalmente a través de las redes sociales y principalmente de
Mercado Libre, por lo que su comercio ya no depende estrictamente de la apertura de un local’. En este
escenario, la Sala G de la Camara Civil confirmd el pronunciamiento apelado tras concluir gue por el
momento “no existen elementos que permitan una modificacion del monto establecido en la decisidén de
grado”. “Por otro lado, aunque por el momento la capacidad econdémica y contributiva del alimentante no
se encuentra determinada de modo fehaciente, independientemente de las manifestaciones de ambas
partes, lo cierto es que en el estrecho marco de valoracién gue concierne a la Sala, no se han aportados
elementos que permitan un apartamiento de la decision de grado”, determinaron los jueces Carlos
Bellucci, Gastén Polo Olivera y Carlos Carranza Casares. Los magistrados, ademas, apuntaron que debia
tenerse en cuenta primordialmente las necesidades de la beneficiaria, que en el caso es la hija de las
partes de 14 afios, que reside junto a su madre en un inmueble en el barrio de Villa Urquiza de titularidad
de las partes (el demandado posee un 82% mientras la actora un 18%), que insume los gastos propios
de cualquier vivienda familiar, cuenta con la prepaga OSDE y se encuentra a cargo de la progenitora"

Tribunal resuelve que los tribunales nacionales son competentes para conocer de un habeas
corpus interpuesto por un ciudadano “varado en el exterior”. Las medidas sanitarias no pueden ser
invocadas como un obstaculo absoluto frente a la urgencia de reingresar al territorio nacional por un
padecimiento grave de salud que no puede ser tratado en el exterior, o es dificil de costear. La Cadmara
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional revocé la resolucién recurrida y, en su lugar, acogio
la accion de habeas corpus presentada por el actor. El caso se refiere a un habeas corpus presentado por
un ciudadano argentino con VIH que se encontraba estudiando en Espafia. El recurrente solicita su
devolucién inmediata para continuar con su tratamiento médico, pues, segun expresa, sus medicamentos
solo le alcanzaban hasta final de mes y no podia costearlos en Espafia. Al respecto, cabe sefialar que
Argentina dispuso en el afio 2020 y, en virtud de la situacién sanitaria provocada por la pandemia, un
“cupo dinamico y progresivo” para el ingreso de nacionales que se encuentran en el exterior. El recurrente
refiere que su imposibilidad para ingresar al territorio nacional constituye una afectacion a su derecho a
libertad ambulatoria y a la salud. El fallo expresa que “una interpretacion arménica nos autoriza concluir
sobre la posibilidad de ciertas excepciones, cuando se verifican fundadas razones, lo cual indudablemente
lleva a que deba evaluarse cada caso en concreto tamizado con los parametros antes indicados.” Al
respecto, considera que en cierto supuestos especiales y, sin perjuicio de la necesidad de la adopcién de
medidas para controlar la pandemia, dichas medidas “no pueden ser invocadas como absoluto obstaculo
frente a la urgencia de reingresar al territorio nacional por un padecimiento grave de salud y que no pueda
ser tratado en el exterior, o dificil de costear”. Sobre el particular, la Camara Nacional sefiala que una
interpretacion diferente “afectaria, de manera irrazonable, a todo sujeto cuya permanencia en el extranjero
implica_un serio riesgo cierto para su salud porgue no cuentan, en los lugares en que se hallan, con
posibilidades de acceder al tratamiento médico o farmacol6gico que sus respectivos cuadros clinicos
requieren”. Por otra parte, refiere que si se adoptan todas las medidas de prevencién posible, el regreso
del recurrente —con cardcter excepcional— no menoscaba el objetivo del gobierno de proteger la salud
general de la poblacién, especialmente, cuando el regreso del recurrente debe cumplir con los “nuevos y
exigentes controles”. Finalmente, sefiala que frente a la pandemia es necesario conciliar los intereses en
pugna, a saber, el del recurrente de recibir un tratamiento médico adecuado y, por otra parte, la proteccion
general de la salud de la poblacion.
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Brasil (Sputnik):

e STF mantiene validez de ley que da autonomia al Banco Central. El Tribunal Supremo Federal de
Brasil rechazé la peticién para declarar inconstitucional la ley que dio autonomia al Banco Central respecto
al Gobierno. Los jueces del Supremo decidieron, por ocho votos a dos, rechazar la peticién de dos partidos
de la oposicion —el Partido de los Trabajadores vy el Partido Socialismo y Libertad— y mantener la validez
de la ley que dio libertad de actuacién al Banco Central, segun avanzaron medios como el portal G1. La
ley de la autonomia del Banco Central fue aprobada por el Congreso Nacional en febrero y refrendada por
el presidente Jair Bolsonaro dos semanas después. El ministro Ricardo Lewandowski, relator de la peticion
de los partidos de la oposicion, les dio la razén y consideré la ley inconstitucional, porque segln su criterio
la iniciativa de dar autonomia al Banco Central es competencia exclusiva del presidente de la Republica,
no del Congreso Nacional. No obstante, esta tesis no fue compartida por el resto de colegas en la corte,
gue de forma mayoritaria consideraron que no hay problemas en que los parlamentarios puedan presentar
iniciativas de politica econémica y monetaria.

Chile (Poder Judicial):

e Corte Suprema envia al Senado informe sobre proyecto de ley que suspende embargos y
lanzamientos por emergencia sanitaria. Reunido el tribunal pleno de la Corte Suprema —el lunes 16 de
agosto pasado— analizo el proyecto de ley que: “Dispone la suspension, por el periodo que indica, de las
medidas judiciales de embargo de bienes y de lanzamiento, en razén de la emergencia sanitaria que vive
el pais”. Informe que fue remitido a la Comisién de Economia del Senado el lunes 23 de agosto. “En
términos generales, las reglas aplicables a los embargos, lanzamientos, remates y subastas publicas
distinguen la naturaleza del bien en cuestion —calidad de mueble o inmueble— para determinar los alcances
de la suspension”, sostiene el informe. Para el pleno de ministros: “Quizas el punto mas relevante consiste
en que respecto de los bienes inmuebles la suspensién pareciera operar por el sélo ministerio de la ley —
dado que no se sefiala que debe ser solicitado o siguiera declarado de oficio por el juez—, mientras que
respecto de los bienes muebles por expresa disposicion opera sélo previa solicitud del perjudicado y
acreditacién por parte de éste de los requisitos exigidos por el proyecto”. “Si se entiende que la aplicacion
por el solo ministerio de la ley de la suspension, implica actuacion oficiosa de los tribunales, se generara
una seria dificultad, pues provocara que los tribunales deban determinar, caso a caso, qué bienes raices
guedaran o no sujetos a las reglas, aun sin solicitud de parte interesada, lo que redundara en una alta
carga de trabajo. Dada la magnitud del volumen de las ejecuciones presentes en los tribunales —civiles,
de familia, laborales y de cobranza laboral y previsional—, y el retardo ocasionado por las suspensiones
legales en la tramitacion de las causas que se siguen ante ellos, se puede adelantar que los tribunales no
daran abasto para cumplir estas nuevas exigencias sin afectar los tiempos razonables de respuesta de
los demés asuntos de su competencia. Este es un punto que requiere ser especialmente considerado y
corregido por los colegisladores”, advierte el informe. Asimismo, plantea que: “Se observa que no resulta
claro si dicha regla se aplicara sélo a los inmuebles no habitados usados como vivienda principal o si se
extendera también a aquellos destinados al uso comercial. La proposicién de la regla resulta un tanto
inoficiosa, pues si el inmueble no se encuentra habitado, no cabe suspensién alguna y siempre seria
embargable”. “En primer lugar, se observa que la redaccion es confusa, pues no permite discernir si se
suspenderan remates de bienes muebles e inmuebles o sélo estos Ultimos, considerando que en la
hipotesis de la regla citada el deudor es un arrendatario, respecto del cual se podria concluir con cierto
grado de certeza que en la mayoria de los casos seran bienes muebles los destinados a ser rematados
para pagar su acreencia”, afiade. “En segundo lugar —prosigue—, cabe tener en consideracién y reiterar,
gue los arrendatarios que adeuden diez mas meses de renta, contados desde la declaracion del estado
de excepcion constitucional del 18 de marzo del 2020, no se veran beneficiados por la suspension de los
remates de los bienes necesarios para pagar su deuda, en circunstancias que otros a deudores que
podrian adeudar sumas mayores o cuyo incumplimiento pueda ser mas lesivo para su acreedor podran
beneficiarse de la suspension”. Respecto de la relacion del proyecto con el Auto Acordado N° 53-2020, la
Corte Suprema considera: “En primer lugar, cabe hacer presente que la finalidad del auto acordado en
comento es conciliar el resguardo de la salud publica con el acceso a la justicia de los ciudadanos de la
Republica y la continuidad del servicio judicial, esto Gltimo especialmente respecto de las personas en
situacion de vulnerabilidad. En tal sentido, las finalidades del auto acordado y del proyecto difieren, ya que
este dltimo tiende a velar por la proteccion de aquellas personas que podrian verse afectadas por
embargos, lanzamientos, remates o subastas publicas, en relacién con el lugar donde viven o sus fuentes
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de ingresos”. “En segundo lugar, se observa que el ambito regulatorio de ambos es distinto. Mientras que
el auto acordado otorga reglas generales aplicables al funcionamiento del sistema de justicia —como el
teletrabajo, la reorganizacion de funciones, la atencion de publico o la programacion y realizacion de
audiencias—, el proyecto de ley cuenta con un ambito especifico que se limita solo a ciertas actuaciones y
cuyas normas no obstan a la aplicacion del Acta”, releva. “Por ultimo, cabe mencionar en este punto que
el proyecto tampoco afecta la aplicacion del Acta N° 13-2021 ‘Auto acordado para los remates judiciales
de bienes inmuebles mediante el uso de videoconferencia en tribunales’, ya que ésta se seguira aplicando
respecto de los remates que no se vean afectados por las reglas de suspensién”, concluye.

Estados Unidos (AP):

e LaSuprema Corte permite reanudar desalojos en pandemia. La mayoria de la Corte Suprema decidio
el jueves permitir la reanudacion de los desahucios en Estados Unidos después de impedir al gobierno
del presidente Joe Biden ampliar una moratoria temporal a los desalojos decretada inicialmente debido a
la pandemia de coronavirus. La determinacién de la corte pone fin a la proteccién para unos 3,5 millones
de personas en Estados Unidos que dijeron enfrentan un desalojo en los préximos dos meses, segln
cifras de principios de agosto de la Oficina del Censo. En su opinidn sin firma emitida el jueves, la corte
sefialé que los Centros para el Control y la Prevencion de Enfermedades (CDC por sus iniciales en inglés)
— que impusieron nuevamente la moratoria el 3 de agosto — carecian de autoridad para hacerlo de
conformidad con la ley federal sin la autorizacidn explicita del Congreso. Los justices rechazaron los
argumentos del gobierno en apoyo a la autoridad de los CDC. “Si ha de continuar una moratoria a los
desalojos impuesta a nivel federal, el Congreso debe autorizarla especificamente”, escribié la corte. Tres
justices disintieron. El justice Stephen Breyer, que escribié a nombre de los tres, sefialé que el aumento
de casos de COVID-19 a causa de la variante delta es una de las razones por las que la corte deberia
permitir la continuacion de la moratoria. “El interés publico se inclina marcadamente a favor de que se
respete el criterio de los CDC en este momento, cuando mas del 90% de los condados experimentan altas
tasas de contagio”, escribié Breyer. La secretaria de prensa de la Casa Blanca, Jen Psaki, sefialé que
estaba “decepcionada” por la decision y sefialdé que Biden “reitera su llamado a todas las entidades que
puedan impedir los desalojos —desde ciudades y estados hasta las cortes locales, arrendadores,
agencias del gabinete— a que actien con urgencia para impedir los desahucios”. Se trata de la segunda
derrota del gobierno ante la mayoria conservadora de la Corte Suprema esta semana. El martes, el tribunal
permitio el restablecimiento de un programa de la era del mandatario Donald Trump que obligaba a los
solicitantes de asilo a aguardar en México la fecha de sus audiencias en un juzgado de migracion de
Estados Unidos. El gobierno actual habia intentado ponerle fin al programa, conocido informalmente como
“Permanecer en México”. Sobre los desahucios, Biden reconocié que la nueva moratoria podria enfrentar
vientos en contra en tribunales. Sin embargo, el mandatario sefialé que incluso ante las dudas sobre lo
gue harian las cortes, valia la pena intentarlo pues podria darles aunque fuera algunas semanas
adicionales para la distribucién de mas de 46.500 millones de délares de asistencia para alquileres que
fueron aprobados por el Congreso. El Departamento del Tesoro dijo el miércoles que el ritmo de
distribucion ha aumentado y se ha ayudado a casi un millén de hogares. Sin embargo, los gobiernos
estatales y locales sélo han distribuido alrededor de 11% de los fondos, poco més de 5.000 millones de
dolares, agrego.

Austria (Swiss Info):

e Condenado por aceptar soborno el ex lider de Partido y vicecanciller. El exlider del partido
ultranacionalista FPO y vicecanciller de Austria hasta mayo de 2019, Heinz-Christian Strache, fue
condenado este viernes a 15 meses de prisién condicional por haber aceptado sobornos para impulsar
una ley que beneficié a una clinica privada. La sentencia es la primera en los multiples procesos abiertos
contra Strache debido a un video, grabado con camara oculta antes de llegar al Gobierno, en el que se le
ve ofrecer favores politicos a quien él creia era una oligarca rusa a cambio de ayuda financiera. El caso
juzgado hoy se refiere a la recepcién de 12.000 euros en donaciones por parte del director de una conocida
clinica durante la campafia para las elecciones de 2017, tras las que el FPO formé coalicién con el Partido
Popular, del actual jefe de Gobierno, Sebastian Kurz. La Fiscalia considero que la donacion buscaba influir
para que Strache impulsard, ya desde la oposicién, que la clinica fuera admitida en el PRIKRAF, el fondo
por el que centros privados pueden facturar servicios a la seguridad social publica. La acusacion publica
argumento hoy en la dltima sesién del juicio que el entonces responsable de la clinica, Walter Grubmdiller,
mantenia una estrecha relacién con Strache, como demuestra el intercambio de mensajes entre los dos,
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a menudo centrados en el PRIKRAF, y las invitaciones de vacaciones al politico. Asi, en su intervencion
final, la acusacion sefialé que hay un claro vinculo entre las donaciones y la intervencién de Strache, tanto
como diputado opositor como vicejefe de Gobierno a partir de diciembre de 2017, para reformar la ley y
beneficiar a la clinica. En este juicio -pero si en una comisiéon parlamentaria- no se tratd el donativo de
50.000 euros hecho por Premigamed, el mayor gestor de clinicas privadas en Austria, al Partido Popular.
Esa empresa también acabdé siendo admitida en el PRIKRAF y el gerente de la compaiiia, Hartwig Léger,
fue luego designado por Kurz como ministro de Finanzas. El llamado "escandalo Ibiza", por la isla espafiola
donde se filmé el video, forz6 en mayo de 2019 la dimisién de Strache, la ruptura de la coalicion entre el
Partido Popular y los ultras y una mocién de censura al Ejecutivo de Kurz. El canciller, que hoy cumple 35
afios, arraso cuatro meses después en las elecciones anticipadas y formd la actual coalicion de Gobierno
con el partido ecologista Los Verdes.

Francia (RT):

e Condenan a 10 meses de prisién condicional a un afgano recién evacuado de Kabul por violar un
control judicial. Un ciudadano afgano evacuado recientemente de Kabul fue condenado el miércoles por
un tribunal francés a 10 meses de carcel exentos de cumplimiento por haber violado un control judicial del
gue era objeto. El hombre, identificado como Ahmat M., es una de las cinco personas que fueron puestas
bajo vigilancia después de su llegada a Francia durante el fin de semana como parte de una investigacion,
pues se sospecha gue una de ellas esta vinculada con los talibanes, pese a que ayudé a evacuar a cientos
de ciudadanos franceses y afganos en peligro. Segun reporta AFP, Ahmat recibié la orden de no
abandonar el suburbio parisino de Noisy-le-Grand, donde vivia con su esposa, su hija y varios otros
miembros de la familia, pero fallé en cumplirla al dirigirse al centro de la ciudad para, supuestamente,
comprar medicamentos. En declaraciones hechas al tribunal, Ahmat dijo que siguié a un hombre que vivia
en el mismo hotel que él y que se habia ofrecido a comprarle estos medicamentos. También insisti6 en
gue no sabia nada sobre las restricciones de movimiento. No obstante, tras ser interrogado, el otro hombre
reveld que Ahmat le habia pedido que lo acompafara para comprar tarjetas SIM. El pasado 15 de agosto,
los talibanes tomaron el control de la capital afgana y dieron por finalizada su ofensiva por todo Afganistan.
Su llegada a Kabul hizo que muchas personas se apresuraran a abandonar el pais, lo que se tradujo en
atascos en las carreteras y estampidas en la terminal aérea. Varios paises, incluida Francia, han
intensificado durante los Ultimos dias sus esfuerzos para sacar de Kabul a miles de afganos y extranjeros,
ya que los talibanes han advertido que la fecha limite para finalizar las evacuaciones es el 31 de agosto.
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e Encarcelado por darle cachetada a su hijo. Dentro de Europa, las costumbres respecto a como criar un
hijo pueden llegar a ser muy distintas. El asunto ha estado en las sobremesas del viejo continente estos
ultimos dias debido a los disturbios de Reino Unido. Ahora, Italia y Suecia cuentan con una nueva polémica
para reavivar el debate. Giovanni Colasante, un italiano de 46 afios y consejero del ayuntamiento de
Canosa -en Puglia- decidi6 pasar las vacaciones junto a su familia en Estocolmo, capital de Suecia. Lo
gue debia ser una temporada agradable junto a los seres queridos se convirtié en una desagradable visita
obligada a las dependencias policiales suecas, segun informa el diario italiano 'Corriere del Mezzogiorno'.
Paseando por las calles de la ciudad nortefia, el hijo de Colasante, de 12 afios, tuvo una rabieta. El padre
decidi6 poner fin a la escena dandole un sopapo. Algo que muchos considerarian normal en otras tierras
y gue, sin embardgo, en Suecia es ilegal. Como resultado de su accidn, el italiano acabé arrestado y
retenido en el pais hasta el dia del juicio, previsto para el dia 6 de septiembre. Su esposa se ha quedado
con él, mientras que el nifio ha vuelto a su casa junto al resto de los viajeros. Cualquier forma de violencia
fisica hacia la propia prole, por més leve que sea, esta prohibida en Suecia y se considera un delito grave
que corresponde al maltrato. Se trata de algo tan serio que Colasante acabé esposado, denunciado ante
las autoridades y encarcelado por tres dias. Y aln esté esperando a la resolucion judicial.



https://www.barrons.com/news/france-convicts-afghan-days-after-kabul-evacuation-01629964206
https://actualidad.rt.com/actualidad/401819-portavoz-taliban-descartar-prolongar-fecha-limite
http://corrieredelmezzogiorno.corriere.it/bari/notizie/cronaca/2011/30-agosto-2011/schiaffo-figlio-vie-stoccolmaarrestato-consigliere-canosa-1901393784716.shtml
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