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Cortes del Mundo

Alemania, Corte Federal de Justicia

OEA (Corte IDH):

e Corte IDH celebrara su 155 Periodo Ordinario de Sesiones. La Corte Interamericana celebrara entre
el 23 de enero y el 9 de febrero de 2023 su 155° Periodo Ordinario de Sesiones. El mismo se desarrollara
de forma hibrida, combinando actividades presenciales y virtuales. Las Audiencias Publicas y la
Inauguracion del Afio Judicial Interamericano 2023 se transmitiran por las redes sociales de la Corte.

I. Sentencias
La Corte deliberard Sentencia sobre los siguientes Casos Contenciosos:
a) Caso Garcia Rodriguez y Reyes Alpizar Vs. México

El caso se relaciona con la responsabilidad internacional de México por las alegadas torturas, violaciones
al debido proceso y a la libertad personal en contra de Daniel Garcia Rodriguez y Reyes Alpizar Ortiz,
guienes permanecieron detenidos en prision preventiva por mas de 17 afios. En su Informe de Fondo, la
Comision observo que las presuntas victimas fueron detenidas sin que se les presentara una orden judicial
expedida con anterioridad a su detencidon y sin cumplir con las condiciones establecidas en el Cédigo de
Procedimientos Penales. Al respecto, la Comision concluy6 que los sefiores Daniel Garciay Reyes Alpizar
solo conocieron formalmente las razones de la detencién y los cargos formulados cuando fueron puestos
a disposicion de un juez, 45y 34 dias luego de su privacion de libertad, lapso que estuvieron detenidos
bajo arraigo. En el presente caso, la Comision establecié que la aplicacién de la figura del arraigo
constituyé una medida de caracter punitivo y no cautelar, y por lo tanto una privacion de la libertad arbitraria
y violatoria del principio de presuncion de inocencia. Asimismo, concluyé que la prisién preventiva posterior

1



al arraigo, la cual se extendié por diecisiete afios, resulté arbitraria. Concluy6, ademas, que se viol6 el
derecho de defensa dado que, entre otros, las victimas en el proceso penal no lograron presentar las
pruebas de descargo ofrecidas como esenciales y el juez de la causa no tomo6 medidas para asegurar el
envio de informacién. Puede conocer més sobre el caso aqui.

b) Caso Aguinaga Aillén Vs. Ecuador

El presente caso se relaciona con una serie de alegadas violaciones a los derechos humanos del sefior
Carlos Julio Aguinaga Aillén en el marco del proceso disciplinario conducido por el Congreso de la
Republica, el cual culmind con su destitucion como Vocal del Tribunal Supremo Electoral de Ecuador. Se
alega que la presunta victima fue cesada de su cargo mediante un mecanismo ad hoc no previsto por la
Constitucion ni la ley, y sin atender a causales previamente previstas. En razon de lo anterior, se
argumenta que el Estado viol6 el derecho a contar con una autoridad competente mediante
procedimientos previamente establecidos, el principio de legalidad y el principio de independencia judicial.
Por otra parte, se alega que Ecuador viol6 el derecho a conocer previa y detalladamente la acusacion
formulada y de tener el tiempo y los medios adecuados para la defensa, en tanto no consta que la presunta
victima fuera notificada sobre el inicio de un procedimiento que podria terminar con su cese, ni que le haya
otorgado posibilidad alguna de ser oido y de formular defensa previo a su cese. Asimismo, se alegan
violaciones a los derechos a recurrir el fallo y a la proteccion judicial, pues la presunta victima no conto
con ninguin mecanismo para impugnar la decisién dado que el procedimiento del cese no estaba previsto
en la normativa interna. Ademas, se alega que el Estado emiti6 una resolucion para obstaculizar la
posibilidad de plantear el recurso de amparo contra la resolucion del Congreso. Puede conocer mas sobre
el caso agui.

c) Caso Olivera Fuentes Vs. Perl

El caso se relaciona con la alegada violacion de los derechos del sefior Olivera Fuentes a la igualdad y
no discriminacion, vida privada, garantias y proteccién judiciales, como consecuencia de actos de
discriminacién basados en la expresion de su orientacion sexual ocurridos en un supermercado. En
particular, el 11 de agosto de 2004 el sefior Olivera y su pareja del mismo sexo fueron amonestados por
personal de la cafeteria “Dulces y Salados” del Supermercado “Santa Isabel de San Miguel” por desplegar
publicamente conductas de afecto. El 1 de octubre de 2004 el sefior Olivera presenté una denuncia por
discriminacion ante el INDECOPI, la cual fue rechazada, obteniendo una Ultima decision desfavorable en
sede de casacién el 11 de abril de 2011. La Comision concluy6 que el Estado vulneré la garantia del plazo
razonable debido al tiempo en que demoré cada autoridad en resolver los recursos interpuestos, sin que
el Estado haya proporcionado razones que justifiquen los lapsos transcurridos para la decision de cada
recurso. A la vista de lo anterior, concluyé que el Estado peruano es responsable por la violacién de los
derechos a las garantias judiciales, vida privada, igualdad ante la ley y proteccién judicial consagrados en
los articulos 8.1, 11, 24y 25.1 de la Convencidon Americana, en relacion con las obligaciones establecidas
en el articulo 1.1 del mismo instrumento. Puede conocer mas sobre el caso aqui.

Il. Audiencias Publicas de Casos Contenciosos

La Corte celebrara audiencias publicas en los siguientes Casos Contenciosos. Las Audiencias seran
transmitidas por las redes sociales de la Corte.

a) Caso Lopez Sosa Vs. Paraguay

El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado por la alegada detencion ilegal,
tortura, y violacion a las garantias judiciales y a la proteccion judicial, respecto de Jorge Luis Lopez Sosa,
quien a la fecha de los hechos (afio 2000) era oficial inspector de policia. De acuerdo con la parte
peticionaria, la detencion de la presunta victima se habria dado en el contexto de un estado de excepcion.
La Comision concluy6 que el Estado es responsable por la violacion de los derechos a la integridad
personal, libertad personal, garantias judiciales y a la proteccion judicial, establecidos en los articulos 5.1,
5.2,7.1,7.2,7.4,7.5, 8.1,y 25.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos en relacion con
los articulos 1.1 y 2 del mismo instrumento, en perjuicio de Jorge Lopez Sosa. Asimismo, la Comision
concluyé que el Estado es responsable por la violacion de los articulos 1, 6 y 8 de la Convencion
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Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura. Puede conocer més sobre el caso aqui. La audiencia
publica se realizara de manera virtual el viernes 27 de enero de 2023 a partir de las 07:30 (Hora de Costa
Rica).

b) Caso Guzman Medinay otros Vs. Colombia

El caso se refiere a la alegada desaparicion forzada de Arles Edisson Guzméan Medica, ocurrida en
Medellin, Colombia, el 30 de noviembre de 2002. La Comision sefialé que los hechos se dieron en el
marco de la ejecucion de la Operacion Oridn, ocurrida semanas antes de la desaparicion del sefior
Guzman Medina. Asimismo, recalco la existencia de un vinculo entre grupos paramilitares y miembros de
la fuerza publica en Colombia, en el contexto especifico de colaboracion en la Comuna 13, donde
ocurrieron los hechos, asi como también la vinculacién con la actuacion de la fiscalia y agentes estatales.
Se alega, ademas, que el Estado no emprendié una investigacion de oficio, sino hasta que se presentaron
denuncias por parte de la Defensoria del Pueblo y con ocasion de la denuncia del hermano de la presunta
victima, el sefior Guzman Medina. Como consecuencia de estos hechos, se alega la violacion del derecho
a la personalidad juridica, la vida, la integridad personal, la libertad personal en relacion con el articulo 1.1
de la Convencion Americana y el articulo 1.a) de la Convencién Interamericana sobre Desaparicion
Forzada de Personas. Por otro lado, también se alega la violacion a las garantias judiciales y a la
proteccion judicial, en relacién con el articulo 1.1 de la Convencién Americana y el articulo I.b) de la
Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, por la falta de diligencia en la
investigacién. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara de manera
presencial el martes 31 de enero de 2023 a partir de las 09:00 (Hora de Costa Rica).

c) Caso Vega Gonzdlez y otros Vs. Chile

El caso se refiere a la alegada responsabilidad internacional del Estado chileno por la aplicacién del
instituto de la “media prescripcion” o “prescripcion gradual” en el marco de los procesos penales de 14
peticiones relativas a delitos de lesa humanidad perpetrados contra 48 personas en el contexto de la
dictadura civico-militar chilena. Se alega que, respecto de esas 14 peticiones, la Corte Suprema de
Justicia, al intervenir como tribunal de casacion penal, decidié atenuar las penas otorgadas a los
responsables de los hechos mediante la aplicacién, por primera vez, de la circunstancia atenuante de
“media prescripcidon” o “prescripcion gradual”, prevista en el articulo 103 del Cédigo Penal chileno. Se
indica que dicha disposicién es aplicable cuando el responsable del delito se presenta o es hallado luego
de haber transcurrido la mitad del tiempo asignado para la prescripcién de la accion penal, que, en el caso
de los delitos de secuestro calificado y homicidio calificado, aplicados en los referidos procesos penales,
eran de 5 afios y 7 afios y medio, respectivamente. Las decisiones de la Corte Suprema de Justicia, segin
la informacion brindada, habrian sido emitidas entre 2007 y 2010. Puede conocer mas sobre el caso aqui.
La audiencia publica se realizara de manera presencial el miércoles 1 de febrero de 2023 a partir de las
09:00 (Hora de Costa Rica).

d) Caso Pueblos Rama y Kriol, Comunidad de Monkey Point y Comunidad Negra Creole Indigena
de Bluefields y sus miembros Vs. Nicaragua

El caso se relaciona con la responsabilidad internacional del Estado por la alegada violacién de diversos
derechos de los pueblos Rama y Kriol, incluyendo las nueve comunidades que integran el territorio de
dichos pueblos, asi como de la Comunidad Negra Creole Indigena de Bluefields, y sus miembros. El
pueblo Rama y Kriol esté integrado por nueve comunidades indigenas, seis del pueblo Rama vy tres del
pueblo Kriol, que habitan en la Region Auténoma de la Costa Caribe Sur (RACCS) y en el Departamento
del Rio San Juan, al sureste de Nicaragua. Asimismo, la Comunidad Negra Creole Indigena de Bluefields
(CNCIB o Comunidad de Bluefields) es la comunidad afrodescendiente mas numerosa de Nicaragua, y su
desarrollo histérico se vincula al sincretismo de las sociedades indigenas y afrodescendientes en la Costa
Caribe. Ademas, histdricamente, tales pueblos y comunidades indigenas y afrodescendientes habrian
reivindicado el reconocimiento, titulacion y demarcacion de su territorio tradicional, procurando su
proteccion frente a iniciativas que pongan en riesgo su integridad fisica y cultural. Sin embargo, en 2013,
el Consejo Regional Autbnomo Atlantico Sur (CRAAS) aprobaria la autorizacién por el Estado de
Nicaragua del megaproyecto “Gran Canal Interoceanico de Nicaragua”, y en 2014, el Gobierno habria
anunciado que la ruta del canal interoceanico atravesaria el territorio Rama y Kriol. Ante esto, los pueblos
Rama y Kriol, habrian solicitado informacion sobre el proyecto, y pedido sostener un dialogo previo al
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procedimiento de consulta. En respuesta a ello, se habria realizado un plan de consulta, y el gobierno se
comprometeria a no expropiar las tierras de estos pueblos ni confiscar sus recursos naturales. Sin
embargo, en 2016, la Asamblea Territorial del Pueblo Rama y Kriol habria aprobado un Convenio de
Consentimiento para arrendar 263 km2 del territorio de las comunidades por tiempo indefinido a favor de
la Comision Gubernamental a cargo del GCIN. Al respecto, algunos de los miembros del gobierno de los
Pueblos Rama y Kriol denunciaron publicamente que habian sido presionados para firmar el acta de
aprobacion del convenio. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara de
manera presencial el jueves 2 de febrero de 2023 a partir de las 09:00 (Hora de Costa Rica).

e) Caso Nufiez Naranjo y otros Vs. Ecuador

El caso se refiere a la alegada desaparicion forzada de Fredy Marcelo NGUfiez Naranjo. Asimismo, se alega
gue el Estado viol6 los derechos a las garantias judiciales y a la proteccion judicial, dada la falta de debida
diligencia en la investigacion de los hechos, pues omiti6 realizar las acciones minimas para ubicar el
paradero de la presunta victima e identificar a los responsables. Ademas, se argumenta que el proceso
instado incumplié con la garantia del plazo razonable, pues, al momento de la adopcién del Informe de
Fondo, habian transcurrido mas de 17 afios desde que el Estado tomé conocimiento de los hechos. Puede
conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara de manera presencial el viernes 3 de
febrero de 2023 a partir de las 09:00 (Hora de Costa Rica).

f) Caso Cajahuanca Vasquez Vs. Peru

El caso se relaciona con las alegadas violaciones de derechos convencionales ocurridas en el marco de
un proceso sancionatorio que termin6 con la destitucion del sefior Humberto Cajahuanca Vasquez como
magistrado de la Corte Superior de Justicia de Huanuco. Se alega que el Estado violé el principio de
legalidad y favorabilidad, porque la causal de destitucion aplicada revestia de significativa amplitud y no
hacia referencia a conductas concretas que resultaran reprochables disciplinariamente, y porque se le
impuso al sefior Cajahuanca la sancibn mas severa, pese a que otra norma vigente contemplaba una
sancion menor. También se alega que en este caso se viol6 el principio de independencia judicial y el
derecho a contar con decisiones debidamente motivadas, porque el fallo sancionatorio no ofrecié una
motivacion que expusiera de manera clara las razones por las cuales la actuacion de la presunta victima
ameritaba la sancién mas severa. Por otra parte, se argumenta que no existia un recurso, ni en la via
administrativa ni en la judicial, orientado a obtener la revision integral del fallo sancionatorio por parte de
una autoridad jerarquica y que del contenido de las decisiones de amparo se desprende que los 6rganos
competentes no realizaron un examen integral de la decision de destitucién del sefior Cajahuanca.
Finalmente, se alega que el Estado viol6 el derecho de los jueces y juezas a acceder a un cargo publico
en condiciones de igualdad. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizara de
manera presencial el lunes 6 de febrero de 2023 a partir de las 09:00 (Hora de Costa Rica).

g) Caso Gutiérrez Navas y otros Vs. Honduras

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad internacional del Estado hondurefio por la destitucion,
calificada como arbitraria e ilegal, de José Antonio Gutiérrez Navas, José Francisco Ruiz Gaekel, Gustavo
Enrique Bustillo Palma y Rosalinda Cruz Sequeira de sus cargos como magistrados y magistrada de la
Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia de Honduras. Segun la informacion brindada,
los hechos el caso habrian ocurrido entre 2012 y 2014. Se argumenta que al momento en que fueron
destituidas las presuntas victimas, no existia en Honduras disposicion alguna que regulara la competencia
de alguna autoridad y el procedimiento sancionador de caracter politico al que fueron sometidas”. En
consecuencia, se alega que, con violacion de las garantias que reconoce el articulo 8 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, el Congreso Nacional creé un mecanismo ad hoc dirigido a la
destitucion de las referidas autoridades judiciales. Asimismo, el articulo 205, numeral 20, de la
Constitucion hondurefa indica que el Congreso tiene facultades para aprobar o improbar la conducta
administrativa de los magistrados, lo que se alega que determina una norma de significativa amplitud que
no especifica conductas concretas que resulten reprochables disciplinariamente. Por este motivo, se
arguye que esa falta de previsibilidad permitié una excesiva discrecionalidad al Congreso, lo que resultd
abiertamente contrario al principio de legalidad. Ademas, se alega que las presuntas victimas no tuvieron
oportunidad de ser escuchados y preparar una defensa adecuada, pues no fueron convocados para
ejercer su derecho ni fueron notificadas previamente de alguna acusacién o apertura de un procedimiento
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sancionatorio. Puede conocer mas sobre el caso aqui. La audiencia publica se realizar4d de manera
presencial el martes 7 de febrero de 2023 a partir de las 09:00 (Hora de Costa Rica).

h) Caso Airton Honorato y otros Vs. Brasil*

El caso se relaciona con la alegada responsabilidad del Estado por la muerte de 12 personas ex privadas
de libertad: José Airton Honorato, José Maia Menezes, Aleksandro de Oliveira Araujo, Djalma Fernandes
Andrade de Souza, Fabio Fernandes Andrade de Souza, Gerson Machado da Silva, Jeferson Leandro
Andrade, José Cicero Pereira dos Santos, Laercio Antonio Luis, Luciano da Silva Barbosa, Sandro Rogerio
da Silva y Silvio Bernardino do Carmo, quienes, presuntamente, bajo instrucciones del Grupo de
Represion y Analisis de los Delitos de Intolerancia (en adelante “GRADI”) — creado por la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado de San Paulo — habrian actuado como informantes en organizaciones
criminales. En dicho contexto, el Grupo de Represion y Analisis de los Delitos de Intolerancia actuaba con
el servicio de inteligencia de la policia militar. EI 5 de marzo de 2002, en la localidad de Castelinho, ubicada
en las proximidades de la ciudad de Sorocaba, en San Paulo, el GRADI y la policia militar realizaron el
operativo conocido como “Castelinho” contra el “Primeiro Comando da Capital” (en adelante “PCC”),
presunta principal organizacion criminal de la ciudad de Sorocaba. En dicho operativo, la Comisién IDH
alegada que, el GRADI instruy6 a las 12 personas ex privadas de libertad para que engafiaran al PCC
sobre la presunta existencia de un avion conteniendo dinero que llegaria al aeropuerto de Sorocaba. La
Policia Militar, habria, presuntamente, cercado el lugar con aproximadamente cien policias. Ademas, la
Comision IDH alega, que se dispararon mas de 700 tiros, resultado en un policia herido con lesiones leves
y la muerte de las alegadas doce presuntas victimas del presente caso. Puede conocer mas sobre el
caso aqui. La audiencia publica se realizara de manera presencial el miércoles 8 de febrero de 2023 a
partir de las 14:30 (Hora de Costa Rica) y el jueves 9 de febrero de 2023 a partir de las 07:30 (Hora de
Costa Rica).

l1l. Diligencia en el Caso Baptiste Willer y otros Vs. Haiti

La Corte realizara una Diligencia en este caso para recibir la declaracién de una presunta victima el jueves
26 de enero a las 14.00 horas. La Diligencia se desarrollara de manera virtual. El caso se relaciona con la
alegada responsabilidad internacional del Estado por la falta de proteccion a los derechos del sefior
Baptiste Willer y su familia frente a presuntas amenazas e intentos de homicidio de los cuales fueron objeto
entre los afios 2007 y 2009. Ademas, con la alegada falta de debida diligencia en la investigacién, y la
impunidad en que se encuentra la muerte de su hermano.

IV. Audiencia de Supervisién de Cumplimiento de Sentencias
La Corte celebrara audiencias de Supervision de Cumplimiento de Sentencias en los siguientes Casos:
a) Audiencia conjunta sobre prestaciones educativas en 7 casos peruanos®:

La audiencia privada se encuentra programada para el 31 de enero de 2023, a partir de las 10:30 (Hora
de Costa Rica).

b) Caso Azul Rojas Marin y otra Vs. Per(®:

La audiencia privada se encuentra programada para el 31 de enero de 2023, a partir de las 14:30 (Hora
de Costa Rica).

c) Caso “Cinco Pensionistas” Vs. Pera’:

La audiencia privada se encuentra programada para el 31 de enero de 2023, a partir de las 09:00 (Hora
de Costa Rica).

d) Caso Lépez Loney otros Vs. Honduras®:
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La audiencia privada se encuentra programada para el 1° de febrero de 2023, a partir de las 11:00 (Hora
de Costa Rica).

V. Ceremonia de Inauguracion del Afo Judicial Interamericano 2023

El martes 7 de febrero de 2023 a partir de las 18.00 (Hora de Costa Rica) se llevara a cabo la Inauguracion
del Afio Judicial Interamericano 2023. Oportunamente se informara respecto al Programa de la actividad
gue sera transmitida por las redes sociales de la Corte Interamericana.

VI. Supervisién de Cumplimiento de Sentencias, Medidas Provisionales, asi como de cuestiones
administrativas

Asimismo, la Corte supervisara el cumplimiento de diversas Sentencias e implementacion de las Medidas
Provisionales que se encuentran bajo su conocimiento y cuestiones procesales de diferentes casos
contenciosos. También vera diversos asuntos de caracter administrativo.

Se informara regularmente respecto al desarrollo de las diversas actividades de este 155° Periodo
Ordinario de Sesiones. La composicion de la Corte para este Periodo de Sesiones sera la siguiente: Juez
Ricardo C. Pérez Manrique Presidente (Uruguay), Juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot Vicepresidente
(México), Juez Humberto Antonio Sierra Porto (Colombia), Jueza Nancy Hernandez Lopez (Costa Rica),
Jueza Veroénica Gomez (Argentina); Jueza Patricia Pérez Goldberg (Chile) y Juez Rodrigo Mudrovitsch
(Brasil).

Corte IDH: Argentina es responsable por la violencia obstétrica y muerte de Cristina Britez Arce,
quien se encontraba embarazada al momento de su fallecimiento. En la Sentencia del caso Britez
Arce y otros Vs. Argentina notificada hoy, la Corte Interamericana de Derechos Humanos declaré que
Argentina es responsable por la violacién de los derechos a la vida, a la integridad personal y a la salud
de la sefiora Cristina Britez Arce, y de los derechos a la integridad personal, garantias judiciales,
proteccion a la familia, derechos de la nifiez y proteccién judicial de Ezequiel Martin y Vanina Verdnica
Avaro hijo e hija de la sefiora Britez Arce, respectivamente. La Corte también declaré la violacion del
articulo 7 de la Convencién de Belém do Pard, este Ultimo a partir del 5 de julio de 1996, en perjuicio de
los hijos de la sefiora Britez Arce. Argentina reconocié su responsabilidad internacional en este caso. La
Corte valoré dicho reconocimiento por constituir una contribucién positiva al desarrollo del proceso, a la
vigencia de los principios que inspiran la Convencién y a la satisfaccion de las necesidades de reparacién
de las victimas. El resumen oficial de la Sentencia puede consultarse agui y el texto integro de la
Sentencia puede consultarse aqui. Cristina Britez Arce tenia 38 afios y mas de 40 semanas de
embarazo al momento de su muerte. Durante su embarazo present6 varios factores de riesgo que no
fueron atendidos de forma adecuada por el sistema de salud. El 1 de junio de 1992 se presenté al Hospital
Publico Ramoén Sarda, donde se le practicé una ecografia que resulté indicativa de feto muerto. En
consecuencia, se le internd para inducirle el parto. Ese mismo dia muri6 a las 18:00 horas por “paro cardio
respiratorio no traumatico”. En la Sentencia, la Corte sostuvo que los Estados tienen la obligacién de
proporcionar servicios de salud adecuados, especializados y diferenciados durante el embarazo, parto y
en un periodo razonable después del parto, con el objeto de garantizar el derecho a la salud de la madre
y prevenir la mortalidad y morbilidad materna. A su vez, el Tribunal sefialé que cuando un Estado no toma
las medidas adecuadas para prevenir la mortalidad materna, esto impacta en el derecho a la vida de las
personas gestantes y en periodo de posparto. Ademas, la Corte se pronuncio sobre la violencia obstétrica
y sefialé que es una forma de violencia basada en el género ejercida por los encargados de la atencién
en salud sobre las personas gestantes, durante el acceso a los servicios que tienen lugar en el embarazo,
parto y posparto, que se expresa mayoritaria, aunque no exclusivamente, en un trato deshumanizado,
irrespetuoso, abusivo o negligente hacia las mujeres embarazadas; en la denegacion de tratamiento e
informacion completa sobre el estado de salud y los tratamientos aplicables; en intervenciones médicas
forzadas o coaccionadas, y en la tendencia a patologizar los procesos reproductivos naturales, entre otras
manifestaciones amenazantes en el contexto de la atencién en salud durante el embarazo, parto y
posparto. Conforme a lo anterior, la Corte encontré que la sefiora Britez Arce no obtuvo el tratamiento
médico que requeria por cuenta de su embarazo y sus factores de riesgo, ni contd con informacion
completa sobre las posibles alternativas de tratamiento y sus implicaciones. Por el contrario, fue sometida
a violencia obstétrica en circunstancias que la expusieron a un riesgo que desencadenoé en su muerte.
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Por lo anterior, declar6 responsable al Estado por la violacion de los derechos a la vida, integridad personal
y salud de la sefiora Britez Arce. Ademas, la Corte concluy6 que Argentina es responsable por la violacion
de los derechos a las garantias judiciales, integridad personal, proteccion a la familia, derechos de la nifiez
y proteccion judicial de los hijos de la sefiora Britez Arce y declard la violacion del articulo 7 de la
Convencién de Belém do Para, a partir del 5 de julio de 1996, respecto de estas personas. En razon de
las violaciones declaradas en la Sentencia, la Corte ordend diversas medidas de reparacion: el pago de
una suma a los hijos de la sefiora Britez Arce por concepto de gastos de tratamiento psicolégico y/o
psiquiatrico; la publicacion del resumen oficial de la Sentencia en el diario oficial y en un medio de
comunicacion de amplia circulacién nacional y de la integridad de la Sentencia en los sitios web de
autoridades estatales. Como garantias de no repeticién orden6 al Estado disefiar una campafia de difusion
orientada a visibilizar los derechos relacionados con el embarazo, el trabajo de parto y el posparto, las
situaciones que pueden configurar casos de violencia obstétrica, y el derecho de las personas gestantes
a recibir atencion en salud humanizada. Finalmente, ordené el pago de indemnizaciones compensatorias
por concepto de dafios materiales e inmateriales y el pago de costas y gastos. La composicion de la Corte
para la emisién de la presente Sentencia fue la siguiente: Ricardo C. Pérez Manrique, Presidente
(Uruguay); Humberto Antonio Sierra Porto, Vicepresidente (Colombia); Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot
(México); Nancy Hernandez Lépez (Costa Rica); Patricia Pérez Goldberg (Chile) y Rodrigo Mudrovitsch
(Brasil). La Jueza Veronica Gomez, de nacionalidad argentina, no participd en la tramitacion del presente
caso ni en la deliberacion y firma de esta Sentencia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 19.1
y 19.2 del Reglamento de la Corte.

Colombia (CC):

e Corte Constitucional advierte que el enojo o la rabia no puede ser excusa para la publicacién de
imagenes intimas de un tercero. La Corte Constitucional advirti6 que el enojo o la contrariedad gue
puede generar en alguien que tiene una relacion sentimental con otra y encuentra fotografias intimas de
una tercera persona en el teléfono movil de la pareja, puede ser comprensible en términos emotivos y
humanos, pero no la autoriza para utilizar, publicar 0 exponer las mismas. El pronunciamiento fue hecho
al estudiar la tutela que presenté una mujer por la publicacién de unas fotografias intimas que ella le habia
enviado a la persona con quien sostenia una relacién sentimental. La pareja de este ultimo encontré las
fotografias y decidié reenviarselas a su WhatsApp personal y, de ahi, a la accionante. Ademas, las publicé
en el lugar de trabajo de la otra persona. La Sala Segunda de Revision, con ponencia del magistrado
Jorge Enrique Ibafez Najar, sefial6 que los derechos fundamentales a la intimidad y a la propia imagen
se vulneraron con la apropiacién indebida de las fotografias, que son datos sensibles, y asi el mensaje
estuviese protegido por un cifrado de extremo a extremo y solo hubiera sido remitido a la actora, la
accionada no tenia derecho a usar dichas fotografias para enviarselas a cualquier otra persona, incluso a
aquella que aparece en ellas. “El que las fotografias intimas no llegasen al conocimiento de terceros, al
menos en el contexto de la conducta que ahora se analiza, no hace que la conducta de enviarlas resulte
inane de cara a la garantia de los derechos fundamentales de la actora”, indicé la sentencia. La Corte
también sefial6 que la accionante, al decidir libremente enviar unas fotografias intimas a otra persona por
medio de la aplicacion WhatsApp, se expuso al riesgo de que un tercero, como ocurrié en este caso, se
apropiara indebidamente de las mismas. “La Sala considera necesario reiterar que el enviar un mensaje,
sea de texto, sea de imagenes o sea de video, hace que su contenido salga de la esfera de control de su
emisor y pueda llegar a ser conocido por su destinatario, que es lo esperable, y por terceras personas,
sea de manera justificada, como ocurriria, por ejemplo, con las autoridades, cuando hay una orden judicial
que asi lo permite, o sea de manera injustificada, como ha ocurrido en este caso”, puntualizé la Corte.
Finalmente, frente a la exhibicion de las fotografias intimas de la actora en su lugar de trabajo, la Sala
sefiald que el exhibir a terceros este tipo de imagenes, sin consentimiento de la persona y como resultado
de una apropiacion indebida de ellas, puede llegar no solo a tener consecuencias juridicas, sino gue
también puede afectar la salud mental de la persona a la que se exhibe. El fallo declaré la carencia actual
de objeto por dafio consumado, puesto que ya no es posible revertir la exhibicién hecha por medio de una
orden judicial. Sin embargo, se considera necesario advertir a la accionada para que en ningdn caso
vuelva a realizar esta conducta. Ademas, tendrd 48 horas para borrar o destruir dichas fotografias. La
Corte también ordend remitir copia del expediente de tutela a la Fiscalia General de la Nacion para que
adelante las acciones que sean de su competencia.




Peru (La Ley):

e JNJ: fiscal pudo presumir que pareja reaccionaria de forma violenta debido a mensajes que le
envié por WhatsApp y por eso no debid irrumpir en su casa. La Junta Nacional de Justicia destituy6
al fiscal Luis Rodolfo Afiamuro Machicao por ingresar alcoholizado a su casa y participar en una gresca
con su pareja. Los detalles del caso fueron resueltos a través de la Resolucion 001-2022-Pleno-JNJ. Una
tarde, el entonces fiscal fue a un encuentro deportivo junto a sus amigos, luego de hacer deporte se dirigid
a un lugar privado para consumir bebidas alcohélicas. En ese momento recibi6 la llamada de su pareja,
sostuvo en su declaracion. En aquella llamada fue recriminado, pues su pareja deseaba encontrarse con
él, pero fue rechazada. Es importante aclarar que pareja del entonces fiscal se encontraba en una reunién
junto a sus amigas, de manera que ambos se encontraban alcoholizados. En los mensajes emitidos por
WhatsApp, el denunciado asegura que su entonces pareja le increpaba una supuesta infidelidad, pues
creia que se encontraba con alguna mujer. Yo le indico que estoy jugando que he terminado de jugar y
gue estoy con mis amigos. Posteriormente XXXXXXXX me sigue llamando y yo ya no le contesto. Segun
la resolucion, fue el fiscal quien llego primero a la casa y espero a su pareja para reprocharle porqué habia
tardado tanto. Aqui la resolucién consigna los descargos de ambas partes, sus versiones son totalmente
opuestas, sin embargo, lo que deja claro el documento es que ambos discutieron y se agredieron, pero
fue el denunciado quien la eché de la casa. ¢COmo resolvieron los vocales de la JNJ? Cuando
examinaron el caso se precisaron diversos aspectos que no habian sido advertidos en la resoluciéon. En
principio, la propietaria de esa casa era ella, por lo que la JNJ entiende de que el entonces fiscal irrumpio
en una propiedad ajena y peor aun, tras el forcejeo de ambos, la propietaria fue echada de su propio
hogar. Este dato fue clave para resolver el caso, pues los vocales optaron por no pronunciarse sobre las
agresiones y delimitar el caso Gnicamente a la irrupcién del denunciado a una propiedad ajena, pues fue
quien llego primero a la casa. Esta decision fue adoptada por el Pleno de la JNJ debido a que las lesiones
alegadas por ambos, asi como los certificados médicos legales, debian ser probadas en un proceso penal
Yy No en un proceso de caracter administrativo que ejercita la Junta Nacional de Justicia. En ese sentido,
los vocales unicamente pudieron afirmar gue existieron los mensajes de WhatsApp, en cuyo contenido le
increparon sus conductas, ademas de que el denunciado ingresé a una propiedad gue no le pertenecia
cuando la propietaria no se encontraba en el lugar y se dirigié al dormitorio principal del departamento,
gue los hechos produjeron un desprestigio del Ministerio Pablico porgue la prensa dio cobertura al caso,
entre otros hechos. Por esarazon, la JNJ decidid confirmar su destitucion, pues las conductas dehonrosas
de su vida produjeron un desprestigio de la institucién del Ministerio Publico, pues el entonces fiscal
ingreso a una propiedad ajena, lo gue fue considerado por los vocales como un acto de provocacion, es
decir, una intromisién en estado de ebriedad en una vivienda gue no era suya y durante la madrugada.
41. Puede afirmase, en consecuencia, que esta probado: a) Que el dia de los hechos el investigado recibié
mensajes de la sefiorita Ruiz Ampuero, que denotaban tensién y hostilidad. Asi se desprende de la
referencia que el propio investigado hizo de los contenidos de WhatsApp en que la sefiorita Ruiz le increpa
conductas acremente. 45. El irrumpir en casa de una persona con la que no convivia, en completo estado
de ebriedad, cuando podia presumir situaciones violentas, como consecuencia de los WhatsApp
amenazantes que invoca el investigado, expulsar a empujones a la denunciante de su propia casa,
impidiéndole reingresar, constituye inequivocamente una agresion. En sede penal podria establecerse o
no que su actuacion se produjo en defensa propia. Pero ello no libera de responsabilidad disciplinaria al
fiscal investigado, dadas las circunstancias en las que se produjeron los sucesos, que él mismo propicié
con su conducta.

Canada (Diario Constitucional):

e Corte Suprema: demora irrazonable en un juicio por abuso sexual que concluyd con la absolucion
del imputado no se aplicaen un nuevo juicio. La Corte Suprema de Canada acogio el recurso deducido
por la Fiscalia, dictaminando que la demora en un primer juicio no es aplicable en un segundo. El acusado
debe alegar la tardanza irrazonable en el mismo juicio y no en uno diferente. El imputado fue acusado de
7 cargos de abuso sexual contra menores, aunque fue absuelto de todos ellos. Transcurrieron 6 afios
entre su formalizacion y la sentencia absolutoria. No conforme con esta decision, la Fiscalia apel6 el fallo.
El tribunal ad quem acogio el recurso y ordend repetir el juicio. A su vez, el hombre interpuso una accion
de suspension del procedimiento. Alegdé una demora injustificada durante el primer juicio que concluy6
con su absolucion, que se sumaria a la tardanza de un segundo proceso penal en su contra. El tribunal
acogio su pretension tras constatar una vulneracion del articulo 11 de la Carta de Derechos, que prescribe
que los imputados deben ser juzgados en un “plazo razonable”. El tribunal ad quem sefialé en su
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resolucion que “(...) la demora de cada juicio debe considerarse por separado. Solo seria necesario
considerar la demora para el nuevo juicio, si la demora en el primer juicio fue razonable. En el caso
concreto, sin embargo, la demora del primer juicio no fue razonable. Por ende, cabe acoger la solicitud
del acusado”. La Fiscalia recurri6 esta decision en estrados de la Corte Suprema. En su analisis de fondo,
la Corte observa que “(...) en virtud del precedente “Jordan” se establecio limites en el tiempo que debe
mediar entre la acusacién de una persona y la conclusion de su juicio. El limite es de 30 meses para un
juicio en un tribunal provincial, tras una investigacion preliminar. En general, se reconoce que un acusado
gue plantea la irrazonabilidad de la demora después del juicio, y en particular después de la condena, no
esta actuando de manera oportuna. Sin embargo, la renuncia a la demora no puede inferirse Unicamente
del silencio o la falta de accién del acusado. Para que un tribunal determine que se ha renunciado a la
demora, el acusado debe tomar alguna medida directa de la que se pueda inferir adecuadamente el
consentimiento a la demora”. Agrega que “(...) sin embargo, el precedente requiere que el acusado tome
las medidas apropiadas de manera oportuna, no puede presentar una mocién durante un nuevo juicio
basada en la demora en su primer juicio. La tardanza en actuar impide la adecuada administracion de
justicia y contribuye a mantener practicas ineficientes que impactan negativamente en el sistema de
justicia y sus limitados recursos. Presentar una mocién en un nuevo juicio para la suspension del
procedimiento basada en la demora del primer juicio es contrario al deber de las partes de tomar medidas
proactivas. Si bien un acusado no tiene la obligacion legal de hacer valer su derecho a ser juzgado dentro
de un tiempo razonable para que ese derecho exista, esto no le da derecho al acusado a no hacer nada
cuando cree que su derecho no esta siendo respetado”. Indica que “(...) los acusados no pueden plantear
la demora del primer juicio una vez que se ordena un nuevo juicio. El calculo de la demora se reinicia en
cero cuando se inicia el segundo. Sin embargo, un tribunal puede considerar la demora del primer juicio
al evaluar la razonabilidad de la demora de un nuevo juicio en ciertas circunstancias excepcionales.
Después de que se ordena un nuevo juicio, el acusado recupera la condicion de persona acusada de un
delito. La demora posterior a tal orden es demora en el juicio y, por lo tanto, cae dentro del procedente
Jordan, por lo que los limites maximos presuntivos establecidos en el precedente se aplican a la demora
en el nuevo juicio”. En definitiva, la Corte concluye que “(...) el imputado no actué en tiempo y forma. No
fue sino hasta unos meses antes de gue se celebrara su nuevo juicio gue solicito la suspension. Como
resultado, la demora en su primer juicio no puede ser considerada en el calculo de la demora total. S6lo
se cuenta la demora desde la orden de un nuevo juicio. La demora total entre la orden de un nuevo juicio
y el final real o anticipado de ese juicio, 10 meses y 5 dias, estéd muy por debajo del tope presuntivo de 30
meses. Ninguno de los factores asociados con este contexto especifico respalda una conclusién de que
se violo el derecho del acusado a ser juzgado dentro de un tiempo razonable: la demora prevista para el
nuevo juicio es muy breve y el caso fue priorizado. La demora es razonable y no hay motivos para la
suspension del procedimiento”. Al tenor de lo expuesto, la Corte resolvié acoger el recurso y revocar el
fallo impugnado.

TEDH (Diario Constitucional):

e TEDH: demanda contra Turquia por el fallecimiento de un joven manifestante se desestima porque
los demandantes no agotaron los recursos en sede nacional. El Tribunal Europeo de Derechos
Humanos (TEDH) desestimé la demanda deducida contra Turquia por el fallecimiento de un hombre
durante unas protestas. El Tribunal constaté que los demandantes no agotaron los recursos en sede
nacional. En 2013, una persona fallecié tras recibir el impacto de una bomba lacrimégena en su cabeza,
durante las protestas contra la decision de las autoridades de demoler el Parque Gezi, uno de los pocos
espacios verdes de la ciudad de Estambul. El policia involucrado fue condenado por el delito de homicidio
involuntario a 6 afios y 10 meses de prision. Sin embargo, los familiares de la victima demandaron al
Ministerio del Interior para exigir un resarcimiento econémico. La demanda fue acogida, por lo que la
autoridad fue condenada a pagar un monto indemnizatorio de 52.098 euros. No obstante, los
demandantes dedujeron un recurso contra el fallo que ain no ha sido resuelto por el Tribunal
Constitucional. Interpusieron una demanda contra el Estado turco ante el TEDH, por vulnerar los articulos
2 (derecho a la vida), 6 (derecho a un juicio justo) y 13 (derecho a un recurso efectivo) del Convenio
Europeo de Derechos Humanos. Estimaron que los verdaderos responsables del hecho no fueron
juzgados. En su analisis de fondo, el Tribunal observa que “(...) el Articulo 35.1 (criterios de admisibilidad)
de la Convencion permite resolver un caso solo después de que se hubieran agotado todos los recursos
internos: los Estados no son responsables ante un organismo internacional hasta que hubieran tenido la
oportunidad de dirimir los asuntos dentro del orden juridico interno. Por lo tanto, los litigantes que desean
invocar la jurisdiccion de supervision de la Corte en relacion con las denuncias contra un Estado tienen la
obligacion, en primer lugar, de deducir los recursos previstos por el ordenamiento juridico nacional de ese
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Estado”. Agrega que “(...) la obligacion de agotar los recursos internos requiere que los solicitantes hagan
un uso normal de los recursos disponibles y suficientes con respecto a sus agravios en virtud del Convenio.
En el caso concreto, varios casos relacionados con las denuncias de los demandantes siguen pendientes
ante las autoridades nacionales y estos no han presentado ningdn motivo para interponer una demanda
antes de tiempo”. Sefiala que “(...) los procesos pendientes en el ordenamiento juridico interno son
seguramente un foro eficaz para reparar las denuncias planteadas por la demanda. En consecuencia, no
cabe profundizar en el examen del caso, ya que la solicitud es manifiestamente prematura”. En definitiva,
el Tribunal concluye que “(...) en caso de que los procesos nacionales resultaran infructuosos, por su
duracién o por la forma en que se desarrollen, que quedaran sin efecto en el sentido de su jurisprudencia,
y en particular si la decision del Tribunal Constitucional sobre la solicitud pendiente ante él no satisface
las preocupaciones de los demandantes, estan facultados para presentar una nueva demanda ante el
TEDH. En todo caso, corresponde reservar la posibilidad, en (ltima instancia, de comprobar si la
jurisprudencia del Tribunal Constitucional es compatible con la dictada en estos estrados”. En mérito de
lo expuesto, el Tribunal resolvié desestimar la demanda.

Union Europea (TJUE):

e Sentenciadel Tribunal de Justicia en el asunto C-147/21 | CIHEF y otros. El grado de armonizacion
alcanzado en la Unidn por el Reglamento sobre los biocidas no impide a los Estados miembros
adoptar normas restrictivas en materia de promocién de las ventas de dichos productos. Estas
prohibiciones no constituyen una restriccion a la libre circulacion de mercancias si su objetivo es proteger
la salud y el medio ambiente, si son adecuadas para alcanzar dichos objetivos y si no van mas alla de lo
necesario para ello. A fin de mejorar la proteccién de la salud publica y del medio ambiente, dos decretos
franceses adoptados en 2019 regulan las préacticas comerciales y la publicidad relativa a varios tipos de
biocidas. Por un lado, dichos decretos establecen que los insecticidas y los rodenticidas no pueden ser
objeto de determinadas practicas comerciales, como descuentos, reducciones de precios y rebajas. Por
otro lado, también limitan la publicidad comercial de dichos productos y de ciertos desinfectantes. El
Comité interprofessionnel des huiles essentielles francaises (CIHEF) y determinados fabricantes de
aceites esenciales interpusieron un recurso ante el Consejo de Estado, actuando como Tribunal Supremo
de lo Contencioso-Administrativo (Francia) con el fin de que se anulasen los decretos, en particular, debido
a la supuesta incompatibilidad de estos con el Reglamento sobre los biocidas. Por lo tanto, el Consejo de
Estado pregunt6 al Tribunal de Justicia si dicho Reglamento y, mas generalmente, el principio de libre
circulacién de mercancias (que prohibe restricciones cuantitativas entre los Estado miembros) se oponen
a normas nacionales restrictivas en materia de practicas comerciales y de publicidad relativas a los
biocidas autorizados en el mercado, y cuyo objetivo es proteger la salud publica y el medio ambiente. El
Derecho de la Unién no se opone de por si a las medidas restrictivas de que se trata en materia de
practicas comerciales. El Tribunal de Justicia declara que ni el Reglamento sobre los biocidas ni, mas en
general, el Derecho de la Unién, se oponen a una normativa nacional que prohibe determinadas préacticas
comerciales, como descuentos, rebajas y reducciones de precios, la diferenciacién de las condiciones
generales y particulares de venta, la entrega de muestras gratuitas y cualesquiera practicas similares,
relativas a los biocidas de los tipos de producto 14 (rodenticidas) y 18 (insecticidas, acaricidas y productos
para controlar otros artropodos). Precisa que incumbe al Consejo de Estado comprobar si dichas
prohibiciones estan justificadas por objetivos de proteccién de la salud y vida de las personas y del medio
ambiente, son adecuadas para garantizar la consecucion de esos objetivos y no van mas alla de lo
necesario para alcanzarlos. El Reglamento sobre los biocidas se opone a una normativa nacional que
exige la inclusién de una mencién adicional en la publicidad dirigida a los profesionales. El Tribunal de
Justicia declara que el Reglamento sobre los biocidas se opone a una normativa nacional que exige la
inclusién de una mencién, ademas de la prevista en dicho Reglamento, en la publicidad dirigida a los
profesionales de los biocidas de los tipos de producto 2 (desinfectantes y alguicidas no destinados a la
aplicacion directa a personas o animales) y 4 (superficies en contacto con alimentos y piensos), asi como
de los tipos de producto 14 y 18. El Tribunal de Justicia sefiala en efecto que el Reglamento sobre los
biocidas contiene ya una disposicién que regula, de manera detallada y completa, la formulacion de las
menciones relativas a los riesqos asociados al uso de los biocidas que pueden figurar en la publicidad
referente a dichos productos. De hecho, prevé la existencia de una mencién obligatoria («Utilice los
biocidas de forma segura. Lea siempre la etiqueta y la informacion sobre el biocida antes de usarlo»),
prohibe expresamente determinadas menciones tales como «biocida de bajo riesgo», «no toxico» o
«respetuoso con el medio ambiente» y pretende, mas en general, prohibir cualquier mencién publicitaria
que pueda inducir a error al usuario en cuanto a los riesgos que puedan presentar tales productos. Resulta,
por consiguiente, que el ambito referente a las menciones relativas a los riesgos asociados al uso de
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biocidas que pueden utilizarse en el marco de la publicidad de estos productos ha sido armonizado, de
manera completa, por el legislador de la Unién. En determinadas circunstancias, los Estados pueden
prohibir la publicidad dirigida al publico en general. El Tribunal de Justicia declara que procede interpretar
el Reglamento sobre los biocidas en el sentido de que no se opone a una normativa nacional que prohibe
la publicidad dirigida al publico en general de los biocidas de los tipos de producto 2 y 4, asi como de los
tipos de producto 14 y 18. Es cierto que el legislador de la Union ha regulado la formulacion de las
menciones relativas a los riesgos asociados a la utilizacién de los biocidas que puede figurar en la
publicidad de dichos productos, pero no ha pretendido regular todos los aspectos relativos a la publicidad
de los biocidas ni, en particular, excluir la posibilidad de que los Estados miembros prohiban la publicidad
dirigida al publico en general. A continuacién, el Tribunal de Justicia confirma que dicha normativa
constituye una modalidad de venta que se aplica a todos los operadores de que se trata que ejercen su
actividad en el territorio nacional y que afecta del mismo modo, de hecho y de Derecho, a la
comercializacién de los productos nacionales y a la de los productos procedentes de otros Estados
miembros. A este respecto, el Tribunal de Justicia indica gue una normativa de ese tipo debe cumplir dos

requisitos, extremo que incumbe comprobar al Consejo de Estado: ® debe aplicarse indistintamente a

todos los operadores de que se trata que ejercen su actividad en el territorio francés; e afecta del mismo
modo, de hecho y de Derecho, a la comercializacion de los productos nacionales y a la de los productos
procedentes de otros Estados miembros. Por Ultimo, en el supuesto de que dicha normativa afecte al
acceso al mercado francés de los biocidas procedentes de otros Estados miembros en mayor medida que
al de los productos franceses, el Tribunal de Justicia da indicaciones que permiten apreciar la
compatibilidad de la referida normativa con las disposiciones del Tratado FUE relativas a la libre circulacion
de las mercancias. A este respecto, declara, por una parte, que dicha normativa es adecuada para
alcanzar los objetivos de proteccion de la salud humana y del medio ambiente, en la medida en que esta
dirigida a limitar los incentivos a la compra y al uso de esos productos. Por otra parte, declara que la
prohibicién de toda publicidad dirigida al pablico en general de determinados biocidas no va mas alla de
lo necesario para garantizar el alcance de esos objetivos. En efecto, el Tribunal de Justicia precisa que
dicha normativa Unicamente se refiere a la publicidad dirigida al publico en general, por lo que no prohibe
la publicidad dirigida a los profesionales. Ademas, tiene un alcance limitado, ya que no se refiere a todos
los biocidas, sino Unicamente a los de los tipos de producto 2 y 4, asi como a los de los tipos de producto
14y 18, es decir, a aquellos que presentan los mayores riesgos para la salud humana, sin que se aplique
a los biocidas que pueden acogerse al procedimiento de autorizacién simplificado.

Sentenciadel Tribunal de Justicia en el asunto C-680/20 | Unilever Italia Mkt. Operations. Abuso de
posiciéon dominante: las clausulas de exclusividad que figuran en los contratos de distribucién
deben tener la capacidad de producir efectos de expulsién. La autoridad de competencia esta
obligada a apreciar dicha capacidad efectiva de expulsion teniendo también en cuenta las pruebas
presentadas por la empresa en posicion dominante Mediante decisién de 31 de octubre de 2017, la
Autoridad italiana de Defensa de la Competencia y del Mercado («kAGCM») 1 declar6é que Unilever Italia
Mkt. Operations Srl («Unilever») habia abusado de su posicion dominante en el mercado italiano de la
comercializacion de helados en envases individuales destinados al consumo «en el exterior», es decir,
fuera del domicilio de los consumidores, en diversos puntos de venta. El abuso imputado a Unilever
resultaba de actuaciones realizadas materialmente no por dicha sociedad, sino por distribuidores
independientes de sus productos que habian impuesto clausulas de exclusividad a los operadores de los
referidos puntos de venta. A este respecto, la AGCM estimé, en particular, que las practicas objeto de su
investigacion habian excluido, o al menos limitado, la posibilidad de que los operadores competidores
ejercieran una competencia basada en los méritos de sus productos. En este contexto, no considerd
obligatorio analizar los estudios econdmicos presentados por Unilever para demostrar que las practicas
cuestionadas no tenian un efecto de expulsién de sus competidores al menos igual de eficientes, debido
a que dichos estudios carecian de pertinencia al existir clausulas de exclusividad, ya que el empleo de
cldusulas de este tipo por parte de una empresa que ocupa una posicién dominante era suficiente para
poner de manifiesto un uso abusivo de dicha posicién. En consecuencia, la AGCM impuso a Unilever una
multa de 60 668 580 euros por haber abusado de su posicion dominante, infringiendo el articulo 102 TFUE.
El recurso interpuesto por Unilever contra esa decision fue desestimado en su totalidad por el érgano
jurisdiccional de primera instancia. El Consejo de Estado (ltalia), que conoce del recurso de apelacion, ha
planteado al Tribunal de Justicia cuestiones prejudiciales sobre la interpretacion y aplicacion del Derecho
de la Unién en materia de competencia a la luz de la decisiéon de la AGCM. En su sentencia, el Tribunal
de Justicia precisa las modalidades de aplicacion de la prohibicion de abuso de posicidon dominante
prevista en el articulo 102 TFUE frente a una empresa dominante cuya red de distribucion esta organizada
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exclusivamente sobre una base contractual y especifica, en este contexto, la carga de la prueba que
incumbe a la autoridad nacional de competencia. Apreciacién del Tribunal de Justicia. De entrada, a
juicio del Tribunal de Justicia las actuaciones abusivas llevadas a cabo por distribuidores que forman parte
de la red de distribucién de un productor que ocupa una posicion dominante, como Unilever, pueden
imputarse a este con arreglo al articulo 102 TFUE si se demuestra que esas actuaciones no fueron
adoptadas de manera independiente por sus distribuidores, sino gue forman parte de una politica decidida
unilateralmente por ese productor y aplicada a través de los referidos distribuidores. En efecto, en tal
supuesto, debe considerarse que los distribuidores y, por consiguiente, la red de distribucién que estos
forman con la empresa dominante son simplemente un instrumento de ramificacion territorial de la politica
comercial de dicha empresa y, por ello, como el instrumento mediante el cual se llevé a cabo, en su caso,
la practica de expulsion controvertida. Asi sucede, en particular, cuando, como en el caso de autos, los
distribuidores de un productor dominante estan obligados a hacer firmar a los operadores de puntos de
venta contratos tipo facilitados por dicho productor y que contienen clausulas de exclusividad en beneficio
de sus productos. A continuacion, el Tribunal de Justicia responde a la cuestién de si, a efectos de la
aplicacion del articulo 102 TFUE, en un caso como el controvertido en el litigio principal, la autoridad de
competencia competente esta obligada a acreditar que las cldusulas de exclusividad gque figuran en los
contratos de distribucién tienen por efecto excluir del mercado a competidores tan eficientes como la
empresa en posicion dominante y si dicha autoridad esté obligada a examinar de manera detallada los
analisis econdmicos presentados por dicha empresa, en particular cuando se basan en un criterio
denominado del «competidor igualmente eficiente». A este respecto, el Tribunal de Justicia recuerda que
un abuso de posicion dominante puede probarse, en particular, cuando el comportamiento reprochado
haya producido efectos de expulsion de competidores igual de eficientes que el autor de ese
comportamiento en términos de estructura de costes, de capacidad de innovacion o de calidad o incluso
cuando el citado comportamiento se base en la utilizaciéon de medios que no sean los propios de una
competencia «normal», es decir, basada en los méritos. Corresponde, en general, a las autoridades de
competencia demostrar el caracter abusivo de un comportamiento a la luz de todas las circunstancias
facticas pertinentes que rodean al comportamiento en cuestién, lo que incluye las puestas de relieve por
los medios de prueba aportados en su defensa por la empresa en posicidon dominante. Ciertamente, para
apreciar el caracter abusivo de un comportamiento, una autoridad de competencia no tiene que demostrar
necesariamente que dicho comportamiento produjo realmente efectos contrarios a la competencia. Por
consiguiente, una autoridad de competencia puede declarar la existencia de una infraccién del articulo
102 TFUE constatando que, durante el periodo en el que se llevé a cabo el comportamiento en cuestion,
este tenia, en las circunstancias del caso concreto, la capacidad de restringir la competencia basada en
los méritos a pesar de su falta de efecto. No obstante, esta demostracion debe basarse, en principio, en
pruebas tangibles que acrediten, mas alla de la mera hipoétesis, la capacidad efectiva de la préactica en
cuestion de producir tales efectos y, en caso de duda a este respecto, esa duda debe beneficiar a la
empresa que haya recurrido a esa practica. Si bien una autoridad de competencia puede basarse en las
ensefianzas de las ciencias econémicas, confirmadas por estudios empiricos 0 comportamentales, para
apreciar la capacidad del comportamiento de una empresa para restringir la competencia, también deben
tenerse en cuenta otros elementos propios de las circunstancias del caso, como la amplitud de dicho
comportamiento en el mercado, las limitaciones de capacidades impuestas a los proveedores de materias
primas o el hecho de que la empresa en posiciébn dominante sea, al menos para una parte de la demanda,
un socio inevitable, para determinar si, habida cuenta de estas ensefianzas, debe considerarse que el
comportamiento en cuestién tuvo la capacidad de producir efectos de expulsién en el mercado de que se
trata. En este contexto, en lo que atafie mas concretamente a la utilizacién de clausulas de exclusividad,
de la jurisprudencia del Tribunal de Justicia se desprende que las clausulas en virtud de las cuales las
partes contratantes se comprometen a abastecerse en una empresa en posicion dominante para la
totalidad o gran parte de sus necesidades, aunque no vayan acompafiadas de descuentos, constituyen,
por su propia naturaleza, una explotacion de una posicion dominante y que lo mismo ocurre con los
descuentos por fidelidad concedidos por tal empresa. No obstante, en la sentencia Intel/Comisién, el
Tribunal de Justicia precisé esta jurisprudencia indicando, en primer lugar, que cuando una empresa en
posicién dominante sostiene, durante el procedimiento administrativo, que su comportamiento no tuvo la
capacidad de producir los efectos de expulsién imputados y aporta pruebas en apoyo de sus alegaciones,
la autoridad de competencia esta obligada, en particular a apreciar la eventual existencia de una estrategia
destinada a expulsar a competidores al menos igualmente eficaces que la empresa en posicion
dominante. En segundo lugar, el Tribunal de Justicia afiade que el andlisis de la capacidad de expulsion
del mercado también resulta pertinente para apreciar si un sistema de descuentos en principio prohibido
por el articulo 102 TFUE puede estar objetivamente justificado. Ademas, el efecto de expulsion del
mercado derivado de un sistema de descuentos, desfavorable para la competencia, puede verse
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contrarrestado, o incluso superado, por mejoras en términos de eficacia que beneficien también a los
consumidores. Esta comparacion de los efectos, favorables y desfavorables, para la competencia, de la
practica criticada solo puede llevarse a cabo tras analizar la capacidad de expulsion del mercado de
competidores al menos igualmente eficaces que resulte inherente a la practica examinada. Pues bien,
esta precision aportada en la sentencia Intel/Comisién en relacion con los sistemas de descuentos debe
entenderse en el sentido de que también es valida para las clausulas de exclusividad. De ello se deduce
que, por una parte, cuando una autoridad de competencia sospecha que una empresa ha infringido el
articulo 102 TFUE al hacer uso de tales clausulas y esta Ultima impugne, durante el procedimiento, la
capacidad concreta de dichas clausulas para excluir del mercado a competidores igualmente eficaces,
aportando pruebas, dicha autoridad debe asegurarse, en la fase de la caracterizacién de la infraccién, de
gue esas clausulas tenian, en las circunstancias del caso de autos, la capacidad efectiva de excluir del
mercado a competidores tan eficientes como esa empresa. Por otra parte, la autoridad de competencia
gue ha iniciado este procedimiento también esta obligada a apreciar, de manera concreta, la capacidad
de dichas clausulas para restringir la competencia cuando, durante el procedimiento administrativo, la
empresa sospechosa sostiene que existen justificaciones para su conducta. En cualquier caso, la
presentacion durante el procedimiento de pruebas que puedan demostrar la falta de capacidad para
producir efectos restrictivos genera la obligacién de la citada autoridad de competencia de examinarlas.
Por ello, cuando la empresa en posicién dominante ha presentado un estudio econdémico para demostrar
gue la préactica que se le reprocha no puede eliminar a los competidores, la autoridad de competencia
competente no puede excluir la pertinencia de dicho estudio sin exponer las razones por las que considera
gue este no permite contribuir a demostrar la incapacidad de las practicas imputadas para menoscabar la
competencia efectiva en el mercado de que se trata y, en consecuencia, sin permitir a la citada empresa
determinar la prueba que podria sustituirlo. Dado que el Consejo de Estado se refiri6 expresamente, en
su peticion de decision prejudicial, al criterio del «competidor igualmente eficiente», el Tribunal de Justicia
sefiala, por Gltimo, que este criterio no es mas que un método entre otros que permiten apreciar si una
practica puede producir efectos de exclusion. Por consiguiente, las autoridades de competencia no tienen
la obligacion juridica de utilizarlo para apreciar el caracter abusivo de una practica. No obstante, si la
empresa afectada presenta los resultados de aplicar tal criterio durante el procedimiento administrativo, la
autoridad de competencia esta obligada a examinar su valor probatorio.

Espaiia (TC):

e Plan de Choque para la agilizacion de los recursos de amparo en el Tribunal Constitucional. El
Presidente del Tribunal Constitucional, Candido Conde-Pumpido Tourdn, ha encargado la confeccién de
un “Plan de Choque” para poner al dia, en un plazo de seis meses, la tramitacién de los recursos de
amparo, que actualmente se encuentra seriamente retrasada. El “Plan de Choque” se confeccionara por
un equipo de trabajo integrado por el Secretario General, Andrés Gutiérrez, el Secretario General Adjunto,
Juan Carlos Duque, y el Letrado adscrito al Presidente Ignacio Sanchez Yllera. La realizacion del “Plan
de Choque” se acordd ayer en una reunion de trabajo celebrada en el despacho del Presidente, y a la que
acudieron todos los Letrados coordinadores de las diversas especialidades que funcionan en el Tribunal
(civil, penal, social, contencioso administrativo y parlamentario). Para colaborar en esta puesta al dia, el
Pleno gubernativo celebrado el pasado miércoles acord6 la contratacion de ocho nuevos letrados
colaboradores, cuya convocatoria ya ha sido remitida al Boletin Oficial del Estado.

Israel (Enlace Judio):

e La Suprema Corte anula nombramiento de Arieh Deri como ministro del interior. La Corte Suprema
de Justicia de Israel anul6 este miércoles el nombramiento del lider de Shas, Arieh Deri, como ministro
del Interior y de Salud en el nuevo gobierno del primer ministro Benjamin Netanyahu, inform6 Haaretz.
Los jueces argumentaron que el nombramiento de Deri es “sumamente irrazonable” debido a sus multiples
condenas por cargos de corrupcién. Citaron la postura que Deri presentd el afio pasado ante el Tribunal
de Magistrados de Jerusalén en la que prometid renunciar a la Knéset. Diez jueces votaron a favor de
anular el nombramiento de Deri, incluida la presidenta de la Corte Suprema de Justicia, Esther Hayut.
Yosef Elron, el dnico juez que votd en contra afirm6 que Deri deberia apelar al Comité Central
Electoral para que este decida sobre la cuestién. Queda por verse como reaccionara el nuevo gobierno,
tras las insinuaciones de que la decision de inhabilitar a Deri podria llevar a la coalicion a acelerar sus
esfuerzos para limitar severamente las facultades de la Corte Suprema de Justicia. La fiscal general Gali
Baharav-Miara se opuso al nombramiento de Deriy se ha negado a representar al gobierno
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https://www.enlacejudio.com/2023/01/05/corte-suprema-de-israel-analiza-designacion-de-deri-como-ministro/
https://www.haaretz.com/israel-news/2023-01-18/ty-article/.premium/bombshell-ruling-by-israels-top-court-bars-key-netanyahu-ally-from-serving-as-minister/00000185-90bf-d2de-a7c7-9bffe70e0000
https://www.enlacejudio.com/2021/12/26/presentan-cargos-por-delitos-fiscales-contra-el-diputado-israeli-aryeh-deri-lider-del-shas/

de Netanyahu para pedir a la corte rechazar las apelaciones en el caso. Baharav-Miara afirmé ante el
tribunal que las mdltiples condenas de Deri durante sus afios en cargos publicos “llevan a la ineludible
conclusién de que su nombramiento como ministro del gabinete dafiara gravemente la confianza del
publico en la ética de los funcionarios electos”. A través de sus abogados, Netanyahu argumento, al igual
que Deri, que el presidente de Shas goza de la confianza del publico, a pesar de sus condenas, y agregé
gue la corte no deberia interferir en un asunto que debe quedar a discrecion del primer ministro. El ministro
de Bienestar, Yaakov Margi, de Shas, advirtié anteriormente que si la Corte Suprema de Justicia inhabilita
al lider de su partido, Arieh Deri, para ocupar cargos ministeriales, Netanyahu “sabe que no habra
gobierno”. “Si la corte lo inhabilita, el primer ministro tendra que decidir qué hacer”, dijo Margi a la emisora
publica Kan. “Hemos dicho todo el tiempo que no hay ninguna razén para que Arieh Deri no ejerza como
ministro en Israel’, enfatizé.

ﬂ;’ RUBSErOs archives.

10 de febrero de 2010
Arabia Saudita (El Tiempo)

e A mil latigazos y céarcel fue condenado un hombre por contar su vida sexual en TV. En ese pais el
adulterio y la fornicacién pueden castigarse incluso con la muerte. El Tribunal de Casacién de Arabia
Saudi ha confirmado una condena de 1.000 latigazos y cinco afios de carcel contra un hombre que conté
sus intimidades sexuales en un programa de television, informoé hoy el diario electrénico saudi "Arab
News". El pasado octubre, una corte de la ciudad portuaria saudi de Yeda, donde nacié el condenado,
identificado como Mazen Abdel Yawad, lo sentencié a esa pena por aparecer en julio pasado en el
programa "La Oscura Linea Roja", de la emisora libanesa por satélite LBC, en el que relataba cémo era
su vida sexual. El dictamen del tribunal de casacion, que es inapelable, también confirma la prohibicion
de salir del pais durante cinco afios, después de concluir la pena, y la confiscacion de su coche y teléfono
celular. Asimismo, la corte refrend6 las sentencias para cinco amigos de Abdel Yawad, tres de los cuales
aparecen en un momento del video. Asi, los tres procesados, que participaron en la grabacién y que
confesaron ante la cdmara que para ellos el sexo constituia una parte muy importante de sus vidas,
pasaran dos afios en la cércel y recibiran 300 latigazos cada uno. Los otros dos sentenciados, uno de los
cuales recibira 70 latigazos, pasaran dos y tres meses en un presidio. Por dltimo, el fallo de la corte de
casacién contempla la formacién de una comision para aconsejar a Abdel Yawad que se arrepienta de lo
que afirmé en el polémico programa. En la grabacién, que supuso una conmocion para los clérigos
saudies, Abdel Yawad cuenta que mantuvo su primera relacién sexual con una vecina del barrio cuando
tenia 14 afios, ensefia los preservativos que guarda en un cajén de su habitacién y varios elementos
decorativos de marcado caracter sexual. Ademas, montado en un deportivo rojo, el que fue bautizado por
la prensa local como el "Casanova o el Don Juan saudi”, narra su técnica para ligar en un pais donde la
separacion de sexos esté al orden del dia. En los meses que siguieron a la emisiéon del programa, decenas
de ciudadanos saudies presentaron denuncias particulares contra lo que consideraron una apologia del
pecado y un atentado contra la moral y los principios religiosos. Durante el proceso, las autoridades
saudies clausuraron las oficinas del canal de television libanés LBC en las ciudades de Yeda y Riad. En
los interrogatorios, Abdel Yawad se declar6 inocente y asegurd que todo habia sido un montaje de la
cadena y que no era su voz la que aparecia en varios momentos del programa televisivo.

El “Don Juan Saudi”

Elaboracién: Dr. Alejandro Anaya Huertas
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