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Colombia (CC):

e Corte Constitucional le orden6 al Ministerio de Salud crear un mecanismo que permita a los
meédicos, excepcionalmente, formular de manera directa los servicios excluidos de financiacion.
La Sala Especial de Seguimiento a la Sentencia T-760 de 2008, mediante el Auto 1937 de 2023, declar6
el nivel de cumplimiento bajo de la orden vigesimotercera de dicha sentencia, frente al componente que
busca que los médicos puedan formular los servicios y tecnologias que no se financian con recursos
publicos de la salud, cuando los pacientes los requieran y cumplan los requisitos fijados en la Sentencia
C-313 de 2014. Para cumplir esta orden, el Minsalud disefid y public6 una nueva versiéon de Mipres que
incluye un simulador para tal efecto. Sin embargo, la Sala concluy6 que esa version no habia entrado en
operacion y no se habia fijado una fecha para ello. En consecuencia, le orden6 al Ministerio de Salud que,
en el término de 3 meses, cree y ponga en funcionamiento el mecanismo. Finalmente, la Corte llam¢ la
atencion al Ministerio porque no informé los avances en el cumplimiento de la orden, lo cual obstaculizé
el seguimiento a la Sentencia T-760 de 2008.



El auto que contiene toda la informacion técnica relevante se puede consultar en el siguiente link:
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/autos/2023/A1937-23.htm

Palabras clave: Mecanismo de prescripcion directa: herramienta que permite que la EPS autorice
directamente los servicios y tecnologias en salud formulados, que no son cubiertos con recursos publicos,
sin necesidad de que el paciente deba acudir a otra oficina para tramitarla. Mipres: plataforma tecnolégica
disefiada e implementada por el Minsalud para materializar el mecanismo de prescripcion y autorizacion
directa ordenado por la Corte. Requisitos sefialados en la Sentencia C-313 de 2014:la Sentencia
establecio los siguientes requisitos para inaplicar las exclusiones derivadas del articulo 15 de la ley
estatutaria: (i) que la falta del servicio médico ponga en riesgo la vida, integridad del paciente o cause un
deterioro a su salud que afecte su dignidad; (ii) que no exista dentro del Plan de Beneficios en Salud otro
medicamento o tratamiento que lo reemplace y que tenga el mismo nivel de efectividad; (iii) que el usuario
no tenga los recursos econdmicos suficientes para cancelar el precio del servicio y no pueda acceder a él
por otros planes -prepagada, complementaria-; y (iv) que el servicio haya sido ordenado por el médico
tratante adscrito a la EPS. Unidad de Pago por Capitacion (UPC): es el valor que paga el Ministerio de
Salud a las EPS por el aseguramiento en salud de cada colombiano. Con este valor se financian, en su
mayoria, los servicios y tecnologias en salud cubiertos por el Plan de Beneficios en Salud.

Chile (Poder Judicial):

Presidente de la Corte Suprema inicia reuniones de trabajo para mejorar sistema de justicia en las
jurisdicciones del pais. El presidente de la Corte Suprema, Ricardo Blanco, inicié esta semana una serie
de reuniones con las Cortes de Apelaciones del pais, con el fin de conocer directamente las realidades
de cada jurisdiccion y darle pronta soluciones a sus requerimientos con el fin de optimizar el servicio de
justicia en todo el pais. El presidente de la Corte Suprema, Ricardo Blanco, inici6 esta semana una
serie de reuniones con las Cortes de Apelaciones del pais, con el fin de conocer directamente las
realidades de cada jurisdiccion y darle pronta soluciones a sus requerimientos con el fin de optimizar el
servicio de justicia en todo el pais. En el primer encuentro participaron los presidentes de las cortes de
Apelaciones de Santiago, San Miguel, Valparaiso y Rancagua, quienes estuvieron acompafiados por los
relatores de pleno y administradores del tribunal de alzada y de las Zonales de la Corporacion
Administrativa del Poder Judicial. Ademas, participaron la Directora (s) de la CAPJ, Andreina Olmo; y los
directores de Estudio y de Comunicaciones de la Corte Suprema, Alejandro Soto y Lucy Davila. "Inicié un
ciclo de reuniones de trabajo con las autoridades judiciales y administrativas de las Cortes de Apelaciones
del pais, con el fin de conocer directamente las realidades de cada una de ellas, asi como de los tribunales
de sus respectivas jurisdicciones, en relacién al trabajo jurisdiccional y a los asuntos administrativos, de
gestion, infraestructura y otros”, dijo la autoridad. Durante la sesion que se extendié por las de dos horas,
cada presidente de Corte de Apelaciones brind6 un resumen de su territorio, explicando detalladamente
las necesidades en estos ambitos. El presidente Ricardo Blanco Herrera valor6 la jornada. “Tuvimos un
dialogo fluido en que se aportaron variados antecedentes que permitiran hacer las adecuaciones y
mejoras necesarias con la finalidad de acortar los tiempos de agendamientos de las audiencias y de
tramitacion de las causas y concretar progresos en las condiciones materiales en que se encuentran los
diversos tribunales, en pos de una justicia de mayor calidad para todos los ciudadanos del pais”. En total
seran tres reuniones. La préxima se efectuara el 20 de marzo con los personeros de las Cortes de
Apelaciones de la zona norte de nuestro pais y la tercera con las Cortes de Apelaciones de la zona centro
sur.

Estados Unidos (Univision):

Juez desestima algunos cargos contra Trump en el caso de interferencia electoral en Georgia. El
juez que supervisa el caso de interferencia electoral en Georgia desestimd el miércoles algunos de los
cargos contra el expresidente Donald Trump, pero muchos otros permanecen en la acusacion. El juez de
la Corte Superior del condado de Fulton, Scott McAfee, escribié en una orden que seis de los cargos de
la acusacion deben ser anulados, incluidos tres contra Trump, el candidato presidencial republicano para
2024. Pero la orden deja intactos otros cargos, y el juez escribié que los fiscales podrian solicitar una
nueva acusacion por los cargos que desestimo. El fallo es un golpe para la fiscal de distrito del condado
de Fulton, Fani Willis, cuyo caso ya ha estado en terreno inestable con un esfuerzo por parte de la defensa
de sacarla de la acusacion por su relacion romantica con un colega. Es la primera vez que se desestiman
los cargos en cualquiera de los cuatro casos penales de Trump, y el juez dijo que los fiscales no
proporcionaron suficientes detalles sobre el presunto delito. Los cargos contra Trump. Los seis cargos
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en cuestion tienen que ver con solicitar a funcionarios electos que violen sus juramentos. Eso incluye dos
cargos relacionados con la llamada telefénica que Trump hizo al secretario de Estado de Georgia, Brad
Raffensperger, un colega republicano, el 2 de enero de 2021. “Todo lo que quiero hacer es esto. Solo
quiero encontrar 11,780 votos, que es uno mas de los que tenemos”, dijo Trump durante esa llamada. El
caso acusa a Trump y a otras 18 personas de conspirar para revertir su derrota electoral de 2020 en el
estado ante el demdcrata Joe Biden. La acusacién de casi 100 paginas detalla docenas de actos de Trump
o0 sus aliados para revertir su derrota, incluido el acoso a un trabajador electoral que enfrenté acusaciones
falsas de fraude y el intento de persuadir a legisladores de Georgia para que ignoraran la voluntad de los
votantes y nombraran una nueva lista de electores favorables a Trump.

Union Europea (TJUE):

e Sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-291/22 P | D & A Pharma/Comisién y EMA.
Autorizacion de comercializacion de medicamentos: la Agencia Europea de Medicamentos (EMA)
debe velar por que los expertos alos que consulte no estén en situacion de conflicto de intereses.
La EMA no puede eludir esta obligacion de imparcialidad objetiva exigiendo al solicitante que demuestre
la parcialidad del miembro del comité de que se trate El laboratorio D & A Pharma present6 ante la Agencia
Europea de Medicamentos (EMA) una solicitud de autorizacion de comercializacion para el Hopveus, un
medicamento a base de oxibato de sodio. Esta sustancia activa esta indicada para luchar, a medio y largo
plazo, contra la dependencia del alcohol. A raiz de un dictamen desfavorable emitido por el Comité de
Medicamentos de Uso Humano (CHMP) (que forma parte integrante de la EMA), D & A Pharma solicito
un reexamen de su solicitud, proponiendo, en particular, una revision de las indicaciones terapéuticas del
medicamento, asi como la convocatoria de un grupo cientifico consultivo de psiquiatria (GCC de
psiquiatria). Esta solicitud de reexamen también dio lugar a un dictamen desfavorable, lo que llevo a la
Comision Europea a denegar la comercializacion del Hopveus en julio de 2020. Lamentando, entre otros
factores, la falta de imparcialidad de los expertos consultados (alegando que se encontraban en una
situacién de conflicto de intereses) y la vulneracion del principio de examen contradictorio, D & A Pharma
solicité al Tribunal General que anulara la decision de la Comision. Al haber sido desestimado su recurso,
1 el laboratorio se dirigié al Tribunal de Justicia. El Tribunal de Justicia anula la sentencia del Tribunal
General y la decisién de la Comisidn por la que se deniega la solicitud de autorizacién de comercializacion
del Hopveus. En su sentencia, el Tribunal de Justicia sefiala, en primer lugar, que un miembro del grupo
de expertos consultado por el CHMP se encontraba en situacién de conflicto de intereses, lo que viciaba
sustancialmente el procedimiento. A continuacion, sefiala que la sentencia del Tribunal General adolece
de un error de Derecho, en la medida en que la interpretacion de la politica relativa a los intereses
contrapuestos realizada por el Tribunal General es incompatible con el principio de imparcialidad objetiva.
Por ultimo, y tras considerar que el estado del litigio permite le permite resolverlo, el Tribunal de Justicia
afiade que la decision de convocar a un grupo de expertos ad hoc en lugar del GCC de psiquiatria
constituye un vicio que afecté al procedimiento de adopcion del dictamen de la EMA, que afecta, por su
parte, al procedimiento de adopcién de la decisiéon adoptada por la Comision. En efecto, la EMA esta
obligada a comprometerse a que el CHMP consulte sistematicamente a un GCC cuando el solicitante del
reexamen solicite dicha consulta a su debido tiempo y de manera debidamente motivada.

e Sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-516/22 | Comision/Reino Unido (Sentencia del
Tribunal Supremo). El Reino Unido violé el Derecho de la Unién como consecuencia de una
sentencia de su Tribunal Supremo. Los procedimientos por incumplimiento contra el Reino Unido por
eventuales violaciones del Derecho de la Unién cometidas antes del final del periodo transitorio (31 de
diciembre de 2020) pueden incoarse en el plazo de los cuatro afios posteriores a esa fecha El 19 de
febrero de 2020, es decir, antes de que finalizase el periodo transitorio, el Tribunal Supremo del Reino
Unido dicté la sentencia Micula v Romania 1 que autorizaba la ejecucion del laudo arbitral emitido en el
asunto del Centro Internacional de Arreglo de Diferencias Relativas a Inversiones (CIADI) loan Micula,
Viorel Micula and others v. Romania. 2 Mediante este laudo arbitral, Rumania fue condenada a pagar a
unos inversores suecos una indemnizacién de cerca de 178 millones de euros a causa de la derogacion
prematura de un régimen regional de ayudas a la inversion. La sentencia del Tribunal Supremo del Reino
Unido se dictd a pesar de que la Comision, que consideraba que esta indemnizacion constituia una ayuda
de Estado incompatible con el Derecho de la Union, habia prohibido a Rumania que la pagara. Ademas,
un litigio referido a esta decision de la Comision estaba pendiente ante el Tribunal de Justicia. 3 Teniendo
en cuenta esa sentencia, la Comision interpuso ante el Tribunal de Justicia un recurso por incumplimiento
contra el Reino Unido en julio de 2022. Al haberse negado el Reino Unido a presentar observaciones en
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dicho procedimiento, el Tribunal de Justicia dicta sentencia en rebeldia. Mediante su sentencia de hoy, el
Tribunal de Justicia declara que el Reino Unido incumplié sus obligaciones en virtud del Derecho de la
Unién como consecuencia de la sentencia de su Tribunal Supremo. El Tribunal de Justicia recuerda que,
con arreglo al Acuerdo de Retirada (Brexit), es competente para conocer de este tipo de recursos en un
plazo de cuatro afios a partir del final del periodo transitorio (que comprendia del 1 de febrero al 31 de
diciembre de 2020) cuando el objeto del recurso sea declarar que el Reino Unido incumplié, antes de que
finalizara ese periodo transitorio, una obligacién que le incumbia en virtud de Derecho de la Union.
Recuerda que la obligacion de los Estados miembros de respetar el Derecho de la Unién incumbe a todas
las autoridades de esos Estados, incluyendo, por lo que a sus competencias respecta, a las autoridades
judiciales. Segun el Tribunal de Justicia, el Tribunal Supremo del Reino Unido concluy6 errbneamente que
el Derecho de la Unién (en particular las disposiciones relativas a las ayudas de Estado) no era aplicable
a la obligacion del Reino Unido de ejecutar el laudo arbitral en virtud del Convenio CIADI, por el hecho de
haberse celebrado ese Convenio ente el Reino Unido y terceros Estados con anterioridad a la adhesion
de este a la Unién Europea, 4 de modo gue el Derecho de la Unién no se oponia a la ejecucion de ese
laudo arbitral. El Tribunal Supremo del Reino Unido tendria que haber examinado previamente en
profundidad si la referida obligacién, pese a referirse a un laudo que declaraba que un Estado miembro
(Rumania) habia vulnerado un tratado bilateral celebrado con otro Estado miembro (Suecia), entrafiaba
igualmente derechos que terceros Estados pudieran invocar frente a estos. No cabe admitir que un érgano
jurisdiccional de un Estado miembro, menos aun un érgano jurisdiccional cuyas decisiones no sean
susceptibles de ulterior recurso judicial de Derecho interno, pueda adoptar una interpretacion errénea del
Derecho de la Unién cuyo objeto y efecto sea excluir deliberadamente la aplicacion del conjunto del
Derecho de la Union. En efecto, una interpretacion de esa indole conduce a desconocer el principio de
primacia del Derecho de la Union. Por lo tanto, el Tribunal Supremo del Reino Unido infringié gravemente
el ordenamiento juridico de la Unién. Por otra parte, el Tribunal de Justicia declara el incumplimiento de
la obligacién de cooperacion leal. En efecto, cuando un 6rgano jurisdiccional nacional conoce de un asunto
gue ya es objeto de una investigacion de la Comisiéon o de un procedimiento judicial ante los érganos
jurisdiccionales de la Unién, dicho érgano jurisdiccional nacional debe suspender el procedimiento, salvo
si no existe apenas riesgo de conflicto entre su futura resolucion y el futuro acto de la Comision o la futura
sentencia de los 6rganos jurisdiccionales de la Unidn. Pues bien, mediante la sentencia controvertida, el
Tribunal Supremo del Reino Unido se pronuncié sobre la interpretacion del Derecho de la Unién y la
aplicacién de este a la ejecucion del laudo arbitral, a pesar de que la cuestién referida a esa interpretacién
habia sido resuelta mediante una decision de la Comision y estaba pendiente ante los 6rganos
jurisdiccionales de la Unién. Asimismo, incumbia al Tribunal Supremo del Reino Unido, en su condicion
de érgano jurisdiccional nacional cuyas decisiones no son susceptibles de ulterior recurso judicial de
Derecho interno, plantear al Tribunal de Justicia una peticién de decisién prejudicial sobre el Derecho de
la Unién aplicable, con el fin de eliminar el riesgo de interpretar erroneamente ese Derecho, cosa que hizo
efectivamente en la sentencia controvertida. Por Gltimo, el Tribunal de Justicia declara que se incumplié
la prohibicion de no ejecutar ayudas de Estado mientras la Comisién no haya adoptado una decision
definitiva sobre ellas, en la medida en que la sentencia controvertida exigié que Rumania abonase la
indemnizacion a los inversores, pese a que la decision de la Comisién era objeto de un litigio ante el
Tribunal de Justicia.

Sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-46/23 | Ujpesti Polgarmesteri Hivatal. Proteccion
de datos personales: la autoridad de control de un Estado miembro puede ordenar la supresion de
datos tratados ilicitamente, incluso sin que medie solicitud previa del interesado. Dicha supresién
puede tener por objeto tanto los datos obtenidos de esa persona como los procedentes de otra fuente En
2020, la Administracion municipal de Ujpest (Hungria) decidié ayudar econémicamente a personas
vulnerables como consecuencia de la pandemia de COVID-19. A tal fin solicité al Tesoro Pablico Hungaro
y a la Oficina del Distrito IV de la Delegacion del Gobierno en Budapest Capital que le facilitasen los datos
personales necesarios con el fin de verificar los requisitos para poder optar a la ayuda. Alertada por una
denuncia, la autoridad hungara encargada de la proteccion de datos («autoridad de control») comprobd
que tanto la Administracion de Ujpest como el Tesoro Publico Hingaro y la Oficina de la Delegacion del
Gobierno habian infringido las normas del RGPD. Ello dio lugar a la imposicion de multas. La autoridad
de control sefialé que la Administracion de Ujpest no habia informado a los interesados, en el plazo de un
mes sefialado a tal efecto, ni de la utilizacion de sus datos y la finalidad de esta, ni de sus derechos en
materia de proteccion de datos. Ademas, ordend a la Administracion de Ujpest que suprimiera los datos
de las personas que podian optar a la ayuda, pero que no la habian solicitado. La Administracion de Ujpest
impugna esta resolucion ante el Tribunal General de la Capital (Hungria). Considera que la autoridad de
control no esta facultada para ordenar la supresion de los datos personales cuando el interesado no ha
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presentado una solicitud previa a tal efecto. El tribunal hingaro solicita al Tribunal de Justicia que
interprete el RGPD. En su sentencia, el Tribunal de Justicia responde gue la autoridad de control de un
Estado miembro puede ordenar de oficio, es decir, aun cuando el interesado no haya presentado
previamente una solicitud a tal efecto, la supresiéon de datos tratados ilicitamente si esta medida es
necesaria para cumplir su misién de velar por el pleno cumplimiento del RGPD. Si dicha autoridad
comprueba que un tratamiento de datos no respeta el RGPD, debe subsanar la infraccion detectada,
incluso sin que medie la solicitud previa del interesado. Exigir que medie esa solicitud implicaria que, a
falta de esta, el responsable del tratamiento podria conservar los datos en cuestion y seguir tratandolos
ilicitamente. Por lo demas, la autoridad de control de un Estado miembro puede ordenar la supresion de
datos personales tratados ilicitamente tanto cuando estos procedan directamente del interesado como
cuando procedan de otra fuente.

Alemania (Deutsche Welle):

e Sentencia sobre vivienda en Berlin: mala noticia para Airbnb. Miles de apartamentos vacacionales
en Berlin podrian volver pronto al mercado de alquiler debido a una reciente sentencia judicial. Y
la UE ha creado una nueva normativa para alquileres de corta duracion. Las autoridades locales
de Berlin y los grupos defensores de los derechos de los inquilinos esperan que una reciente sentencia
judicial libere miles de apartamentos vacacionales para el mercado de alquiler, en una ciudad donde los
precios de los arriendos se han disparado en los ultimos dos afios. El Tribunal Administrativo de Berlin
dictamin6 el mes pasado que la ciudad podria obligar a los propietarios a liberar apartamentos
vacacionales para alquilarlos como vivienda, incluso si ya existian antes de que la ley de "apropiacion
indebida" de la ciudad entrara en vigor, en 2014. Sebastian Bartels, director general de la Asociacién de
Inquilinos de Berlin (BMV), calificé la sentencia del tribunal de "muy importante”. Segun sus calculos, se
trata de 10.000 apartamentos que podrian volver al mercado de alquiler en todo Berlin. Airbnb y Berlin:
una larga batalla legal. El fallo judicial de febrero llego tras una batalla legal de ocho afios por un edificio
en el centro de Berlin, donde 27 apartamentos se habian convertido en 37 apartamentos vacacionales
amueblados. Los més pequefios se alguilan actualmente por unos 200 euros la noche, mientras gue los
aticos cuestan entre 3.000 y 4.000 euros por tres noches. El propietario del blogue demando al distrito
local, alegando gue todavia se aplicaba la antigua ley. El caso llegé hasta el Tribunal Constitucional
Federal, gue lo devolvio al tribunal de Berlin, el cual confirmé su veredicto anterior a favor del distrito. La
"Ley de prohibicion de apropiacion indebida" de 2014 de la capital alemana prohibe a los propietarios de
inmuebles residenciales dejar apartamentos vacios, o alquilarlos como apartamentos vacacionales por
dia o por semana. Se pueden hacer excepciones, por ejemplo, para subarrendar parte de un apartamento,
pero para ello se requiere un permiso. Hasta ahora, dicha ley sélo se aplicaba a las propiedades que se
habian convertido en apartamentos de vacaciones después de su entrada en vigor, pero la nueva
sentencia aclara que también se puede aplicar a los apartamentos vacacionales que ya existian antes de
2014. Nuevas herramientas. La alcaldesa del distrito berlinés Mitte, Stefanie Remlinger, acogié con
satisfaccion la sentencia en un comunicado: "Con esta sentencia, el tribunal nos ha dado como distrito las
herramientas para abordar uno de los problemas sociales mas acuciantes de nuestra ciudad: la falta de
vivienda". El fallo podria tener potencialmente un efecto importante. Remlinger dijo a la emisora RBB que
su administracion planea revaluar unas 1.700 propiedades con varios apartamentos, dos tercios de los
cuales, segun ella, podrian verse obligados a convertirse en espacio habitable en el mercado de alquiler.
Pero las cifras exactas no estan claras, en parte, porgue no existe un registro centralizado de todas las
propiedades vacias en Berlin. "Simplemente no tenemos los datos, no sabemos cuantos apartamentos se
pierden en manos de Airbnb u otros proveedores. Es ridiculo que no tengamos un registro de este tipo en
una ciudad tan grande, donde el 83% de los habitantes son inquilinos," dijo. Una nueva obligacion para
Airbnb. Airbnb no hizo comentarios sobre este fallo judicial, pero en declaraciones anteriores sefialé que
los propietarios que ofrecen apartamentos en su plataforma estén obligados a registrarse, como parte de
su "iniciativa para el turismo responsable y la proteccion de la vivienda". Segun la plataforma, el 40% de
sus usuarios de Berlin utilizan Airbnb para compartir sus casas privadas y aumentar asi sus ingresos. La
Unién Europea aprobo recientemente un nuevo marco para alquileres a corto plazo, donde plataformas
como Airbnb no sélo deben registrar propiedades, sino también verificar el cumplimiento de las normas
locales y guardar informacién en una base de datos centralizada a la que tienen acceso las autoridades
locales. Para Barbara Steenbergen, miembro del comité ejecutivo de la Unién Internacional de Inquilinos,
se trata de una gran victoria, pero para ella el problema es que la mayoria de las ciudades importantes en
Europa no hace cumplir la ley de "apropiacion indebida”. "Las ciudades pidieron a la comision que creara
un marco que obligue a las plataformas a revelar dénde estan los apartamentos, por cuanto tiempo se
alquilan, sobre qué base, y cudl fue el ingreso por alquiler?”, explicé. "Esto es extremadamente necesario
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desde el punto de vista macroecondmico. Actualmente no construimos suficientes viviendas nuevas
asequibles; hemos tenido un problema con la paralizacién de la construccién en toda Europa. Por eso, las
ciudades ahora estan tratando de garantizar que las viviendas existentes vuelvan a ser asequibles”,
afirmé.

Espaia (TC):

e El Tribunal Constitucional ampara a un interno que denuncio tratos degradantes cuando
permanecia como preso preventivo por no haber llevado a cabo los tribunales una investigacion
exhaustivay eficaz acorde con los estandares europeos. La Sala Segunda del Tribunal Constitucional
ha concedido el amparo a un policia nacional que denuncié supuestos tratos degradantes durante su
ingreso como preso preventivo en el Centro Penitenciario Las Palmas |. La estimacion del recurso de
amparo, del que ha sido ponente la magistrada Laura Diez Bueso, se fundamenta en que los tribunales
que conocieron sobre los presuntos abusos no realizaron una investigacion exhaustiva y eficaz para
esclarecer los hechos, que resulta constitucionalmente exigible en caso denuncias por malos tratos bajo
custodia 0 en el contexto de actuaciones de agentes estatales. El recurrente en amparo denuncié una
serie de conductas que consideraba degradantes durante su estancia en el centro penitenciario,
consistentes en amenazas, insultos, represalias con horarios arbitrarios, convivencia con presos comunes,
privaciones de comunicaciones intimas y pérdida de enseres. Segun doctrina del Tribunal de Estrasburgo,
recogida entre otras en el asunto Bouyid c. Bélgica, de 28 de septiembre de 2015, el trato degradante
proscrito por el articulo 3 del Convenio Europeo incluye las faltas de respeto o menoscabo de la dignidad
humana o suscitar sentimientos de miedo, angustia o inferioridad capaces de quebrar la resistencia moral
y fisica de una persona. Como se indica en este mismo asunto, cuando una persona denuncia haber
sufrido estos tratos degradantes de manos de agentes estatales debe haber una investigacion oficial
efectiva que permita identificar y castigar a las personas responsables. En aplicacion de esta doctrina del
Tribunal de Estrasburgo, y en relacién con el articulo 15 CE que prohibe la tortura y los tratos degradantes,
el Tribunal Constitucional viene exigiendo que se lleve a cabo una investigacién exhaustiva y eficaz en
casos de malos tratos fisicos (STC 12/2022, de 7 de febrero). En este recurso de amparo, este mismo
criterio se aplica a los tratos degradantes denunciados, que no fueron esclarecidos durante los
procedimientos judiciales posteriores a la denuncia del recurrente. El recurrente en amparo solicitd,
reiteradamente y en todas las instancias judiciales, que se practicaran dos diligencias: la identificacion
completa de los funcionarios que presuntamente cometieron los malos tratos para, posteriormente,
tomarles declaracion; y la declaracién de varios testigos de los supuestos malos tratos. Ni el juez de
instruccion ni la Audiencia Provincial de Las Palmas practicaron dichas diligencias, que ademas resultan
especialmente idéneas en este tipo de denuncias segun doctrina de este Tribunal (STC 124/2022, de 10
de octubre). Es més, ninguno de los dos érganos judiciales motivé la razén por la que se consideraba que
estas diligencias no eran oportunas para disipar cualquier sospecha de la existencia de trato degradante.
En cambio, procedieron al sobreseimiento provisional de la causa sin perjuicio de su reapertura “tan pronto
como se ofrezcan nuevos datos 0 nuevas perspectivas de éxito en la investigacion en orden a la certeza
de los hechos”. Por este motivo, el Tribunal Constitucional ha estimado que los 6rganos no llevaron a cabo
una investigacion exhaustiva y suficiente al no pronunciarse siquiera sobre la practica de diligencias
especialmente indicadas en estos casos, y pese a considerar que podian aparecer en un futuro indicios
de delito por trato degradante. Por ello, el Tribunal estima el amparo del recurrente por haberse vulnerado
su derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) en relacién con el derecho a no ser sometido a torturas
ni a tratos inhumanos y degradantes (art. 15 CE). Los magistrados César Tolosa Tribifio y Enrigue Arnaldo
formulan voto particular conjunto a la sentencia. En el voto cuestionan la sentencia de la mayoria por no
haber efectuado un examen de la gravedad de las conductas denunciadas a fin de determinar si podian
tener acogida en el &mbito de tutela de los arts. 3 del Convenio Europeo de Derechos Humanos y 15 CE.
Consideran que de haberse efectuado dicha valoracidon no hubiera sido posible considerar -salvo que se
desnaturalizara el contenido del art. 15 CE haciéndolo irreconocible que las conductas denunciadas
(expresiones soeces, simultanear un dia durante escaso tiempo el patio con presos comunes sin que
existiera violencia, tener el mismo horario que los presos calificados de primer grado, la denegacion de
una comunicacion intima o el retraso en el traslado de su petate, estas dos ultimas quejas estimadas por
el Juez de Vigilancia), merecieran el calificativo de “tortura, tratos inhumanos o degradantes”. Entienden
gue el origen de las quejas precisamente tenia que ver con la especial proteccion que se dispensa en los
centros penitenciarios a los policias encarcelados, precisamente para salvaguardar su integridad fisica y
en la inexistencia de un modulo especial para ellos en el centro penitenciario en el que se encontraba, lo
gue ocasiono problemas organizativos. Finalmente afirman que el analisis del concepto de torturas, de
tratos inhumanos o degradantes, desvinculado de la perspectiva que conforma la compleja realidad de la
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vida en prisién, produce irremediablemente la deformacion de las propias conclusiones obtenidas, con los
riesgos que ello comporta.

Japon (NHK/Amnesty.orq):

e Tribunal ordena entregar los restos del lider de la secta Aum Shinrikyo a su segunda hija. Un
tribunal en Tokio ordené al Estado entregar los restos de Asahara Shoko, lider de la secta Aum Shinrikyo,
también conocida como Verdad Suprema, a su segunda hija. Asahara, cuyo nombre real era Matsumoto
Chizuo, fue ejecutado en 2018 junto con seis miembros de la extinta secta apocaliptica que perpetré el
mortal ataque con gas sarin en el metro de Tokio en 1995. El Tribunal Supremo sentencioé que la segunda
hija de Matsumoto debe tomar posesion de sus cenizas y cabello. Sin embargo, el Estado se ha negado
a entregarselos, ya que, afirma, los restos podrian llegar a manos de una agrupacion sucesora de Aum
Shinrikyo. La hija llevé el caso a los tribunales para reclamar la posesion. En la sentencia dictada el
miércoles, Koike Ayumi, la jueza del Tribunal de Distrito de Tokio que presidié el caso, sefialé que incluso
después de examinar todas las pruebas, no se ha podido establecer una conexién entre la hija y la
agrupacion sucesora. La jueza sefiald que si los restos llegan a manos de otros y esto dafia la seguridad
publica, podria tener un gran impacto. Sin embargo, dijo que la cuestion de si se debe o no restringir la
posesion deberia discutirse en el Parlamento y quedar establecido por una legislacién. Koike agregé que
la segunda hija busca la propiedad de los restos como parte del duelo por la muerte de su padre y que las
restricciones que el Estado impone sobre su posesion no pueden justificarse. A las autoridades les
preocupa que los restos de Asahara se conviertan en un objeto de adoracion por parte de sus seguidores,
incluidos miembros de Aleph, la organizacion sucesora de Aum Shinrikyo. El Gobierno sefialé que dara
una respuesta apropiada después de revisar cuidadosamente la sentencia.

e Las sentencias histdricas sobre el matrimonio entre personas del mismo sexo, una victoria
largamente esperada para los derechos LGBTI. En respuesta a las sentencias dictadas hoy por el
Tribunal Superior de Sapporo y el Tribunal de Distrito de Tokio que destacan que la prohibicion por el
gobierno japonés del matrimonio entre personas del mismo sexo es inconstitucional, Boram Jang,
investigadora de Amnistia Internacional para Asia Oriental, ha manifestado: “Las decisiones judiciales de
hoy constituyen un importante paso hacia el logro de la igualdad respecto al matrimonio en Japén. La
sentencia de Sapporo, la primera decision de un tribunal superior sobre el matrimonio entre personas del
mismo sexo en el pais, muestra enfaticamente la tendencia hacia la aceptacion de este tipo de matrimonio
en Japon”. “Al reconocer que la prohibicion por el gobierno japonés del matrimonio entre personas del
mismo sexo es inconstitucional, estas sentencias dejan claro que esa discriminacion no tiene cabida en
la sociedad japonesa.” “Ahora, el gobierno japonés debe actuar proactivamente para avanzar hacia la
legalizacién del matrimonio entre personas del mismo sexo, de manera que las parejas homosexuales
puedan disfrutar plenamente del mismo derecho al matrimonio que las heterosexuales.” “La ley aprobada
por el gobierno el afo pasado para ‘promover el entendimiento’ de las personas LGBTI no basta. Deben
adoptarse medidas juridicas concretas para proteger a las parejas del mismo sexo y ala comunidad LGBTI
de Japon frente a todas las formas de discriminacion.” Informacion complementaria. El 14 de marzo de
2024, el Tribunal de Distrito de Tokio y el Tribunal Superior de Sapporo dictaron por separado sendas
sentencias histéricas sobre dos casos de matrimonio entre personas del mismo sexo. Primero, el Tribunal
de Distrito de Tokio resolvié gue el actual marco juridico, gue no reconoce el matrimonio entre personas
del mismo sexo, no puede justificarse razonablemente a la luz de la dignidad de las personas vy la igualdad
fundamental de los sexos, y debe ser considerado una violacion del articulo 24.2 de la Constitucién. Luedo,
en lo gue constituye la primera decisién de un tribunal superior sobre el matrimonio homosexual, el
Tribunal Superior de Sapporo resolvio gue las disposiciones del Codigo Civil y de la Ley de Registro de
Familias que no reconocen el matrimonio entre personas del mismo sexo son inconstitucionales, ya que
violan los articulos 24.1y 24.2 y el articulo 14.1 de la Constitucion. La sentencia de Sapporo es la primera
vez gue el poder judicial reconoce gue la ley gue prohibe el matrimonio entre personas del mismo sexo
viola las tres clausulas —articulos 24.1, 24.2 y 14.1— de la Constitucion. Estas son las sentencias mas
recientes de una serie de resoluciones judiciales similares dictadas en los Ultimos afios con resultados
diversos. En marzo de 2021, el Tribunal de Distrito de Sapporo resolvié a favor de una pareja que alegaba
gue la negativa del gobierno a reconocer legalmente el matrimonio entre personas del mismo sexo era
inconstitucional, mientras que el Tribunal de Distrito de Nagoya dicté una sentencia similar en mayo de
2023. En junio de 2023, el Tribunal de Distrito de Fukuoka reconocio las deficiencias del sistema juridico
japonés y sugirid que el sistema legislativo debia respetar el derecho de las parejas del mismo sexo. Aun
asi, el Tribunal confirmd la prohibicién gubernamental del matrimonio homosexual. El Tribunal de Distrito
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de Tokio dictd una resolucién similar en noviembre de 2022. En junio de 2022, el Tribunal de Distrito de
Osaka rechazé las alegaciones de tres parejas del mismo sexo —dos masculinas y una femenina— que
alegaban que la prohibicion en Japon del matrimonio homosexual era inconstitucional. En una decisién
aparte, desde noviembre de 2022 el gobierno metropolitano de Tokio emitié certificados especiales para
parejas del mismo sexo. Sin embargo estos certificados no reflejan en su totalidad los beneficios legales
del matrimonio, como la herencia automatica. En junio de 2023, el gobierno japonés dicté una ley que pide
que se “promueva el entendimiento” de las personas LGBTI. El proyecto de ley ha sido muy criticado por
los grupos de defensa de los derechos porque no aborda de manera definitiva la proteccion del derecho
de las personas LGBTI a no sufrir discriminacion.

g@ HUOSErOs archives.

9 de enero de 2013
Italia (El Mundo)

e Berlusconi acusa de 'feministas y comunistas' a las juezas de su divorcio. El ex primer ministro
italiano Silvio Berlusconi se ha considerado victima de "tres mujeres jueces comunistas”, tras determinar
este tribunal que debe pagar una mensualidad millonaria a la que fuera su esposa, Veronica Lario. Segun
publicaron a finales de diciembre los medios italianos, Berlusconi tendra que pagar a Su ex mujer unos
100.000 euros diarios segun la sentencia de divorcio "no consensual”. "No son 100.000 euros por dia,
sino 200.000 diarios", corrigio 'll Cavaliere' en una entrevista concedida anoche en el canal La7. "Me
obligan a pagar 200.000 euros por dia, eso dice mucho de lo que son estas tres jueces milanesas. Son
tres jueces feministas y comunistas”, aseguré en sus primeros comentarios publicos or acerca de su
separacion. Ademas, el ex madatario ha insistido en su tesis de que las tres magistradas le persiguen
desde que inicié su carrera politica, en 1994, por cuestiones ideolédgicas, no judiciales. Recurrira. Asi, el
ex dirigente ha adelantado que recurrira el dictamen judicial y ha apuntado a la posibilidad de renegociar
el acuerdo de divorcio, ya que actualmente mantiene una relacién "excelente" con Lario. Lario presenté la
demanda de divorcio en 2009, después de que descubrir que Berlusconi, de 76 afios, habia mantenido
relaciones sexuales con una menor de 17 afios. El 'Rubygate' salt6 a la luz publica y propicio, junto a la
crisis econdémica y financiera de Italia, su dimisién como primer ministro. El pasado mes de octubre, otro
tribunal milanés condend al ex dirigente a cuatro afios de cércel por fraude fiscal en el llamado 'caso
Mediaset', aunque la defensa ha recurrido en segunda instancia. Berlusconi todavia tiene un juicio
pendiente por prostitucién de menores de edad. En estos momentos, el ex primer ministro trata de volver
a la vida politica en los comicios legislativos del proximo mes de febrero, aunque se ha comprometido por
escrito a no aspirar a la reeleccion en el cargo.

“Me obligan a pagar 200,000 euros por dia”

Elaboracién: Dr. Alejandro Anaya Huertas
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