CLASIFICACION DE INFORMACION
CT-CI/J-12-2016

INSTANCIAS REQUERIDAS:

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA
PRIMERA SALA

CENTRO DE DOCUMENTACION Y ANALISIS,
ARCHIVOS Y COMPILACION DE LEYES

Ciudad de México. Resolucién del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al dieciséis de

junio de dos mil dieciséis.

ANTECEDENTES:

l. Solicitud de informacion. El seis de mayo de dos mil dieciséis, se
recibio en la Plataforma Nacional de Transparencia la solicitud tramitada
con el folio 0330000000816, requiriendo:

“Solicito las resoluciones de 2016 que ha emitido la Suprema Corte en materia
de custodia compartida de menores y perdida (sic) de patria potestad asi como
los escritos iniciales de dichos asuntos”.

Il. El trece de mayo de dos mil dieciséis, la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial, por conducto
del Coordinador de enlace para la Transparenciay Acceso a la Informacion,
una vez analizada la naturaleza y contenido de la solicitud, con fundamento
en los articulos 123 y 124 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, 124 y 125 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publicay 7 del Acuerdo General de Administracion
5/2015, del tres de noviembre de dos mil quince, del Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se expiden los
Lineamientos Temporales para regular el Procedimiento Administrativo
Interno de Acceso a la Informacion Publica, asi como el funcionamiento y

atribuciones del Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia
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de la Nacion, estimé procedente dicha solicitud y ordend abrir el expediente
UE-J/0411/2016 (foja 3 de ese expediente).

[I. Requerimiento de informacion. Por oficios
UGTSIJ/TAIPDP/1328/2016 y UGTSIJ/TAIPDP/1329/2016 el Titular de la
Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién
Judicial de este Alto Tribunal solicité al Secretario General de Acuerdos y
al Secretario de Acuerdos de la Primera Sala, respectivamente, se
pronunciaran sobre la existencia y clasificacion de la informacion materia
de la solicitud (fojas 4 y 5 del expediente UE-J/0411/2016).

IV. Respuesta al requerimiento.

a) Por oficio PS 1-446/2016, el dieciocho de mayo de dos mil
dieciséis, el Secretario de Acuerdos de la Primera Sala del Alto Tribunal
informé (foja 6 del expediente UE-J/0411/2016):

(...)

“Me permito hacer de su conocimiento que esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, no lleva un registro de los expedientes
y resoluciones en materia de custodia compartida de menores y pérdida de la
patria potestad; por tanto, no se tiene bajo resguardo algun documento,
estadistica o archivo que contenga la informacion solicitada. En ese contexto,
con fundamento en los articulos 129, primer parrafo, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; y, 130, parrafo cuarto, de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que indican
gue los sujetos obligados so6lo otorgaran acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, al respecto le
hago saber que no me encuentro en posibilidad de atender dicha peticion.

No obstante lo anterior, se le hace saber que en el Portal de internet de
este alto (sic) Tribunal se pueden realizar busquedas por tema y en su caso leer
el texto completo de los engroses; asi como localizar todas las resoluciones
emitidas por esta Primera Sala, en la siguiente direccion:
http://www?2.scin.gob.mx/ConsultaTematica/PaginasPub/TematicaPub.aspx”

(..)

b) El Secretario General de Acuerdos del Alto Tribunal, mediante
oficio SGA/BOA/580/2016, el veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis,
informo (foja 7 del expediente UE-J/0411/2016):

(...) “en términos de la normativa aplicable,! esta Secretaria General de
Acuerdos informa que de la busqueda en el sistema de informéatica juridica de este

1 “Articulos 6°, parrafo segundo y cuarto, apartado A, fraccién |, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 4°, 12°, 100°, dltimo pérrafo, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
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Alto Tribunal, se advierte que del primero de enero de dos mil dieciséis a la fecha,
han ingresado a esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJIN), un total de
16 asuntos que guardan relacion directa con el tema planteado por el solicitante,
de los cuales se desprende lo siguiente:

g FECHA DE RECEPCION FECHA DEL :
NUM. EXPEDIENTE EN LA SCIN PROVEIDO SENTIDO DEL PROVEIDO
Amparo Directo en Se admite y se ordena
L Revision 116/2016 08/01/2016 13/01/2016 radicar en la Primera Sala
Amparo Directo en Se desecha por
2. Revision 124/2016 11/01/2016 14/01/2016 improcedente
Amparo Directo en Se admite y se ordena
3. Revisién 207/2016 13/01/2016 19/01/2016 radicar en la Primera Sala
Amparo en Revision Se desecha por
4, 144/2016 16/02/2016 22/01/2016 improcedente
Amparo Directo en Se desecha por
S Revision 989/2016 22/02/2016 25/02/2016 improcedente
Amparo Directo en Se desecha por
6. Revision 1273/2016 07/03/2016 14/03/2016 improcedente
Amparo Directo en Se desecha por
/- Revisién 1424/2016 11/03/2016 16/03/2016 improcedente
Amparo Directo en Se admite y se ordena
8. Revision 1591/2016 22/03/2016 30/03/2016 radicar en la Primera Sala
Amparo Directo en Se desecha por
9 Revision 1683/2016 31/03/2016 05/04/2016 improcedente
Amparo Directo en Se admite y se ordena
10. Revision 1773/2016 05/04/2016 08/04/2016 radicar en la Primera Sala
Amparo Directo en Se desecha por
1 Revision 1928/2016 11/04/2016 14/04/2016 improcedente
Recurso de
Inconformidad
549/2016 previsto en Se admite v se ordena
12. | las Fracciones | a lll 20/04/2016 22/04/2016 ; y St
. radicar en la Primera Sala
del Articulo 201 de la
Ley de Amparo
vigente
Amparo Directo en Se desecha por
13 Revision 2442/2016 04/05/2016 10/05/2016 improcedente
Amparo Directo en Se desecha por
14. Revisién 2560/2016 10/05/2016 13/05/2016 improcedente
Recurso de
Inconformidad
650/2016 previsto en Se admite v se ordena
15. | las Fracciones | a lll 11/05/2016 24/05/2016 . y S
. radicar en la Primera Sala
del Articulo 201 de la
Ley de Amparo
vigente

Informacién Publica; 3° de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 29° del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
Aplicacién de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, 67°,
fraccion XXII, del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (en lo relativo a la
transparencia y acceso a la informacién publica); 16°, parrafo segundo y 17° del Acuerdo General de
Administracién 5/2015, del tres de noviembre de dos mil quince, del Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por el que se expiden los Lineamientos Temporales para Regular el Procedimiento
Administrativo Interno de Acceso a la Informacion Publica, asi como el Funcionamiento y Atribuciones

del Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.”
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NUM. EXPEDIENTE

FECHA DE RECEPCION FECHA DEL

EN LA SCJN PROVEIDO SENTIDO DEL PROVEIDO

Amparo Directo en

16. | Revision 2599/2016

Se ordena remitir copia
digitalizada del proveido y
del escrito de cuenta al
Presidente del érgano
jurisdiccional que dicto la

11/05/2016 16/05/2016 resolucion recurrida, en
virtud de que la solicitante
de amparo formul6 su
recurso de revisiéon
directamente ante este Alto
Tribunal

1. Ante ello, atendiendo a lo previsto en los articulos 70, fraccion XXXVI,

de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
y 46, parrafo tercero, del Acuerdo General de la Comision para la
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y
Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, del nueve de julio de dos mil ocho, relativo a los Organos y
Procedimientos para Tutelar en el Ambito de este Tribunal los Derechos
de Acceso a la Informacion, a la Privacidad y a la Proteccién de Datos
Personales Garantizados en el Articulo 6° Constitucional, interpretado
conforme al principio de maxima publicidad previsto en la fraccion | del
articulo 6°, de la Constitucion General, esta Secretaria General de
Acuerdos refiere que es publica la informacion solicitada consistente en
los datos de los asuntos respectivos, asi como de las resoluciones bajo
su resguardo, en el caso proveidos iniciales de asuntos ‘en materia
de custodia compartida de menores y pérdida de patria potestad’,
sin menoscabo de que deban generarse las versiones publicas
correspondientes, de las cuales se supriman los datos sensibles
y/o personales que pudieran existir; lo anterior de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 7, parrafos primero y segundo, del Reglamento
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.

Por otro lado, en cuantoa‘...asi como los escritos iniciales de dichos
asuntos’, esta Secretaria General de Acuerdos informa que no tiene
bajo su resguardo los asuntos listados en la tabla que antecede con los
nameros 1, 3, 8, 10, 12 y 15, ya que como se puede advertir del sentido
del proveido respectivo, estos (sic) fueron radicados en la Primera Sala
de esta Suprema Corte.

En cuanto a los escritos iniciales que obran en los expedientes de los
asuntos listados con los nimeros 2, 4, 5, 7, 9 y 11, esta Secretaria
General de Acuerdos no los tiene bajo su resguardo, ya que estos (sic)
fueron remitidos o se encuentran en tramite de entrega al Archivo
Central de este Alto Tribunal, como se podra advertir de las constancias
que a la brevedad se remitiran al correo electrénico
unidadenlace@mail.scjn.gob.mx, siendo el Centro de Documentacion y
Andlisis, Archivos y Compilacién de Leyes de esta Suprema Corte, el
gue deberd pronunciarse sobre la existencia de los referidos escritos
iniciales.

Por lo que respecta a los expedientes de los asuntos listados con los
nameros 6, 13, 14 y 16, se estima que difundir una version publica de
un escrito inicial de demanda o de los agravios de un amparo directo en
revision o de un recurso de inconformidad, previsto en la Fraccion | a lll
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del Articulo 201 de la Ley de Amparo vigente, cuando aun no se ha
dictado la sentencia que ponga fin al juicio o recurso respectivo, vulnera
la conduccién de los expedientes judiciales, por lo que en este
momento procesal encuadra en el supuesto de informacion
reservada previsto en la fraccion XI del articulo 113 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, relacionado con el
punto Trigésimo del Acuerdo del Consejo Nacional del Sistema Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales, por el que se aprueban los Lineamientos generales
en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como
para la elaboracion de versiones publicas, y con el articulo 46, parrafo
primero, del Acuerdo General aludido en el punto primero de este
oCurso.

Finalmente, de conformidad con las tarifas aprobadas por la Comision
para la Transparencia, Acceso a la Informacién Publica Gubernamental
y Proteccion de Datos Personales de este Alto Tribunal, el costo total de
la fotocopia y digitalizacion para la generacion de las versiones publicas
de los referidos proveidos es de $56.40, menos el descuento de $10
pesos otorgado en el articulo 141, dltimo parrafo, de la referida Ley
General, $46.40 pesos, monto que no excede el maximo establecido en
el articulo 16°, péarrafo cuarto, del aludido Acuerdo General de
Administracion 5/2015, por lo cual se remiten en su version publica y
electrénica, los referidos proveidos presidenciales, a través del correo
electronico unidadenlace@mail.scjn.gob.mx.”

)

V. Seguimiento a la informacion solicitada. En virtud de que el

Secretario General de Acuerdos sefiald6 que algunos documentos se

remitieron a otras instancias, la Unidad General de Transparencia solicitd

a las siguientes areas un pronunciamiento conforme se indica.

a) Oficio UGTSIJ/TAIPDP/1479/2016. Secretaria de Acuerdos de la
Primera Sala, escritos iniciales de los siguientes asuntos (foja 10 del
expediente UE-J/0411/2016):

“NUM. EXPEDIENTE FECHéNDEARSEg‘IJEI\TCDN ';i%_lVAE%% SENTIDO DEL PROVEIDO
1| Reveion 116/2016 08/01/2016 130012016 | e on i primera Sala
3| Reviion 20772016 501016 19002016 | poiic T on i Primora Sala
| Revaion 159112016 221082016 3000312016 | 1ot an i primera S
10. | poviitn 177312016 05/04/2016 081042015 | 1, iear en la Primera Sala
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FECHA DE RECEPCION | FECHA DEL

EN LA SCJN PROVEIDO SENTIDO DEL PROVEIDO

“NUM. EXPEDIENTE

Recurso de
Inconformidad
549/2016.preV|sto en 20/04/2016 22/04/2016 Sg admite y se ordena
las Fracciones | a lll radicar en la Primera Sala
del Articulo 201 de la
Ley de Amparo vigente
Recurso de
Inconformidad
650/2016_preV|st0 en 11/05/2016 24/05/2016 Se admite y se ordena )
las Fracciones | a lll radicar en la Primera Sala
del Articulo 201 de la
Ley de Amparo vigente

12.

15.

b) Oficio UGTSIJ/TAIPDP/1480/2016. Centro de Documentacion y
Andlisis, Archivos y Compilacion de Leyes, escritos iniciales de los
siguientes asuntos (foja 11 del expediente UE-J/0411/2016):

“NUM. EXPEDIENTE | FECHA DE RECER CION s | SENTIDO DEL PROVEIDO
o | AmoUe | e | wovws | Spimeos
4. | Amparo jgo'j%"ismn 16/02/2016 22/01/2016 Sﬁﬂgfgfgggﬂfgr
5. | Roviion o80/2016 2210212016 2502/2016 Smprocedeme.
7. | Aovtn 14245016 11/03/2016 16103/2016 Smproseene.
9. | Fovitn 16055016 31/03/2016 05/04/2016 Smprocstons.
11 | fevetn 1056/5016 11/04/2016 14104/2016 mprosedere

VI. Respuestas al requerimiento.

a) Mediante oficios PS_1-492/2016, PS_1-504/2016, PS_1-493/2016,
PS 1-491/2016, PS_1-853/2016 y PS_1-852/2016, el dos de junio de dos mil
dieciséis, el Secretario de Acuerdos de la Primera Sala del Alto Tribunal
sefald que los escritos iniciales que dieron origen a los amparos directos
en revision 116/2016, 207/016, 1591/2016 y 1773/2015, asi como a los
recursos de inconformidad 549/2016 y 650/2016, respectivamente, eran
temporalmente reservados por encontrarse en el supuesto del articulo del
articulo 113, fraccion Xl de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica, bajo los siguientes argumentos:

(...)

“Al respecto, le hago saber que si existe la informacion solicitada, sin
embargo ésta se clasifica como temporalmente reservada, lo anterior debido a
gue encuadra en el supuesto establecido en el articulo 113, fraccién Xl de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como del
criterio que se aprecia en la resolucion del Comité de Transparencia de este Alto
Tribunal de fecha veinticuatro de febrero del afio en curso, en la Clasificacion de
Informacion CT-CI/J-2-2016; ademas porque se debe observar una imparcialidad
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en la integracion de todo expediente judicial, y proporcionar la informacién antes
de la resolucion definitiva del expediente, ocasionaria un prejuzgamiento publico
del mismo, haciendo hincapié que la informacién que se encuentra en (...), s6lo
atafie a las partes y al juzgador.

Por lo que, una vez resuelto (...) y que concluya el engrose respectivo, se
estara en posibilidad de rendir informe relativo a la cotizacion de la informacion
requerida, que en el caso concreto el solicitante la prefiere en la modalidad de
correo electrénico.”

[Fojas 12 a 17 del expediente UE-J/0411/2016]

b) El dos de junio de dos mil dieciséis, mediante oficio
CDAACL/SGAMH-3914-2016, la titular del Centro de Documentaciéon y
Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes informo (foja 18 del expediente
UE-J/0411/2016):

(...) “en cumplimiento a lo dispuesto por la normativa en materia de transparencia
y acceso a la informacion, le comunico lo siguiente:
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FORMA DE GENRACION

MODALIDAD DE

(version publica del escrito
inicial o de agravios)

CONFIDENCIAL

DIGITALIZACION
Genera costo
$0.30
(Ver formato anexo)

DOCUMENTO CLASIFICACION DE LA VERSION
PUBLICA Shlistes
IMPRESION
Genera costo
Amparo Directo en Revision $1.50
DOCUMENTO
12P‘}fnoole PARCIALMENTE (Ver formato anexo) ELECTRONICO

No genera costo

Amparo en Revision 144/2016
Pleno
(Version publica del testimonio
del escrito inicial o de expresion
de agravios)

PARCIALMENTE
CONFIDENCIAL

IMPRESION
Genera costo
$17.50
(Ver formato anexo)

DIGITALIZACION
Genera costo
$3.50
(Ver formato anexo)

DOCUMENTO
ELECTRONICO

No genera costo

Amparo en Revision 989/2016
Pleno
(Version publica del testimonio
del escrito inicial o de expresién
de agravios)

PARCIALMENTE
CONFIDENCIAL

IMPRESION
Genera costo
$7.50
(Ver formato anexo)

DIGITALIZACION
Genera costo

DOCUMENTO
ELECTRONICO

No genera costo

(Version publica del testimonio
del escrito inicial o de expresién
de agravios)

CONFIDENCIAL

DIGITALIZACION
Genera costo

$1.50
(Ver formato anexo)
IMPRESION
Amparo en Revision Gen;;j ggsto
1424/2016 (Ver forma.to anexo) DOCUMENTO
Pleno PARCIALMENTE ELECTRONICO

No genera costo

(Version publica del testimonio
del escrito inicial o de expresién
de agravios)

CONFIDENCIAL

DIGITALIZACION
Genera costo
$1.10
(Ver formato anexo)

$8.90
(Ver formato anexo)
IMPRESION
Amparo en Revision Gen;rSaS%OSto
1683/2016 (Ver forméto anexo) DOCUMENTO
Pleno PARCIALMENTE ELECTRONICO

No genera costo

FORMA DE GENRACION

MODALIDAD DE

(Version publica del testimonio
del escrito inicial o de expresién
de agravios)

CONFIDENCIAL

DIGITALIZACION
Genera costo
$0.50
(Ver formato anexo)

DOCUMENTO CLASIFICACION DE LA VERSION
PUBLICA ENTREGA
IMPRESION
L Genera costo
Amparo en Revision $2.50
1928/2016 (Ver forméto anexo) DOCUMENTO
Pleno PARCIALMENTE ELECTRONICO

No genera costo

En virtud de que dichos expedientes, bajo resguardo del Archivo Central de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se ubican en términos de lo previsto
en los articulos 116 y 120, primer pérrafo, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica; 113, fraccion |, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica; 8, primer y tercer parrafos, del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica Gubernamental; 86, 87, fracciones |y lll, y 88,
del Acuerdo General de la Comision para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica Gubernamental y Proteccion de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién del nueve de julio de dos mil ocho, y
puntos 1, 2, 3y 5, inciso a), de las Recomendaciones para la Supresion de Datos
Personales en las Sentencias dictadas por el Pleno y las Salas de este Alto
Tribunal, al identificar que los escritos iniciales o de expresion de agravios
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contienen los nombres de los quejosos, menores, representantes legales,
terceros interesados, domicilios, firmas autografas y numeros de expedientes
relacionados con los actos reclamados.

Ahora bien, toda vez que no se cuenta con las versiones publicas respectivas y
que el costo de la impresion y la digitalizacion de la version publica es
superior al equivalente de $50.00 (Cincuenta pesos 00/100 M.N.) de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 16, cuarto parrafo, de los Lineamientos temporales
para regular el procedimiento administrativo interno de Acceso a la Informacién
Publica, asi como el funcionamiento y atribuciones del Comité de Transparencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, le solicito de la manera mas atenta
se informe a este Centro cuando se realice el pago correspondiente, a efecto de
proceder a la preparacion de la informacion para su entrega.

Se adjunta el formato de cotizacién por reproduccién de informacion en sus
diversas modalidades, de conformidad con las tarifas aprobadas por la entonces
Comision para la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica Gubernamental
y Proteccion de Datos Personales de este Alto Tribunal (Anexo Unico).”

()

VII. Vista a la Secretaria del Comité de Transparencia. Mediante
oficio UGTSIJ/TAIPDP/1553/2016, el tres de junio de dos mil dieciséis, la
Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
Judicial dio vista a la Secretaria del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con los oficios del Secretario
General de Acuerdos, del Secretario de Acuerdos de la Primera Sala y de
la titular del Centro de Documentacion y Andlisis, Archivos y Compilacion
de Leyes, a fin de que el Comité de Transparencia emitiera la resolucion

correspondiente.

VIIl. Acuerdo de turno. Mediante proveido de seis de junio de dos
mil dieciséis, el Presidente del Comité de Transparencia de este Alto
Tribunal, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 44, fraccion Il de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 23,
fraccion 1l 'y 27 del Acuerdo General de Administracion 05/2015, ordend
integrar el expediente CT-CI/J-12-2016 vy, conforme al turno
correspondiente, remitirlo al Contralor del Alto Tribunal, a fin de que
presentara la propuesta de resolucion respecto de la materia de la solicitud,

lo que se hizo mediante oficio CT-293-2016 en esa fecha.
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CONSIDERACIONES:

I. Competencia. El Comité de Transparencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidén es competente para conocer y resolver la presente
clasificacidon de informacion, en términos de lo dispuesto en los articulos 6°
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4° y 44,
fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica, asi como 23, fraccion 1l del “ACUERDO GENERAL DE
ADMINISTRACION 05/2015, DEL TRES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
QUINCE, DEL PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, POR EL QUE SE EXPIDEN LOS LINEAMIENTOS TEMPORALES
PARA REGULAR EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO INTERNO DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, ASI COMO EL FUNCIONAMIENTO
Y ATRIBUCIONES DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION”.

ll. Consideracion previa. Como se advierte del antecedente I, el
peticionario solicitd “las resoluciones de 2016 que ha emitido la Suprema
Corte en materia de custodia compartida de menores y perdida (sic) de

patria potestad asi como los escritos iniciales de dichos asuntos”.

En respuesta a lo anterior, en un primer pronunciamiento el
Secretario de Acuerdos de la Primera Sala del Alto Tribunal refirié que no
tenia bajo su resguardo algun documento, estadistica o archivo con la
informacion solicitada, porque no llevaba un registro de los expedientes y
resoluciones en materia de custodia compartida de menores y pérdida de

la patria potestad.

No obstante, el Secretario General de Acuerdos emitio un informe
sefalando que de la busqueda en el Sistema de Informacion Juridica de la

del Alto Tribunal, se advertia que del primero de enero de dos mil dieciséis

10
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a la fecha de la solicitud, ingresaron a la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, dieciséis asuntos relacionados con el tema planteado, preciso con

gué numero de expediente se registraron, cuales se admitieron y radicaron
a la Primera Sala y cuales se desecharon. Ademas, puso a disposicion la
version publica del proveido inicial de esos expedientes y la cotizacion

respectiva.

[ll. Analisis. Como se puede apreciar, con independencia del
seflalamiento que en primer término hizo el Secretario de Acuerdos de la
Primera Sala, éste queda superado con el informe del Secretario General
de Acuerdos, pues precisa qué expedientes se han integrado por el tema
de custodia compartida de menores y con base en esta informacion se

haria el pronunciamiento respectivo.

Luego, respecto de los escritos iniciales, con base en la informacion
detallada que entregd el Secretario General de Acuerdos, la Unidad
General solicito a la Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala y al Centro
de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, se
pronunciaran sobre ese documento y respecto de los asuntos que tenian
en resguardo, en la siguiente tabla se muestra qué se informd sobre cada

uno de esos escritos (antecedentes V y VI):

Informe Secretaria

Escrito inicial o de agravios
General de Acuerdos g

Numero de

NUm. . Clasificacion Fundamento Motivo Area
Expediente
Amparo
1 Directo en Reservado Art. 113, fr. Xl de la LGTAIP Aun no se Primera Sala

Revision resuelve

116/2016

11
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Informe Secretaria
General de Acuerdos

Escrito inicial o de agravios

Nam.

Numero de
Expediente

Clasificacion

Fundamento

Motivo

Area

Amparo
Directo en
Revision
124/2016

Parcialmente
confidencial

Arts. 116 y 120, primer parrafo, de
la LGTAIP; 113, fr. I, de la LFTAIP;
8, primer y tercer parrafos, del
Reglamento de la SCJIN y del CJF
para la Aplicacion de la LFTAIPG;
86, 87, fr. 1 y lll, y 88, del Acuerdo
General de la Comisién para la
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica
Gubernamental y Protecciéon de
Datos Personales de la SCJN del 9
de julio de 2008, y puntos 1, 2, 3y
5, inciso a), de las
Recomendaciones para la
Supresion de Datos Personales en
las Sentencias dictadas por el
Pleno y las Salas de la SCJIN

Por contener
datos
personales

Centro de
Documentacion y
Andlisis

Amparo
Directo en
Revision
207/2016

Reservado

Art. 113, fr. Xl de la LGTAIP

AUn no se
resuelve

Primera Sala

Amparo en
Revision
144/2016

Parcialmente
confidencial

Arts. 116 y 120, primer parrafo, de
la LGTAIP; 113, fr. I, de la LFTAIP;
8, primer y tercer parrafos, del
Reglamento de la SCIN y del CJF
para la Aplicacion de la LFTAIPG;
86, 87, fr. 1 y Ill, y 88, del Acuerdo
General de la Comision para la
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de
Datos Personales de la SCJN del 9
de julio de 2008, y puntos 1, 2, 3y
5, inciso a), de las
Recomendaciones para la
Supresion de Datos Personales en
las Sentencias dictadas por el
Pleno y las Salas de la SCIN

Por contener
datos
personales

Centro de
Documentacion y
Andlisis

Amparo
Directo en
Revision
989/2016

Parcialmente
confidencial

Arts. 116 y 120, primer parrafo, de
la LGTAIP; 113, fr. I, de la LFTAIP;
8, primer y tercer parrafos, del
Reglamento de la SCIN y del CJF
para la Aplicacion de la LFTAIPG;
86, 87, fr. | y lll, y 88, del Acuerdo
General de la Comisién para la
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de
Datos Personales de la SCJN del 9
de julio de 2008, y puntos 1, 2, 3y
5, inciso a), de las
Recomendaciones para la
Supresion de Datos Personales en
las Sentencias dictadas por el
Pleno y las Salas de la SCJIN

Por contener
datos
personales

Centro de
Documentacion y
Analisis

Amparo
Directo en
Revision
1273/2016

Reservado

Art. 113, fr. XI de la LGTAIP,
relacionado con el punto Trigésimo
de Acuerdo del Consejo Nacional
del Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales, por el que se
aprueban los Lineamientos
generales  en materia  de
clasificacion y desclasificacion de
la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas,
y con el 46, parrafo primero del
Acuerdo General de la Comisién
para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de
Datos Personales de la SCJN del 9
de julio de 2008

AUn no se
resuelve

Secretaria
General de
Acuerdos

12
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Informe Secretaria
General de Acuerdos

Escrito inicial o de agravios

Numero de

Nam. Expediente Clasificacién Fundamento Motivo Area
Arts. 116 y 120, primer parrafo, de
la LGTAIP; 113, fr. I, de la LFTAIP;
8, primer y tercer parrafos, del
Reglamento de la SCIN y del CJF
para la Aplicacién de la LFTAIPG;
86, 87, fr. 1 y lll, y 88, del Acuerdo
General de la Comision para la
Amparo Transparencia, Acceso a la
; . Informacion Publica | Por contener Centro de
Directo en Parcialmente - o
7 L ) ) Gubernamental y Proteccién de datos Documentacion y
Revision confidencial .
1424/2016 Dat_os_ Personales de la SCJN del 9 personales Andlisis
de julio de 2008, y puntos 1, 2, 3y
5, inciso a), de las
Recomendaciones para la
Supresion de Datos Personales en
las Sentencias dictadas por el
Pleno y las Salas de la SCIN
Amparo
Directo en AGN No se
8 Revision Reservado Art. 113, fr. Xl de la LGTAIP resuelve Primera Sala
1591/2016
Arts. 116 y 120, primer parrafo, de
la LGTAIP; 113, fr. I, de la LFTAIP;
8, primer y tercer parrafos, del
Reglamento de la SCIN y del CJF
para la Aplicacion de la LFTAIPG;
86, 87, fr. 1 y lll, y 88, del Acuerdo
General de la Comision para la
Transparencia, Acceso a la
Amparo . Informacion Publica | Por contener Centro de
Directo en Parcialmente - o
9 L ) ) Gubernamental y Proteccién de datos Documentacion y
Revision confidencial s
1683/2016 Dat_og Personales de la SCJN del 9 personales Analisis
de julio de 2008, y puntos 1, 2, 3y
5, inciso a), de las
Recomendaciones para la
Supresion de Datos Personales en
las Sentencias dictadas por el
Pleno y las Salas de la SCIN
Amparo
Directo en AdN N0 se
10 Revision Reservado Art. 113, fr. Xl de la LGTAIP resuelve Primera Sala
1773/2016
Arts. 116 y 120, primer parrafo, de
la LGTAIP; 113, fr. I, de la LFTAIP;
8, primer y tercer parrafos, del
Reglamento de la SCIN y del CJF
para la Aplicacion de la LFTAIPG;
86, 87, fr. 1 y lll, y 88, del Acuerdo
General de la Comision para la
Amparo Transpar_encia, Acceso a _ la
; . Informacion Publica | Por contener Centro de
Directo en Parcialmente - =
11 L ) ) Gubernamental y Proteccién de datos Documentacion y
Revision confidencial .
1928/2016 Dat_og Personales de la SCIN del 9 | personales Andlisis
de julio de 2008, y puntos 1, 2, 3y
5, inciso a), de las
Recomendaciones para la
Supresion de Datos Personales en
las Sentencias dictadas por el
Pleno y las Salas de la SCIN
Recurso de
Inconformidad
549/2016
previsto en las AdN No se
12 Fracciones | a Reservado Art. 113, fr. XI de la LGTAIP Primera Sala
. resuelve
Il del Articulo
201 de la Ley
de Amparo
vigente

13




CLASIFICACION DE INFORMACION CT-CI/J-12-2016

lniforie SEErEiE Escrito inicial o de agravios
General de Acuerdos 9
Nam. MUFRIGT Clasificacion Fundamento Motivo Area
Expediente
Art. 113, fr. XI de la LGTAIP,
relacionado con el punto Trigésimo
de Acuerdo del Consejo Nacional
del Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién
de Datos Personales, por el que se
aprueban los Lineamientos
Amparo . .
: generales en materia de , Secretaria
Directo en RS P Aln no se
13 - Reservado clasificacion y desclasificacion de General de
Revision : L ; resuelve
la informacién, asi como para la Acuerdos
2442/2016 It . i
elaboracion de versiones publicas,
y con el 46, parrafo primero del
Acuerdo General de la Comision
para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de
Datos Personales de la SCJIN del 9
de julio de 2008
Art. 113, fr. XI de la LGTAIP,
relacionado con el punto
Trigésimo de Acuerdo del Consejo
Nacional del Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién
de Datos Personales, por el que
se aprueban los Lineamientos
Amparo - .
: generales en materia de , Secretaria
Directo en o L Auln no se
14 . Reservado clasificacion y desclasificacion de General de
Revision ; . p resuelve
la informacién, asi como para la Acuerdos
2560/2016 L . S
elaboracion de versiones publicas,
y con el 46, parrafo primero del
Acuerdo General de la Comision
para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de
Datos Personales de la SCJN del
9 de julio de 2008
Recurso de
Inconformidad
650/2016
previsto en las ,
) Aln no se .
15 Fracciones | a Reservado Art. 113, fr. Xl de la LGTAIP Primera Sala
: resuelve
Il del Articulo
201 de la Ley
de Amparo
vigente
Art. 113, fr. XI de la LGTAIP,
relacionado con el punto
Trigésimo de Acuerdo del Consejo
Nacional del Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales, por el que
Amparo se aprueban los Llneamlentos )
. generales en materia de , Secretaria
Directo en - o Aln no se
16 - Reservado clasificacion y desclasificacion de General de
Revision - 7 p resuelve
la informacioén, asi como para la Acuerdos
2599/2016 i . P
elaboracion de versiones publicas,
y con el 46, parrafo primero del
Acuerdo General de la Comision
para la Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica
Gubernamental y Proteccion de
Datos Personales de la SCJIN del
9 de julio de 2008

De lo anterior es posible concluir, que la Secretaria General de
Acuerdos ha puesto a disposicion la informacion requerida por el solicitante

consistente en el proveido inicial de los dieciséis asuntos que se
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identificaron como presentados en el periodo requerido sobre custodia

compartida de menores.

Por lo tanto, la versién publica que de esos proveidos envio la
Secretaria General de Acuerdos a la Unidad General de Transparencia
debe ponerse a disposicion del solicitante, un vez que acredite el costo de

reproducciéon que sefialo.

Respecto de la clasificacion de informacion hecha de los escritos
iniciales, por la Secretaria General de Acuerdos y por la Secretaria de
Acuerdos de la Primera Sala, relativa a los asuntos que en la tabla del
informe del Secretario General de Acuerdos (antecedente 1V) se listan en
los nidmeros 6, 13, 14 y 16, asi como 1, 3, 8, 10, 12 y 15, se sustenta la
clasificacion de reserva en la fraccion Xl del articulo 113 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; ademas, el Secretario
General de Acuerdos también citdé el “punto Trigésimo de Acuerdo del
Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales, por el que se
aprueban los Lineamientos generales en materia de clasificacion vy
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboraciéon de
versiones publicas”, y el articulo 46, parrafo primero del Acuerdo General
de la Comision para la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién del nueve de julio de dos mil ocho.

En ese sentido, se tiene la necesidad de resolver si, en el caso, para
efectos del acceso a la informacion publica, los escritos iniciales o de
agravios solicitados eran o no susceptibles de divulgacion con antelacion a

la emisién del fallo correspondiente.

15
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En principio, se toma en cuenta que en la consideracion IV de la
clasificacion de informacion CT-Cl/J-2-2016, se argumentd por qué este
Comité de Transparencia sostiene que documentos como los escritos
iniciales que son materia de solicitudes como ésta, deben clasificarse como
reservados, en términos del articulo 113 de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

En efecto, siguiendo lo ya resuelto por este Comité, debe decirse que
en el esquema de nuestro sistema constitucional, el derecho de acceso a
la informacién encuentra cimiento a partir de lo dispuesto en el articulo 6°,
apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
por el cual todo acto de autoridad (todo acto de gobierno) es de interés
general y, por ende, es susceptible de ser conocido por todos. Sin embargo,
como lo ha interpretado el Pleno del Alto Tribunal en diversas ocasiones,
el derecho de acceso a la informacion no puede caracterizarse como de
contenido absoluto, sino que su ejercicio esta acotado en funcion de ciertas
causas e intereses relevantes, asi como frente al necesario transito de las

vias adecuadas para ello.?

Asi, precisamente en atencion al dispositivo constitucional antes

referido, se obtiene que la informacidon que tienen bajo su resguardo los

2 DERECHO A LA INFORMACION. SU EJERCICIO SE ENCUENTRA LIMITADO TANTO POR LOS
INTERESES NACIONALES Y DE LA SOCIEDAD, COMO POR LOS DERECHOS DE TERCEROS. El
derecho a la informacién consagrado en la Ultima parte del articulo 60. de la Constitucién Federal no es
absoluto, sino que, como toda garantia, se halla sujeto a limitaciones o excepciones que se sustentan,
fundamentalmente, en la proteccion de la seguridad nacional y en el respeto tanto a los intereses de la
sociedad como a los derechos de los gobernados, limitaciones que, incluso, han dado origen a la figura
juridica del secreto de informacién que se conoce en la doctrina como "reserva de informacién” o "secreto
burocratico”. En estas condiciones, al encontrarse obligado el Estado, como sujeto pasivo de la citada
garantia, a velar por dichos intereses, con apego a las normas constitucionales y legales, el mencionado
derecho no puede ser garantizado indiscriminadamente, sino que el respeto a su ejercicio encuentra
excepciones que lo regulan y a su vez lo garantizan, en atencién a la materia a que se refiera; asi, en
cuanto a la seguridad nacional, se tienen normas que, por un lado, restringen el acceso a la informacion
en esta materia, en razén de que su conocimiento publico puede generar dafios a los intereses nacionales
y, por el otro, sancionan la inobservancia de esa reserva; por lo que hace al interés social, se cuenta con
normas que tienden a proteger la averiguacion de los delitos, la salud y la moral publicas, mientras que
por lo que respecta a la proteccion de la persona existen normas que protegen el derecho a la vida o a
la privacidad de los gobernados. Epoca: Novena Epoca. Registro: 191967. Instancia: Pleno. Tipo de
Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo Xl, Abril de 2000.
Materia(s): Constitucional

Tesis: P. LX/2000. Pagina: 74)
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sujetos obligados del Estado encuentra como excepcion aquélla que sea

temporalmente reservada o confidencial en los términos establecidos por

el legislador federal o local, cuando de su propagacién pueda derivarse

perjuicio por causa de interés publico y seguridad nacional.

En desarrollo de ese extremo de excepcionalidad, el articulo 113 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publicas,
establece un catdlogo genérico de supuestos bajo los cuales debe
reservarse la informacion, lo cual procede cuando su otorgamiento o
publicacion puede: 1) comprometer la seguridad nacional, la seguridad
publica o la defensa nacional y cuente con un propdsito genuino y un efecto
demostrable; 2) menoscabar la conduccién de las negociaciones y
relaciones internacionales; 3) afectar la efectividad de las medidas
adoptadas en relacion con las politicas en materia monetaria, cambiaria o
del sistema financiero del pais; pueda poner en riesgo la estabilidad de las
instituciones financieras susceptibles de ser consideradas de riesgo
sisttmico o del sistema financiero del pais, pueda comprometer la
seguridad en la provision de moneda nacional al pais, o pueda incrementar
el costo de operaciones financieras que realicen los sujetos obligados del
sector publico federal; 4) poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una
persona fisica; 5) obstruir las actividades de verificacion, inspeccion y
auditoria relativas al cumplimiento de las leyes o afecte la recaudaciéon de
contribuciones; 6) obstruir la prevencion o persecucion de delitos; 7)
obstruir los procedimientos para fincar responsabilidad a los servidores
publicos, en tanto no se haya dictado la resolucion administrativa; 8) afectar

los derechos del debido proceso; 9) vulnerar la conduccién de los

3 Sélo como apunte es menester precisar que, en el caso, para este Comité la aplicacion de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica surge de la interpretacion de lo dispuesto en los
articulos sexto y octavo transitorios del Decreto por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de transparencia, publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el siete de febrero de dos mil catorce, de donde puede obtenerse que,
hasta este momento, corresponde a los sujetos obligados la precision sobre su alcance; mas alla de la
emision o armonizacion de las leyes relativas (circunstancia que Unicamente condiciona las atribuciones
del Instituto Nacional de Acceso a la Informacion).
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expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, en tanto no hayan causado estado; 10) se encuentre dentro

de una investigacion ministerial; y, 11) por disposicion expresa de otra ley.

Junto a la identificacion de esos supuestos y con el animo de
proyectar a cabalidad el principio constitucional que les da sentido, la Ley
General en sus articulos 103, 104, 108 y 114* exige que en la definicion
sobre su configuracion, ademas de la realizacion de un examen casuistico
y de justificacion fundado y motivado, se desarrolle la aplicaciéon de una
prueba de dafio, entendido esto como el estandar que implica ponderar la

divulgacion de la informacion frente a la causacion de un dafio.

Ahora, toca verificar si los escritos iniciales que dan origen a
expedientes de amparo directo 0 a un recurso de inconformidad (que son
los expedientes listados), son susceptibles de divulgacion antes de que

causen estado.

Como se ha anunciado, en el caso concreto destaca el articulo 113,

fraccion Xl de la Ley General de Transparencia, porque se refiere a los

4 Articulo 103. En los casos en que se niegue el acceso a la informacién, por actualizarse alguno de los
supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar, modificar o revocar la decision.
Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacién del plazo de reserva, se deberan sefalar
las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso
particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto
obligado debera, en todo momento, aplicar una prueba de dafio.

Articulo 104. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar que:

I. La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés publico o a la seguridad nacional;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se difunda,
y

lll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 108. Los sujetos obligados no podran emitir acuerdos de caracter general ni particular que
clasifiquen Documentos o informaciéon como reservada. La clasificacion podra establecerse de manera
parcial o total de acuerdo al contenido de la informacion del Documento y debera estar acorde con la
actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo como informacion clasificada.

En ningun caso se podran clasificar Documentos antes de que se genere la informacion.

La clasificacion de informacion reservada se realizard conforme a un analisis caso por caso, mediante
la aplicacién de la prueba de dafio.

Articulo 114. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar y motivar, a
través de la aplicacién de la prueba de dafio a la que se hace referencia en el presente Titulo.
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expedientes judiciales que no han causado estado en los siguientes
términos:

Articulo 113. Como informacion reservada podra clasificarse aquella
cuya publicacién:

(...)

XIl. Vulnere la conduccién de los Expedientes judiciales o de los
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en_tanto
no hayan causado estado;”

()

Sobre el alcance de dicho precepto, en la clasificacién de informacion
CT-Cl/J-2-2016, este Comité determiné que, en un primer momento, su

objeto trascendia al eficaz mantenimiento de los procesos jurisdiccionales

-traducidos documentalmente en un expediente- no sélo en su parte formal
(como integracion documentada de actos procesales), sino también

material (como construccion y exteriorizacién de las decisiones judiciales).

Asi, se dijo, que cualquier informacion que pudiera vulnerar esos
extremos, en el contexto de un expediente judicial que no ha causado

estado, seria susceptible de reserva, lo cual amerita analizarse caso por

caso vy bajo la aplicacion de la prueba de dano.

“Debe sefalarse que otra de las razones que permite convalidar y
complementar esa conclusion interpretativa radica en el entendimiento de
la intensidad de uno de los componentes que dan significado al precepto
en comento y que, por tanto, atemperan su configuracion, a saber: el

espacio del acceso ala informacion jurisdiccional.”

Como qued6 descrito en lineas precedentes, a través del precepto
transcrito, el legislador optd por reducir el acceso a la informacion
jurisdiccional a un momento procesal concreto, marcado, en todo caso, por

la_solucion definitiva del expediente, de lo que es posible extraer que toda

informacion que obre en un expediente judicial, previamente a que se emita

su_resolucion, se entendera validamente reservada (siempre bajo la

19



CLASIFICACION DE INFORMACION CT-CI/J-12-2016

valoracion del condicionamiento relativo a la demostracion de una
afectacion a la conduccion del expediente judicial, asi como a la especifica

aplicacion de la prueba del dafo).

De la lectura de ese precepto se aprecia, que el propdsito primario de
la causal de reserva es lograr el eficaz mantenimiento de los procesos
jurisdiccionales, especificamente por cuanto a la sana e imparcial
integracion del expediente judicial (documental y decisoria), desde su
apertura hasta su total solucién (cause estado), en el entendido de que, en
principio, en ese lapso, las constancias que nutren su conformacion soélo
atafien a las partes y al juzgador, quien debe velar siempre por el correcto
equilibrio del proceso, evitando cualquier injerencia externa que por minima
gue sea suponga una alteracion a ese esquema y a la objetividad que rige

su actuacion.

Pues bien, el conocimiento de esa nocion ampliada del alcance del
supuesto de reserva, trasladado al caso que nos ocupa, lleva a este Comité
de Transparencia a estimar configurada su esencia y, en esa medida, a
confirmar la clasificacion de reserva que se hizo respecto del escrito inicial
o de agravios de los amparos directos y recursos de inconformidad, listados
en los numeros numeros 6, 13, 14y 16, asicomo 1, 3, 8, 10, 12y 15 de la
tabla inserta en el antecedente IV en tanto que los expedientes respectivos
no han causado estado, pues no se ha emitido resolucion definitiva en

dichos asuntos.

Esa conclusion se revela, de manera general, a partir de la nocion
minima del alcance que en el contexto de nuestro sistema juridico guardan
los escritos que justifican y condicionan la apertura de los juicios de amparo
directo y de los recursos de inconformidad de los que conoce el Poder

Judicial de la Federacion (demanda o agravios).
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Al respecto, conviene recordar que en la clasificacion de informacion
CT-CIl/2-2016 se destaco que conforme a lo sefialado en los articulos 74,
76, 88,93y 175 de la Ley de Amparo, la demanda de amparo y el escrito
de agravios “representan el mecanismo substancial que delimita la ruta y
alcance del quehacer de la actividad jurisdiccional instada” y que es “a partir
del contenido de los argumentos relativos desde donde las partes se valen
para extender su pretension o reclamo de inconstitucionalidad o ilegalidad
y .... desde donde el juzgador, en observancia a otros multiples principios,

ceflira su actuacion para efectos del desarrollo y solucion del caso.”

Ademas, se sostuvo que “sobre la base de la prontitud e
imparcialidad que exige el articulo 17 constitucional, si lo plasmado en tales
instrumentos modula el transito del desarrollo y solucion del juicio de
amparo directo resulta indudable que ese camino debe permanecer ajeno

a_cualguier_incidencia_externa; de ahi que su divulgacion, en_ese

espacio y momento, no sea viable (...)"

En ese sentido, antes de que se defina totalmente un caso concreto,
la sola divulgacion de los escritos iniciales o de los agravios representaria,
en cualquier sentido, la vulneracion de la conduccion del expediente
judicial, porque a partir de ese instante se actualizaria un prejuzgamiento
publico de su alcance (percepciones) y posible solucion, “lo que a la postre
podria alterar la sanidad del procedimiento y de la imparcialidad de las
decisiones que ahi se exijan adoptar. Incluso, en esa misma dinamica, se
generarian erroneas expectativas para las partes y a su situacion juridica
frente al procedimiento;” lo cual no puede ser viable y por eso lleva a
determinar que se configura la causa de reserva prevista en el articulo 113,
fraccion Xl de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica.
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IV. Andlisis especifico de la prueba de dafo. En adicion a lo
expuesto, este Comité estima que la clasificacion antes advertida también
se confirma desde la especificidad que en aplicacion de la prueba de dafio
mandatan los articulos 103 y 104 de la Ley General, cuya delimitacion,
como se vera enseguida, necesariamente debe responder a la propia
dimension del supuesto de reserva con el que se relacione su valoracion y
para ello también se toma como base lo resuelto en la clasificacion de
informacion CT-CI/J-2-2016.

El citado ordenamiento identifica un catalogo de hipotesis “... a partir
de las cuales debera entenderse reservada cierta informacion, cuya
esencia, mas alla de su &mbito genérico de proteccion, se construye a partir
de elementos y objetivos diametralmente distintos y especificos, lo que, por
ende, incide en la valoracion (particular intensidad) de la prueba de dafio

gue sobre cada uno pueda prevalecer (en cada caso concreto)”.

En el caso, de acuerdo con el alcance de la causa de reserva prevista
en el articulo 113, fraccion Xl de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion, se estima que la valoracion de la prueba de dafio debe
reducirse precisamente a los propios elementos que de manera categorica
condicionan su surgimiento, es decir, a la posibilidad de que se materialice
un efecto nocivo en la conduccion de un expediente judicial previamente a

gue cause estado, lo que en la especie acontece.

Lo anterior es asi, porque bajo el contexto explicado, la divulgacion
de la informacion solicitada, los escritos iniciales o de agravios en “materia
de custodia compartida de menores y pérdida de la patria potestad”, antes
de que se emita la resolucion definitiva del asunto, conlleva un riesgo real,
demostrable e identificable para el ejercicio equilibrado de los derechos de
las partes y para la autonomia y libertad deliberativa por parte de los
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la valoracion del

contenido y trascendencia de los conceptos de violacion o agravios
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respectivos, frente a lo que necesariamente debe rendirse el interés
publico en el acceso a cierta informacion; lo que ademas resulta menos

restrictivo.

En cuanto a este ultimo aspecto, destaca para este Comité de
Transparencia la rendicion de cuentas que se pregona en el ambito de los
procesos jurisdiccionales, la cual se erige como un medio que permite “dar
certeza a las partes y a la sociedad acerca de la manera en que se resuelve

un conflicto, lo que finalmente ocurre en el momento de la emisién de

|a sentencia gue causa estado, pero no antes, en tanto, se insiste, ese

espacio Unicamente incumbe a las partes.”

En ese orden de ideas, lo que se impone es confirmar la reserva
temporal de los escritos iniciales de los amparos directos en revision de la
tabla inserta en el antecedente 1V listados con los numeros 1, 3, 6, 8, 10,
13, 14y 16 y de los recursos de inconformidad que se listan en dicha tabla
con los numeros 12 y 15, hasta en tanto causen estado los expedientes de
los derivan, lo cual, en su oportunidad, exigira una valoracion particular
sobre la informacion confidencial que contengan y, en su caso, sobre la

necesidad de generar la version publica respectiva.

La Unidad General de Transparencia debera poner a disposicion del
solicitante la version publica de los proveidos iniciales que envio la
Secretaria General de Acuerdos de los dieciséis asuntos que identifico
sobre la tematica requerida, asi como del escrito inicial que envio el Centro
de Documentacion y Analisis, de los asuntos listados con los numeros 2, 4,

5,7,9y 11, una vez que acredite el pago correspondiente.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE:
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PRIMERO. Se confirma la clasificacion de informacion
temporalmente reservada determinada por la Secretaria General de
Acuerdos y por la Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala del Alto
Tribunal, respecto de los escritos iniciales de los asuntos listados en los
nameros 1, 3, 6, 8, 10, 12, 13, 14, 15 y 16 de la tabla transcrita en el

antecedente IV de esta resolucion.

SEGUNDO. Pdéngase a disposicion del solicitante la versién publica
de la totalidad de los proveidos iniciales que proporciond el Secretario
General de Acuerdos, asi como la version publica de los escritos iniciales
de los asuntos listados en los numeros 2, 4, 5, 7, 9y 11 de la tabla transcrita

en el antecedente 1V de esta resolucion.

Notifiquese al solicitante, al area respectiva y, en su oportunidad,

archivese como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvié el Comité de Transparencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién; firman los licenciados
Alejandro Manuel Gonzalez Garcia, Secretario Juridico de la Presidencia 'y
Presidente del Comité, y Juan Claudio Delgado Ortiz Mena, Contralor del
Méaximo Tribunal. En este asunto el Secretario General de Acuerdos no
tuvo intervencién, ante el impedimento que plante6 y fue aprobado por el
Comité de Transparencia en términos del articulo 35 del Acuerdo General
de Administracién 05/2015°. Firma también el secretario del Comité que

autoriza.

5 “Articulo 35. Los integrantes del Comité tienen la obligacion de votar todos los asuntos que integren el orden del
dia. De forma excepcional tienen el derecho y obligacién de excusarse, exclusivamente en aquellos asuntos en los
gue de forma directa hayan firmado las clasificaciones de informacion como confidencial, reservada o inexistente
gue sean materia del asunto de discusién o se hubieren declarado incompetentes.”
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LICENCIADO ALEJANDRO MANUEL GONZALEZ GARCIA
PRESIDENTE DEL COMITE

LICENCIADO JUAN CLAUDIO DELGADO ORTIZ MENA
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO LUIS RAMON FUENTES MUNOZ
SECRETARIO DEL COMITE
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