EJECUCION 1 DE LA CLASIFICACION
DE INFORMACION 100/2010-J

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacion y de Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, correspondiente al diez de septiembre de dos

mil catorce.

ANTECEDENTES:

|. Mediante comunicacion presentada en el Sistema de Solicitudes de
Acceso el diecisiete de noviembre de dos mil diez, tramitada en la
Unidad de Enlace bajo el folio SSAI/00575510, se pidié en modalidad

de copia certificada:

“sentencia del expediente 17/85 juzgado cuarto de distrito en materia
dministrativa (sic) del df (sic)”

II. Concluido el procedimiento correspondiente, el ocho de diciembre
de dos mil diez, el Comité de Acceso a la Informacion emitio la
clasificacion 100/2010-J, al tenor de las consideraciones que se

transcriben y subrayan en lo conducente:

(...)

“En ese tenor, de las constancias que integran el caso en estudio se advierte
que, en su oportunidad, el expediente niumero 17/85 del que conocié el
Juzgado Cuarto de Distrito en Materia Administrativa del Primer Circuito, se
encontraba bajo resguardo del archivo del primer circuito, dependiente de la
Direccion General del Centro de Documentacion y Andlisis, Archivos y
Compilacion de Leyes; sin embargo, a solicitud de ese érgano jurisdiccional,
aguel fue entregado en calidad de préstamo.

Lo anterior con base al procedimiento que prevé el ‘“ACUERDO GENERAL
CONJUNTO NUMERO 1/2001, DEL VEINTISIETE DE AGOSTO DE DOS
MIL UNO, DEL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION Y DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL,
QUE ESTABLECE LINEAMIENTOS PARA EL FLUJO DOCUMENTAL,
DEPURACION Y DIGITALIZACION DEL ACERVO ARCHIVISTICO DE LOS
JUZGADOS DE DISTRITO, TRIBUNALES UNITARIOS DE CIRCUITO Y
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO’, en sus articulos segundo y
tercero que sefialan:

(...)
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En esas condiciones, para atender la solicitud de acceso que da origen a
esta clasificacion, la titular del Centro de Documentacion y Analisis ha
realizado la accién que estimd conducente para obtener la informacion y
determinar su disponibilidad.

Para ello, una vez localizado e identificado el expediente objeto de la
solicitud, mediante oficio numero CDAACL-ATCJD-E-1615-11-2010 pidio la
devolucion del expediente 17/85, para cumplir con su obligacién en materia
de acceso a la informacion.

En efecto, en un caso diverso, el Comité de Acceso a la Informacion
estableci6 en el punto siete del acta de la décima octava sesion
extraordinaria de quince de noviembre de dos mil cuatro el siguiente criterio:

7. Cuenta con el oficio CDAAC-AJCM-0-474-10-2004 del 27 de
octubre del afio en curso, suscrito por la titular del Centro de
Documentacién y Andlisis, mediante el cual sefiala la imposibilidad
que tiene para permitir el acceso a la informacion, en virtud de que el
expediente materia de la solicitud se encuentra en calidad de
préstamo al 6rgano jurisdiccional que conocié del Amparo 530/98.
Visto el contenido del oficio de mérito y tomando en cuenta el criterio
establecido mediante acuerdo del veinte de octubre del afio en curso, en el
caso, en aras de los principios de publicidad y celeridad sustentados en un
procedimiento sencillo y expedito en materia de transparencia y acceso a
la informacion publica, el Comité acuerda se solicite el expediente, a través
de la titular de la Direccion General del Centro de Documentacion y
Analisis, al érgano judicial que lo tiene en calidad de préstamo, para
atender la peticiébn en comento; hecho lo anterior y de prevalecer el interés
de esa instancia jurisdiccional en conservar en condicion de préstamo
dicho expediente, debe devolverse inmediatamente al 6rgano respectivo.
Notifiquese de este acuerdo, a través de la Secretaria, a la titular de la
Direccion General del Centro de Documentacion y Andlisis.’

En atencién al criterio que se cita, este Comité estima que en este tipo de
situaciones, la unidad administrativa que en principio resguarda la
informacion, a fin de garantizar ese derecho, debe tomar las acciones que
garanticen ese acceso bajo un procedimiento sencillo y expedito, por lo tanto,
la medida que ha tomado la Direccion General del Centro de Documentacion
y Andlisis para recabar la informacién y, en su oportunidad, pronunciarse
sobre su disponibilidad, es la adecuada, consecuentemente, debe continuar
con su trdmite y comunicar a la Unidad de Enlace el resultado de esta
gestion, y en su caso, poner a su disposicion la informacidn requerida previa
proteccion de la informacion legalmente considerada como reservada o
confidencial.

(...)

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

UNICO. Se confirma el informe rendido por la Directora General del Centro
de Documentacion y Andlisis, Archivos y Compilacién de Leyes.”

(...)
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lll. En seguimiento a la resolucién emitida por este érgano colegiado,
el uno de febrero de dos mil trece, mediante oficio
DGCVS/UE/0415/2013, el titular de la Unidad de Enlace solicitd a la
Titular del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos vy
Compilacion de Leyes informara el estado que guardaba el tramite
realizado por esa area, respecto de la disponibilidad de la informacion

materia de la clasificacién de origen.

IV. Mediante oficio CDAACL-ATCJD-173-02-2013, el ocho de febrero
de dos mil trece, la Titular del Centro de Documentacion y Andlisis,

Archivos y Compilacion de Leyes informo:

(...)

“Como se hizo del conocimiento, mediante el oficio CDAACL-ATCJD-0-897-
11-2010, del indice general de este Centro de Documentacion y Analisis, el
expediente requerido fue prestado al 6rgano jurisdiccional que conoci6 del
asunto, por lo que fue solicitada su devolucién mediante el diverso CDAACL-
ATCJID-E-1615-10-2010; sin embargo, hasta la fecha no ha sido devuelto el
referido expediente.

Motivo por el cual, mediante el oficio CDAACL-ATCJD-E-846-02-2013, se
reiterd la solicitud de su devolucion; y una vez que sea devuelto, este Centro
de Documentacion y Analisis estara en condiciones de poner a disposicion la
informacion requerida.”

(...)

V. Posteriormente, el once de junio de este afio, mediante oficio
DGCVS/UE/1829/2014, el titular de la Unidad de Enlace solicité a la
titular del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion
de Leyes indicara el grado de avance respecto del cumplimiento de lo
requerido en la clasificacion de informacidén que nos ocupa, a efecto de
rendir el informe correspondiente a este Comité de Acceso a la

Informacién y de Proteccion de Datos Personales.
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VI. El dieciocho de junio del actual, mediante oficio CDAACL/ATCJD-
3495-2014, la Titular del Centro de Documentacion y Andlisis,

Archivos y Compilacion de Leyes informo:

(...)

“Mediante los oficios CDAACL-ATCJD-E-1615-10-2010 y CDAACL-ATCD-
E-846-02-2013, de fechas 25 de noviembre de 2010 y 8 de febrero de 2013,
respectivamente, del indice general de este Centro de Documentacion y
Andlisis, se solicitd la devolucion del expediente que nos ocupa al Juzgado
Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal; situacion
gue se hizo del conocimiento con los oficios CDAACL-ATCJD-0-897-11-
2010 y CDAACL-ATCJID-0-173-02-2013, de iguales fechas que aquéllos; y
toda vez que hoy en dia no ha sido devuelto dicho expediente, mediante el
oficio CDAACL/ATCJD-3496-2014, se ha procedido a reiterar su devolucion,
por lo que una vez que se tenga el expediente, se procedera a informar la
clasificacion y cotizacion de la informacion requerida.”

(...)

VIl. En alcance al oficio citado en el punto anterior, mediante el diverso
CDAACL/ATCJID-4669-2014, el trece de agosto ultimo, la Titular del
Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes

informo:

(...)

“Con los oficios numeros CDAACL-ATCJD-E-1615-10-2010, CDAACL-
ATCJD-E-846-02-2013 y CDAACL/ATCJD-3495-2014, de fechas 25 de
noviembre de 2010, 8 de febrero de 2013 y 18 de junio de 2014,
respectivamente, del indice general de este Centro de Documentacion y
Analisis, se reiter6 la solicitud de devolucién del expediente que nos ocupa al
Juzgado Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal;
situacion que se hizo de su conocimiento con los oficios CDAACL-ATCJD-O-
897-11-2010, CDAACL-ATCJD-0-173-02-2013 y CDAACL/ATCJD-3496-
2014 de iguales fechas que aquellos.

En respuesta al ultimo de los oficios citados, el Juzgado Cuarto de Distrito en
Materia Administrativa del Distrito Federal, mediante el oficio 4397-VII, sefialo
lo siguiente:

‘...Unicamente se trata del presente cuaderno de antecedentes,
formado con motivo del acuerdo de fecha veinticuatro de junio de
mil novecientos noventa y dos en el que en la parte que interesa
se sefala:
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“'DIGASE AL OCURSANTE QUE NO HA LUGAR A ACORDAR DE
CONFORMIDAD CON LO SOLICITADO, TODA VEZ QUE CON
MOTIVO DE LOS SISMOS ACAECIDOS EN ESTA CIUDAD
CAPITAL LOS DIAS DIECINUEVE Y VEINTE DE SEPTIEMBRE DE
MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CINCO, LOS AUTOS
ORIGINALES DEL EXPEDIENTE EN QUE SE PROMUEVE SE
EXTRAVIARON.’’

Ahora bien, en la solicitud que nos ocupa se requiere, ‘la resolucién
definitiva del expediente nUmero 17/85 del Juzgado Cuarto de Distrito en
materia Administrativa del Primer Circuito”, y de la revisiobn de las
constancias que integran el cuaderno de antecedentes antes referido, se
advierte que no corre agregada la ejecutoria.

En suma, con base en el acuerdo de fecha 24 de junio de 1992 del Juzgado
Cuarto de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal, mediante el
cual se sefiala que los autos originales del expediente se extraviaron, y dado
gue en el cuaderno de antecedentes no obra ejecutoria alguna, se determina
gue no existe la informacién requerida por el solicitante.

Por lo que de conformidad con los articulos 30, parrafo segundo, del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la
Judicatura Federal para la Aplicacién de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental; 153, fraccion |, 154 del
Acuerdo General de la Comision para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental y Proteccién de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion del nueve de julio de dos mil ocho, le
solicito de la manera mas atenta remita el presente informe al Comité de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de este Alto
Tribunal.”

(...)

VIIl. Mediante oficio DGCVS/UE/2481/2014, el dieciocho de agosto del
afio en curso, el titular de la Unidad de Enlace remitio este expediente
a la Secretaria de Actas y Seguimiento de Acuerdos del Comité de
Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales, con la
finalidad de que se verificara el cumplimiento de la clasificacion de

informacion citada.

IX. Con el oficio DGAJ/AIPDP/1179/2014, el veinte de agosto ultimo,
se remitié el expediente a la Directora General de Responsabilidades
Administrativas y de Registro Patrimonial, para que dictaminara el

seguimiento al tramite de la clasificacion de informacién de origen.
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CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacion Publica y de Proteccién de
Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente en términos de lo establecido en el articulo 171 del
Acuerdo General de la Comision para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental y Proteccibn de Datos
Personales, del nueve de julio de dos mil ocho, para dictar las medidas
encaminadas a lograr la ejecucion de lo determinado en una

clasificacion de informacion.

ll. La titular del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y
Compilacién de Leyes hace valer su impedimento para resolver la
presente ejecucién, ya que previamente se pronuncié sobre la

existencia de la informacion solicitada.

Con relacion al impedimento planteado, se debe sefalar, en primer
término, que se califica al emitir la presente determinacion, sin
necesidad de substanciarlo por separado, ya que ello implicaria mayor
dilacion y debe tenerse presente que de conformidad con el articulo 6°
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en la interpretacion de la normativa aplicable en la
materia se debe favorecer el principio de maxima publicidad, lo que
conlleva adoptar las medidas necesarias para agilizar el tramite de los

procedimientos respectivos.

Enseguida, tal como se determiné al resolver las clasificaciones de
informacion 73/2009-A, 27/2010-A, 62/2013-J, 9/2014-J y 2/2014-A,
entre otras, este Comité considera que se actualizan las causas de

impedimento previstas en las fracciones X y Xl del articulo 39 del
6
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Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicable supletoriamente
en términos del articulo 111 del Acuerdo General de la Comision para
la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y
Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, del nueve de julio de dos mil ocho?, debido a que la titular del
Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes
previamente se pronuncié sobre la existencia de la informacion
materia de esta ejecucion. En ese sentido, si la mencionada titular
externd en diverso momento de este procedimiento de acceso a la
informacion su opinidén sobre la existencia y naturaleza de lo requerido,
debe concluirse que si esta impedida para resolver la presente

clasificacion.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio 5/2008 de este Comité:

“IMPEDIMENTO DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE ACCESO A LA
INFORMACION DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.
SE ACTUALIZA CUANDO ALGUNO DE ELLOS EMITIO EL INFORME QUE
DEBE ANALIZARSE POR ESE ORGANO COLEGIADO. Si el informe en el
cual se niega el acceso a la informacion solicitada, la modalidad requerida o
bien se declara la inexistencia de la informacion respectiva, es emitido por
uno de los integrantes del Comité de Acceso a la Informacién en su caracter
de titular de algun érgano de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion debe
estimarse que respecto de éste se actualizan, supletoriamente, las causas de
impedimento previstas en las fracciones X y Xl del articulo 39 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles ya que en el supuesto antes precisado, el
referido servidor publico habra externado su postura e incluso decidido sobre

el aspecto juridico que corresponde analizar al referido Comité”

[1l. Como se advierte del antecedente I, el siete de noviembre de dos

mil diez, se solicitd en copia certificada, la resolucion definitiva del

! “Articulo 111. En la substanciacion y resolucion de los procedimientos aqui previstos sera aplicable supletoriamente el
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.”
7
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expediente numero 17/85 del Juzgado Cuarto de Distrito en Materia

Administrativa del Primer Circuito.

Luego, como se advierte del antecedente IlI, en virtud de que el
expediente de mérito se encontraba bajo resguardo del archivo del
Primer Circuito, dependiente del Centro de Documentacion y Analisis,
Archivos y Compilacion de Leyes, pero a solicitud del 6rgano
jurisdiccional de origen le habia sido entregado en calidad de
préstamo, en la clasificacion de informaciéon 100/2010-J se determind
requerir a la titular de dicho Centro de Documentacion y Analisis, para
gue continuara con su tramite y comunicara a la Unidad de Enlace el
resultado de su gestion y, en su caso, pusiera a disposicion la
ejecutoria requerida previa proteccion de la informacién considerada

como reservada o confidencial.

En seguimiento de lo anterior, de las constancias que obran en el
expediente, se advierte que la Unidad de Enlace solicito al Centro de
Documentacién y Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes informara
el estado que se encontraba la atencion de esa solicitud, por lo que
mediante oficios CDAACL-ATCJD-0-173-02-2013 y CDAACL/ATCJD-
3496-2014, de ocho de febrero de dos mil trece y dieciocho de junio de
dos mil catorce, informo6 que con los diversos CDAACL-ATCJD-E-846-
02-2013 y CDAACL/ATCJD-3495-2014 habia solicitado nuevamente la
devolucion del expediente 17/85 al Juzgado Cuarto de Distrito en
Materia Administrativa en el Distrito Federal, sin recibirlo.

Posteriormente, en el oficio CDAACL/ATCJD-4669-2014 de doce de
agosto de este afio, informd que en respuesta a los oficios referidos en
el parrafo anterior, el titular del Juzgado Cuarto de Distrito en Materia
Administrativa en el Distrito Federal, mediante oficio 4397-VII

comunicé que el expediente 17/85 “Unicamente se trata del presente
8
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cuaderno de antecedentes, formado con motivo del acuerdo de fecha
veinticuatro de junio de mil novecientos noventa y dos”, en el que
ese oOrgano jurisdiccional sefiald6 que los autos originales del
expediente, se extraviaron con motivo de los sismos acaecidos en el
Distrito Federal, el diecinueve y veinte de septiembre de mil
novecientos ochenta y cinco; ademas, en el informe del Centro de
Documentacién y Andlisis se precisa que en dicho cuaderno de
antecedentes no esta agregada la ejecutoria, por lo que la informacién

requerida por el solicitante no existe.

En ese sentido, de acuerdo con lo informado por el Centro de
Documentacion y Analisis y la referencia que se hace en ese informe
de lo sefialado por el Juzgado Cuarto de Distrito en Materia
Administrativa en el Distrito Federal, se tiene presente que el Centro
de Documentacidon y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, de
conformidad con el articulo 147, fraccion | del Reglamento Interior de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, es el area encargada de
administrar y conservar los archivos judiciales central y de los érganos
jurisdiccionales federales foraneos, archivos de actas e historicos que
integran el patrimonio documental que resguarda la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién. Por tanto, dicha area es la unidad administrativa
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion facultada para
manifestarse respecto de la informacion solicitada, ya que se trata de
la ejecutoria dictada en el expediente 17/85 de un Juzgado de Distrito
en el Primer Circuito, cuyo archivo se encuentra bajo su

responsabilidad.

Por lo tanto, si el Centro de Documentacion y Analisis ha informado
que la ejecutoria del expediente en cita es informacion inexistente,
debido a que el titular del Juzgado Cuarto de Distrito en Materia

Administrativa en el Distrito Federal ha informado que el expediente se
9
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extravio con motivo de los sismos de septiembre de mil novecientos
ochenta y cinco y en el cuaderno de antecedentes no estad dicha

ejecutoria, debe confirmarse la inexistencia de esa informacion.

Lo anterior no constituye una restriccion al derecho de acceso a la
informacion ni implica que tenga que buscarse en otras unidades
administrativas, pues existen elementos suficientes para afirmar que
no se cuenta con la informacioén solicitada. Ante este supuesto,
haciendo una interpretacion en sentido contrario del articulo 3°
fracciones Ill y V de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, los 6érganos del Estado solo estan
obligados a entregar a los gobernados aquella informacion clasificada
como publica, siempre y cuando la misma haya sido generada,
obtenida, adquirida, transformada o conservada por cualquier titulo vy,
ademas, de conformidad con el articulo 42 de la Ley en comento, se
encuentre en sus archivos, de tal manera que se encuentra justificada
la imposibilidad de proporcionar la informacion debido a que el area

requerida no cuenta con la misma.

En consecuencia, este Comité de Acceso a la Informacion y de
Proteccion de Datos Personales determina tener por cumplida la
clasificacion de informacion 100/2010-J, por lo que, en su oportunidad,

debera archivarse el expediente como asunto concluido.

Finalmente, se hace del conocimiento de la persona solicitante que
dentro de los quince dias habiles siguientes al en que tenga
conocimiento de esta resolucion, podra interponer el recurso de
revision previsto en el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica Gubernamental.
10
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Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se califica de legal el impedimento de la titular del Centro
de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes,

conforme a lo expuesto en la consideracion Il de esta resolucion.

SEGUNDO. Se confirma el informe del Centro de Documentacion y
Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, en atencion a lo sefialado

en la ultima consideracion de esta resolucion.

TERCERO. Se confirma la inexistencia de la resolucion dictada en el
expediente 17/85 del Juzgado Cuarto de Distrito en Materia
Administrativa del Primer Circuito, conforme a lo sefialado en la Ultima

parte de esta ejecucion.

CUARTO. En su oportunidad, archivese este expediente como

concluido.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para que la
haga del conocimiento de la persona solicitante y de la titular del
Centro de Documentacion y Andlisis, Archivos y Compilacion de
Leyes; ademas, para que la reproduzca en medios electrénicos de

consulta publica.

Lo resolvio en sesion de diez de septiembre de dos mil catorce, el
Comité de Acceso a la Informaciéon y de Proteccion de Datos
Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por
unanimidad de tres votos del Director General de Asuntos Juridicos
en caracter de Presidente, del Director General de Casas de la

Cultura Juridica y de la Directora General de Responsabilidades
11



EJECUCION 1 DE LA CLASIFICACION DE INFORMACION 100/2010-J

Administrativas y de Registro Patrimonial, quien fue ponente.
Impedida: la Titular del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos
y Compilacién de Leyes. Firman el Presidente y la Ponente, con la

Secretaria del Comité que autoriza y da fe.

EL DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS
JURIDICOS, LICENCIADO ALFREDO FARID
BARQUET RODRIGUEZ, EN CARACTER DE
PRESIDENTE.

LA DIRECTORA GENERAL DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
Y DE REGISTRO PATRIMONIAL, ABOGADA
PAULA DEL SAGRARIO NUNEZ
VILLALOBOS.

LA SECRETARIA DE ACTAS Y SEGUIMIENTO
DE ACUERDOS, LICENCIADA RENATA DENISSE
BUERON VALENZUELA.

Esta foja corresponde a la Ultima de la ejecucion 1 de la clasificacién de informacién 100/2010-J,
emitida por el Comité de Acceso a la Informacién y de Proteccion de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en sesion de diez de septiembre de dos mil catorce.
CONSTE.-
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