CLASIFICACION DE INFORMACION 24/2006-A,
DERIVADA DE LA SOLICITUD DEACCESO
PRESENTADAPOR JOSE ARTURO CRUZ

ROMERO.

Meéxico, Distrito Federal. Resoluciéon del Comité de Acceso a la Informacion
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al dieciséis de
agosto de dos mil seis.

ANTECEDENTES:

I. Mediante solicitud presentada el veintitrés de junio del presente afio en el
mddulo de acceso DF/01 de este Alto Tribunal, a la que se le asignoé el nimero
de folio 077, José Arturo Cruz Romero solicitod la informacion que detallo en
escrito anexo, el cual se trascribe en lo conducente:

“ll.- LA DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION
SOLICITADA:

(..)

Atendiendo a lo antes expuesto, a esa H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
solicito de forma suficiente y total, la siguiente informacion en relacion con:



1.- Los datos y documentos en los que se advierta las ocasiones en las que se ha
practicado ejercido (sic) la facultad de investigacién de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en relacion con algun hecho o hechos que constituyeran una grave
violacion de alguna garantia individual. (Segundo péarrafo del articulo 97 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos)

1.1. En relacion con las ocasiones en que se ha practicado la investigacion de
hechos que constituyeran una grave violacion de alguna garantia individual solicito
se me proporcione la informacion relacionada con:

a) Cual fue el érgano, poder, Gobernador o —en su caso — el particular que pidié
la investigacion.

b) En el caso de gue la investigacion se haya iniciado de oficio, cuéles fueron los
elementos, circunstancias y razones que se consideraron para ello.

¢) Los funcionarios judiciales, comisionado o comisionados designados para
practicar la averiguacion o investigacion.

d) El proceso de inicio, desarrollo y conclusion de las investigaciones practicadas
con motivo del ejercicio de la facultad consagrada en el segundo parrafo del articulo
97 Constitucional.

e) Los resultados obtenidos de la investigacion practicada.

f) En relacion con los resultados obtenidos por la practica de la investigacion,
cual fue el destino y consecuencias de dichos resultados.

2.- Cudles son los antecedentes mediatos e inmediatos en los que se ha practicado
de oficio la facultad de investigacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en relacion con la averiguacion de algun hecho o hechos que constituyan la violacion
del voto publico, en los casos en que a su juicio se puso en duda la legalidad de todo
el proceso de eleccion de alguno de los Poderes de la Union. (Tercer parrafo del
articulo 97 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos)



2.1. En relacion con las ocasiones en que se ha practicado de oficio la
investigacion de algun hecho o hechos que constituyan la violacion del voto publico,
en los casos en que a su juicio se puso en duda la legalidad de todo el proceso de
eleccion de alguno de los Poderes de la Union, solicito se me proporcione la
informacion relacionada con:

a) Cuales fueron las razones, motivos o circunstancias especiales consideradas
para llevar a cabo la investigacion correspondiente.

b) Los funcionarios judiciales, comisionado o comisionados designados para
practicar la averiguacion o investigacion.

c) La documentacion referente al inicio, desarrollo y conclusién de las
investigaciones practicadas con motivo del ejercicio de la facultad consagrada en el
tercer parrafo del articulo 97 Constitucional. (Hechos que constituyan violacion al
voto publico)

d) Los resultados obtenidos de la investigacion practicada.

e) En relacion con los resultados obtenidos por la préactica de la investigacion,
cual fue el Organo al que se remitieron aquéllos.

(..)

IV.- LA MODALIDAD EN QUE SE PREFIERA SE OTORGUE EL ACCESO
A LA INFORMACION SOLICITADA.

En relacién con el presente requisito, manifiesto que la informacion solicitada me
sea proporcionada a través de:

1. DVD o Disco compacto que contenga EL TOTAL de la informacion solicitada.



2.- En caso de que lo anterior resulte dificil, solicito la informacion a través de
CONSULTA FISICA, por lo que en este ultimo supuesto solicitaré de manera
especifica y posterior las COPIAS SIMPLES que me sean necesarias.

.y

Il. En relacion con la informacién indicada, en términos de lo previsto en el
articulo 27 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacién de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, después de
haber calificado la procedencia de la solicitud, la titular de la Unidad de
Enlace, mediante oficio nimero DGD/UE/0935/2006, recibido el veintisiete
de junio de dos mil seis en la Direccién General de Planeacion de lo Juridico,
solicito que esa area verificara la disponibilidad de la informacion
anteriormente precisada.

I1l. En respuesta a lo anterior, mediante oficio nimero DGPJ/396/2006, el
cuatro de julio pasado, el Director General de Planeacion de lo Juridico
inform6 que esa direccion general “(...) no cuenta con la informacion
solicitada.”

IV. Derivado de la respuesta de la unidad administrativa requerida, en el
sentido de que no cuenta con la informacion solicitada, la titular de la Unidad
de Enlace remiti6 al Comité de Acceso a la Informacién dicho informe, asi
como el expediente y demas documentos necesarios para integrar esta
clasificacion de informacion.

V. El Presidente de este Comité ordeno integrar la respectiva clasificacion de
informacion, que registrada quedo con el nimero 24/2006-A vy, siguiendo el
orden previamente establecido, se turné el cinco de julio del afio en curso al
titular de la Secretaria Ejecutiva de la Contraloria para formular el proyecto de
resolucion correspondiente.



VI. En sesion de doce de julio del presente, este organo colegiado acordo
ampliar el plazo de respuesta al solicitante de la informacién a la que esta
resolucion se refiere, en términos de lo establecido en los articulos 44, parrafo
primero, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica Gubernamental y 25 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental.

CONSIDERACIONES:

I. Este Comité de Acceso a la Informacion Pdblica de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion es competente en términos de lo establecido en los
articulos 15, 30, parrafo segundo, y tercero transitorio del Reglamento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal
para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental; y 10, fracciones Il y 1V, del Acuerdo
General Plenario 9/2003, para pronunciarse sobre el tramite que debe darse a
la solicitud de acceso a la informacion presentada por José Arturo Cruz
Romero, ya que el titular de la Direccion General de Planeacion de lo Juridico
sefialdo que no tiene en sus archivos la informacion solicitada, la cual se
relaciona con el ejercicio de la facultad de investigacidn que este Alto
Tribunal tiene conferida en el articulo 97 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Il. Con el fin de determinar lo conducente en esta clasificacion de
informacion, es necesario tomar en cuenta que José Arturo Cruz Romero
solicitdé diversa informacién en relacién con las ocasiones en que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha ejercido la facultad de investigacion prevista
tanto en el parrafo segundo, como en el tercero del articulo 97 Constitucional,



la que de manera especifica, se detalla en la trascripcion hecha en el primer
antecedente de esta resolucion y respecto de la cual, la unidad departamental
requerida, Direccion General de Planeacion de lo Juridico, informé no contar
con dicha informacion.

En ese sentido, previamente a analizar si es vélida la respuesta de la Direccion
General de Planeacion de lo Juridico, tal como este Comité de Acceso a la
Informacion lo hizo al resolver las clasificaciones de informacion 07/2005-A y
08/2005-A, 35/2005-A y 09/2006-A, entre otras, debe atenderse lo previsto en
el articulo 3°, fracciones Il y V, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica Gubernamental, el cual dispone:

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entenderd por:

(...)

I1l. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas 0 bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades o la actividad de los sujetos obligados y sus
servidores publicos, sin importar su fuente o fecha de elaboracion. Los documentos
podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electronico,
informatico u hologrdfico,”.

(...)

V. Informacién: La contenida en los documentos que los sujetos obligados generen,
obtengan, adquieran, transformen o conserven por cualquier titulo;

()"

De la lectura de lo dispuesto en las fracciones antes transcritas, se advierte que
la informacion a la que debe permitirse el acceso a los particulares es toda
aquella que conste en los documentos que tenga bajo su resguardo un 6rgano
del Estado.



En ese tenor, cuando se solicita el acceso a informacién publica que se
encuentra dispersa en diversos documentos que tiene bajo su resguardo un
mismo organo del Estado, debe tomarse en cuenta que, en principio, para
cumplir con el referido derecho, basta que se permita al solicitante tener
acceso al conjunto de documentos en los que es localizable la informacion
solicitada, lo que pudiera realizarse mediante su consulta fisica.

En esos términos, si se solicitan datos estadisticos relacionados con las
funciones desarrolladas por un drgano del Estado y los mismos se refieren a
informacién publica, en caso de que el érgano respectivo no haya elaborado
un documento en el que se concentre la informacién requerida, para decidir si
la posibilidad de permitir la consulta fisica de los mismos es suficiente para
satisfacer el derecho de acceso a la informacion del solicitante, debe
considerarse la cantidad de documentos a consultar para obtener la
informacion respectiva y, fundamentalmente, si en el 6rgano del Estado al que
le fue requerida, existe alguna unidad o area que cuente con atribuciones para
realizar la respectiva labor de andlisis y procesamiento de los datos
respectivos.

En efecto, si un particular solicita un conjunto de datos que se ubican en un
namero elevado de documentos, debe estimarse, en principio, que en caso de
gue Unicamente se le facilite la consulta fisica de todos ellos, el solicitante
enfrentara limitantes materiales de caracter temporal y econdémicas que
dificilmente podra superar, lo que finalmente le impedira ejercer su
derecho a la informaciény, por ende, conocer los datos que le permitan
evaluar fehacientemente las actividades desarrolladas por el respectivo érgano
estatal.

A pesar de lo anterior, es conveniente precisar que aun cuando la consulta de
los documentos respectivos conlleve tal complejidad, no basta que un
gobernado solicite cualquier informacion dispersa por su origen y
naturaleza para que los 6rganos del Estado esten obligados a contar con
documentos en los que se concentren los datos correspondientes, pues de
estimar que el derecho de acceso a la informacién conlleva el
procesamiento de todo tipo de datos que se encuentran plasmados en los



documentos que elaboran dichos érganos, se podria afectar el desarrollo
de las funciones de los mismos, al vincularlos a destinar elevados recursos
para satisfacer solicitudes cuya respuesta no tendria especial relevancia
para conocer el resultado del ejercicio de las funciones del Estado.

Incluso, dado que en estricto sentido y como principio general, el derecho de
acceso a la informacion no obliga a los érganos del Estado al procesamiento
de los datos contenidos en los documentos que tienen bajo su resguardo, debe
concluirse que, como regla general, no es posible vincular a los mismos a
elaborar el documento en el que se procese la informacion respectiva, tal
como se reconoce en el articulo 26 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacién
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica
Gubernamental, el cual dispone:

“Articulo 26. El acceso a la informacion se dard por cumplido cuando los
documentos se pongan a disposicion del solicitante para su consulta en el sitio donde
se encuentren; o bien, mediante la expedicion de copias simples, certificadas o
cualquier otro medio, sin_que ello implique el procesamiento de la informacion
contenida en esos documentos. Por ende, la informacion podré ser entregada:

I. Mediante consulta fisica;

I1. Por medio de comunicacion electronica;
[1l. En medio magnético u Optico:

IV. En copias simples o certificadas; o,

V. Por cualquier otro medio derivado de la innovacion tecnologica”™

Por otra parte, al resolver sobre una solicitud de acceso a la informacion
relativa a datos dispersos en diversos documentos resguardados por un mismo
6rgano del Estado, debe tomarse en cuenta si el érgano respectivo cuenta con
alguna unidad o area que dentro de sus atribuciones tenga precisamente la de



elaborar ese tipo de documentos en los que se concentren datos estadisticos,
pues en tal caso, el documento estadistico debe existir y, por ende, debe
permitirse su acceso a los solicitantes.

Cabe precisar que la referida conclusion no implica considerar que el derecho
de acceso a la informacion conlleva la obligacion de procesar informacion
dispersa en diversos documentos, sino que simplemente reconoce que el
referido derecho tiene el alcance de obligar a los 6rganos del Estado a
poner a disposicion de los particulares la informacion que conforme a lo
previsto en el marco juridico que los regula deben generar.

De los argumentos anteriormente expuestos, los cuales, como se indicO, han
sido plasmados en diversas clasificaciones de informacion sobre solicitudes de
informacion estadistica relacionada con la actividad jurisdiccional de este Alto
Tribunal, se concluye que este oOrgano colegiado ha sostenido,
sustancialmente, que: a) la informacion sobre la que debe permitirse el acceso
a los particulares es toda aquella que conste en los documentos que tenga bajo
su resguardo un organo del Estado; b) cuando se solicita informacion
estadistica sobre las funciones desarrolladas por un 6rgano del Estado, debe
tenerse en cuenta si con solo permitir la consulta fisica de los documentos en
los que conste se satisface el derecho de acceso a la informacion, pues
tratdndose de informacion contenida en un nimero elevado de documentos, la
consulta fisica puede representar una limitante para el peticionario; c) debe
considerarse si en ese 6rgano del Estado existe un area con atribuciones para
el analisis y procesamiento de datos para la elaboracion de un documento en el
que conste la informacion que se solicita; y, d) ello no implica, de
conformidad con el articulo 26 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica
Gubernamental, que el derecho de acceso a la informacion, como principio
general, obligue al procesamiento de datos contenidos en los documentos que
tiene bajo su resguardo un érgano del Estado.

En abono a lo sefialado, en las clasificaciones de informacion a que se hizo
referencia, también se sostiene que la unidad departamental de este Alto



Tribunal con atribuciones para realizar ese tipo de documentos es la Direccién
General de Planeacion de lo Juridico, ya que el punto de acuerdo duodécimo,
fraccion 111, del Acuerdo General de Administracion X/2003, del cuatro de
agosto de dos mil tres, del Comité de Gobierno y Administracion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion sefiala: “DECIMO SEGUNDO. La
Direccion General de Planeacion de lo Juridico tendra las siguientes
atribuciones y obligaciones: (...) Ill. Proponer y, en su caso, ejecutar,
estrategias para que el acceso a la informacion juridica que se genera en la
Suprema Corte se encuentre disponible de manera inmediata vy
confiable; (...)”, lo que permite concluir, que dicha area es la obligada a
ejecutar estrategias que permitan a los gobernados el acceso a la informacion
juridica de este Alto Tribunal de manera inmediata y confiable, dentro de la
que se encuentra, por su relevancia, informacion estadistica relacionada con la
actividad jurisdiccional inherente a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Por otra parte, debe enfatizarse que al resolver las clasificaciones de
informacion 35/2005-A 'y 09/2006-A, este organo colegiado determiné
conforme a los argumentos que se han expuesto, respectivamente y de manera
especifica, que la Direccion General de Planeacidn de lo Juridico debia tener
bajo su resguardo, o en su caso elaborar, un documento en el que conste la
informacion relativa al nimero de veces en que este Alto Tribunal ha ejercido
la facultad de investigacion en comento, y el nimero de veces en que se ha
negado a ejercer dicha facultad.

Derivado del orden de ideas expuesto, ya que la Direccién General de
Planeacion de lo Juridico tiene entre sus atribuciones, ejecutar estrategias que
permitan a los gobernados el acceso a la informacion juridica de este Alto
Tribunal de manera inmediata y confiable, dentro de la que se encuentra, por
su relevancia, lo concerniente al nimero de veces en que este Alto Tribunal ha
ejercido la facultad de investigacion que preve el articulo 97 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esto es, sobre
violacion grave de alguna garantia individual o de hechos que constituyan
violacion del voto publico y pongan en riesgo la legalidad de todo el proceso
electoral de alguno de los Poderes de la Union, este Comité estima que la
referida unidad departamental debe tener bajo su resguardo el documento en el
que consten esos datos estadisticos, tomando en cuenta las diversas reformas
que ha sufrido el articulo desde su vigencia a partir de mil novecientos



diecisiete y hasta la fecha, tan es asi, que dicho documento fue materia de
revision por este comité el quince de junio proximo pasado en la ejecucion
11/2006, relacionada con la clasificacion de informacién 35/2005-A, en la que
se determind devolverlo a la unidad departamental para ser modificado
conforme las observaciones que en dicha resolucion se plasmaron.

En ese sentido, ya que existe un documento bajo resguardo de la Direccion
General de Planeacion de lo Juridico sobre los asuntos resueltos por este Alto
Tribunal en ejercicio de la facultad de investigacion prevista en el articulo 97
de la Constitucién Federal, debe tenerse presente qué fue lo solicitado
expresamente por José Arturo Cruz Romero:

“I.- Los datos y documentos en los que se advierta las ocasiones en las que se ha
practicado ejercido la facultad de investigacion de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, en relacién con algin hecho o hechos que constituyeran una grave violacion
de alguna garantia individual. (Segundo parrafo del articulo 97 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos)

1.1. En relacion con las ocasiones en que se ha practicado la investigacion de
hechos que constituyeran una grave violacion de alguna garantia individual solicito
se me proporcione la informacion relacionada con:

a) Cual fue el érgano, poder, Gobernador o —en su caso — el particular que pidié
la investigacion.

b) En el caso de gue la investigacion se haya iniciado de oficio, cuéles fueron los
elementos, circunstancias y razones que se consideraron para ello.

¢) Los funcionarios judiciales, comisionado o comisionados designados para
practicar la averiguacion o investigacion.

d) El proceso de inicio, desarrollo y conclusion de las investigaciones practicadas
con motivo del ejercicio de la facultad consagrada en el segundo parrafo del articulo
97 Constitucional.

e) Los resultados obtenidos de la investigacion practicada.



f) En relacion con los resultados obtenidos por la préactica de la investigacion,
cual fue el destino y consecuencias de dichos resultados.”

“2.- Cudles son los antecedentes mediatos e inmediatos en los que se ha
practicado de oficio la facultad de investigacion de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en relacion con la averiguacion de algin hecho o hechos que constituyan
la violacion del voto publico, en los caso en que a su juicio se puso en duda la
legalidad de todo el proceso de eleccion de alguno de los Poderes de la Union.
(Tercer parrafo del articulo 97 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos).

2.1. En relacién con las ocasiones en que se ha practicado de oficio la
investigacion de algin hecho o hechos que constituyan la violacién del voto puablico,
en los casos en que a su juicio se puso en duda la legalidad de todo el proceso de
eleccion de alguno de los Poderes de la Union, solicito se me proporcione la
informacion relacionada con:

a) Cudles fueron las razones, motivos o circunstancias especiales consideradas
para llevar a cabo la investigacion correspondiente.

b) Los funcionarios judiciales, comisionado o comisionados designados para
practicar la averiguacion o investigacion.

c) La documentacion referente al inicio, desarrollo y conclusion de las
investigaciones practicadas con motivo del ejercicio de la facultad consagrada en el
tercer parrafo del articulo 97 Constitucional. (Hechos que constituyan violacién al
voto publico)

d) Los resultados obtenidos de la investigacion practicada.

e) En relacion con los resultados obtenidos por la préactica de la investigacion,
cual fue el Organo al que se remitieron aquéllos.

...y

Ahora bien, del documento analizado por este comité en la ejecucion 11/2006,
se advierte que éste contiene gran parte de la informacion requerida por José
Arturo Cruz Romero, en relacion a los expedientes de “Asuntos resueltos por



la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en relacion con la Facultad de
Investigacion prevista en el Articulo 97 Constitucional”, por lo que a
continuacion se indica en qué columna especifica se localiza la informacion
que da origen a esta clasificacion:

Informacion solicitada por José | Columna correspondiente
Arturo Cruz Romero. al documento analizado en la
ejecucion 11/2006

Ocasiones en las que se ha practicado | 1) “NUMERO”y?2) “EXPEDIENTE”
0 ejercido las facultades de
investigacion previstas en el articulo
97 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Organo, poder, Gobernador o, |3) “PROMOVENTE”
particular que pidi6 la investigacion,
y en su caso, si se actuo de oficio.

Funcionarios judiciales, 0 | 5)“FUNCIONARIOS
comisionados  designados  para | COMISIONADOS”
practicar la investigacion.

Inicio  del procedimiento de| 6)*FECHA DE INGRESO”, 7)
investigacion “FECHA DE ACUERDO INICIAL”
y8) “SENTIDO DEL ACUERDO
INICIAL”

De conformidad con lo expuesto, los datos especificados por el particular en
los incisos a), b), ¢) del apartado 1.1, inciso b) del apartado 2.1, asi como lo
relativo al inicio de la investigacion a que hace referencia en los incisos d) y
c), respectivamente de ambos apartados de su solicitud, se encuentran
contenidos en el documento que ha elaborado la Direccién General de
Planeacion de lo Juridico en cumplimiento a la diversa clasificacion de
informacion 35/2005-A; ademas, cabe resaltar que el documento en mencidn
cuenta con otras columnas que lo enriquecen y que por su sola denominacion
explican su contenido: 4) “HECHOS QUE MOTIVAN LA SOLICITUD”, 9)
“ORGANO RESOLUTOR”, 10) “FECHA DE RESOLUCION”y 11)
“SENTIDO DE LA RESOLUCION .




Por cuanto a la informacion relativa al destino de la investigacion y érgano al
que se remitieron los resultados de las investigaciones practicadas, si bien ésta
no puede obtenerse del documento que se encuentra bajo resguardo de la
Direccion General de Planeacion, si_es necesaria _para complementar el
documento que se haga publico sobre los asuntos en que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha ejercido la facultad de investigacion prevista en los
parrafos sequndo o tercero del articulo 97 de la Constitucion Federal, por lo
que dicha informacion deberd incluirse en el documento que ponga a
disposicion la unidad administrativa _en mencion. Asimismo, debera
presentarse _en tablas separadas la informacion relativa a los expedientes
integrados por _hechos que implican violacién de alguna garantia individual, y
aquélla relacionada con los asuntos sobre violacién al voto publico.

En atencion de lo sefialado en los parrafos anteriores, se considera que una vez
que este drgano colegiado autorice el documento relativo al nimero de veces
en que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha ejercido la facultad de
investigacion prevista en el citado articulo constitucional, también debera
ponerse a disposicion inmediata de José Arturo Cruz Romero.

Luego, respecto de lo solicitado, especificamente, el desarrollo y conclusion
de las investigaciones practicadas en ejercicio de la facultad de investigacion,
los resultados obtenidos de la investigacion practicada, asi como las
consecuencias de éstas, tanto en el caso de violacion de garantias individuales
como del voto publico, a fin de determinar si procede conceder el acceso a la
misma en los términos requeridos por el particular, debe considerarse
nuevamente lo argumentado en péarrafos anteriores al analizar los articulos 3°
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, y 26 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la referida

ley.

En ese sentido, si bien es cierto, que en principio es suficiente permitir al
solicitante acceder al conjunto de documentos en los que se localiza la
informacion requerida para considerar que se ha otorgado el acceso a la
misma, también lo es que para garantizar la efectividad del derecho de acceso



a la informacién puablica debe valorarse si la consulta fisica de todos aquellos
documentos en los que se localice la requerida implicaria limitantes materiales
para el ejercicio del citado derecho.

No obstante lo anterior, también debe tenerse en cuenta que aun cuando la
consulta de los documentos respectivos conlleve tal complejidad, no basta que
un gobernado solicite cualquier informacion relacionada con la actividad
jurisdiccional de este Alto Tribunal que se encuentre dispersa por su origen y
naturaleza, para estimar que se tiene obligacion de contar con documentos en
los que se concentren los datos correspondientes a determinada solicitud, pues
considerar que el derecho de acceso a la informacion tiene el alcance de
obligar a los drganos del Estado a procesar todo tipo de datos plasmados en
los documentos que elaboran o tienen bajo su resguardo, podria afectar,
incluso, el desarrollo de las funciones de los mismos.

Consecuentemente, dado que en estricto sentido y como principio general, el
derecho de acceso a la informacion no obliga a los d6rganos del Estado a
procesar los datos contenidos en los documentos que tienen bajo su resguardo,
lo cual se reconoce en el articulo 26 del reglamento citado, en el caso concreto
debe concluirse que no es posible vincular a cualquier unidad administrativa
de este Alto Tribunal para que elabore el documento en el que se procese la
informacion solicitada por José Arturo Cruz Romero, concretamente: el
desarrollo y conclusion de las investigaciones practicadas en ejercicio de la
facultad de investigacion, los resultados obtenidos de las investigaciones
practicadas, asi como las consecuencias de éstas, tanto en el caso de violacion
de garantias individuales como del voto publico, y en general los motivos,
razones y circunstancias particulares que se relacionan con cada uno de los
casos en los que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determind ejercer
la facultad constitucional de investigar sobre la violacion de alguna garantia
individual o del voto publico, pues ello, evidentemente, implica el analisis y
procesamiento de los datos que pudieran obtenerse de cada uno de esos
expedientes, actividad a la cual, como se sefiald, no se encuentra obligado este
Alto Tribunal.



En ese tenor de ideas, cabe resaltar, que después de que el solicitante refiere
como modalidad de entrega “DVD o0 disco compacto que contenga EL TOTAL
de la informacion solicitada”, reconoce: “en caso de que lo anterior resulte
dificil solicito la informacion a través de CONSULTA FISICA (...)”, de ahi
que al requerir diversos argumentos relacionados con el proceso de
investigacion que en cada caso se llevé a cabo y a fin de que José Arturo Cruz
Romero tenga acceso a la misma, este 6rgano colegiado determinar requerir a
la Direccion General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos vy
Compilacion de Leyes, ponga a disposicion del solicitante todos aquellos
expedientes en los que se haya ejercido la facultad de investigacion referida,
para que lleve a cabo su consulta fisica, conforme a los lineamientos que este
6rgano colegiado ha determinado para ellos; luego, en caso de que el
particular solicite copia simple de ellos o de algunas constancias, previa
supresion de los datos legalmente considerados como reservados o
confidenciales que corresponda de acuerdo con la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica Gubernamental y el
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de dicha ley, debera atender al criterio de
este drgano en cuanto al procedimiento de pago y entrega de documentos y
sefalar el costo de las mismas, para que al ser cubierto por el solicitante, se
pongan a su inmediata disposicion.

Como resultado de las consideraciones vertidas, se modifica la determinacion
adoptada por la Direccion General de Planeacion de lo Juridico, para que una
vez que este comité autorice el documento que debe elaborarse en
cumplimiento de la clasificacion 35/2005-A, conforme los lineamientos
sefialados en la ejecucion 11/2006 y lo expuesto en la presente clasificacion, a
la brevedad se ponga a disposicidén del solicitante, previo pago que, en su caso,
deba realizar de acuerdo con la modalidad de entrega que elija; asimismo, para
que se le permita la consulta fisica de los expedientes en los que este Alto
Tribunal ejercio la citada facultad de investigacion.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace del
conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias habiles siguientes al
en gue tenga conocimiento de esta resolucion, podra interponer el recurso de
revision previsto en el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion



de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pudblica
Gubernamental, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de abril
de dos mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se modifica la determinacion adoptada por el titular de la
Direccidon General de Planeacion de lo Juridico de este Alto Tribunal,
conforme lo sefialado en la consideracion Il de esta resolucion.

SEGUNDO. Se concede el acceso a la informacién solicitada en los términos
expuestos en la ultima consideracion de la presente determinacion.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para que, a la
brevedad, la haga del conocimiento del solicitante, de la Direccion General de
Planeacion de lo Juridico, de la Direccion General del Centro de
Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, y la reproduzca
en medios electrénicos de consulta publica.

Asi lo resolvio en su sesion extraordinaria de dieciséis de agosto de dos mil
seis, el Comité de Acceso a la Informacién de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, por unanimidad de cuatro de votos de los Secretarios Ejecutivos
Juridico Administrativo, de Servicios, de Asuntos Juridicos y de Ila
Contraloria, quienes firman con el Secretario que autoriza y da fe. Ausente:
Secretario Ejecutivo de Administracion.
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