VARIOS CT-VT/A-3-2020

INSTANCIAS REQUERIDAS:

DIRECCION GENERAL DE CASAS DE LA
CULTURA JURIDICA

DIRECCION GENERAL DE RECURSOS
HUMANOS

DIRECCION GENERAL DE
PRESUPUESTO Y CONTABILIDAD

Ciudad de Meéxico. Resolucion del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, correspondiente al veintitrés de enero

de dos mil veinte.

ANTECEDENTES:

I. Solicitud de informacion. El veintiséis de noviembre de dos mil
diecinueve, se recibid la solicitud tramitada en la Plataforma Nacional de

Transparencia con el folio 0330000250919, requiriendo:

“1. Cuantos tipos de plaza estan adscritas a la suprema corte?

2. Cual es su denominacion?

3. De manera mensual desde enero de 2018 a noviembre de 2019 cuantas plazas
ha habido y de qué tipo?

4. A qué area pertenecen las plazas, de qué tipo y en qué lugar del pais esta adscrita
(también de manera mensual)?

5. Desde enero de 2018 al mes de noviembre de 2019, a cuantas personas se les
ha entregado su FORI y SEGSEI?

6. Cual es el acuerdo mediante el cual se ordend el cierre de las casas de la cultura
del pais?

6.a Cuando se publicé y mediante qué instrumento se publico a la poblacion el cierre
de Casas de la cultura Juridica en el pais?

6.b Solicito el documento mediante el cual se ordend el cierre de Casas de la Cultura
Juridica

7. Qué porcentaje de ahorro representa para la SCJN?

8. Qué ahorros o economias y en qué rubros o partidas se hicieron ademas de cerrar
CASAS DE LA CULTURA JURIDICA?

9. Cual es el porcentaje de ahorro que representa el cierre de plazas laborales de
las casas de la cultura juridica y sobre todo, qué otros ahorros se hicieron a nivel
global antes de considerar cerrar las plazas laborales?

10. Cuanto dinero se esta gastando en el cierre de 10 casas de la cultura juridica
(todo lo que implica) paqueteria, envios de muebles, materiales, todo lo que implica
cerrar las CCj?

11. Conforme al presupuesto 2018, donde operaban las casas de la cultura juridica
45, qué porcentaje de presupuesto le fue disminuido a la SCJN para 2019?”
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Il. Acuerdo de admision de la solicitud. En acuerdo de veintiocho de
noviembre de dos mil diecinueve, la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacion Judicial, por conducto de su Subdirector
General, una vez analizada la naturaleza y contenido de la solicitud, con
fundamento en los articulos 123 y 124, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 124 y 125, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 7 del Acuerdo General de
Administracion 5/2015, la estimé procedente y ordend abrir el expediente UT-
A/0576/2019 (fojas 4 y 5).

lll. Requerimiento de informacion. El tres de diciembre de dos mil
diecinueve, el Titular de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion
de la Informacion Judicial emitié los siguientes requerimientos para atender la

solicitud, conforme se indica en la siguiente tabla:

Puntos de la

Oficio Instancia requerida solicitud Fojas
UGTSIJ/TAIPDP/3454/2019 Recursos Humanos 1,2,3,4y5 6y7
UGTSIJ/TAIPDP/3455/2019 | Casas de la Cultura Juridica 6, 6ay 6b 8y9

UGTSIJ/TAIPDP/3456/2019 Presupuesto y Contabilidad 7,8,9,10y 11 10y 11

IV. Informe de la Direccidon General de Casas de la Cultura Juridica.
El diez de diciembre de dos mil diecinueve, mediante oficio
SGCCJ/2218/12/2019, la Subdirectora General de Casas de la Cultura Juridica
informo (fojas 12 y 13):

“Al respecto, con fundamento en los articulos 45, fracciones Il y IV, y 131 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 133 y dltima parte del
134 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como
en los articulos 15, 16 y 17 del Acuerdo General de Transparencia 05/2015 (...), me
permito sefalar lo siguiente:

Se informa que de la busqueda realizada en los archivos de la Direccion General de
Casas de la Cultura Juridica, no se encontré informacion en los términos requeridos
a la letra en la solicitud de informacién; no obstante, esta Direccion General
atendiendo al principio de progresividad que el Comité de Transparencia aplico en
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resoluciones previas, como lo es el caso del Cumplimiento CT-CUM/A-45/2019, se
proporciona la siguiente documentacion:

1.

Oficio numero OM/096/2019 de fecha 27 de marzo de 2019, del cual se envia
copia como ANEXO 1, a través del cual el Oficial Mayor, con fundamento en el
articulo 20, fraccion | del Reglamento Organico en Materia de Administracion de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a fin de proponer las medidas para
el mejor funcionamiento y organizacion de la SCJN solicité al Director General
de Casas de la Cultura Juridica, realizara un diagnoéstico que permitiera advertir
el funcionamiento de las Casas de la Cultura Juridica, el gasto y el impacto de
cada una.

Acuse del oficio numero DGCCJ/1020/07/2019, de fecha 5 de julio del presente
ano, el (sic) del cual se envia copia como ANEXO 2, a través del cual, el Director
General de Casas de la Cultura Juridica proporciond respuesta al oficio numero
OM/096/2019, suscrito por el Oficial Mayor.

Copia simple del oficio niumero OM/233/2019, de 8 de julio de 2019, el cual se
envia como ANEXO 3, a través del cual el Oficial Mayor, con fundamento en los
articulos 34 y 35, fraccion I, del Reglamento Organico en Materia de
Administracién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el Oficial Mayor
solicito al Director General de Asuntos Juridicos la opinion juridica respecto de
las formalidades necesarias para proceder con el cierre de diez Casas de la
Cultura Juridica y el procedimiento correspondiente.

Copia simple del oficio nimero DGAJ-834-2019, del cual se envia como ANEXO
4, mediante el cual el 11 de julio de 2019, el Director General de Asuntos
Juridicos concluyé que es facultad de la Oficialia Mayor ‘determinar el mejor uso
de los recursos materiales, financieros y humanos de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en los términos del articulo 20, fraccion XVI del ROMA y
Xl 'y XIX del articulo 127 del Reglamento Interior’; asimismo, concluyo que: ‘la
Oficialia Mayor es el 6rgano encargado de apoyar al Presidente, al Pleno y a los
Comités de Ministros en la administracion de los recursos humanos, materiales,
tecnologicos, presupuestales y financieros de la Suprema Corte, proveyendo lo
necesario para que su manejo sea efectuado bajo los principios de economia,
eficiencia, eficacia, transparencia y honradez’; y en consecuencia, ‘ no se
requiere de procedimiento especial alguno para formalizar el cierre de las
CCJ...”; asimismo, la Direccion General de Asuntos Juridicos, preciso que: ‘el
Oficial Mayor se encuentra facultado para conducir el proceso de cierre de las
Casas de la Cultura Juridica, con la participacion de su Director General, de
acuerdo con las atribuciones contenidas en el Reglamento Organico en Materia
de Administracion de esta Suprema Corte’.

Documento ‘Determinacion sobre la viabilidad de cerrar diez Casas de la Cultura
Juridica, adscritas en la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion’, de fecha 11 de julio de 2019, del cual
se envia copia como ANEXO 5, a través del cual el Oficial Mayor y el Director
General de Casas de la Cultura Juridica recopilan el trabajo administrativo que
dio lugar al cierre de diez unidades administrativas adscritas a la Direccion
General de Casas de la Cultura Juridica.

Finalmente, debe precisarse que la informacion que se pone a disposicion del
peticionario, contenida en los documentos que se adjuntan a este oficio en archivos
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electronicos es de caracter publico, en términos de lo dispuesto por el articulo 12 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Puablica (...) y no
ubicarse en ninguno de los supuestos a que aluden los articulos 113y 116 de la Ley
General de Transparencia antes mencionada.

Me permito remitir a usted el presente oficio en documento electrénico a la direccion
unidadenlace@mail.scjn.gob.mx, para los fines conducentes, junto con los anexos
a los que se hace alusion.”

Al oficio transcrito se adjunté un disco compacto que contiene cinco

documentos en pdf.

V. Solicitud de prérroga de la Direccién General de Presupuesto y
Contabilidad. El diez de diciembre de dos mil diecinueve, mediante oficio
DGPC/12/2019/3849 (foja 15), el Subdirector General de Operacién
Financiera, Encargado de la Direccion General de Presupuesto y Contabilidad,
solicitdé prorroga de tres dias habiles posteriores al plazo originalmente
establecido, para emitir pronunciamiento sobre la informacién solicitada,
respecto de lo cual, a través del oficio UGTSIJ/TAIPDP/3587/2019, el titular de
la Unidad General de Transparencia senalo el trece de diciembre ultimo, para

emitir la respuesta (fojas 16 a 18).

VI. Segunda solicitud de prérroga de la Direcciédn General de
Presupuesto y Contabilidad. Mediante oficio DGPC/12/2019/3941 (foja 19),
el trece de diciembre de dos mil diecinueve, se solicitd nueva prorroga de diez
dias habiles, posteriores al plazo originalmente solicitado, en virtud de que “en
el archivo presupuestal contable, no se encuentra integrada la informacion,
como lo solicita el peticionario, por lo que es necesario convocar a reuniones
de trabajo a las Direcciones Generales de esta Oficialia Mayor, con la finalidad
de recabar, analizar e integrar la informacion para dar la atencion a la solicitud
de informacion”, respecto de lo cual, el titular de la Unidad General de
Transparencia, a traves del oficio UGTSIJ/TAIPDP/0002/2020, sefiald el ocho

de enero de este ano, para emitir la respuesta (fojas 20 y 21).

VII. Ampliaciéon del plazo. La Unidad General de Transparencia y

Sistematizacion de la Informacion Judicial, mediante oficio
4
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UGTSIJ/TAIPDP/0052/2020 (foja 22), el ocho de enero de dos mil veinte,
solicité la ampliacion del plazo de respuesta, la cual fue aprobada por el Comité
de Transparencia en sesion de esa fecha (foja 26), y notificada al solicitante el

diez de enero ultimo (foja 29).

VIIl. Informe conjunto de la Direccion General de Presupuesto y
Contabilidad y de la Direcciéon General de Recursos Humanos. El nueve
de enero de dos mil veinte, mediante oficio DGPC/01/2020/0040 vy
DGRH/SGADP/DRL/032/2020, se informé (foja 20):

“Con la finalidad de dar cumplimiento en tiempo y forma a dicha solicitud de acceso
a la informacién comunicamos lo siguiente:

La Direccion General de Recursos Humanos, senala que:
1. Cuantos tipos de plaza estan adscritas a la Suprema Corte.
Son dos tipos de plaza.

2. Cual es su denominacion.
a) Basey
b) Confianza

3. De manera mensual desde enero de 2018 a noviembre de 2019, cuantas
plazas ha habido y de qué tipo.

Se anexa archivo que contiene la informacion requerida, denominado ‘Preguntas 1,

2y 3.pdf

4. A qué area pertenecen las plazas, de qué tipo y en qué lugar del pais esta
adscrita (también de manera mensual).

Se anexa archivo que contiene la relacion de las plazas por afio, tipo y adscripcion

de enero a diciembre de 2018 y de enero a noviembre de 2019, denominado

‘Pregunta 4 10 Dic 2019 Enviado a la UT".

5. Desde enero de 2018 al mes de noviembre de 2019, a cuantas personas se
les ha entregado su FORI y SEGSEI.

Se hace del conocimiento que durante el periodo de enero de 2018 y hasta

noviembre de 2019 los rescates totales pagados del Seguro de Separacion

Individualizado fueron a 433 personas y los retiros pagados del Fondo de Reserva

Individualizado fueron a 612 personas.

Ahora bien, en lo relativo a ‘(...) Qué porcentaje de ahorro representa para la
SCJN? (...)’?, tras realizar una busqueda en los archivos de la DGPC, no fue
localizada dicha informacién, no obstante manifiesta que con base en la informacion
con la que se cuenta en esa unidad administrativa, en el siguiente cuadro se
proporciona la variacion del presupuesto ejercido 2018 y 2019, afio en el que
cerraron 10 de las 45 Casas de la Cultura Juridica:
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VARIACION DEL PRESUPUESTO EJERCIDO 2018-2019 DE 45 CASAS DE LA CULTURA JURIDICA
) PRESUPUESTO | PRESUPUESTO VARIACION 2018-2019
DESCRIPCION | £)eRciDo 2018 | EJERCIDO 2019 IMPORTE %
45 CASAS DE LA
CULTURA $373.717,920 $363,293,001 $10,424,919 2.79
JURIDICA

Por lo que se puede apreciar, conforme a los presupuestos ejercidos 2018 y 2019,
hubo una variacion del 2.79%.

Con respecto a ‘(...) 8. Qué ahorros o economias y en qué rubros o partidas se
hicieron ademds de cerrar CASAS DE LA CULTURA JURIDICA? (...)’, se hace
de su conocimiento que conforme a lo establecido en el Decreto de Presupuesto de
Egresos de la Federacion para el ejercicio fiscal 2019 y en el Acuerdo General del
Comité Coordinador para Homologar Criterios en Materia Administrativa e
Interinstitucional del Poder Judicial de la Federacion, por el que se establecen las
medidas de racionalidad, austeridad, disciplina presupuestal, y modernizacion de la
gestion para el ejercicio fiscal 2019, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
instrumentado diversas medidas de contencion del gasto, sin menoscabar el
cumplimiento de sus actividades sustantivas, que al mes de octubre han generado
43.5 millones de pesos de ahorros, a partir de, entre otras, las siguientes acciones:

- Reducir al minimo indispensable el gasto en viaticos y pasajes;

- Racionalizar los recursos destinados a organizacion de eventos, a partir del
aprovechamiento de los espacios propios de este Supremo Tribunal y del
uso intensivo de las tecnologias de informacion y comunicaciones para la
transmision de eventos y cursos de capacitacion;

- Privilegiar, en las labores de comunicacion y difusion, los medios
electronicos, como el Semanario Judicial de Ila Federaciéon, los
comunicados de prensa y diversas publicaciones oficiales;

- Propiciar, en los procedimientos de adquisiciones, la consolidacion de
requerimientos, para garantizar que se obtengan las mejores condiciones
y costos de contratacion;

- Y finalmente, orientar los recursos en materia de obra publica unicamente
a proyectos prioritarios e impostergables.

Es importante destacar que en estricto acatamiento de lo establecido en el Articulo
13, pendltimo parrafo, del Decreto de Presupuesto de Egresos de la Federacion
para 2019, los ahorros obtenidos que nos ocupan fueron informados
trimestralmente a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

Por lo que hace a ‘(...) 9. Cual es le porcentaje de ahorro que representa el
cierre de plazas laborales de las casas de la cultura juridica y sobre todo, qué
otros ahorros se hicieron a nivel global antes de considerar cerrar las plazas
laborales? (...)’, la DGRH proporciond en términos anuales, la supresion de las 69
plazas adscritas a las 10 Casas de la Cultura Juridica en cuestion, generara un
ahorro del 14% sobre el presupuesto de servicios personales asignado a las Casas
de la Cultura Juridica.

En cuanto a (...) 11. Conforme al presupuesto 2018, donde operaban todas las
casas de la cultura juridica 45, qué porcentaje de presupuesto le fue
disminuido a la SCJN para 20197’ sic., la DGPC manifiesta que el porcentaje de
presupuesto disminuido para este Alto Tribunal fue como lo indica el siguiente
cuadro:
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VARIACION DEL PRESUPUESTO AUTORIZADO 2018-2019 DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE
NACION
) PRESUPUESTO PRESUPUESTO VARIACION 2018-2019
DESCRIPCION AUTORIZADO AUTORIZADO
2018 2019 IMPORTE %
PRESUPUESTO
AUTORIZADO $5,635,107,441 $4,657,931,489 $977,175,952 17.34
PARA LA SCJIN

En lo relativo con los puntos 6, 6a, 6b y 10, ambas Direcciones Generales
manifiestan que no contamos con esa informacion, por lo que dichos requerimientos
deberan ser atendidos por la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica.

Finalmente, debe precisarse que la informacion que se pone a disposicion del
peticionario contenida en los documentos que se adjuntan a este oficio en archivos
electronicos es de caracter publico, en terminos de lo dispuesto por el articulo 12 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (...) y no
ubicarse en ninguno de los supuestos a que aluden los articulos 113y 116 de la Ley
General de Transparencia antes mencionada.

Con base en la informacion proporcionada, se solicita amablemente a esa Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial, se tenga por
atendida la presente solicitud de informacién por parte de las Direcciones Generales
de Recursos Humanos y de Presupuesto y Contabilidad.”

Al oficio transcrito se adjunté un disco compacto con dos archivos en
pdf, intitulados “Preguntas 1, 2 y 3”y “Pregunta 4 10 Dic 2019 Enviado a la
ur’.

IX. Segundo requerimiento a la Direcciéon General de Casas de la
Cultura Juridica. Mediante oficio UGTSIJ/TAIPDP/0133/2020 (fojas 32 y 33),
el diez de enero de dos mil veinte, el Titular de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial solicité a esa area
que emitiera un informe respecto de lo requerido en el punto 10 de la solicitud,
haciendo de su conocimiento lo informado por las Direcciones Generales de

Recursos Humanos y de Presupuesto y Contabilidad.

X. Vista a la Secretaria del Comité de Transparencia. El trece de
enero de dos mil veinte, el Titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial, a través del oficio
UGTSIJ/TAIPDP/0150/2020, remiti6 el expediente UT-A/0576/2019 a la
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Secretaria del Comité de Transparencia, con la finalidad de que se dictara la

resolucion correspondiente.

Xl. Acuerdo de turno. En acuerdo de trece de enero de dos mil veinte,
la Presidencia del Comité de Transparencia de este Alto Tribunal, con
fundamento en los articulos 44, fraccion I, de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, 23, fraccion Il, y 27, del Acuerdo General
de Administracion 5/2015, ordend integrar el expediente CT-VT/A-3-2020 v,
conforme al turno correspondiente, remitirlo al Contralor del Alto Tribunal, a fin
de que presentara la propuesta de resolucion, lo que se hizo mediante oficio

CT-92-2020 el catorce de enero ultimo.

Xll. Remisién de constancias al ponente. El veinte de enero de dos
mil veinte, mediante oficio CT-110-2020, la Secretaria Técnica de este Comité
remitio al ponente el diverso UGTSIJ/TAIPDP/0195/2020, al que se adjuntaron

los siguientes documentos:

a) Oficio DGCCJ/130/01/2020, en el que el Director General de Casas

de la Cultura Juridica informo:

l‘l(. . .)

10. Cuanto dinero se esta gastando en el cierre de 10 casas de cultura juridica
(todo lo que implica) paqueteria, envios de muebles, materiales, todo lo que
implica cerrar las CCJ?’ (sic)

(...) se erogé la cantidad total de $1,501,644.35 (Un millébn quinientos un mil
seiscientos cuarenta y cuatro pesos 35/100 M.N.) que se desglosa a continuacion:

Concepto general Gasto
Paqueteria $63,727.64
Mudanza $1,336,140.43
Viaticos $101,776.28
TOTAL $1,501,644.35

Cabe precisar que para las mudanzas efectuadas, las sedes involucradas y la
Direccion General de Casas de la Cultura Juridica, solicitaron a la Direccion General
de Recursos Humanos el aseguramiento de los bienes trasladados. Sin embargo,
esta Direccion General desconoce si ello significé alguna erogacion por parte de la
Direccion General de Recursos Humanos.
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Finalmente, debe precisarse que la informacion que se pone a disposicion del
peticionario contenida en los documentos que se adjuntan a este oficio en archivos
electronicos es de caracter publico, en términos de lo dispuesto por el articulo 12 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Puablica (...) y no
ubicarse en ninguno de los supuestos a que aluden los articulos 113y 116 de la Ley
General de Transparencia antes mencionada.”

b) Acuse del oficio UGTSIJ/TAIPDP/0185/2020, en el que el titular de
la Unidad General de Transparencia solicité a la Direccion General de
Recursos Humanos un informe sobre ‘el monto erogado por esa Direccion
General (...) por el aseguramiento de los bienes trasladados, con motivo del

proceso de cierre de diversas Casas de la Cultura Juridica”.

XIlll. Cuenta con constancia. La Secretaria Técnica de este Comité da
cuenta con el oficio DGRH/SGADP/DRL/69/2020 de la Direccion General de
Recursos Humanos recibido en esta fecha, en el que titular de esa area

informo:

‘Al respecto, la Unidad General a su cargo requiri6 a esta Direccion General de
Recursos Humanos para que emita un informe sobre el monto erogado por el
aseguramiento de los bienes trasladados con motivo del proceso de cierre de
diversas Casas de la Cultura Juridica.

Sobre el particular se hace del conocimiento el monto de la prima de seguro de los
bienes trasladados con motivo del cierre de las Casas de la Cultura Juridica,
correspondiente al periodo de junio a diciembre de dos mil diecinueve:

CCJ en Cd. Obregén

CCJ en Celaya
CCJ en Chihuahua
CCJ en Ensenada
CCJ en Guanajuato
CCJ en Matamoros $39,352.07
CCJ en Mexicali
CCJ en Nuevo Laredo
CCJ en Tapachula
CCJ en Uruapan
TOTAL

(*) Incluye I.V.A. y Gastos de Expedicion”

Slo(x|N|o|ao|afwnv)=
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CONSIDERACIONES:

PRIMERO. Competencia. El Comité de Transparencia de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacién es competente para conocer y resolver el

presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 6° de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4 y 44, fracciones | y

ll, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 65,

fracciones | y Il, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica, asi como 23, fracciones | y I, del Acuerdo General de Administraciéon

5/2015.

SEGUNDO. Analisis. En la solicitud se pide informacién de 2018 y 2019

sobre el cierre de Casas de la Cultura Juridica, en una lista de 11 puntos,

respecto de lo cual a continuacion se resefan los planteamientos que se

formulan y las respuestas que las direcciones generales emitieron:

Direcciones Generales de Recursos Humanos y de Presupuesto y

Contabilidad

Informacion solicitada

Respuesta

1. Cuantos tipos de plaza estan
adscritas a la SCJN.

- Son dos tipos de plazas.

2. Cual es la denominacion.

- Base y de confianza.

3. Cuantas plazas ha habido y de qué
tipo, de enero de 2018 a noviembre de
2019, desglosado mensualmente.

- Se pone a disposicion un documento en el que se proporciona el
nuamero de plazas de base y de confianza, de manera mensual, del
31 de enero de 2018 al 30 de noviembre de 2019.

4. A qué area pertenecen las plazas, de
qué tipo y en qué lugar del pais estan
adscritas, desglosado de manera
mensual.

- Se pone a disposicion un documento en el que se proporciona el
numero de plazas de base y de confianza de cada una de las éareas,
incluyendo las Ponencias de los Ministros, desglosado
mensualmente del 31 de enero de 2018 al 30 de noviembre de 2019.

5. A cuantas personas se les ha
entregado su “FORI” y “SEGSEI”, de
enero de 2018 a noviembre de 2019.

- Seguro de Separacion Individualizado: 433 personas.

- Fondo de Reserva Individualizado: 612 personas.

7. Qué porcentaje de ahorro representa
para la SCJN

- No se localizé la informaciéon en los archivos de Presupuesto y
Contabilidad; sin embargo, con la informacién con que cuenta esa
area, proporciona en una tabla la variacion del presupuesto ejercido
en 2018 y en 2019, afio este ultimo en que cerraron 10 de Casas de
la Cultura Juridica (CCJ).
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Informacion solicitada

Respuesta

8. Qué ahorros o economias y en qué
rubros o partidas se hicieron, ademas,
del cierre de casas de la cultura
juridica.

- Conforme al Presupuesto de Egresos de la Federacién de 2019 y el
Acuerdo General de Comité Coordinador para Homologar Criterios
en Materia Administrativa e Interinstitucional del PJF, al mes de
octubre el Alto Tribunal generé 43.5 millones de pesos en ahorros,
sefialando las acciones y rubros implicados en el ahorro referido.

- Conforme al articulo 13 del Presupuesto de egresos de la
Federacion los ahorros obtenidos se hicieron del conocimiento de la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico de manera trimestral.

9. Cual es el porcentaje de ahorro que
representa el cierre de plazas laborales
de las casas de la cultura juridicay qué
otros ahorros se hicieron a nivel global
antes de considerar el cierre de las
plazas laborales.

- La supresién de 69 plazas adscritas a las 10 CCJ generara un
ahorro del 14.8% sobre el presupuesto de servicios personales
asignados a las CCJ

11. Conforme al presupuesto 2018,
donde operaban las casas de la cultura
juridica, qué porcentaje de
presupuesto le fue disminuido a la
SCJN para 2019.

- En una tabla se proporciona el porcentaje de variacion del
presupuesto autorizado de 2018 en relacién con el presupuesto
autorizado de 2019 para la SCJN.

Direccion General de Casas de la Cultura Juridica

Informacién solicitada

Respuesta

6. Cual es el acuerdo mediante el cual se
ordend el cierre de las casas de la
cultura del pais.

6.a Cuando se publicé y mediante qué
instrumento se publicé a la poblacion el
cierre de Casas de la cultura Juridica en
el pais.

6.b Documento mediante el cual se
ordeno el cierre de casas de la cultura
juridica.

No cuenta con la informacién en los términos que refiere la solicitud;
sin embargo, pone a disposicion los siguientes documentos:

- Oficio OM/096/2019, en el que el Oficial Mayor solicité a la
Direccién General de Casas de la Cultura Juridica realizar un
diagnédstico para advertir el funcionamiento de las casas de la
cultura, el gasto y el impacto de cada una.

- Oficio DGCCJ/1020/07/2019, con el que el Director General de
Casas de la Cultura Juridica dio respuesta al oficio antes
mencionado.

- Oficio OM/233/2019, en el que el Oficial Mayor solicit6 al Director
General de Asuntos Juridicos la opinion juridica sobre las
formalidades necesarias para proceder al cierre de diez Casas de
la Cultura Juridica.

- Copia del oficio DGAJ-834-2019, con el que el Director General
de Asuntos Juridicos emitio dicha opinion.

- Documento de 11 de julio de 2019, suscrito por el Oficial Mayor y
por el Director General de Casas de la Cultura Juridica intitulado
“DETERMINACION SOBRE LA VIABILIDAD DE CERRAR DIEZ
CASAS DE LA CULTURA JURIDICA, ADSCRITAS EN LA
DIRECCION GENERAL DE CASAS DE LA CULTURA JURIDICA
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION”,
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Informacion solicitada

Respuesta

10. Cuanto dinero se esta gastando en el
cierre de 10 casas de la cultura juridica

de muebles, materiales, todo lo que
implica su cierre.

(todo lo que implica) paqueteria, envios | -

- Se erogo la cantidad de $1,501644.35, desglosando el monto
gastado por concepto de paqueteria, mudanza y viaticos.

Precisa que para las mudanzas realizadas las CCJ
involucradas y la DGCCJ solicitaron a Recursos Humanos el
aseguramiento de los bienes traslados, desconociendo si ello

implicé alguna erogacion por parte de esa area.

De acuerdo con la reseiia anterior, este Comité estima que se tiene por
atendido lo requerido en los numerales 1y 2 de la solicitud, pues en el informe
conjunto de las Direcciones Generales de Recursos Humanos y de
Presupuesto y Contabilidad se seial6 que existen dos tipos de plazas en este

Alto Tribunal, la de base y la de confianza.

Por otra parte, se pone a disposicion un documento en el que se
desglosa la cantidad de plazas y el tipo, mientras que en otro documento las
areas a las que pertenecen en todo el pais, de enero de 2018 a noviembre de
2019, desglosado por mes, con lo que se atiende lo requerido en los puntos 3

y 4.

De igual forma se tiene por atendido el punto 5, pues dichas instancias
informan el numero de rescates totales pagados del Seguro de Separacion

Individualizado y los retiros pagados del Fondo de Reserva Individualizado.

En relacion con el acuerdo y el documento que ordend el cierre de las
Casas de la Cultura Juridica y la fecha en que se publicé (puntos 6, 6a y 6b),
la Subdirectora General de Casas de la Cultura Juridica sefialé que no cuenta
con la informacion en los términos que se requiere, pero pone a disposicion la
documentacion relativa al cierre de diversas Casas de la Cultura Juridica, en
especifico, el documento intitulado “DETERMINACION SOBRE LA
VIABILIDAD DE CERRAR DIEZ CASAS DE LA CULTURA JURIDICA,
ADSCRITAS EN LA DIRECCION GENERAL DE CASAS DE LA CULTURA

JURIDICA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION”, de cuyo
12
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contenido se advierten las acciones administrativas que se llevaron a cabo
para determinar el cierre de las casas de la cultura, con lo cual se tiene por

atendido lo solicitado en dicho numeral.

Por cuanto a lo solicitado en el punto 7, sobre el porcentaje de ahorro
que representa para la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén el cierre de
diversas Casas de la Cultura Juridica, si bien en el informe conjunto de
Recursos Humanos y de Presupuesto y Contabilidad se sefiala que esta ultima
area no localiz6é esa informacion, lo cierto es que en una tabla se precisa el
importe y el porcentaje respecto de la variacion que tuvo el presupuesto
ejercido en 2018, en relacion con el presupuesto ejercido en 2019, con lo que
se estima que se proporciona informacién al respecto y con ello se tiene por

atendido ese punto de la solicitud.

En relacién con lo solicitado en el punto 8, sobre los ahorros o
economias que se hicieron, ademas, del cierre de Casas de la Cultura Juridica,
en el informe conjunto referido se sefiala que conforme al Decreto del
Presupuesto de Egresos de la Federacion de 2019 y el “Acuerdo General del
Comité Coordinador para Homologar Criterios en Materia Administrativa e
Interinstitucional del Poder Judicial de la federacion, por el que se establecen
las medidas de racionalidad, austeridad, disciplina presupuestal y
modernizacion de la gestion para el ejercicio 2019", este Alto Tribunal
instrumentdé medidas de contencién del gasto, generando 43.5 millones de
pesos en ahorros, respecto de lo cual se precisan las acciones y los rubros en
que se llevaron a cabo tales medidas, de ahi que con esa informacion se tiene

por atendido lo planteado en ese aspecto.

También se tiene por atendido lo solicitado en el punto 9, toda vez que
en el informe conjunto de las direcciones generales mencionadas se informo

que la supresidon de las 69 plazas adscritas a las diez Casas de la Cultura
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Juridica que se cerraron generara un ahorro del 14.8% sobre el presupuesto
de servicios personales asignado a las Casas de la Cultura Juridica; ademas,
como se sefalod en el parrafo anterior, las citadas areas precisaron las acciones
y los rubros que afectaron para generar ahorros en el presupuesto de este Alto

Tribunal.

Respecto de lo requerido sobre el gasto generado por concepto de
paqueteria, envio de muebles y materiales y todo lo que implica el cierre de
diez Casas de la Cultura Juridica que se solicita en el punto 10, la Direccién
General de Casas de la Cultura Juridica sefialé que se erogd la cantidad de
“$1,501,644.35”, desglosando en una tabla los costos de paqueteria, mudanza
y viaticos, agregando que para las mudanzas realizadas se solicitd a la
Direccién General de Recursos Humanos el aseguramiento de los bienes

trasladados, desconociendo si ello generd algun costo para esta ultima area.

Como también se advierte de los antecedentes, en concreto del ultimo,
la Direccion General de Recursos Humanos informé el monto de la prima de
seguro de los bienes trasladados con motivo del cierre de las Casas de la
Cultura Juridica, del periodo de junio a diciembre de dos mil diecinueve, con lo

que se atiende ese punto de la solicitud.

En cuanto al punto 11, acerca del porcentaje de presupuesto disminuido
a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para el ejercicio de 2019, en
relacion con el 2018 en el que operaba la totalidad de las Casas de la Cultura
Juridica, en el informe conjunto mencionado se sefala que la Direccion
General de Presupuesto y Contabilidad lo determiné en una tabla en la que
expone el importe y el porcentaje de la variacion que tuvo el presupuesto
autorizado de este Alto Tribunal en los ejercicios fiscales referidos, con lo que

se tiene por atendido lo requerido en este aspecto.

Dado que conforme a lo antes expuesto se tienen por atendido los

aspectos de la solicitud a que se ha hecho referencia, la informacion
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proporcionada debera hacerla del conocimiento del peticionario la Unidad

General de Transparencia.

Por lo expuesto y fundado; se,

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por atendida la solicitud de acceso, conforme a lo

expuesto en la presente determinacion.

SEGUNDO. Se ordena a la Unidad General de Transparencia que

realice las acciones sefialadas en la presente resolucion.

Notifiquese al solicitante, a las instancias requeridas y a la Unidad

General de Transparencia.

Por unanimidad de votos lo resolvié el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, integrado por el licenciado Juan
Sebastian Francisco de Asis Mijares Ortega, Director General de Asuntos
Juridicos y Presidente del Comité, Maestro Christian Heberto Cymet Lépez
Suarez, Contralor del Alto Tribunal, y Maestro Julio César Ramirez Carreodn,
Titular de la Unidad General de Investigacion de Responsabilidades

Administrativas; quienes firman con el secretario del Comité que autoriza.

LICENCIADO JUAN SEBASTIAN FRANCISCO DE ASIS
MIJARES ORTEGA
PRESIDENTE DEL COMITE
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MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET ,LC')PEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRO JULIO CESAR RAMIREZ CARREON
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO ARIEL EFREN ORTEGA VAZQUEZ
SECRETARIO DEL COMITE

16



