CLASIFICACION DE INFORMACION
CT-CI/A-2-2020

INSTANCIA REQUERIDA:
SECRETARIA DEL COMITE DE
TRANSPARENCIA

Ciudad de México. Resolucion del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al once de marzo

de dos mil veinte.

ANTECEDENTES:

I. Solicitud de informacioén. El siete de febrero de dos mil veinte, se
recibid en la Plataforma Nacional de Transparencia la solicitud tramitada con
el folio 0330000047120:

“Solicito el documento de seguridad (elaborado por dicha dependencia),
establecido en el articulo 3, fraccion XIV, de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados. En caso de que el mismo,
no pase por el sistema, se solicita se envie al correo electronico descrito.”

Il. Acuerdo de admisién de la solicitud. En acuerdo de doce de
febrero de dos mil veinte, la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacién Judicial, por conducto de su Subdirector
General, una vez analizada la naturaleza y contenido de la solicitud, con
fundamento en los articulos 123 y 124, de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, 124 y 125, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 7 del Acuerdo General
de Administracion 5/2015, la estimo procedente y ordend abrir el expediente
UT-A/0096/2020 (foja 3).

M. Requerimiento de informacion. Por oficio
UGTSIJ/TAIPDP/0520/2020, el doce de febrero de dos mil veinte, el Titular

de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion
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Judicial solicité a la Secretaria del Comité de Transparencia de este Alto
Tribunal se pronunciara sobre la existencia y clasificacion de la informacion

solicitada (fojas 4 y 5).

IV. Respuesta de la Secretaria del Comité de Transparencia. El
diecisiete de febrero de dos mil veinte, se recibié en la Unidad General de

Transparencia el oficio CT-205-2020, en el que se informo (foja 5):

(...)
“En sesion de 11 de septiembre de 2019, el Comité de Transparencia aprobo el
Documento de Seguridad de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon, en cuyo
contenido se describe el tipo de datos personales que se recaban y su
tratamiento, los niveles de riesgo por tratamiento y las posibles medidas para
evitar el incorrecto tratamiento de los datos personales.

Cabe destacar que el Documento de Seguridad contiene informacion estratégica
para el disefio y la ejecucion de las medidas de seguridad necesarias para
proteger los datos personales que posee este Alto Tribunal, en particular, las
mediciones sobre los riesgos latentes por cada tratamiento (Anexo 6), asi como
los resultados derivados del analisis de brecha (anexo 9). Dicha informacion, en
esencia, refleja las practicas de seguridad de la informacion con las que cuenta
en ese momento el sujeto obligado y las que deberian de tenerse con base en
las mejores practicas.

En ese sentido, se estima reservar parcialmente el Documento de Seguridad
respecto de los resultados obtenidos en los niveles de riesgo identificado y el
analisis de brecha, pues su divulgacion implica un riesgo real, demostrable e
identificable en perjuicio al interés publico, que actualiza las fracciones I y VI
del articulo 113 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica en relacion con las fracciones I 'y VIl del articulo 110 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en particular, por
comprometer la seguridad publica y la obstruccion a la prevencion de delitos.

En efecto, la sola divulgacion de los niveles de riesgo identificados por cada
tratamiento y el analisis de brecha reflejarian el grado de vulnerabilidad de la
institucion en materia de seguridad de la informacion, asi como las capacidades
institucionales de reaccion para mitigar los riesgos.

Por lo anterior, se elaboré la version publica del Documento de Seguridad para
que sea puesto a disposicion del particular sin costo alguno. Como lo solicitd
amablemente, se remite el presente informe con un anexo al correo electrénico
que tuvo a bien senalar en su oficio de cuenta.”

(...)

V. Segundo informe de la Secretaria Técnica del Comité de
Transparencia. Mediante oficio CT-206-2020, el dieciocho de febrero de

dos mil veinte, se informo (foja 7):
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(...)

“Adicionalmente a la aprobacion del Documento de Seguridad en sesién de 11
de septiembre de 2019, el Comité de Transparencia aprobo el Plan de Trabajo
en materia de proteccion de datos personales en sesion de 12 de noviembre de
esa anualidad. El Plan de Trabajo, ademas de ser una herramienta
complementaria y de instrumentacion del Documento de Seguridad, es un
programa que contiene las politicas y acciones institucionales enfocadas en
aplicar las medidas de seguridad necesarias para el tratamiento de los datos
personales que posee la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

En ese sentido, se estima reservar parcialmente el Plan de Trabajo en materia
de proteccion de datos personales respecto de las medidas de seguridad y su
forma de ejecucion pues su divulgacion implica un riesgo real, demostrable e
identificable en perjuicio del interés publico, que actualiza las fracciones I y Vil
del articulo 113 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica, en relacién con las fracciones I y VIl del articulo 110 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en particular, por
comprometer la seguridad publica y la obstruccion a la prevencion de delitos.

En efecto, la divulgacion de la informacion referida vulneraria la seguridad
informatica de este Alto Tribunal, pues se genera la expectativa razonable de que
ocurra un ataque intrusivo que pudiera inhabilitar el uso y funcionamiento de las
medidas de seguridad implementadas, lo cual afectaria el desempefio de la
funcioén jurisdiccional y de las areas administrativas, ademas de que se pondria
en peligro la confidencialidad e integridad de los datos personales que posee la
institucion.

En consecuencia, se pone a disposicion del solicitante la version electronica del
Plan de Trabajo en materia de proteccion de datos personales, misma que se
remite al correo electrénico que tuvo a bien sefalar en su oficio de requerimiento.”

En el expediente, a foja 9, se encuentra glosado un sobre que
identifica los anexos de los oficios CT-205-2020 y CT-206-2020.

VI. Vista a la Secretaria del Comité de Transparencia. El
veinticinco de febrero de dos mil veinte, el Titular de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial, a través del
oficio UGTSIJ/TAIPDP/0732/2020, remitié el expediente UT-A/0096/2020 a
la Secretaria del Comité de Transparencia, con la finalidad de que se dictara

la resolucién correspondiente.
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VII. Acuerdo de turno. En proveido de veinticinco de febrero de dos
mil veinte, la Presidencia del Comité de Transparencia de este Alto Tribunal,
con fundamento en los articulos 44, fraccion Il, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 23, fraccion |l y 27, del
Acuerdo General de Administracion 5/2015, orden6 integrar el expediente
CT-CI/A-2-2020 y, conforme al turno correspondiente, remitirlo al Contralor
de este Alto Tribunal, a fin de que presentara la propuesta de resolucién, lo
que se hizo mediante oficio CT-280-2020 el veintisiete de febrero de este

ano.

VIIl. Ampliacién del plazo. En sesion de veintiséis de febrero de dos
mil veinte, este drgano colegiado autorizo la ampliacion del plazo ordinario

para dar respuesta en este asunto.

CONSIDERACIONES:

PRIMERO. Competencia. EI Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es competente para conocer y
resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 6°,
de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4 y 44,
fracciones |, Il y lll, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 65, fracciones I, Il y Ill, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como 23, fracciones |l

y lll, del Acuerdo General de Administracion 5/2015.

SEGUNDO. Analisis. En la solicitud se pide el documento de
seguridad que prevé el articulo 3, fraccion XIV, de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,

elaborado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

La Secretaria Técnica del Comité de Transparencia, en un primer

informe, refiere que el Documento de Seguridad fue aprobado por este
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Comité el once de septiembre de dos mil diecinueve, pero que contiene
informacion estratégica para el disefio y la ejecucion de las medidas de
seguridad necesarias para proteger los datos personales que posee la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en particular, los riesgos latentes
por cada tratamiento y los resultados del analisis de brecha, por lo que
clasifica como reservada esa informacion y, por tanto, de forma parcial el
Documento de Seguridad, con apoyo en los articulos 113, fracciones | y VII
(aun cuando en el informe se aludio a la fraccion VIII), de la Ley General de
Transparencia y el articulo 110, fracciones | y VII, de la Ley Federal de la

materia.

En un segundo informe, la Secretaria del Comité de Transparencia se
refiere al Plan de Trabajo en materia de protecciéon de datos personales,
aprobado en sesion de doce de noviembre de dos mil diecinueve, por este
organo colegiado, sefialando que ademas de ser una herramienta
complementaria y de instrumentacion del Documento de Seguridad, es un
programa que contiene las politicas y acciones institucionales para aplicar
las medidas de seguridad necesarias para el tratamiento de datos
personales, por lo que clasifica como informacion reservada las “‘medidas de
sequridad y su forma de ejecucion” del citado Plan, con apoyo en los
articulos 113, fracciones | y VIl (aunque en el informe se refiere a la fraccion
VIII), de la Ley General de Transparencia y 110, fracciones | y VII, de la Ley

Federal de la materia.

De la revisidn que se hace a la version publica del Documento de
Seguridad que se pone a disposicidn, se advierte que, efectivamente, los
datos que se protegen corresponden a: “Nivel de riesgo latente por
tratamiento” y “Analisis de brecha”, respecto de las medidas recomendadas
y las medidas implementadas en cada uno de los tratamientos de datos

personales. Por su parte, la version publica del Plan de Trabajo en materia
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de proteccion de datos personales, se testan “las medidas de seguridad
administrativas, fisicas y técnicas —complementarias a las politicas de
seguridad generales de la SCJN- para los tratamientos de datos personales

en la institucion” y su forma de ejecucion.

Conforme a lo anterior, toca verificar si, en el caso, cabe o0 no la
clasificacion de parcialmente reservada que se hace del Documento de
Seguridad y del Plan de Trabajo que propone la Secretaria Técnica del
Comité de Transparencia, por estimar actualizadas las hipotesis contenidas
en los articulos 113, fracciones | y VII de la Ley General de Transparencia,
y 110, fracciones | y VIl de la Ley Federal de la materia, los cuales

establecen:

“Articulo 113. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion:

I. Comprometa la seguridad nacional, la seguridad publica o la defensa nacional
y cuente con un propésito genuino y un efecto demostrable;

(...)

VII. Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos;”

(...)

“Articulo 110. Conforme a lo dispuesto por el articulo 113 de la Ley General,
como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

I. Comprometa la seguridad nacional, la seguridad publica o la defensa nacional
y cuente con un propésito genuino y un efecto demostrable;

(-

VIl. Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos;”

(...)

Sobre el alcance de la fraccion | de los preceptos transcritos, de
acuerdo con los “Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién”, punto Décimo octavo', se considera un

riesgo a la seguridad publica la divulgacion de aquella informaciéon que

1 “Décimo octavo. De conformidad con el articulo 113, fraccion | de la Ley General, podra considerarse como
informacién reservada, aquella que comprometa la sequridad publica, al poner en peligro las funciones a cargo de la
Federacién, la Ciudad de México, los Estados y los Municipios, tendientes a preservar y resguardar la vida, la salud, la
integridad y el ejercicio de los derechos de las personas, asi como para el mantenimiento del orden publico.

Se pone en peligro el orden publico cuando la difusién de la informacién pueda entorpecer los sistemas de coordinacion
interinstitucional en materia de seguridad publica, menoscabar o dificultar las estrategias contra la evasion de reos; o
menoscabar o limitar la capacidad de las autoridades encaminadas a disuadir o prevenir disturbios sociales.

Asimismo, podra considerarse como reservada aquella que revele datos que pudieran ser aprovechados para conocer
la capacidad de reaccion de las instituciones encargadas de la seguridad publica, sus planes, estrategias, tecnologia,
informacion, sistemas de comunicaciones.
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pueda poner en riesgo las funciones a cargo de la Federacion tendientes a
preservar y resguardar la vida, la salud, la integridad y el ejercicio de los

derechos de las personas.

Luego, sobre el alcance del articulo 110, fraccion VII de la Ley Federal
de Transparencia, cuyo contenido es idéntico al que hace referencia la Ley
General de la materia en el articulo 113, fraccion VII, se tiene presente lo
resuelto por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién
y Proteccion de Datos Personales en el recurso de revision RRA 10276/18,
cumplimentada por este Comité en la resolucion CT-CUM-R/A-2-2019, en la
que se sefald que “como informacion reservada podra clasificarse aquella
cuya publicacion obstruya la prevencion o persecucion de delitos’,
agregando que ‘para que pueda acreditarse que la informacién requerida
pudiera ‘obstruir la prevencion de los delitos’, debe vincularse a la
afectacion a las acciones implementadas por las autoridades para
evitar su comisiéon, o menoscabar o limitar la capacidad de las
autoridades para evitar la comision de delitos” (pagina 98, vuelta de la

resolucion del recurso de revision RRA 10276/18).

Ademas, se precisé que de esa causal de reserva se desprenden dos
vertientes: una que se refiere a la prevencion de los delitos y la otra a la
persecucion de los mismos, agregando: ‘por definicion de la palabra
prevencion se hace referencia a medidas y acciones dispuestas con
anticipacion con el fin de evitar o impedir que se presente un fenémeno
peligroso para reducir sus efectos sobre la publicacion”, de ahi que se
considera prevencion del delito “tomar medidas y realizar acciones para
evitar una conducta o un comportamiento que puedan dariar o convertir a la
poblacion en sujetos o victimas de un ilicito”, considerando que desde el
punto de vista criminolégico prevenir es “conocer con anticipacion la

probabilidad de una conducta criminal disponiendo de los medios necesarios
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para evitarla; es decir, no permitir que alguna situacion llegue a darse porque

ésta se estima inconveniente”.

En ese orden de ideas, se debe destacar que en el informe de la
Secretaria Técnica de este Comité se sefala, expresamente, que poner a
disposicion de manera integra, el Documento de Seguridad y el Plan de
Trabajo en materia de proteccion de datos personales, implicaria dar a
conocer los riesgos identificados en cada uno de los tratamientos de datos
personales y que el “analisis de brecha” reflejaria el grado de vulnerabilidad
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en materia de seguridad de la

informacion.

Por lo anterior, este Comité de Transparencia estima necesario
analizar cada uno de los documentos a la luz de las causales de reserva

aludidas en la respuesta a la solicitud de informacion que nos ocupa.

Por lo que hace a la reserva de los apartados relativos a los
resultados obtenidos en los niveles de riesgo identificado y el analisis de
brecha del Documento de Seguridad este Comité considera acertado que se
clasifique como reservada temporalmente esa informacién, en términos de
la fracciones | y VII, del articulo 113 de la Ley General de Transparencia y
110, fracciones | y VII, de la Ley Federal de la materia, ya que de no
reservarse, se vulnerarian las medidas de proteccion al divulgarse la
informacion clasificada, generando la expectativa razonable de que ocurra
un ataque intrusivo a las bases de datos personales en posesion de este
Alto Tribunal, pudiendo, incluso, afectar el desempefio de la funcion

jurisdiccional y de las areas administrativas de este Alto Tribunal.

Esto es asi, en tanto que el analisis de riesgo que se desarrolla en el
Documento de Seguridad, identifica los diversos factores de riesgo a que
estan expuestos los tratamientos de datos personales y calcula el riesgo

latente de cada uno de ellos; y, en el analisis de brecha, consiste en
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identificar la distancia que existe entre las medidas recomendadas vy las
medidas implementadas por cada uno de los tratamientos reportados, cuyos
resultados da sustento a las politicas y mecanismos institucionales en

materia de proteccion de datos personales.

Por tanto, con la reserva se busca proteger la informacion y las bases
de datos personales, evitando exponerlas a un ataque que pudiera conseguir
vulnerarlas u obtenerlas para beneficiarse de ellas, lo que pondria en riesgo
la privacidad de las personas titulares y podria ser causa de responsabilidad
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en términos de los deberes y
las causas de incumplimiento de las obligaciones, especialmente de las
vulneraciones previstas en los articulos 38 y 41 de la Ley General de

Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

Por lo tanto, su divulgacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo a la seguridad de la informacion y al
derecho de proteccidon de datos personales de los titulares de dicha
informacién, ante lo cual no puede prevalecer el interés particular del

peticionario, sino un interés mayor de proteger esa informacion.

A mayor abundamiento, se estima que se actualiza el supuesto de
reserva previsto en la fraccion | del articulo 113 de la Ley General de
Transparencia, pues divulgar “los niveles de riesgo identificados” y “el
analisis de brecha” contenidos tanto en el Documento de Seguridad, podria
vulnerar el derecho a la proteccion de datos personales en posesion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ya que se conoceria el nivel y las
medidas de proteccidon implementadas por este Alto Tribunal para cada uno
de los tratamientos de datos personales que se encuentran bajo su

resguardo.
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Por otro lado, divulgar el analisis de la brecha que existe entre las
medidas de seguridad recomendadas y las que realmente se encuentran
implementadas, reflejaria el grado de vulnerabilidad de la institucion en
materia de seguridad de la informacién, asi como las capacidades
institucionales de reaccion para enfrentar el mal uso de los datos personales
que se encuentran bajo resguardo de este Alto Tribunal, lo que actualiza el
supuesto de reserva contenido en la fracciéon VII del articulo 113 de la citada

Ley General de Transparencia.

Por lo que toca a la reserva de las “medidas de seguridad
administrativas, fisica y técnicas” del Plan de Trabajo en materia de
proteccion de datos personales. Del analisis de dicha informacion, se
advierte que se refiere a un catalogo descriptivo de diversas medidas de
seguridad, pero que no alude a informacidén que podria poner en riesgo las
bases de datos personales bajo resguardo de este Alto Tribunal, en tanto
esa informacidén no se encuentra relacionada con los tratamientos o con su

nivel de riesgo o porcentaje de brecha.

Es decir, se trata de un “Catalogo de medidas de seguridad para los
tratamientos de datos personales” que, de manera genérica sefala las
politicas y medidas de seguridad que, en su caso, se deben implementar por
parte de las areas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para
garantizar la proteccion de los datos personales a saber. medidas de
seguridad administrativas, medidas de seguridad fisicas y medidas de
seguridad técnicas, sin que, se reitera, de su contenido se aprecie que se
den a conocer datos especificos de tales areas que puedan poner en riesgo
los tratamientos de datos personales que tienen bajo su responsabilidad, por
lo que las citadas medidas de seguridad no constituyen informacion que por
su contenido deba ubicarse en los supuestos normativos de clasificacion de

la informacion.
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No obstante, también se advierte que, en el Plan de Trabajo en
materia de proteccion de datos personales, se incluyen los principales
resultados del analisis de brecha antes citado, en donde se detallan los
niveles de cumplimiento de los tratamientos de datos personales. Por tanto,
derivado de las consideraciones antes desarrolladas para confirmar la
reserva del citado analisis en el Documento de Seguridad, dicha reserva

también devendria en este apartado del Plan de Trabajo.

Atendiendo a las consecuencias que podria tener la difusién de esa
informacién, en el caso concreto, debe arribarse a una conclusién que
permita la adecuada armonizacion del derecho de acceso a la informacion y
frente a un posible riesgo a la seguridad de las personas de quienes se
tienen en resguardo sus datos personales, incluso, su salud o su vida, sin
que ello implique restringir en mayor o menor medida el derecho de acceso
a la informacion, para proteger un interés superior del peticionario, sino fijar

sus limites atendiendo a las particularidades del caso concreto.

Analisis especifico de la prueba de dano.

La clasificacion de reservada antes expuesta se corrobora al realizar
la prueba de dafo prevista en el articulo 104 de la Ley General de
Transparencia, dado que existe un riesgo identificado que supera el interés

publico general de que se difunda la informacidn.

Para comprender lo anterior, se tiene en cuenta que el derecho de
acceso a la informacion publica, en su vertiente social o institucional, es un
instrumento de control ciudadano del funcionamiento del Estado y la gestion
publica; para la participacion ciudadana en asuntos publicos a través del
ejercicio informado de los derechos politicos y, en general, para la
realizacién de otros derechos fundamentales. Consecuentemente, el pleno

ejercicio del derecho de acceso a la informacion es una garantia
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indispensable para evitar abusos de los funcionarios publicos, promover la
rendicidn de cuentas y la transparencia en la gestidn estatal y prevenir la

corrupcion y el autoritarismo?

De igual forma, se tiene en cuenta que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha entendido que en un Estado constitucional la regla general
es que los poderes publicos no estan autorizados para mantener secretos y
reservas frente a los ciudadanos en el gjercicio de las funciones estatales
gue tienen asignadas, salvo las excepciones legalmente tasadas que operan
cuando la revelacion de datos sea susceptible de afectar la seguridad publica

u obstruya la prevencion o persecucion de los delitos.

En esta linea, preservar la seguridad publica y prevenir la comision
de delitos constituye una razon de peso para acotar el derecho de acceso a
la informacién, pues, en todo caso, lo que una sociedad democratica desea
conocer son datos que permitan evaluar la gestion de sus servidores
publicos, tales como lo que establece la Ley General de Transparencia en

su articulo 70.

En consecuencia, se estima que en el presente caso se supera el

interés publico general de que se difunda la informacion materia de analisis.

Aunado a lo expuesto, al estar en presencia de una limitacion del
derecho de acceso a la informacién publica, corresponde examinar la
implementacion de la reserva en el caso particular. Para ello, debe
analizarse si la limitacion (i) persigue una finalidad constitucionalmente
imperiosa, (ii) si es idonea para satisfacer en alguna medida su propdésito
constitucional, (iii) si existen medidas alternativas igualmente idoneas para
lograr dicho fin, pero que sean menos lesivas para el derecho fundamental,
y (iv) si el grado de realizacién del fin perseguido es mayor al grado de

afectacion provocado al derecho de acceso a la informacién por la reserva.

2 Corte I.D.H., Caso Claude Reyes y otros. Sentencia de 19 de septiembre de 2006. Serie C No. 151, parrs.
86y 87.
12
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Como se establecio previamente, la reserva de la informacion busca
proteger la seguridad de la informacién y al derecho de proteccién de datos
personales de los titulares de dicha informacion, ante lo cual no puede
prevalecer el interés particular del peticionario, sino un interés mayor de
proteger esa informacion, por lo que la medida cuenta con una finalidad

valida, ya que busca tutelar otros valores de rango constitucional.

La reserva es idénea, porque con ello se contribuye a la vulneracion
o indebido tratamiento que pudieran recibir los datos personales que tiene
en resguardo este Alto Tribunal, comprometiendo con ello la seguridad de la
informacion y el derecho a la proteccion de sus datos personales de los
titulares, pues la difusién de dicha informacién puede poner en peligro la
integridad y el ejercicio de los derechos de las personas, de ahi que la

reserva es apta y contribuye al fin perseguido.

Por cuanto a la necesidad, debe sefalarse que la reserva se refiere
al “analisis de riesgo” y el “analisis de brecha” contenidos en el Documento
de Seguridad, asi como al analisis de brecha mencionado en el Plan de
Trabajo. Se estima que la divulgacién de esa informacion si puede vulnerar
el derecho a la proteccion de datos personales en posesion de este Alto
Tribunal, pues como ya se sefialaba, podria poner en riesgo la estrategia de
seguridad implementadas para proteger los datos personales que se
encuentran bajo su resguardo, al divulgarse los niveles de riesgo
identificados en los tratamiento de datos personales y con el analisis de la
brecha se daria a conocer el grado de vulnerabilidad de esta institucion en
materia de seguridad de proteccion de datos personales, lo que, se reitera,

representa un riesgo real para la seguridad publica y de las personas.
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Ademas, no existe un medio alternativo que pudiera garantizar el
derecho de acceso a la informacién respecto de la informacién reservada,
sin que implique en alguna medida un riesgo para los valores protegidos por
la misma. No obstante, la entrega de la version publica de dichos
documentos se erige como el medio menos restrictivo que consigue
balancear el derecho de acceso a la informacién y los valores protegidos por

la reserva.

Por ultimo, se estima que la reserva es proporcional a la acotacion
del acceso a la informacién publica, pues se busca proteger las bases de
datos personales que obran en resguardo de este Alto Tribunal, evitando
exponerlas a un ataque que pudiera conseguir vulnerarlas u obtenerlas para
beneficiarse de ellas, lo que podria poner en riesgo la privacidad de las
personas titulares, ante lo cual debe rendirse el interés publico de acceso a

esa informacion en particular.

Por las anteriores consideraciones, lo procedente es confirmar la
reserva al actualizarse el supuesto de las fracciones | y VIl del articulo 113
de la Ley General de Transparencia y articulo 110, fracciones | y VII de la
Ley Federal de la materia, quedando reservada la siguiente informacion

antes analizada:

- Del Documento de Seguridad: los apartados relativos al analisis de
riesgo y al analisis de brecha; v,
- Del Plan de Trabajo en materia de proteccion de datos personales:

los resultados del analisis de brecha.

Es oportuno precisar que conforme a los articulos 101, parrafo
segundo y 109 de la Ley General de Transparencia, asi como 100 de la Ley
Federal de Transparencia, atendiendo a las causas que dan origen a la
reserva de parte de la informacién contenida en el Documento de Seguridad

y en el Plan de Trabajo en materia de proteccion de Datos Personales, se
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determina que el plazo de reserva de la informacién es de cinco afos, en la
inteligencia de que al concluir dicho plazo sera necesario analizar si resulta
procedente la divulgacion de dicha informacién, ya que tales documentos se
relacionan con las medidas de seguridad para el tratamiento de los datos

personales que posee la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Finalmente, se encomienda a la Secretaria Técnica de este Comité
que entregue directamente a la Unidad General de Transparencia la version
publica del Documento de Seguridad y del Plan de Trabajo en materia de
proteccion de datos personales con base en los parametros de esta
resolucion, para que se ponga a disposicion del peticionario y asi tener por

satisfecha la solicitud de acceso.

Por lo expuesto y fundado; se,

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por atendida la solicitud en términos de lo

expuesto en la presente resolucion.

SEGUNDO. Se confirma la clasificacion de informacion reservada, de

acuerdo con lo expuesto en esta resolucion.

TERCERO. Se requiere a la Secretaria Técnica del Comité de

Transparencia que realice las acciones sefialadas en esta resolucion.

CUARTO. Se requiere a la Unidad General de Transparencia para

que realice las acciones sefialadas en esta resolucion.
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Notifiquese al solicitante, a la instancia requerida y a la Unidad

General de Transparencia.

Por unanimidad de votos lo resolvié el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, integrado por el licenciado Juan
Sebastian Francisco de Asis Mijares Ortega, Director General de Asuntos
Juridicos y Presidente del Comité, maestro Christian Heberto Cymet Lopez
Suarez, Contralor del Alto Tribunal, y maestro Julio César Ramirez Carredn,
Titular de la Unidad General de Investigacion de Responsabilidades

Administrativas; quienes firman con el secretario del Comité que autoriza.

LICENCIADO JUAN SEBASTIAN FRANCISCO DE ASIS
MIJARES ORTEGA
PRESIDENTE DEL COMITE

MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET ,L(')PEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRO JULIO CESAR RAMIREZ CARREON
INTEGRANTE DEL COMITE
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LICENCIADO ARIEL EFREN ORTEGA VAZQUEZ
SECRETARIO DEL COMITE

Esta hoja corresponde a la ultima de la resolucion dictada por el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en el expediente CT-CI/A-2-2020. Conste.-
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